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SFORTIA PALLAVI CIiMUS,
E‘ SOCIETATE JESU,

LECTORI BENEVOLO S.

Visuntur hodie in Regiis, ut gazee, in Museis tamquam archetypi, fictilia quaedam per 
lusum depicta a Raphaele Urbinate, nihil tum opinante, olim eventurum, ut ipse, ejusque 
in pingendo excellentia ex ejusmodi tanquam ejectamentis aestimaretur. Id namque si vel 
suspicatus esset, ludicra illa, neglectaquc opera , ut arbitror, accuratius quam concinna
verat, diffregisset. Haud rara sunt hujuscemodi exempla. Quot nunc extant, et cum admi
ratione leguntur praestantium Scriptorum rejectanea? Quorum sane Scriptorum severiori 
in egregios foetus proscriptioni nisi aequior eventus intercessisset, simul Latium, simul 
Poesis universa maximo suorum decorum, hoc est, Virgiliana /Eneide, caruissent. Haec 
ipse reputans, existimavi amantius mihi, quam obsequentius agendum cum Eminentíssimo 
Cardinale de Lugo (quem eo Praeceptorem meum appello, quo oblique meipsum appella
tione splendidissima cohonestem) ut ab eo exculperem hoc moralium Responsionum vo
lumen. Ilaec siquidem ipse construxerat, perinde ac principes Viri tentoria, hoc est, ad 
subitarium usum, non ad stabilitatem. Memini, cum sodales ordine, juncti cubiculis; sed 
consuetudine, et charitate conjunctiores degebamus, ad ipsum ceu ud sacram cortinam 
Consultores undique adire in arduis quibusque, magnisque conscientiae quaestionibus. Qui
bus ille dum non sapientius, quam humanius satisfaciebat, ingens nil tale sentienti pecu
lium exercuit; sed adeo neglectum , ut sine furti noxa subripi potuisset: quippe non tam 
animo possessum, quam derelictum. Quid ille super horum editione sentiret, quantum ego 
industria; et laboris impenderim, ut eum exorarem, testatur illius ad me epistola, quam ex 
Italica fidelius, quam elegantius Latinam reddidi, atque huic operi pnefixi tanquam tabulas 
mei in litteratorum nationem promeriti.

Enimvero Jo. de Lugo (ita simpliciter nuncupaverim ; ut enim in maximo astro, ita in 
maximis nominibus, nihil illustrius, quam nuditas) hac gemina laude semper inclaruit, ut 
nemini a;latis suic, vel ingenii acumine, vel judicii soliditate concesserit. Neque fuit in con
templatrice Theologia subtilior, quam in morali prudentior ; quamvis ego hujus postremie 
conjunctionis decus, non tanquam singulare aliquid in illo suspexerim. Rarum tioc esse, 
atque insociabile dictitant homunciones nonnulli, quibus expediret, ipsam unius doctrina: 
vacuitatem, alterius esse probabilem conjecturam : perinde ac si vera omnia, atque adeo 
scientia; omnes cognato fcedere non coirent : perinde ac si quacunque rata conclusio in 
rerum agendarum qumstionibus ex meditantis Philosophice initiis non emergeret: perinde
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nr «í MrfnphysiVa, (quod Aristoteles demonstravit) non csact disciplinarum omnium pra- 
fop/rix, ac parens. Quid enim? an non, quem modo laudavi, Aristoteles inter/Ethicos, Ari- 
slotcliquc; proximus Aquinas inter Christianos, deniqueintersodaies nostros Tolelus, Vas- 
qnius, Suarius, Mulina in utroque sciendi genere pracipui sunt? ita ut id potius admirabile 
sit, quempiam in solis moralibus prastare, quam utique horum praestantiam, ut in huma
nis illustrem, veneror, sed in eamdem per se spectata suboscurum nescio quid, ac luscum, 
ndcnque lapsibus obnoxium, introspicio. Illi vero divinorum contemplatores, qui actuosam 
Theologia partem omnino pnetereunt, suspicabile e s t , ne pro vero fnctitium aurum ven
ditantes, moralia argumenta, ceu lydium lapidem, reformident; utpotein quibus proclive 
est, opinionum labem vel popularibus oculis esse conspicuam. Non sum inscius, in ejus
modi quastionibus pariter, ufque in forensibus, multos esse una auctoritate contentos; nec 
morem damno; quemadmodum non improbarem si caecutientes noctem diemvo ex horo
logio potiu9, quam ex fenestra dijudicarent. Enimvero, cum utrumque forum innumerabi
lem exigat Prafcctorum multitudinem, cumque in multitudine moralium , ideoque in usu 
carum artium, qua multitudinis sunt, ingenii praestantia sit insperabilis, praesertim ubi 
opus tadii plenum, stipendii plerumque inops; tutius fuit ut quorumdam magnorum au
ctoritate, quaiu ut propria ratiocinatione cateri passim ducerentur. Ita se res habet. Vc- 
rumtamen Scriptores illi, quorum disputationes sola auctoritate nituntur, testium fidem 
(quam etiam haud raro in illis desidero) vendicare sibi possunt, judicum auctoritatem ar
rogare sibi non possunt. Neque pro soutontiis, quas tuentur, numerum augent suffragato
rum ; quomodo nec multa parelia pro multis Solibus numeranda sunt, nec Echo , quan
tumvis multiplicata, plusquam una vox est. Juris ergo, ac recti qua exterioris, qua inte
rioris praccptores ii tantum suut, qui rem exigunt non ud alienas privatorum opiniones, 
sed vel ad scriptas priucipum leges, vel ad rationem, qua legitima est interpres legis 
aterna.

Hos inter pracipuus eminet cardinalis de Lugo ; cujus libri tum cceteris dotibus affluunt, 
tum vero assimilant mare illud vitreum simile crystallo ; scilicet perspicui pariter, ac pro
fundi. Quis in eo non admiretur insignem styli solertiam, nil omittentis eorum, quee omissa 
sermonem inobscuraront, nil dicentis eorum, qua dicta,caliginem, non lucem affunderent? 
Quod cura in quocunquo scribendi genere praistabilissimum s it , tum voro prastabilius est 
iu eo, quod agendi regulam prafert: nil enim ad regula substantiam tam proprium atque 
intimum, quam ut pateat.

Sed ego, dum te Lector diutius moror, tanti scriptoris gloriam laudibus ipsis impru
dens detero; hanc enim longe uberiorem illi pariet legentis experientia, quam laudantis 
exornatio.
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RESPONSORUM
M O R A L I U M  D I V E R S O R U M

L I B R I  SEX.

LIBER PRIMUS.

DE QU./E9IT1S VARIIS CIRCA SACRAMENTA.

DUBIUM I.

De Baptismo in capillis, an sit validus, 
an repetendus ?

Duo quaesitu fuerunt casu occurrente. Pri
mum, an ille, cujus solos capillos aqua atti
gerat, valide baptizatus fuisset? Secundum, 
an saltem repetendus esset baptismus sub 
conditione? Varia) fuerunt sententiae theolo
gorum. Aliqui enim absolute dixerunt 
baptismum fuisso invalidum : quam senten
tiam antea docuerat Bonacina de Sacramen
tis, disp. II. qu. i i . punct. 3 . nu. 21. quia ni
mirum capilli non sunt pars hominis, sed 
qua*dam superfluitas et excrementum non 
informatum anima : non ergo baptizatur ipse 
homo, ablutis solis capillis, cum nulla pars 
hominis aqua lavetur.

Alii dixerunt, baptismum non solum fuisse 
validum, sed ita certum, ut nec deberet nec

licite posset etiam sub conditione reiterari. 
Prima) partis valorem affirmantes auctores 
afferentur postea. Secundam vero partem, 
nempe non debere nec posse reiterari etiam 
sub conditione, probabant, quia non potest 
licite reiterari baptismus etiam sub condi
tione, nisi quando ad minus de valore prio
ris baptismi est aliquod dubium morale 
atque probabile : neque enim quilibet scru
pulus ad hanc reiterationem sufficit, sed re
quiritur dubium prudens, ita ut possimus 
probabiliter et prudenter dubitare de valore 
prioris baptismi. In hoc autem casu non est 
fundamentum probabile et morale ad dubi
tandum, ut ex fundamentis afferendis consta
bat : neque etiam per principia extrinseca, 
et ab auctoritate contrarii» sententia; potest 
hoc dubium suboriri, cum omnes baptismum 
illum validum supponant, uno excepto Bo
nacina, qui contra communem doctorum 
sententiam id negavit, cujus auctoritas non 
potest probabilitatem dare illi sententia: 
adeo singulari, nec certitudinem tollere sen
tentia) contrari<e.

Ego mediam viam tenendo, respondi, 
baptismum fuisse validum : posse tamen et 
debere reiterari sub conditione. Ttramque
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4 RESPONSORUM MORALIUM

pariem docent communiter theologi omnes: 
et in primis validum esse hunc baptismum 
in capillis, quando alia requisita concurrunt, 
docent Ilenriquez lib. II. de Sacramentis e. 7. 
Tololus lib. n Sutnnure. xvnr. nu. 10. Va
lentia t. iv. disp. iv. (]. v. punct. 2. vers.
Sexto quwritur. Coninch. in m . p. q. lxvi. 
art. vii. dub. i i . n. 78. Graffis n. p. 1. i. e. 4. 
n. 9. Possovinus, Barlliolomscus ab Angelo, 
el Ledesma apud Jlonacinam ubi supra n. 21.
Hem Filliucius t. i. tr. n. n. 32. Vasquez 
t. n. in m. p. disp. 14. Solus in iv. dist. Iir. 
qu. unica, art. 7. §. Tertiam argumentum.
Joan. Praepositus in ir. p. q. l x v i .  art. vm. 
dub. 3. n. 90. et alii plurcs, quos affert, et 
sequitur P. Dian. p. v. tr. m. de casibus oc
currentibus tempore mortis, res. 4. et 11.

Probatur primo a priori ex fundamento 
omnino contrario; quia nimirum capilli sunt 
pars vera hominis, ct non solum superflui
tas, vel excrementum, ut prima sententia 
supponebat; nam licet fiant ex iis materias 
partibus, quas alia corporis membra, vel or
gana rejiciunt; illa tamen materia, qum aliis 
partibus non deservit, non rejicitur ut om
nino inutilis, sicut rejiciuntur mera excre
menta, sed retinetur tamquam utilis ad ca
pillos formandos. Sicut ungues etiam fiunt 
ex partibus, quas alite partes rejiciunt ; ct 
tamen deserviunt non solum ad ornamentum, 
sed etiam ut manus sint habiles ad operatio
nes humanas, quee sine unguibus difficillime 
possent exerceri. Sic etiam pars illa, qum 
convertitur in capillos, non censetur homini 
superflua et inutilis, cum ipsi capilli deser
viant non solum ad ornamentum et decorem, 
ex quo Absalonis facies multo magis specio
sa et amabilis reddebatur; sed etiam ad 
tuendam et fovendam capitis cutem : unde 
homo calvus non videtur omnino integer ct 
completus, sed aliqua cx parte mancus et 
diminutus; nec immerito calvities omni stu
dio, et diligentia vitavi solet ct impediri, imo 
ct ab aliis solet fictiliis et appositis capillis 
occultavi, qui sane capilli adventitii, ct ex- 
trinscci non suut hominis pars, nec in illis 
solis valeret baptismus, nisi aqua ad cutem 
capitis penetraret: secus vero de propriis et 
naturalibus capillis dicendum est, qui sunt 
aliquid ipsius hominis, ut dicemus.

5 Et quidem scio, esse controversiam inter 
philosophos, an rationalis anima informet 
etiam capillos, aliis negantibus, aliis vero 
affirmantibus, quam sententiam ego in lib. 
de Anima, ut probabiliorem amplexus sum.

Quia verius videtur, capillos non nutriri so
lum per juxta positionem,.sed etiam per intus 
sumptionem, et habere subtilissimas venu
las, per quas alimentum et nutrimentum dis
tribuatur, quod variis experimentis et exem
plis in prmdicto loco probabam. Cffitcrura 
ad casum nostrum abstinendum est ab ea 
controversia : sive enim anima rationali in
formentur, sive non informentur, sunt vera 
pars hominis, et compositi humani. Sicut  ̂
sanguis qui in sententia probabiliori non in
formatur anima rationali, adhuc est vera 
pars naturae huniame, ct ideo subsistere de
buit in Christo eadem Verbi divini substan
tia increata; quia alioquin non assumpsisset 
Verbum totam, et integram naturam huma
nam, et omnes ejus partes, ut ex concilio 
Trid. et aliis Scripturae, et Patrum verbis 
late probavi disp. xiv. de Incarnatione sect.
2. et 8. Hinc etiam e s t , quod in statu beati
fico corpora gloriosa non resurgent certe sine 
capillis; alioquin frustra Christus Dominus 
Apostolis promisisset, capillus de capite vestro iq 
nun peribit ; non erant ergo m era corporis 
excrementa, sed partes humanai natura', 
quas resurgente homine , resurgere oportet, 
ut totus ct integer homo resurgat. l)um ergo 
capilli abluuntur, pars hominis abluitur, el 
quidem pars capitis hum ani, cum capilli ad 
caput ipsum pertineant, et per consequens 
caput in aliqua sui parte baptizatur, quod 
sufficit ad verum hominis baptismum.

Probatur secundo, quia sicut cutis capitis 
capillis tegitur: ita et cute tegitur caput: 
suppono autem ex medicorum , ct philoso
phorum doctrina , in humano corpore esse 
duplicem cutem, alteram omnino externam, 
quam communiter cx Galeno, et aliis, medici 
dicunt non informari anima rationali; alte
ram vero internam et animatam. Et tamen 
ad valorem baptismi nemo exiget, quod aqua 
non sistat in cute, ct superficie externa, sed 
quod penetret ad cutem internam. Cur ergo 
non sufficiet, si aqua sistat in capillis ipsis, 
qui sunt quasi pellis ad culis ornatum, et tu
telam posita? llabent enim se capilli respe
ctu capitis, sicut pellis in ove, vel sicut poa- 
mc in ave : nemo autem dicet non esse pro
prie, et in omni rigore madefactam ovem, 
vel avem, quarum pellis ct lan a , vel pennoi 
madefactor sunt.

Confirmari potest primo, quia quando re
quiritur contactus physicus capitis , sufflfib 
tangere capillos, v. g. quando episcopus de 
bet imponere manus supra caput presbyteri
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HIBER I, DUBIUM I.

ordinandi, non tangit immediate capitis cu
tem, sed capillos , et id satis est ut dicatur 
caput ipsum physice tangere. Similiter ergo 
dicetur aqua effusa super caput, et illud fluxu 
suo tangere, quando tangit capillos, et super 
illos effunditur ac fluit, quod videtur suffi
cere omnino ut caput dicatur baptizatum.

Confirmari potest secundo, quia ungues 
etiam, sive sint, sive non sint animati, ita 
sunt manuum et digitorum pars, ut quando 
manu, vel digitis aliquid apprehendi debet, 
satis sit, si unguibus digitorum tangatur. Sic 
sccerdos in sua ordinatione, qui tangere de
bet cuppam calicis digitis mediis, sufficit si 
unguibus eorum digitorum tangat, quia ii 
pars digiti censentur. Cur ergo minus capilli 
censebuntur pars capitis, aut cur minus aqua 
dicetur attigisse caput pueri, quando super 
capitis capillos effunditur, cum eodem modo 
se habeant capilli ad caput, quo ungues ad 
digitos, vel manus se habent?

Dicet aliquis , ex hoc sequi, quod suffice
ret ad baptismum , si aqua solum effundere- 
tar supra extremam partem capillorum pen
dentium ab utroque capitis latere , et extra 
ipsum caput, quae pars ab aliquibus ligari so
let in crinem serica vitta , vel aliter : quod 
tamen durum videtur, quia crines ill i , licet 
primam radicem in capite habeant, longe ta
men a capite distant, et videntur ita esse ex
tra hominem, ut eorum ablutio non denomi
net simpliciter hominem ablutum.

Respondetur negando sequelam : nam si 
ablutio unius digiti pedis non sufficit ad ba
ptismum, juxta communem sententiam, mul
to minus sufficiet ablutio extremae partis co
mae pendentis, quae minus videtur pertinere 
ad hominis complementum , quam digitus. 
Est autem magna differentia inter capillos il
los, qui caput ipsum tegunt, ct illos, qui ex 
capite pendent per humeros, qui certe non 
sunt capitis pars, nec qui illos tangit, dicitur 
caput tetigisse; quare nec qui illos abluit, 
dicitur caput abluere. Secus dicendum est 
de illis, qui in capite sunt, et illud tegunt; 
sunt enim quasi pellis et cutis externa ipsius 
capitis: quare sicut tangens culem capitis vel 
illam abluens dicitur tangere vel abluere ca
put, ita et qui capillos tangit vel abluit. Quod 
a posteriori constare potest, quia si aliquis 
videret extremitatem solam comae Petri ex 
humeris pendentis, et nihil aliud, non dice
retur vidisse Petri caput : :-i tamen vidisset 
caput ipsum ita capillis coopertum, ut cu
tem, aut carnem non videret, adhuc dicere

tur caput vidisse : unde apparet ca»9nriem 
pendentem ad humeros non esse partem ca
pitis, sicut sunt capilli in ipso capite positi 
et illud tegentes.

Hoc ergo supposito circa priorem respon
sionis partem, restat jam explicanda et pro
banda pars posterior, qute dicit, posse et de
bere reiterari sub conditione baptismum ita 
collatum : quod licet quidam doctus theolo
gus negaverit; doctores tamen concedentes 
illum esse baptismum validum, id affirma
runt multi; cfeteri vero non negarunt. Ita 
Sotus et Henriquez locis citatis, Nunnu* in
III. p. qu. l x v i .  art. 8. conclus. 2. Joann. 
Baptista Conradus Dominicanus in responsis 
moralibus p. 2. p. 8. Domitius Chamerota de 
Sacramentis , tract. II. de Baptismo. cap. n . 
dub. 6. Molfesius in Summa tract. IV. cap. r. 
nu. 36. Layman dubiV. Theolog. moralis, tr. 
Ii. c. 3. Ochagavia de Sacramentis, tr. unico 
de Baptismo, qu. iv. nu.3. significans certio
rem esse baptismum in digito quam in ca
pillis, Petrus Cabrora in III. p. q. l x v i . art.
7. nu. 6. dicens, magis debere reiterari ba
ptismum in capillis quam in digito, Valentia
t. IV. disp. iv. qu. 1. puncto 2. §. Sexto se
quitur , dicens solum , esse probabilius quod 
baptismus ille sit validus. Eodem modo lo
quitur Joannes Praepositas in IIT. p. q. Lxvr. 
art. vili. dub. 3. n. (J0. dicens, esse omnino 
reiterandum, et alii, quos affert, et sequitur 
Diana dicta resol. í. et 11.

Unde probatur haec pars responsionis, 
quia, quidquid sit de aliis sacramentis, an in 
eorum collatione et susceptione liceat ample
cti opinionem probabilem; in baptismo ta
men, sacerdotio, et episcopatu , propter eo
rum necessitatem et damnum irreparabile, 
quod ex eorum invaliditate consequeretur, 
debemus, quoties fieri potest, certam et se
curam viam amplecti : non est autem omni
no certus valor baptismi in casu praesenti. 
Nam ultra Bonacinam supra adductum, ne
gant ejus valorem Emmanuel, Kodericus in 
Summa part. I. cap xxv. conclus. 2. in fine. 
Joannes de la Cruz in Directorio conscientur,
p. II. qu. i. de Baptismo, dub. 2. conclus. 1. 
Silvius in III. p. qu. lxvi. art. 7. Melchior 
Zambranusc. I. de Baptismo, dub. m . nu. 7. 
ct Villalobos, quem affert Diana dicta resol.
Í. Quomodo ergo potest medium omnino 
certum existimari quod tot doctores, visis et 
consideratis fundamentis nostrae sententia), 
invalidum esse decernunt? Aut quis dicet, 
imprudenter et temere reiterari baptismum,
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fi RESPONSORUM MORALIUM

etenfc sententia tot doctorum, qu® dicit il
lum nondum esso baptizatum? praesertim 
oum illi ipsi qiii dicunt esse validum, fatean
tur esse incertum.

Probari potest hoc ipsum secundo, et ex
plicari (quod deservire potest ad solvendum 
fundamentum eorum, qui hanc reiterandi 
obligationem negabant) quia etiamsi senten
tia negans valorem illius baptismi nunc non 
rostimarctur probabilis, adhuc sufficiens est 
ad baptismi reiterationem. Ad hoc enim non 
est neccsse quod judicemus probabiliter ba
ptismum priorem fuisse irritum : sufficit, si 
prudenter formidaro possimus ne forte id sit 
probabile. Quando vero doctores aliqui di
cunt non esse reiterandum sacramentum 
etiam sub conditione, nisi adsit moralo et 
probabile dubium de ejus valore non sunt 
intelligcndi quod requirant judicium proba
bile de sacramenti invaliditate. Nam qui so
lum habet dubium negativum, ct non positi
vum de baptismo suscepto, potest utique, et 
debet illum sub conditione reiterare. Dubium 
autem negativum dicitur , quando neutri 
parti possumus probabiliter assentiri, quia 
pro neutra parte sunt rationes probabiles : 
quo casu non possumus probabiliter judica
re defuisse baptismum; non ergo requiritur 
judicium illud positivum probabile dc defe
ctu, aut nullitate baptismi ad obligationem 
reiterationis. Sub nomine ergo dubii mora
lis et probabilis requisiti, intelligi debet ju
dicium probabile saltem in actu signato, ut 
ita dicam, hoc est, quo ex probabili funda
mento judices, posse prudenter et non teme
re formidari de valore baptismi prioris, quod 
quidem ad minus in casu nostro reperitur : 
nam licet hodie sententia illa non esset pro
babilis ; est tamen in eo statu, ut prudenter 
timeri et formidari possit, quod aliquando 
perveniat ad gradum probabilitatis saltem 
per principia extrinseca; quia sicut hodie 
habet quinque, vel sex auctores, poterit pau- 
latim plushabercjitaut jam negari non pos
sit, quod sit saltem ab auctoritate probabi
lis : quod periculum est procul dubio mo
rale, et sufficiens ad prudentem formidinem 
prsesentem. Nam morale dicitur illud, quod 
juxta morem et consuetudinem contingit: 
saipe autem et frequenter contingit, quod 
alise sententue, qute paucis abhinc annis mi
nus habebant ponderis et auctoritatis, quam 
hodie habeat sententia illa negans valorem 
baptismi in capillis, post aliquot annos pro
babiles evadant: quare prudenter et morali-

ier formidare possumus, ne hoc ipsum con
tingat illi sententia?, et hoc ipsum sufficit 
nunc ad reiterationem faciendam. Habemus 
enim jam nunc dubium probabile et morale, 
hoc est, judicium probabile de periculo mo
rali, nc forte sententia illa aliquando proba
bilis futura sit : quod periculum morale in 
re tanti ponderis vitare debemus, ct  adhi
bere baptismum cujus valor huic morali pe
riculo expositus non remaneat. Ratio nutem a 
priori est, quia nulla fit in ju ria , vel irreve
rentia sacramento, quando prudenter aliquis 
operatur : prout revera operatur prudenter, 
qui adhibet medium tutum in re  tanti pon- 
deris, non contentus medio periculis expo
sito , quale est medium baptismi in capillis, 
quod ad minus est expositum remote peri
culo falsitatis, quatenus est expositum huic 
periculo, quod sententia ejus valorem ne
gans, probabilis a theologis prudenter judi
cetur, atque adeo iidem jam  hodie possint 
prudenter de ejus valore form idare, prout 
de facto formidant ii Otiam qui nunc dicunt 
baptismum illuni esse validum, dum id solum 
dicunt probabilius esse, atque adeo cum for
midine docent, et ideo monent debere ba
ptismum sub conditione reiterari, ut constat 
ex eorum verbis supra adductis.

DUBIUM II.

An baptizandus sit iterum sub conditione, qui 
a ministro Calvinista boptizatus fu it l

Certum jam est apud catholicos, baptis
mum ad sui valorem non requirere fidem in 
ministro, sed valide conferri posse a quoli
bet usum rationis habente, etiamsi sit htere- 
ticus, vel paganus, dummodo adhibeat ma
teriam et formam debitam, ct habeat inten
tionem faciendi quod Christus instituit, vel 
quod facit vera Ecclesia, quod clare colligi
tur ex verbis concilii Florentini sess. ultima 
in decreto pro Armenis, ubi de baptismo dici
tur : « In casu autem necessitatis, non solum 
sacerdos, vel diaconus, sed etiam laicus, et 
mulier, imo ct paganus, et hoereticus bapti
zare potest dummodo iormam servet Eccle
sia?, et facere intendat quod facit Ecclesia,» 
Quod idem colligitur cx Leone, ct Gelasio,
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rclntis in cap. Hi de qtíibus, nt cap. S i "trvera, 
de consecrationedist. iv. ct ex August. lib. vr. 
contra JDonatistas c. xxv. ct cx Isirloro, ct Ni
colao I. relatis in c. À quodam Ju drn , et cap. 
Romanus, dict. dist. iv.

Cum ergo in iis locis nullus hrcreticus ex
cipiatur, dummodo ritu ct intentione Eccle- 
sire baptizet, non videtur dubitandum de 
bnptismo a Cnlvinistis collato, quos scimus 
debitum materiam ct formam adhibere. Un
de cum hoc dubium proponeretur saerte 
congregationi Cardinalium die 19. Aprilis 
1570. prout relatum invenio in notis manu- 
scriptis ad concilium Tridentinum Patris 
Joannis de Salas ejusdem manu collectis, et 
compilatis, ubi notat, id coram Sanctissimo 
decisum fuisse (eo tempore erat procul dubio 
Pius V. vir doctissimus, et piissimus) verba 
responsionis recitat h ac : « Calvinistas non 
errare in forma baptismi, sed in affectu : 
baptizati ergo aCalvinistis non rebaptizandi, 
ut alias ceusuit Congregatio.» Quod quidem 
responsum fuisse videtur fundamentum om
nino in simili responso Nicolai Papa in dicto 
cap. A quodam Judceo, de Consecratione, dist. 
iv. ubi consultus Pontifex, quid faciendum 
esset de multis qui baptizati fuerant a quo
dam, qui nesciebatur an esset Christianus 
vel paganus, aut ju d a u s : respondit,si mate
ria debita et verba forma observata fuerant, 
non esse rebaptizandos : ubi nota ex sola 
materia et forma debite appositis prasumere 
Pontifieem debitam intentionem in bapti
zante, quicumquc ille fuerit, nisi contrarium 
ex aliis indiciis prasumi vel dubitari possit: 
quare cum Calvinistas in materia et forma 
non errent, merito Pius V. cum Cardinalium 
consensu de baptismi valore dixit non dubi
tandum.

His tamen non obstantibus, non desunt 
qui de hujusmodi baptismo dubitent, et rei
terandum postea sub conditione velint. Di
cunt enim, experientia constare defectus 
substantiales in baptismo commissos : nam 
illi ministri lueretici putant verba forimenon 
esso operatoria, sed concionatoria, atque 
adeo proferri solum ad excitandam fidem in 
eo qui baptizatur, vel in abis qui intersunt : 
quare non ita curant de forrme prolatione 
suo tempore facienda : imo dicunt, aliquan
do majoris auctoritatis gratia, ministrum 
proferre formam, ablutionem vero interim 
fleri ab alio inferiori ministro cui eam impe
rat. Denique, cum ii omnes efficaciam in 
verbis forma non agnoscant, non videntur

eam debita intentione proferre, nempe ut 
formam operatoriam, sed tantum conciona- 
torin modo, atque adeo jam ex defectu sal
tem intentionis debitae baptismus erit irritus.
Quare in synodo secnnda provinciali Me- 
chliniensi, et in Pastorali item Mechli- 
niensi edito anno 1608. can. xi. de Baptismo. 
jubetur baptizato» ab ejusmodi haretiei» ite
rum sub conditione baptizari, ut referunt et 
approbantSilvius in m. p. q. lxvi. art. ix. 
qmesito 3. et Joannes Prepositus dicto art. 
ix . dub. ii. n. 99.

Ego hoc dubium, et controversiam totam 4 
non puto esse de jure, sed de facto : nam 
loquendo de jure, non est dubium baptis
mum ab hareticis collatum validum esse, 
nec esse reiterandum, si debito ritu circa 
materiam et formam, et debita intentione 
baptizant, ut recte Pontifices supra addocti 
responderunt. Cum hoc tamen stat, posse et 
debere baptizari iterum eos sub conditione, 
si alicubi tales sint circumstantia, ut pru
denter dubitari aat formidari possit de defe
ctu materiae vel forma, aut intentionis de
b ita . An vero circumstantia talis sint, pen
det ex facto et usu, locis et personis, qua 
omnia prudenter examinari et considerari 
debent. Quare Silvius, et Prapositus locis 
cit. hoc pacto tuentur decretum illius Synodi, 
quia nimirum «« qui eorum hareticorum mo
res probe norunt, inquit Prapositus, merito 
dubitant, num legitime baptizent, cum di
cantur usi forma minos legitima. Item ali
qui dicuntur minus rectam habere intentio
nem : quando tamen nulla est suspicio de 
invaliditate baptismi ab hareticis colluti, 
nullo modo est repetendus. » Addit Silvius, 
quod haretici illi « cum incredibili odio fe
rantur in Ecclesiam , et sacramentorum for
mas pervertunt, et materiam contemnunt, et 
ab Ecclesia intentione mentem alienam ha
bent, imo ct invenitur alicubi alius quidem 
verborum formam proferre, alius autem ab
luere, sape deprehensum est, ait Molanus, 
necessariam eis in baptizando defuisse inten
tionem. » Ila c  Silvius et Prapositus, uter- 
quo Belga, atque adeo potuerunt melius mo
res et circumstantias vicinorum hareticorum 
nosse, ut possent de re ad factum pertinento 
judicare. Ubi obiter noto in verbis relatis 
Joannis Prapositi, ipsum ad repetitionem 
licitam baptismi sub conditione faciendam, 
contentum luisse suspicione prudenti de de
fectu prioris baptismi; subditenim : «(Quan
do tamen nulla est suscipio de invaliditate

www.obrascatolicas.com



fi RESPOX-SOni M AfWIATJUM

hapfismi nb hsrfiticis collati, nui io modo esi 
repetendus, m quod consonat iis quae diximus 
dub. praecedenti, nempe non requiri ad hano 
repetitionem , probabilitatem proximam de 
invaliditate prioris baptismi, qua probabili
ter judicemus, illum irritum fuisse, sed suf- 
ficore prudentem formidinem, quffi nb aliis 
latiori nomine solet dubium appellari, qua
tenus scilicet excludit certitudinem baptismi 
validi: nam communiter qu® certa non sunt, 
dici solent incerta et dubia : certitudo autem 
non solum excluditur per dubium rigorosum, 
aut probabilitatem contrariam, sed etiam per 
quamlibet formidinem, qu® cum assensu 
certo stare non potest: quare si formido illa 
non sit omnino imprudens, sed prudenter 
fundata, sufficit ad repetendum sub condi
tione Baptismum.

DUBIUM III.

Utrum hoc sit vnlirfa forma baptismi:  Ego te 
Christizo, ve/, te Christianum facio, in no
mine Patris, et Filii, et Spiritus sancti.

Dubium hoc motum fuit propter formam 
qua DalmaUe lingua sua vulgari utuntur et 
dicunt: J  a tebe karstim, etc. qu® voces corre
spondem nostris Latinis, Ego te baptizo, etc. 
Itatio autem dubitandi erat, quia verbum il
lud karstim, respondens nostro verbo baptizo, 
videtur derivari a nomine Dalmatico Isu 
karst, quo significatur Jesus Christus, ita ut 
ab illo karst, quod est Christus, derivetur 
verbum Karstim, et sit idem, quod Christizo, 
vel, Christianum fucio, quod non videtur suf
ficere ad formam baptismi, in qua debet si
gnificari actio abluendi, qu® non exprimitur 
per verbum Christizo, sed solum effectus 
baptismi. Et quidem si aliquis apud Latinos 
omitteret verbum baptizo, et diceret, Ego te 
Christizo, ego non dubitarem de invaliditate 
illius baptismi. Aliunde tamen non videbatur 
damnanda consuetudo illius ecclesi® ab im- 
memoriali observata in tot provinciis, qu® 
sub ea comprehenduntur, nec dicendum eos 
per tot s®cula caruisse vero baptismo, prae
sertim apud quos vera fides illibata cum pie
tate simul conspicua conjuncta perseveravit 
et floruit. Quare consulendum duxi virum

doctu?» Dalmntnm, ct illius lingutc salis 
peritum, do vera ct  genuina illius vocis si
gnificatione, qui responsum suum juxta 
materi® capacitatem, ct dign itatem  mihi 
suggessit, quod id em , e t  iisdem auctoris 
verbis subjiciendum censui, ct  it a se ha
bet.

De forma baptismi in lingua vulgari Dal
matarum quajritur, quid proprio significent 
illa verba : Ja lcb e  karstim, quibus redduntur 
illa Latina, E go tc baptizo. Videtur enim quod 
verbum karstim significet C/iristizare, vel 
Christianizare, quam baptizare, seu abluere, 
nam lingua oamdem Dalmatica Jesus Chri
stus dicitur Isu Karst, unde Christianus dici- 
tur Karstianin, utique per denominationem 
a Christo; ergo ct verbum Karstim  deriva
bitur a posteriore parte illius vocis/su  Karst, 
qu® pa?’s respondet Latino Christus :  ac pro
inde verbum Karstim  significat Chrislizare, 
vel Christianizare.

Oritur autem hinc alia interrogatio, scili
cet : Utrum satis tuta sit forma baptismi in 
cieteris linguis omnibus, quibus Dalmatica 
affinis est, quales sunt Polonica , Bohemica, 
Ruthencica, Moscovitica, Moravica, Slavo- 
nica, etc.

llac in re non est requirendum in primis 
qu® sit in linguis istis omnibus vulgaris , et 
ordinaria notio verbi Abluo, vulgaria enim 
verba, et quorum usus in sermone de rebus 
profanis est, magna ex parte in linguis istis 
asignificationcrcrum divinarum remota sunt, 
inventaque sunt sacra vocabula, qu® sacras 
res significarent, co proi\sus modo, quo/tap- 
tizo apud Latinos verbum sacrum effectum 
est, ita nimirum ejus significatione restricta, 
ut jam supponat pro ablutione tantum sacra- 
mcntali. Quo posito,

Certum est quod verbum Karstim  apud 
Dalmatas impositum est aci significandum 
ablutionem sacram: ac proinde idem si
gnificat quocl baptizo, nullo autem modo 
Christizo, vel Christianum facio.

Patet id primo ex vocibus derivatis a ver
bo /fars/tm.Nam S. Joannes Baptista a Dalma
tis vocatur Sfeti Juan Karstitel:  quis autem 
Dalmatarum dixerit, aliquem a S. Joanno 
Baptista aut christizatum, aut Christianum 
factum? et tamen dictionem Karstitel, qu® 
significat Baptista, a verbo Karstim  deduci, 
manifestum est. Multo minus Dalmut® di
xerint Christum Dominum aliquando Chris
tianum factum, aut Christizatum a S. Joan- 
ne Baptista, et tamen baptismus Christi Do-
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mini, perinde atque alius quivis Baptismus, 
n Dalmatis dicitur Karstenyc.

Patet secundo. Quia verbum Karstim  tam 
apud loquentem Dalmatice, quam apud au
dientem, nullius alterius conceptus est si
gnum, nisi ejus, quo repraesentatur ablutio 
sacra. Nam, cum Dalmatae loquuntur de 
ablutione sacra, seu de baptismo, tam ge- 
ncrice sumpto, quarn de speciebus ipsius 
contradistinctis a specie baptismi Christiano
rum, semper utuntur verbo Karstim , et no
mine Karstenyc. Itaque loca illa Actuum : 
/;? quo ergo baptizati estis ? /n Baptismo Joan- 
nis. Joannes quidem baplizavit aqua, vos au
tem baptizabimini Spiritu sancto, etc. Haec, 
inquam, loco Dalmata; interpretantur sine 
discrimine per verbum Karstim , quod ver
bum si Christizare, vel Christianizare signifi
caret, profecto Dalmata; Scripturam per 
summam indignitatem interpretarentur,con
demnantes non Ephesios modo summae 
ignorantiae, sed et Paulum, 'atque adeo ip
sum Christum contradictionis et falsae doc
trinae. Nam, v. g. posterior ille actorum lo
cus sic in Dalmatico explicaretur: Joannes 
quidem Chnstizabat, vel Christianos faciebat 
aqua, vos autem Christizabimini, vel Christia
ni efficiemini per  descensum Spiritus sancti su
p er  vos, die Pentecostes. Quod si tanto scele
re, perperam scilicet explicata? Scripturae 
Dalmatas exemerimus, majores certe Dal
matarum qui Scripturam primi interpretati 
sunt, viri nimirum illi sanctitate, et doctri
na longe clarissimi, neque vim verbi bap
tizo, quod interpretabantur intellexisse, ne
que res de quibus Scriptura agit, cepisse ar
guerentur: arguerentur, inquam, si ver
bum Karstim Christizare, aut Christianum 
facere  significaret. Ex alia parte si Dalma- 
tam quis roget, ut conceptum eum, quem 
significet verbum Christizo, vel Christiazino, 
exprimat uno verbo Dalmatico,equidem hae
rebit, et ad novatam aliquam dictionem at
que pro tempore confictam recurrere debe
bit. (Juod si suggeratur verbum Karstim, re- 
fugict, atque hoc verbo idem significari di
cet, quod apud Latinos et Cnecos verbo ba
ptizo significatur, non vero Christizo, aut 
Christianizo.

Palet tertio, idque clarissime in linguis 
aliarum gentium qua; dialectis solum a Dal
matia differunt, in quibus id verbum quod 
in Dalmatiio dialecto dicitur Karstim, nihil 
aliud omnino, quam ablutionem sacram si
gnificat. Nam verbum baptizo, Polonice di-

ei tu r A rzeze, Sclavonicn, Ruthenicc, Mosco- 
vitico Kreszeze; vel krcszeznin, Boheroice 
kerstim, Dalmatice karstim. Baptismus au
tem dicitur Polonice krzcse, Bohemiee kenri. 
Reliqua; gentes non utuntur dictione abso
luta, quae aequivaleat dictioni huic Bnptis- 
mus, sed utuntur verbali, quod significat 
quasi actionem baptizandi, et a;quivalet 
huic dictioni baptizatio. Ita Sclavones, Rus
si, et Moschi baptismum dicunt kreszezenie. 
Dalmata; porro dicunt karstenyc, quod ip
sum Poloni efierunt voce krzezenie. Atqui 
quicumque mediocriter est harum lingua
rum peritus, nunquam negabit primo, idem 
omnino significare verbum Dalmaticum kar
stim quod significat Bohemicum kerstim, 
Sclavonicum, Ruthenicum, et Moscoviticum 
kreszezain, et Polonicum krzeze. Item dictio
nem Dalmaticam karstenyc, idem penitus 
significare, quod Sclavonicum kreszezenie, et 
Polonicum krzezenie, et krzeze, atque Bohe- 
micum krest. Secundo numquam negabit, 
suprapositas voces apud Polonos, Bohemos, 
Sclavones, Russos, Moschos, nihil omnino 
aliud significare, quam Baptizire, et Ba
ptismum, (quod ipsum ostendetur infra) ergo 
neque Dalmaticum karstim aliud quidquam 
significabit, quam baptizo, neque karstenye 
aliud quam baptismus.

Ad rationem dubitandi, etsi respondere 9 
grammatici sit plane negotii, neque in ea 
difficultatem sentire possit qui tandem co
gitaverit, multa esse in linguis gentium om
nium aequivoca; nihilominus respondetur, 
inter Isu karst, et karstim, atque karstenye 
esse tantum affinitatem quamdam vocis et 
soni, non vero derivari unum ab alio.jQuod 
si quis contendat omnino derivari, facile 
concedetur derivari ab Isu karst, sumpto 
materialiter, id est, secundum sonum vocis, 
non vero ab Isu karst sumpto formaliter, id 
est, secundum quod significat. Sic in Latioo 
quis dixerit, vitare derivari a vita, aut .1 vite? 
ita ut, Ego te viio, significet: Ego tibi do 
vitam, aut te facio vitem. Hujusmodi exem
pla pasaim occurrunt in linguis omnibus, 
sed maxime ad propositum fucit illud in lin
gua Sclavonica, in qua Baptismus dicitur 
kreszezenie, Crux vero dicitur krest, ct tamen 
in tante vocum affinitate nullus dixerit 
kreszezenie derivari a krest, ita ut kreszezenie 
significet signari cruce, aut crucifigi, cum 
altorum a Sclavonibus dicatur Bloboslanle- 
nie, alterum vero Rozpiatye. Ita ut Latinos 
dicitur cruciare , etiam ubi nulla crux adhi-

0
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bifur, ct e eonfra nefio illa externa, in qun 
cfTnrmanfurmanu cruces super aliquam rcm, 
nulla fncta decrucibus mentione, dicitur be- 
nedictio, etiamsi cx alia parto, illa nctiono 
prapciso, non solum neque bene nequo maio, 
sed no dicatur quidem aliquid. Ilrcc Inincn 
omnia nimis otiosum est persequi apud 
cum, qui scit voces significaro ad placi
tum.

Deindo (quamquam hoc minus ad qwe- 
stionem facit) negatur, ab /sukarte deduci 
Karstianin, id est, Christianus. Nam in lin
guis istis omnibus, qua? in praesentem quo)- 
stionem veniunt, appellatio Christiani com
plectitur utramquo partem definitionis, qua 
catcclmmus definit, quis dioendussit Chris
tianus ? Christianus est, inquit, qui baptis
matis sacramento initiatus , Jcsu Christi,
(etc.) doctrinam profitetur. Itaque in appel
latione Christiani in dictis linguis, facta est 
quajdnm quasi onomatopeeia vocis Latina) 
Christianus,ita ut dicatur Christiunus ab aliis 
Krzcscianin, ab aliis Krestianin, ab aliis vero 
Karstianin: de reliquo vox ipsa derivata est 
potius a baptismate, quam a Christo. Sic 
apud Polonos, v. gr. Christus dicitur perin
de Christus, Baptismus dicitur Krzcst. Chris
tianus vero dicitur Krzcscianin. Idem de re
liquis idiomatibus. Fucta est autem hrec de
nominatio tanto facilius, quanto magis affi
ne est in his linguis nomen Christi, et Bap
tismi ; pricsertim cum in utroque vocabulo 
tam scribendo, quam loquendo, primjc lit
tera) tenus, frequenter mutentur in aspira
tas, et aspirata) in tenues.

Denique in Dalmatico sermone Karst non 
est simpliciter dictio per se, neque enim ab
solute Christus dicitur Karst, sed est parti
cula tantum Í3tius vocis Isu Karst, qua) m- 
quivalct Latinis duabus Jcsus Christus;  syl
laba voro Karst respondet Latina) voci 
Christus. Ex quo labefactatur magis funda
mentum rationis dubitandi, et rationes factie 
contvu derivationem verbi Karstim, ab Isu 
Karst, a fortiori tenent.

12 In secunda interrogatione nullum ost fun
damentum dubitandi. Nam apud Polonos, 
v. g. propositio illa, Ego te Christizo, sio 
vulgari lingua effertur: Jaciehie Chrislusuie. 
Illa vero propositio. Ego te Christianizo, sic 
redditur, Jaciehie Khristescianinuie. At vero, 
Ego te baptiza, dicitur, Ja  ciebie Krzeze. 
Idem (licendum dc caderis linguis, qute pro
positiones illas, Ego te Christizo, vel Chris
tianizo, potius per circumlocutionem effer

rent, quam por oa verba quibus .verbum
Baptizo offerunt.

Solum restaret dubium, quod apud Scla
vones, etHuthenos, otMoschos forma Bap
tismi sir haco, Kreszezajet sia o d  m eae rah 
Boztj, id es t: Baptizatur a  me servus Dei, 
Enrumdcm vero geutium lingua Crux  dici
tur Krest, a quo videtur derivari Kreszeza- 

je fin , id est, baptizatur. Sed ad hoc respon
sum est jam in primo puncto responsionis 
ad rationem dubitandi, etc.

Hoc fuit responsum illius docti viri, quod 
milii sat bene fundatum visum est, et quod 
supposita praxi, et consuetudine immemo- 
riali illius regionis, me poterat tutum red
dere. Prffisertim cum videamus, in forma 
baptismi in lingua non solum Latina, sed in 
aliis vulgaribus, non adhiberi verbum com
mune illius idiomatis, quod ablutionem vul
garem significet, sed apud Latinos retineri 
verbum Grfficum Baptizo, quod quidem 
apud eosdem non liene usurpareturad signi
ficandam profanam ablutionem, sed solum 
retinetur ad significandam ablutionem sa
cram, ct mysticam, Imo quod mirum esso 
posset idem verbum in lingua vulgari qua
libet retinetur ad idem significandum, et in 
forma baptismi adhibetur,etiamsi forma vul
gari lingua proferatur. Adeo ut etiam apud 
Indos occidentales, quorum idiomata tam 
varia, et a lingua Latina omnino diversa, 
remotaque sunt, idem verbum baptizo, in eo 
sacramento usurpatur, etiamsi forma profe
ratur vulgari idiomate ab iis, apud quos 
nullo modo verbum illud ablutionem profa
nam significare posset. Unde constat, licet 
verbum illud Karstim apud Dalmatas non si
gnificet ablutionem communem, potuisse ta
men ad illud genus ablutionis sacra) signifi
candum adaptari, et usurpari in ea signifi
catione sacrie, ot religiosa) ablutionis: quod 
vero ita factum fuerit, probat usus ; quo ad 
nominandum S. Joanncm Baptistam, et 
ejus baptismum, eodem vocabulo Dulmatce 
utuntur.
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DUBIUM IV.

An invito patro Jndco, possit ejus filius volens 
baptizari, quando dubitatur do usu ratio
nis?

j Contigit Ilomrc, ut parvula quaedam pu
ella casu inveniretur longe ah Heebrceorum 
domibus, qute interrogata de suis parenti
bus respondit, se parentes habere HebrffiOH, 
et velle fieri Christianam : conducta ergo ad 
cathecumenorum domum parens petiit fi
liam sibi restitui, qua» adhuc sui juris 
non erat, nec rationis compos ad deliberan
dum de religione. Consultus ego tunc fui, et 
examinavi puellam, nec perfectum rationis 
usum affirmare potui, nec etiam sufficien
tem negare, sed mansi dubius. In quo dubio 
Ilenriquez 1. ii. de Baptismo, c. xxi. Naldus 
verb. Baptismus, n. 0. Chamerota de Baptis
mo, c. vi. d. 3. et alii, quos refert Bonacina 
de Sacramentis, disp. II. q. i i . puncto 6 . n.
I I .  Azor. p. i. 1. vin. c. xxv. qumsito M. 
quos refert Diana part. VII. tr. XI. resol. -Í0. 
dicant non esse baptizandum filium invitis 
parentibus, quia in dubio melior est conditio 
possidentis, et tunc parentes possident fi
lium ; ipse vero Bonacina idem concedit, si 
filius non complevit septennium, quia tunc 
in dubio non pnesumitur usus rationis : se
cus si illud complevit, quia tunc in dubio 
usus rationis praesumitur.

2 Ego, quoniam puella illa septennium non
compleverat, ct de sufficienti rationis usu 
dubitabatur, dixi baptismum quidem suspen
dendum esse, donec cum pleno rationis usu 
certo constare posset de sufficienti ejus vo
luntate : interim tamen non debere nec posse 
restitui, sed custodiai causa retinendum in 
eadem catechumenorum domo : quod qui
dem non puto negandum ab auctoribus pri
mai sententia?, quippe qui solum dicunt non 
esse in eo dubio, parentibus invitis, bupti- 
zandam, non tamen dicunt esse illis redden
dam. Alii autem communiter dicunt, in du
bio favendum esse puero, et dandum illi 
baptismum, ita Suarez III. tom. in m . 
part. disp. xxv. sect. 3. qui tamen monet, 
ut si fieri potest, differatur; si vero urgeat

necessitas, baptizetur. Videri etiam possunt 
alii in IIT. part. qu. vr. art. IO. Vnsqnez,Co- 
ninch, Cnbrera , et alii scribentes de sacra
mento baptismi. ut Lnyman, Camernta, et 
Ochagavia, atque etiam Sotus in IV. dist. v. 
q. unica, art. IO. dub. 2. Joannes Antonius 
Novarius, quem affert Diana loco supra ci
tato ; qui omnes dicunt judicandum esse in 
favorem baptismi, quando dubium est de usu 
rationis sufficienti in puero volente, invitis 
parentibus, baptizari.

Et quidem ratio illa, quod parentes sunt in 
possessione, et in dubio melior sit conditio 
possidentis, parum probat in casu nostro. 
Primo, quia regula intelligi debet In pari 
causa, qualis non est in prasenti causa pa
tris, et filii, sed valde dispar. Nam pater agit 
de vitando levi detrimento, nempe potestatis 
patria; ad modicum tempus : filius vero agit 
de gravissimo detrimento, nempe de damna 
tione aeterna, cujos aperto periculo exponi
tur, si redeat ad infidelis , et protervi paren
tis possessionem. Imo nec in causa civili 
circa bona fortuna? favendum esset eo casu 
possessori; finge enim gemmam, quam a 
rege vel principe tuo in signum eximite be
nevolentia; dono habuisti, tibi clam ablatam, 
vel casu amissam, venisse ad manus Titii, 
ubi cum illum recognoscens, eam tibi vindi
casti, Titius clamat, se in sua possessione 
tuendum : tu contra opponis, periculum 
grave esse, ne interim, dum tu probas gem
mam esse tuam, Titius eam alienet, vel in 
remotissima loca mittat, et id cum gravissi
mo suo periculo, si princeps gemmam tibi 
datam apud alium esse cognoscat, et idcirco tc 
a sua gratia etbenevolentia expellat. Quis di
cat, non debere judicem a te incolumem red
dendum gemmam saltem interim in loco tuto 
deponere, nisi forte talis fidejussio exhiberi 
possit, qua; periculis omnibus sufficienter 
occurrat? Exemplum etiam commune esse 
potest, si uxor periculum vito; a viro suo ti
mens fugiat, quam vir reddi sibi petit, dum 
periculum non probatur, quia in dubio non 
debet sua possessione privari. Certe judex 
non debet eam viro reddere, sed collocare 
in loco tuto, quamdiu periculi gravitas exa
minatur, quia non est possessori favendum 
cum tanto uxoris periculo. Multo ergo minus 
in casu nostro puella reddenda est patri Ju
daeo, nec possessio prodesse debet cum iunto 
puella? periculo, qu® apud patrem facile a 
fide concepta deficiet, vel blanditiis paleniis 
affecta, vel verberibus, aut minis deterritu,
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vel fortasse ne baptizetur, occidetur, vel in 
remotissimas provincias infidelium transmit
tetur. Quis credat, favendum esse possessioni 
parentum cum tanto puellas detrimento 
et periculo, et non potius deponendam 
puellam in loco tuto, ut ejus voluntas li
bere examinetur, ct dubium omnino tolla
tur ?

Secundo non obstat possessionis favor in 
casu nostro, quia obstat regula alia commu
nis ct fortior : nam sicut in pari causa, ct in 
dubio melior est conditio possidentis, ita et 
inulto magis in dubio favendum est potius 
innocenti quam nocenti; id enim postulat 
Equitatis ratio, ut quando utrique satisface
re non possumus, faveamus potius innocenti 
quam nocenti, cum ex innocentis favore duo 
bona appetibilia resultent, nempe defensio 
innocenliie ct honestatis, ac etiam punitio ini
quitatis et malitiaj : e contra vero, si favea
mus nocenti, duo contraria mala resultant, 
nempe vexatio et confusio honestatis et in
nocentia?, ac exaltatio et quasi remuneratio 
iniquitatis et malitia;. Ratio ergo totius ;e- 
quitatis exigit, ut in causa dubia sempev ma
gis innocenti, quam nocenti faveamus : nec 
dubitari potest, in hoc casu patrem nocen
tem esse, cui non satis est propria infidelitas 
et perfidia, sed filium etiam perfidum et in
fidelem esse conatur. Filius autem innocens 
est, quia vel usum rationis non habet, et tunc 
constat, esse adhuc in statu innocentia; ex
pertis totius culpa; personalis : vel si habet 
usum rationis, tunc constat eum in hac causa 
innocentem esse, cum (idem et salutem a;ter- 
nam qua;rat, et idcirco parentes proprios fu
giat ct relinquat.

Videri denique potest de toto hoc argu
mento Ambrosius Catharinus in suis opuscu
lis, ubi habet opusculum quoddam de pueris 
Judteorum filiis baptizandis, quando paren
tes ea de causa fugiunt: sed caute legendus, 
quia excedit probans non esse validum bap
tismum, si ante rationis usum invitis paren
tibus baptizentur. Meminit etiam in confuso 
cujusdam Murtini Papa; (quem non dicit, an 
fuerit Quintus, vel aliquis alius,) cujus dicit 
referri solere riescio quam constitutionem, 
qua decernit ejusmodi filios llebrams non 
posse ante decimum, vel duodecimum annum 
baptizari : cui respondet opponendo respon
sum et factum 3 ulii 111. qui ante eam ieta- 
tem puerum invito tutore baptizari jussit. 
lla;c tamen omnia ad casum nostrum non 
peitinent, in quo nnn erat controversia, an

puella bnpfiznndn essef, sed  an patri redden
da in dubio de usu rationis sufficiente, in quo 
dubio d e  facto redd ita  non fu i t , sed  in loco 
tuto deposita, don ec  suo teinporo , e t  cxplo- 
rafa jam ejus voluntate cum certissimo ra
tionis usu, baptizata fuit.

DUMUM V.

Utrum pnlcr possit esse patrim is in baptismo 
sui fi/ii illegitimi.

Titius habuit filium ex B crta , quam vole
bat postea in uxorem docere; sed tamen 
Scius, qui hoc matrimonium impedire vole
bat, suasit Titio, ut patrinus esse t, et e sa
cro fonte susciperet filiurn illum illegitimum: 
bac quippe via obtinebat Seius , contracta 
cognatione spirituali inter Titium, etBertam , 
ut matrimonium omnino impediretur. Qum- 
situm fuit a me primo , an Seius peccaverit 
consulens Titio fieri patrinum sui iilii, con
tra juris prohibitionem? Secundo, an Seius 
ab episcopo ob id criminis puniri debe
ret?

Suppono, Titium revera contraxisse co
gnationem spiritualem cum Berta, atque ideo 
impedimentum irritans matrimonium subse- 
quens cum illa; quia leges ecclesiastica; in
ducentes hanc cognationem spiritualem in
ter patrinum , seu susceptorem, et inter pa
rentes baptizati, generaliter loquuntur de 
omnibus filiis, sive legitimis sivo illegitimis, 
nec Tridentinum sess. XXIV. cap. n . de re
formatione matrimonii, quoad hoc restrinxit 
hcc impedimentum, ut cum aliis quos afTert, 
ducet Th. Sanchcz lib. VII. de malrim. disp. 
liv. n. 14. solum enim attenditur, quod sint 
parentes carnales ct veri, quales sunt etiam 
respectu filii illegitimi. Quare, sicut non con
trahitur hoec cognatio cum parentibus lega
libus et adoptivis, ut notat Sanchez ibi, quia 
non sunt parentes carnales: ita fatendum est 
contrahi cum parentibus illegitimis, quia ve
re sunt parentes carnales.

lloc supposito, videri posset, Scium pec
casse graviter consulendo Titio, ut faceret id 
quod sine peccato facere non poterat, nem
pe extra casum necessitatis patrinum fieri 
proprii filii. Nam S. Thomas 111. p. q. lxvu.
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art. 8. ad 2. universaliter dicit, prohibitum 
esse ne pater filii sui patrinus s it, quem alii 
theologi et canonistce sequuntur, quos affert 
Sanchez lib. IX. de matrimonio disp. XXVI. n.
5 . qui cum eadem universalitate videtur re
gulam illam proponere et approbare , et ra
tionem reddit universalem desumptam ex 
S. Tlioina, quia alius debet esse pater carna
lis, et alius spiritualis, quee ratio in omnibus 
patribus carnalibus procedit.

I Hanc tamen universalem regulam alii ex
presse limitant ad solos parentes, et filios le
gitimos, de quibus solis decreta canonica lo
quuntur , quando prohibent patrem vel ma
trem suscipere proprium filium de fonte Ba
ptismatis, ita loquuntur de solis conjungatis 
Suarez III. t. in m . part. quee. lxvii. art. 8. 
in comment. articuli, vers. Quocirca. Silvest. 
verb. Baptismus v. num. S. Angelus verb. 
Baptismus vm. num. I. et indicat Charemo- 
ta de Sacramentis, in tr. de Baptismo, et alii. 
Halio autem est clara, quia prohibitio facta 
conjugatis fuit, ne per eum actum contrahe
rent cognationem spiritualem cum propria 
conjuge. Unde non solum prohibetur susci
pere filium communem utriusque conjugis, 
sed etiam filium sute conjugis ex alio mari
to, quia tunc etiam contraheret cognationem 
spiritualem cum sua uxore , quas est mater 
baptizati, unde resultaret inter conjuges im
pedimentum sufficiens ad irritandum matri
monium , si nondum fuisset contractum, 
quod impedimentum non potest sine peccato 
admitti, cum per illud sequatur eadem inde
centia, nempe quod aliquis habeat pro uxo
re cognatam suam spiritualem, Haec autem 
ratio non procedit in casu nostro , et ante 
contractum matrimonium , nam ex eo actu 
solum sequitur quod fiat cognatus femina*, 
quam carnaliter cognoverat, atque adeo non 
possit cum illa matrimonium contrahere; ex 
quo impedimento novo nullum sequitur in
conveniens. Quare consulere illum actum 
non fuit consulere Titio aliquid illicitum, ne
que ex hoc capite consilium Seii fuit peccu- 
rainosum. Alitervero dicendum esset,si post 
filium illegitimum natum Titius Bertam jam 
duxisset uxorem : tunc enim non posset lici
te Titius filium illum in baptismo tenere; 
quia eo ipso fieret cognatus Bertie, quam jam 
in uxorem habebat : quare prohibitio uni
versalis est circa omnes filios legitimos, 
vel illegitimos sua) conjugis, sive sint filii 
communes utrique , sive non sint commu
nes.

Petet tamen aliquis , quid dicendum , si 5 
uxor jam mortna esset tempore, quo ejus fi
lius baptizatur? an tunc pater posset li< ite 
illius patrinus fieri? Ego nullum decretum 
invenio, in quo id prohibeatur; solum enim 
prohibentur conjugati suum vel conjugis fi
lium in baptismo tenere : ille autem jam non 
est conjugatus , nec tenet filium sua* conju
gis, cum jam non habeat conjugem, sed il
lius qu£e fuit sua conjux, et ideo Silvester lo
co supra cit. caute dixit prohiberi conjuga
tos filium tenere in Baptismo, si sunt in ma
trimonio, significans, soluto matrimonio ces
sare hanc prohibitionem. Ratio autem ex di
ctis est, quia jam nullum inconveniens sequi 
potest cognationis spiritualis cum conjuge 
contrahendie , nec cum mortua potest nunc 
cognatio contrahi, nec etiam, si posset, quid
quam referiet, cum jam non contraheret cum 
conjuge, imo consequenter dicendum vide
tur , si mortua uxor iterum per miraculum 
post mensem, v. g. resurgeret, quo casu 
theologi communiter supponunt matrimonii* 
vinculum solutum esse, et maritum posse 
alteram uxorem ducere, non prohiberi mari
tum, ne filium suae uxoris antea natum, et 
post matris resurrectionem baptizandum e 
sacro fonte lev et: quia nisi denuo matrimo
nium cum eadem renovasset, jam non est 
amplius ejus conjux, imo nec posset amplius 
cum ea matrimonium contrahere, postquam 
ejus filium in baptismo tenuisset, quia jam 
impedimentum contraxerat irritans subse
queris matrimonium.

Dixi tamen, Seium non peccasse ex hoc 6 
capite, quod Titio peccatum consuluerit, cura 
Titius in eo actu nihil prohibitum fecerit; 
potuit enim Seius ex alio capite peccare, si 
suo consilio preejudicium attulit Titio, qua
tenus matrimonium cum Berta utile, et for
tasse Titio necessarium, impedivit, fn quo 
Seius potuit peccare graviter ad minus con
tra charitatein, imo si dolus intercessit, etiam 
contra justitiam. Si vero nullum intulit Titio 
prscjudiciura, sed potius utile ei erat, quod 
ejusmodi matrimonium impediretur, non 
video cur deficiente dolo ct fraude. Seius in 
eo consilio peccaverit. Pone enim» juvenem 
tibi amicum nobilem sollicitari ad uuptias 
cum femina inferioris conditionis, ad quas 
ipso propendere coepit; nonne poteris pru
denter ei praetextu leereutionis, vel sanita
tis consulere, ut Tusculum vel Florentium 
eat per mensem, quo tempore sciebas eum 
Ronue ad eas nuptias sollicitandum, ei vili-
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cacilcr inducendum ? Nonno poteris ei offi
cium aliquod publicum honorificum procu
rare, quod sccum afferat necessitatem et 
obligationem abstinendi n nuptiarum tra
ctatu per biennium, et hoc quamvis ipso 
lnmc officii conditionem ignoret? liceo certe 
absque ulla injuria in amicum facies, imo ex 
magna erga ipsum benevolentia, qui ipse 
postea, si sapit, gratias aget, agnoscens so 
tua industria imminenti periculo ereptum.
Idem ergo in casu nostro dicendum erit si 
matrimonium illud noxium erat Titio, et ox 
parte Scii fraus vel dolus non intercessit.
Nec obstat quod Bertm damnum intulerit; 
id enim Seius non intendebat, sed bonum 
Titii, quod procurare Seius poterat sine vi 
ct dolo, quamvis indo damnum alteriresultct 
in re illi non debita.

Hinc jam constat, quid dicendum sit ad 
ultimam dubii partem, an Seius possit, ct 
debeat ob priestitum consilium ab episcopo 
puniri? Si enim Soius non peccavit, imo uti
liter Titii negotium gessit, non videtur Seius 
puniendus, sed laudandus, quod ingenioso 
Titio nuptias ei indecoras, impossibiles red
didit. Si autem Seius peccavit, distinguen
dum iterum es t: nam potuit dolus aliquis, 
et fraus intervenire, qua explicite vel impli
cite Titio significavit, nullum ex eo actu im
pedimentum suboriri, quo Bertarn sibi uxo
rem accipere non possit: et tunc credo posse 
episcopum contra Seiura procedere, ilium
que punire. Nam licet non soleat episcopus 
punire in toro externo omnia peccata mor
talia, sed aliqua graviora et quje magis ad 
ejus forum spectant, de quibus agit Azor. 11. 
tom. lib. h i. c. l u i . delicta tamen quie spe
ctant ad matrimonium, potissimum perti
nent ad forum judiciale episcopi, sicut ct 
causie omnes matrimoniales. Unde in Tri- 
dentino sess. XXIV. c. ix. de reformatione 
matrimonii, sub anathematis poena ipso facto 
incurrenda prohibentur omnes, ne directe, 
vel iudirectc alios cogant, ne minus libere 
matrimonia contrahant: cum autem dolus 
aaquiparetur coactioni, videtur merito cri
men illud ad episcopale judicium pertinere.
Si vero nulla intercessit fraus aut dolus, non 
ita apparet peccatum contra Ubertatem ma
trimonii, sed contra charitutem, propter da
mnum proximo non injuste illatum : atque 
adeo non ita clave videtur ex iis peccatis, de 
quibus episcopi solent de facto cognoscere 
post tactum, cum Seius non teneatur ad re
stitutionem, quippe qui non peccavit contra

justitiam ct solum agatur do pnernto more 
pra? terito» Aliud enim esaet si adhuc impen
deret damnum in futurum; tuno enim ad 
impediendum peccatum futurum posset et 
deberet episcopus cogere Seium ad revocan
dum illud consilium, quamvis facilius posset 
ipse episcopus revocaro Titium ab ea inten- 
tioDo, edocendo cum de damno quod incur
rere poterat, et de impedimento contrahen
do, si filium in baptismo teneret.

DUBIUM VI.

An liceat committere sacerdoti sim plici facul
tatem conferendi Sacramentum Confirmatio
nis in aliquibus locis.

Petebatur a summo Pontifice facultas, ut 
in provincia Paraquaim in India occidentali 
possent aliqui sacerdotes regulares, in locis 
in quibus non invenitur episcopus, conferre 
sacramentum Confirmationis Christianis In
dis, utendo chrismate ab episcopo conse
crato, dubitabatur, an posset Papa hanc 
facultatem concedere?

Suppono autem, licet minister ordinarius 
hujus sacramenti sit episcopus, posse tamen 
cx commissione summi Pontificis simplicem 
sacerdotem illud aliquando conferre, ut col
ligitur ex concilio Florentino in decreto Eu- 
genii; ubi dicitur: «Legitur tamen aliquando 
per Apostolicai sedis dispensationem ex ra
tionabili, ct urgenti admodum causa simpli
cem sacerdotem chrismato per opiscopum 
confecto hoc administrasse confirmationis 
sacramentum. » Ubi alludi videtur omnino 
ad factum Gregorii Magni ab ipso narratum 
in lib. 111. epist. xxvi. et habetur in c. Per
venit. xcv. dist. Nam cum Grcgorius acce
pisset, in Sardinia solitos fuisse baplizatos 
confirmari a presbyteris, id prohibuit : ex 
qua prohibitione cum ortum f uisset scanda
lum, Gregorius facultatem concessit, bis ver
bis: «Nos quidem secundum usum veterem 
Ecclesia- nostrai facimus, sed si omnino hac 
de re aliqui contristantur, ubi episcopi de
sunt, ut presbyteri etiam in frontibus bapti
zandos chrismate tangere debeant, concedi
mus. » Undo concilium Tridentinum sess. m. 
can. 3. caute dixit, ordinarium ministrum
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hujus sacrnmenti esso solum episcopum, 
significans posso ex dispensatione sacerdo
tem simplicem e9se ministrum oxtraordina- 
rium. Atque ideo in concilio Senonensi in 
decretis morum c. xxxvm. supponendo id ex 
privilegio fieri posse, additur: « Quod si qui 
sint, qui contendant sibi competore hanc 
fucultatemex privilegio, volumus, quod cum 
primum fuerint requisiti a suffraganeis 
nostris, do privilegio fidem facere tenean
tur. » Quamvis autem non sit de fide, quod 
ha:c facultas possit committi sacerdoti sim
plici, quia id non videtur definitum in dictis 
conciliis, sed narratum et non reprobatum, ut 
probat Suar. t. III. in m. part. disp. xxxvr. 
sect. n . circa finem, fatetur tamen non posse 
jam  hodie absque temeritate negari : et ideo 
omnes communiter id concedunt, et videri 
possunt S. Tbomas III. p. q. lxii. art. xi. et 
in iv. dist. \t Richard. Palud. Major. Ca
preolus, Alexand. Marsilius, Antoninus, Fer
rar. Silvester, Angelus, Navarrus, et Covar- 
ruvias quos affert Suarez ubi supra in i. con
clus.

Ex verbis autem relatis concilii Florentini 
infert idem Suarez cum aliis primo, non 
posse hoc committi clerico non sacerdoti. 
Secundo nec sacerdoti simplici posse com
mitti nisi a Summo Pontifice. Tertio nec 
posse ab ipso licite concedi, nisi cx causa 
rationabili. Quarto posse ab eodem Pontifice 
Summo, vel ejus successoribus limitari, et 
removeri facultatem hanc semel concessam, 
quo casu collatio sacramenti in posterum 
facta erit irrita. Ex quibus oriebatur ratio 
dubitandi, an possit summus Pontifex con
cedere hanc facultatem aliquibus sacerdoti
bus simplicibus in provincia Paraquaiae, in 
locis, in quibus episcopi non inveniuntur, 
adhibito tamen chrismate ab episcopo bene
dicto.

Respondi, posse procul dubio valide, et 
licete concedi; causa enim requisita ad hanc 
concessionem non debet afferre secum ne
cessitatem simpliciter ct absolute, cum hujus 
sacramenti usus, et susceptio non sit de ne
cessitate salutis; sed sufficit, quod Udis con
cessio necessaria existimetur, ut incohe ali- 
cujus provincicc, vel certe magna pars carere 
non debeat hoc sacramento ex defectu mini
stri, quoi causa sufficiens judicari solet a 
sede apostolica ad hunc effectum, imo et 
alite causte minores, ut inductione constaro 
potest. Et in primis referri solet Grego- 
rius III. concessisse aliquibus sacerdotibus

in regionibus reronfhrimri infidelium, in qui
bus non erant "piscopi, ut id facere possent, 
ne multi eorum, qui ad fidem converteban
tur, sine hoc sacramento decederent, ut ha
betur apud Suarium ubi supra §. H(K cero 
expositio.

Secundo meminit ibid. Suarez alt.erios si
milis concessionis Adriani Sexti pro fratri
bus minoribus in Indiis, quam dicit ab ali
quibus affirmari, conservari authenticam 
Hispali in conventu S. Francisci. Ego illam 
adhuc invenire non potui, et vereor, ne sil 
illa quae habetur apud Emman. Rodericum 
in suo fJullctrio reguloriwn, et est prima inter 
Bullas ejusdem Adriani : in qua concedit 
aliquibus fratribus minoribus in India mul
tas facultates, atque etiam totam et omni
modam ipsius Pontificis auctoritatem in utro ■ 
que foro, quantam prariati eorum judicave
rint opportunam, et expedientem pro con
versione dictorum Indorum, et manuten- 
tione, ac perfecta conservatione eorum in 
fide catholica, etc. statira tamen addit, 
« quod prsfata auctoritas extendatur etiam 
quoad omnes actus episcopales exercendos, 
qui non requirunt ordinem episcopalem. » 
Quare non videtur concessa facultas ad sa
cramentum confirmationis conferendum.

Melius posset tertio afferri bulla Leonis 
Decimi, quie est tertia ipsius Leonis in eo
dem bullario Roderiei, in qua Pontifex ali
quibus fratribus minoribus concedit faculta
tem hoc sacramentum in India conferendi 
in casu necessitatis, episcopis in provincia 
non existentibus, et refert, idem aliis con
cessum fuisse ab aliis Pontificibus, nempe 
u Nicolao IV. Joanne XXII. Urbano V. Eu
gênio IV. et aliis. Haec autem eadem ratio 
procedit in casu presenti; ergo concedi pos
set saltem cum eadem limitatione, ut non 
habeat locum, nisi episcopo nullo in provin
cia illa existente.

Similem facultatem audioconcessam fuisse 
in provincia Brnsilia', ut ob defectum epis
copi sacerdos saecularis, qui administratoris 
munus et nomen habet, possit hoc sacra
mentum conferre.

Quarto afferri possunt in exemplum abba
tes plures, qui ab antiquo hoc privilegium 
habent a sede Apostolica confirmandi bapti- 
zalos, quorum meminit concilium Senoncnse 
in verbis supra relatis, et praecipiens solum 
quod ostenderent suum privilegium, ut con
stare posset de ejus concessione. Ad quod 
etiam facit responsio quadam Gregorii XIII.
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qua' Imbctur infer responsa congregationis 
Concilii, qui voluit nhhftteffi habentem ex 
privilegio sedis Aposiohcre, nf sacramentum 
confirmationis possit conferre, non posse id 
facere, nisi de licentia Ordinarii. Et quidem 
minor videtur esso causa in concessione hu- 
jus facultatis pro abbatibus, quam sit in casu 
nostro, cum in primo casu non fiat causa 
necessitatis, sed ad remuneranda merita et 
ad majorem dignitatem illorum abbatum, 
quos Pontifex vult eminere supra alios sim
plices sacerdotes: in nostro autem casu est 
necessitas clara, ne maneat provincia into- 
gra sine confirmationis sacramento.

Ultimo denique afferri potest usus eccle
sia} orientalis, in qua sacerdos ex antiquo 
usu ungit sacro chrismate baptizatum, ct ei 
sacramentum confirmationis tribuit : qui 
usus originem habere ceusetur ex conces
sione sedis Romana), quee ideo illum permit
tit, eumque late, et erudite defendit Petrus 
Arcudius lib. n. dc Sacramentis ccclcsiworien
talis ;  agens de'hoc sacramento. Sicut et in 
Sardinia S. Gregorius concessit expresse 
cumdcmusum, ut supra vidimus. Et quidem 
ncc in Sardinia, nec in Graecia erat eadem 
causa et necessitas, quee repentur in casu 
nostro : si ergo in iis provinciis id licuit, a 
fortiori in casu nostro hoc ipsum licite con
cedetur.

Cfflldruin audita sententia sacra) Congre
gationis, Gregorius XIII. dio 13. Martii anno 
1574. respondit, non comprehendi in ea 
concessione collationem hujus sacramenti, 
quia in generali concessione non intolligun- 
tur ea, quaj sunt specialiter reservata, ct dc 
quibus facienda est specialis mentio : quam
vis enim exceptio firmet regulam, non tamen 
ampliat ultra ejus naturam , ju x ta  consil. 
Butrii 19. et Tiraquel cie retractu lign. gloss.
xiv. num. 93. Ncc solet concedi haec facul
tas simplici sacerdoti sine causa urgenti, ut 
colligitur ex c. Pervenit, xcv. dist. et ex de
creto Eugenii in concilio Florentino relato 
dubio pnecedenli, quie causa in preesenti nou 
apparebat.

Ad rationem vero in contrarium adductam 
responderi potest, casus exceptos nominatim - 
in dicta concessione non fuisse mque reser
vatos, sicut est collatio hujus sacramenti; 
quia consecratio ccclesicc, c t  ejus reservatiu 
episcopo, est solum de jure m ere humano : 
quod idem multi dicunt dc collatione ordi
num minorum. At vero collatio sacramenti 
confirmationis ab ipso Christo reservata fuit 
solis episcopis, relicta tamen facultate sum
mo Pontifici, ut ex causa urgenti posset il
lam inferiori sacerdoti com m ittere, ut inul
tis probat Suarez tom. III. in m . pun. disp. 
xxxvi. sect. 2.

DUBIUM VII. DUBIUM VIII.

Ulmn ille Abbas, cui conceduntur functiones 
episcopales, possit conferre sacramentum 
confirmationis, «  expresse non prohibe
tur.

1  lloc dubium annexum est praccdcnti, et 
controversum fuit aliquando in sacra Con
gregatione propter quosdam abbates, qui
bus concessa fuerat facultas exercendi om
nia pontificalia, et spiritualia, excepta dum
taxat collatione ordinum, consecratione cc- 
clcsitc et altarium. Quare videbatur aliqui
bus concessa facultas conferendi sacramen
tum confirmationis, quia exceptio in non cx 
neptis firmat regulam : preesertim quando 
casus excepti sunt speciali nota digni, ct ex
cipiuntur laxative, ut notat Deoius leg. 1. n. 
30. et 30. dc regulis juris.

Utrum Chmm a confectum ex  aliis ingredien- 
(ibus ultra oleum , et balsamum possit ad
hiberi in sacramento confirmationis.

Occasio hujus dubii est usus Grcecorum, 
qui cum oleo, et balsamo miscebant olim 
alia duodecim aromata diversa, cx quibus 
omnibus simul concoctis chrisma consecran
dum coniiciunt, ut colligitur ex eorum eucho- 
logiis antiquis manuscriptis : postea vero 
adeo extensu fuithme aromatum diversorum 
mistio, ut in euehologiis recentius impressis 
ritus conficiendi cluisma contineat ultra 
oleum , ct balsamum alias triginta tres aro
matum diversorum species, qute simul in vi
no, et oleo concoquuntur, et quidem in ma
gna quantitate, ex quibus ita coctis fit massa 
non liquida, sed tamen mollis et morbida,
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qua frontes confirmandorum unguntur. Qua
re. dubitatum fuit, an liare fcstirnanda esset 
materia legitima et valida ad confirmationis 
sacramentum; obstare enim videbatur con
cilium Florentinum in decreto Eugenii, ubi 
materia hujus sacramenti dicitur chrisma 
ex oleo ct balsamo confectum : illa autem 
alia massa ex tot diversis mistilibus compo
sita videtur physice et moraliter diversa a 
composito ex oleo et balsamo. Sicut neque 
etiam sufficeret ad consecrationem calicis 
potus confectus cx vino , meile , et pluribus 
aliis rebus aromaticis, prasertim si concoctio 
pricccdcret, quia potus ille multum differ
ret a vino, quod est materia sacra consecra
tionis.

Aliunde tamen pro defensione et retentio
ne illius ritus afferebatur auctoritas in pri
mis Dionysii Areopagitec , qui in lib. de Ec- 
cles. Hierarch. c. iv. agens de chrismate, ita 
loquitur : « Dicimus igitur unguenti confe
ctionem esse collectionem quamdam sua
viter spirantium materiarum, qua; in se ma
gnam vim, et copiam fragantium qualitatum 
contineat, cujus qui facti sunt participes, 
odorem bonum ex se efflant, proportione fra
grantis communionis, qua; in eis inest. » ln 
quibus verbis plura certe mistilia significan
tur, quam oleum ct balsamum : nam oleum 
Don est materia suaviter spirans, nec fra
grantes qualitates continens , sed potius ol
factui gravis ct ingrata, ut experientia con
stat. Dionysius autem non unicas , sed plu- 
res materias odoriferas , et suaviter spiran
tes dicit in chrismate contineri, imo et in 
copiosa multitudine , ut significant verba il
la, magnam vim , et copiam fragrantium qua
litatum :  non ergo solum balsamum oleo mi
scebatur, sed plures alia; species odorife
ra;.

Secundo ponderabatur, quod neque in 
concilio Florentino ubi multa a Patribus La
tinis opposita fuerunt Gracis circa usus sa
cramentorum, neque alibi legitimus unquam 
oppositum illis fuisse defectum sacramenti 
confirmationis ob illegitimam materiam ad
hibitam. Nec etiam Innocentius IV. in sua 
bulla, ubi de reditibus a Gracis observandis 
multa decernit (et est bulla XIV. ejusdem in 
i. tomo Bullarii communis), quidquam circa 
materiam hujus sacramenti apud Gracos 
corrigendum statuit. Sicut nec etiam Cle
mens VIII. in sua imtructione pro Gracis 
Catholicis edita, imo illis libere permissit ac
cipere sacramentum ab episcopis Graecis non 

Tom. VIII.

schismaticis, qua; omnia arguunt, non fuisse 
deprehensum defectum substantialem in 
materia hujus sacramenti a Graeci» commu
niter usurpata.

Tertio ad idem ponderabatur mysterium l 
in chrismatis significatione intentum, quod 
ideo mistum esse ex oleo, et balsamo, nota
runt scriptores sacri, ut per oleum signifi
caretur splendor et candor vita;, et per bal
samum bonus odor sanctitatis, quern Chri
stianus confirmatus prabere debet, et ad 
quos spirituales effectus datur specialis gra
tia in hoc sacramento. Ad hanc autem si
gnificationem non minu3 conducere videntur 
alia; species odorifera, quam balsamum, 
imo quo plures species aromatum miscentur, 
eo suavior, et gratior odor exhalatur : non 
est ergo contra finem, vel substantiam hujus 
sacramenti mistio aliarum specierum, quoe 
magis ad perfectionem boni odoris conducit.
Quod denique mistio illa per concoctionem 
fiat, parum videtur referre, cura concoctio 
illa non auferat substantiam chrismatis, sed 
serviat ut mistio perfectior fiat, et virtute 
caloris dissolvantur mistilia, et facilius mi
sceantur. Nec enim oleum, vel balsamum 
igne calefactum, aut coctum desinit esse 
oleum, vel balsamum, vel causare eosdem 
effectus, sive ad lucem lampadis nutriendam, 
sive ad alios usus humanos, imo si congela
ta sint, solent ad eos usus potius in igne li
quefieri, et postquam refriguerint, manent 
sicut antea, ut constat experientia.

H ac pro utraque parte cogitari poterant. 5 
Verum quia de antiquitate ejus usus non satis 
constabat, saltem quoad tantum numerum, 
et copiam diversorum aromatum, et credi
bile eratpaulatim excrevisse tam quoad nu
merum, quam quoad majorem quantitatem 
singulorum; et quia in bis sacramentorum 
materiis non facile recedendum est a cprta 
et secura materia, visum mihi est, ut Gracis 
aliquid in hoc puncto prascriberetur, et 
monerentur si aliquid prater oleum, et bal
samum in confectione chrismatis addendum 
esset, ea et pauca essent, et in tali quanti
tate, ut balsami odor praevaleat, et oleum ita 
sub ratione olei perseveret, ut olei effectus 
semper retineat; his enim stantibus, non vi
detur damnanda aliqua aliorum aromatum 
mistio. Sicut etiam in rubricis missulis Ro
mani ita permittitur ad thurificationem alia
rum specierum fragrantium admistio, ut ta
men semper thuris odor pravaleat. Sic etiam 
si pnevalent odor balsami, et olei qualitates,

www.obrascatolicas.com



RESPONSORUM MORALIUMIS

non videtur matariailla dUTcrre substantia
liter a nostra. Omnino tamen putabamus, 
curandam ut investigaretur ct inveniretur,si 
fieri posset, initium hujus mistionis, quoil si 
posset deprehendi, non ita esse antiquum, 
vel certe post inchoatum schisma, ct sepa
rationem ab ecclesia Romana coepisse illum 
usum, omnino tollendum, et inducendam 
mistionem c.v oleo solum et balsamo, cum 
traditio Romanas ecclesiie tutior semper, et 
certior existimari debeat.

DUBIUM IX.

An aliquid (abaci in fronde sumptum ore, ut 
dentibus solum conteratur, solvat jejunium 
naturale ad communionem necessarium.

Non est sermo dc iis, qui naribus pulve
rem, vel fumum tabaci sumuut ad purgan
dum caput; hoc enim licet in aliquibus lo
cis graviter sit ab episcopo, vel synodis pro
hibitum, priesertim in concilio Limense, et 
concilio Mexicano : id tamen non est propter 
jejunii naturalis violationem, sed propter in
decentiam, ut notavit post alios Zacharias 
Pasqualigus m praxi jejunii dec. 438. sicut 
ob camdem rationem sancUe memoria; Ur
banus Vlll. speciali Brevi prohibuit in civi
tate, ct dicecesi Hispalensi quamlibet tabaci 
sumptionem, sive ore, sive naribus intra ec
clesiam, ubi non attenditur ad jejunium, 
cum tam post missam, vel communionem, 
quam ante illam, imo etiam laicis non com
municaturis prohibeatur intra ecclesiam ta
baci usus. Quare licet Antonius dc Leone m 
quaestionibus moralibus dc cocholate p. 2. §. iv. 
num. 10. et seqq. quem affert ct sequitur 
Lezanatom. m. verb. Eucliar. num. 10. di
cant violari jejunium naturale ad commu
nionem requisitum, quando aliquis fumum, 
vel pulverem tabaci naribus sumit; hanc 
tamen sententiam rejiciunt Diana part. v. 
tract. xiii. resolut. 1 . etp. 8. tracti' vn. re
sol. 3. et Pasqualigus locis citatis, quia illa 
non est vera comestio, aut potatio, quibus 
actionibus jejunium solvitur.

Difficultas est de iis qui folium labaci ore 
sumunt, et dentibus conterunt ad sputa, et 
phlegmata ex ore projicienda, dc quibus

Antonius do Lcono loco citato  dicit, non esse 
dubium quod violent jejunium naturale, quia 
semper aliquid cx succo in stomachum tra
jicitur. Alii vero dicunt, si nihil in stoma
chum trajiciatur, non violari je jun ium , secus 
si aliquid trajiciatur, ita Alfonsus de Leone, 
et Joannes Prmpositus, quos affert ct sequi- 1 
tur Diana loco citato. Addit Pasqualigus 
ubi supra num. 5. si quid minimum in sto
machum descendat casu, et praeter intentio
nem, non violari jejunium , sicut idem dixe
rat decis. 435. de aromatibus ori impositis, 
ct dentibus contritis ad confortandum caput, 
quando aliquid cx iisprader intentionem, et 
cum saliva in stomachum descendit. Deni
que Lezana loco citato dicit, frangi jejunium, 
nisi moraliter certum sit nihil in stomachum 
pervenisse.

Difficultas ergo tota reducitur, an hic ta
baci usus ita sit ordinatus ad effectus depen
dentes a trajectione alicujus partis in stoma
chum, ut eo ipso quod aliquis ore illud su
mit, non possit dici casu et prceter intentio
nem trajicere partem in stomachum, sed cx 
intentione saltem implicita, quatenus accipit 
ore herbam illam ad eos effectus, qui haberi 
non possunt, nisi aliqua succi vel substantia; 
particula in stomachum transmissa ; quare 
transmissio itla non erit casu ct praeter in
tentionem, sed potius ex intentione saltem 
implicita intendentis finem per medium illud 
necessarium, etper consequens volentis illud 
medium.

Ratio autem dubitandi esse potest, quia B 
non videtur negari posse, quod dum taba
cum dentibus conteritur, aliquis ex illo suc
cus exprimatur, cujus pars in stomachum 
trajiciatur : nam ejus virtus sentitur statim 
in stomacho, qui non solum alteratur, ct 
provocatur aliquando ad vomitum, sed etiam 
plerumque commovetur corpus ad purgatio
nem ventris, qui etTectus non videntur fieri 
posse, nisi virtus et qualitates hujus herba; 
trajiciantur, quae qualitates cum sint acci
dentia, non possunt sine subjecto transire, 
et per consequens fatendum erit, aliquam 
particulam ipsius substantiae transire, et de- 
glutiri, qu® licet videatur mista cum saliva f 
deglutiri sicut gutta aquae, quando os ablui
tur ; hoc tamen in casu nostro non videtur 
fieri praeter intentionem, sed potius ex in
tentione saltem implicita, si quidem herba 
illa ad hunc finem sumitur, ct habetur in ore, 
ut eos effectus causet in stomacho et in cor
pore ; neque sumitur ad delectationem, cum
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herba ipsa gustui ingrata s i t , ut experientia 
constat, sed sumitur gratia medicino?, et per 
consequens solurn ut efficax, et utilis ad 
ejusmodi effectus et purgationem causan
dam.

In contrarium tamen est praxis doctorum 
ct piorum virorum, qui absque ullo scrupulo 
tabaco utuntur, et ejus herbam primo mane 
ore versant, et dentibus conterunt, et postea 
ad communionem , vel ad missam celebran
dam accedunt, quem usum, quia sciebam 
Neapoli potissimum esse, volui plures viros 
doctos ct theologi® professores Neapolitanos 
consulere , qui omnes responderunt, se abs
que ullo scrupulo id facere, idque pluribus 
rationibus defendi posse. Primo, quia non est 
necesse quod aliqua substanti® pars trajicia
tur in stomachum, ut ii effectus fiant; imo 
summa cura adhibetur ne aliquid transeat, 
quia propter summam ejus mordacitatem et 
acrimoniam vehementer Uederet stomachum, 
ut constat experientia, si aliqua ex succo gut
tula casu deglutiatur, reluctante statim stoma
cho ad nauseam et vomitum provocato; quare 
continuo spuitur quidquid saliv® in ore cum 
herba illa commiscetur. Potest tamen suffi
cere applicatio ad linguam, et os, ut virtu
tem transmittat in stomachum; videmus 
enim sufficere aliquando quod applicetur ad 
nares, ut similes fere effectus causet, licet 
tunc nihil per fauces trajiciatur; quanto ma
gis sufficiet, quod in ore et lingua habea
tur?

Secundo, quia licet non possint qualitates 
effidem, qu® sunt in ipsa herba , trajici sine 
subjecto, et per consequens sine aliqua par
ticula substanti®, possunt tamen producere 
similes qualitates in medio, et in lingua, 
qu® porosa est ct participat eamdem tuni
cam cum ore stomachi, qu® qualitates pro- 
duct® in medio deferunt secum virtutem 
ad cos effectos producendos. Sic enim vide
mus etiam, si vino generoso os abluatur, etsi 
nihil trajiciatur per fauces, apparere effectus 
confortato capite, atque etiam stomacho per 
consensum partium, et per communicatio- 
nemqualitatum similium, quod non minus po
terit in tabaco contingere.

Tertio, quia possunt ii effectus oriri ex 
virtute attractiva, qua h®c herba possit, 
dum est in ore, trahere ad se pituitam et alios 
humores ex capite et stomacho, sicut multa 
alia sunt, quorum virtus potissimum apparet 
in vi attractiva horum, vel illorum humorum 
per sympathiam, vel aliam virtutem occul

tam, quorum usus in medicina frequens est, 
et videtur magis in tabaco h®c virtus appa
rere, cum ex sola applicatione ad nares hi 
effectus aliquando sequantur, et ex sola sum
ptione in ore antequam possit quidquam 
illiii9 substanti® in stomachum trajici. Haec, 
et alia magistri illi pro praxi sua, et aliorum 
tuenda afferebant, qu® mihi ad minus eam 
licitam probant, quando aliquis ea solum in
tentione herbam illam ori applicat, ut sine 
trajectione substanti® operetur effectus, 
quos sine illa trajectione per attractionem, 
vel per productionem solum similium quali
tatum operari potest, quicumque illi sint, et 
curando, prout omnes curare solent, ne suc
cus vel quidquam aliud in stomachum traji
ciatur : si enim tunc aliquid exsucco mistum 
cum saliva transierit, hoc erit pr®ter inten
tionem, et casu, sicut de guttula aqu® vel 
vini qua os abluitur, dici solet, atque adeo 
non violabitur jejunium naturale. Monerem 
tamen, ne id in ecclesia, vel ejus ambitu fiat, 
cum propter reverentiam illorum locorum 
Sanctissimus D. N. Urbanus VIII. id in dirr- 
cesi Hispalensi prohibuerit, ut vidimus : 
qu® prohibitio licet ad alias provincias non 
extendatur, supponit tamen, sine irreveren
tia aliqua loci sacri id fieri non posse.

DUBIUM X.

A n sacerdos secundo celebraturus possit in prima 
missa dare ablutionem in calice laico Commu
nionem accipienti.

Contingit, ut aliqui sacerdotes, vel pro
pter duo beneficia pnrochialia, qu® habent in 
duobus oppidis, vel propter populi frequen
tiam, qui non potest ad unam missam con
venire, facultatem habeant bis eadein die 
celebrandi, dum tamen ablutionem in prima 
missa non sumant, ne postea iierum non je 
juni celebrent. Volebant ergo ii aliquando in 
prima missa calicem quidem abluere, eam- 
que ablutionem laico ex iis, qui in ea missa 
eucharistiam accipiebant, porrigere in ipso 
calicc loco abluliunis, qu® ex vino aut aqua 
laicis post communionem dari solet; idque 
iis videbatur religiose fieri, et ad majorem 
eucharisti® cultuui et reverentiam conduce-
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re, nc scilicet reliquia) sanguinis in calice rentur, et postea radere ac comlmrcrc. Uter- 
remanentes, qum omnes ab ipso sacerdote que tamen casus rigidus nimis videtur eidem 
sine ablutione sumi non possunt, cum sem- Suario ibi, quia cum hmcprohibitio sumendi 
per gutta) aliqua) calici adhaereant, ne, in- utramque speciem sit do ju re  ecclesiastico, 
quam, reliquia) illa) remaneant et corrurn- ct introducta sit ob majorem sacramenti re
pantur ibi, sed consumantur eo modo quo verentiam, non obligat ubi cedit in majorem 
cum majori decentia possunt, nec apparet ejusdem sacramenti reverentiam, prout in  ̂
deccntior modus quam abluendo calicem, et illis casibus cederet. Sicut si calix con- 
data ablutione uni ex fidelibus actu commu- secratus venturus esset in manus infidc- 
nicantibus. lium, a quibus cflundendus vel etiam ir-

Dixi tamen, hunc usum, non esse facile reverenter potandus esse t, posset laicus in 
admittendum vel introducendum; est enim absentia ministri consecrati eum reverenter 
in primis contra consuetudinem et praxim suinere.
lotius ecclesia) Latina), atque etiam contra Ex hac tamen doctrina posset aliquis col- 
prohibitionem universalem ejusdem Latina; ligere, quod etiam in casu dubii propositi 
ecclesiae, in qua hodie communio sub utra- possit laico porrigi illa ablutio : nam tunc 
que specie laicis non permittitur, ut constat etiam videtur id fieri propter reverentiam 
ex concilio Tridcntino sess. xxi. cap. 2. qnod sacramenti, ct nc guttae illae specierum in ca- 
pra'ceptum in nullo casu, nisi a solo summo lice remanentes, vel acescant, vel paulalim 
Pontifice, dispensabile est. Unde, etiamsi consumantur etexsiccentur, neque enim con- 
casus occurreret, quo infirmus moribundus servari ibi poterunt usque ad diem crasli- 
non possit deglutirc hostia) particulam, sed nam, qua sacerdos in eodem loco iterum cc- 
tamen posset aliquid ex calice consecrato lebrare poterit, ct sumere illas simul cum 
deglutire, non esse ei dandam communio- speciebus tunc consecrandis : aliunde regula 
nera sub spccicbus vini, sed permittendum generalis, quam Suarez illo loco approbare 
potius sine viatico mori, docet Suarez 111. videtur, litec est, ut propter usum solum sa* 
tomo ia m. part. disp. xvii. scct. h i. circa cramenti et utilitatem suscipientis, non pos- 
finem; quia prtcccptum viatici sumendi non sit laicus sumere aliquid cx calice sine di- 
obligat, quando illud ab Ecclesia propter spensatione : possit tamen propter neccs- 
graves causas negatur. Sicut neque etiam sitatem ortam cx parte ipsius sacramenti, 
obligat, quando non habentur vestes sa- qualisvidetur etiam in hoc casu intervenire, 
era quibus sacerdos celebret ad consecran- ne reliquia) specierum acescant vel corrum- 
dam hostiam pro infirmo jamjam moritu- pantur.
ro. Nam reverentia huic sacramento, et sa- Cteterum adhuc non credo regulam illam 0 
crificio debita est justa causa, ut Ecclesia ad hunc casuin extendendam, nec approban* 
non permittat eo casu celebrari, aut mini- dum eum usum, si aliquis forte conatus est 
stravi hoc sacramentum propter gravia in- illum inducere.
convenientia, qua) ex hac permissione oriri Pro quo adverto, hanc totam prohibitio* 
possent. nem fundatam esse in consuetudine ecclesia

Imo plus aliquid addit Sotus in 1Y. dist. Latinae, quam consuetudinem ipsa Ecclesia
xiii. qu. n. art. G. dicens, si contingat sacer- approbavit pro lege in concilioGonslantiensi 
dotem celebrantem mori post consecratio- sess. xm. ct in Tridentino sess. xxi. cap. 2. 
nem ante sumptum sanguinem, et nullum oportet ergo attendere ad ipsam consuctudi* 
adesse posse sacerdotem, qui consumere il- nem, ct videre qualis et quanta sit, ut appa- 
lum possit, non posse laicum illas vini spe- rcat quousque extendatur lex ecclesiastica, 
cies consecratas sumere, etiamsi ea de causa quee consuetudinem ipsam prrecipit obscr- 
species corrumpenda) essent, vel in acetum vari. Non potest autem negari, consuctudi* 
convertenda), aut paulalim consumenda), nem huc usque non fuisse dandi laico species 
quod idem dicunt alii, quos tacito nomine vini consecratas in eo casu, sed potius con* 
refert Suarez ubi supra, si contingat sangui- suetudinem positive contrariam : casus enim 0 
nem Domini in terram ca’derc, et nullum esse non est rarissimus, sed satis frequens in raul* 
sacerdotem qui velit vel possit illum lam- Lis parochis habentibus curam duaruinecclC' 
here : quo casu laicus id facere non posset, siarum : nemo autem tentavit ablutioneu) 
sed solum deberet diligenter cavere ne con- calicis dare laico post communionem. Singuli 
culcaretur, et servare donec species exicca- etiam sacerdotes in dic Natalis Domini ter
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celebrant, ct multi interrumpunt inter unam 
missam, et aliam per horas, quo tempore ex
siccari possuntstillai calici adhmrcntes; nemo 
tamen ausus est abluere calicem, et ablutio
nem laico porrigere.

Adde, esse alios casus similes, in quibus 
ab Ecclesia de contrario remedio provisum 
est in rubricis Missalis de defectibus in mini
sterio ipso occurenlibus, ubi dicitur si musca 
in calicem post consecrationem ceciderit, et 
non possit sine nausea a sacerdote sumi, de
bere extrahi et lavari cum vino, et com buri: 
ablutionem vero in sacrarium, seu piscinam 
projici. Quo casu in ipsa ablutione musca) 
aliquid specierum vini consecrati, qu® rau
se® adhmrebant, mistum erit : et tamen 
ablutio non debet dari laico communicanti, 
sed projici in sacrarium. Similiter, si ali
quid de sanguine super lapidem altaris ceci
derit, debet sacerdos sorbere stillam et lapi
dem abluere, et ablutionem in sacrarium 
projicere. Idem fieri debet, si ceciderit super 
lintea altaris, vel super corporale, aut vestes 
sacras : qum consuetudo antiquissima est, 
ut constat cx cap. S i per  negligentiam, de 
consecratione dist. i i . Nunquam ergo fuit usus 
dandi laico species sanguinis mistas ablutio
ni in iis casibus : igitur lex Ecclesia) appro
bans consuetudinem non dandi species vini 
laicis, qualis tunc erat ca consuetudo, com
prehendit etiam hunc casum, in quo consue
tudo erat non dandi, sed alia remedia adhi
bendi.

Secundo addere possumus falso supponi, 
quod ha?c calicis prohibitio facta sit solum 
ob reverentiam sacramenti : nam hodie ma
gis fundatur in odio ha)reticorum, ut extir- 
petur h®resis dicentium, non contineri to
tum Christum sub singulis speciebus, vel 
usum calicis esse necessarium, et Ecclesiam 
errasse ministrando unam speciem sine alia, 
qua) sunt tanti ponderis motiva, ut Ecclesia 
merito cum tanto rigore usum calicis laicis 
prohibuerit. Unde idem Suarez loco citato 
negat, posse dari guttam calicis consecrati 
moribundo, qui non possit accipere species 
panis pro viatico, et posset accipere stillam 
sanguinis, quia in re tanti momenti non est 
aperiendum ostium ad alias licentias; etiamsi 
homo ille moriatur sine viatico.

Tertio arguere possumus retorquendo ar
gumentum supra indicatum; ex co enim 
quod prohibitio laicis facta sumendi calicem 
sit de jure solum ecclesiastico, non sequitur, 
quod Ecclesia nolit hoc casu obligare. Nam

prohibitio etiam communicandi, vel cele
brandi non servato jejunio naturali, est so
lum de jure ecclesiastico, et qu® patitur de 
jure aliquas exceptiones : et tamen in die 
Natalis Domini non vult Ecclesia, quod sa
cerdos in prima missa sumat ablutionem 
ante secundam, et tertiam missam, sed re
putat minus inconveniens, quod stili® spe
cierum maneant in calice, et ibi exsiccentur, 
quam quod celebret soluto jejunio. Multo 
ergo minus volet Ecclesia, quod ablutio ca 
licis detur laico in casu nostro, cum multo 
strictius sit pr®ceptura prohibens laicis cali
cem, quod nullam in jure patitur exceptio
nem, etiam in casu mortis, quam praeceptum 
jejunii naturalis ante communionem, quod 
exceptiones aliquas habet in eodem jure ex
pressas.

Quarto retorquere possumus argumen- J0 
tum ; quia si necessitas irreverentia* vitan
da) id licitum reddit, sequitur quod posset 
etiam ablutio illa porrigi Iaico non commu
nicato sub speciebus panis, dum tamen je ju
nus sit : quod tamen adversarii non conce
derent, nec volebant, nisi quod id liceret 
laico communicanti, ut post hosti® sumptio
nem, illam etiam ablutionem acciperet. Se
quela vero probatur, quia in casibus supra 
enumeratis, et a Suario admissis, non est 
necesse quod laicus accipiat etiam hostiam, 
sed potest solum sanguinem sumere, qui so
lus in terram effusus est, vel qui solus a sa
cerdote in missa sumptus non fuerat, quando 
sumpta hostia repente mortuus est; quia ni
mirum ob reverentiam solam sacramento 
debitam, laicus tunc sanguinem sumit: nec 
attenta institutione sacramenti, est magis 
necesse sumere hostiam simul cum calice, 
quam calicem simul cum hostia : quare cum 
h®c sine calice passim sumatur, non videtur, 
cur in illo casu non posset e contra calix ac
cipi sine hostia.

Unde quinto arguere possumus a posterio- 11 
ri, quia si reverentia sacramenti id in illo 
casu redderet licitum, posset etiam laicus 
non jejunus ablutionem calicis tune sumere : 
nam in casibus aliis supra enumeratis, ubi 
irreverantia sacramenti vitanda est, defi
ciente aliquo jejuno, potest et debet a non 
jejuno consumi, ut concedunt communiter 
doctores, et videri potest idem Suarez dicto 
tom. nr. disp. l x v iii . sect. 0. in tine. Undo 
rursus videtur inferri, quod iit casu nostri 
dubii non debuisset Ecclesia prohibere in 
universum sacerdoti iterum celebraturo, no
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in prima missa oblationem accipiat; quia 
major est obligatio vitandi irreverentiam sa
cramenti, quam non illud accipiendi sine je 
junio : deberet ergo tunc solum prohiberi 
ablutio in prima missa, quando non est pe
riculum quod reliqui® specierum in calice 
relictas acescant, vel consumantur, quia ma
gis vitanda est irreverentia sacramenti, quam 
sit procuranda jejunii observatio ante secun
dam missam. Cum ergo Ecclesia prmvidens 
reliquias illas in calice relinquendas, adhuc 
eam cautionem vel exceptionem non adhi
buerit, sed universaliter prohibuerit sumere 
ablutionem, consequens est non agnovisse 
irreverentiam talem in eo, quod reliqui® ill® 
remaneant in calice, ut propter illam dispen
sandum sit in jejunio ad communionem re
quisito, atque adeo nec sufficiet, ut dispen
setur laicus in prohibitione bibendi sangui
nem Domini sub speciebus vini, qu® prohi
bitio neque etiam in mortis articulo tollitur, 
licet tunc jejunii requisiti necessitas locum 
non habeat.

12 Ratio a priori ex dictis colligi potest, quia 
nimirum in eo casu non est irreverentia ta
lis, qu® vitari debeat permittendo vel com
munionem absque jejunio, vel sumptionem 
calicis a laico. Nam, licet hoc sacramentum 
confici non debeat, nisi ad usum illius, id 
est, ut sacramentalitcr a fidelibus sumatur 
in cibum, vel potum, et licet diligenter cu
randum sit, ne species consecrat® corrum
pantur, sed quod sumantur ante a fidelibus, 
nc suo fine fraudentur: id tamen totum non 
est procurandum diligentia metaphysica, 
vel mathematica, sed morali et humana, ad 
quam non spectat, ut nulla prorsus sangui
nis guttula, aut subtilissimus hosti® pulvis 
pereat; id enim quantumcumquc procure
tur, non poterit obtineri. Sed Christus Do
minus sacramentum hoc in cibum et potum 
humanum instituens, reverentiam quidem et 
diligentiam exegisse videtur a nobis, sed hu
manam, quic non potest casus omnes et ja 
cturas etiam minimus in cibo et potu impe
dire. Nec ipse Christus legitur talem diligen
tiam ab Apostolis in Cuma exegisse : nec 
Ecclesiam eam adhibuisse, ut nihil proreus 
specierum corrumpi ex se possit. Quot cniin 
fragmenta minuscula periisse necesse erat, 
quando singuli fideles particulas consecratas 
in domos proprias secum ferebant? quot 
etiam guttulas cecidisse, vel in exteriori ca
licis parte adhaesisse, quando fideles omnes 
ex eodem calice sumebant? imo nunc etiam,

quando sacordos post sanguinem sumptum 
et antequam ablutionem accipiat, commu
nionem dat populo, quem vidi ego aliquan- 
do plusquam ad millenarium communican
tium numerum ascendere, nccesse est, ut 
interim guttulffi, seu reliqui® sanguinis ca
lici adhuc adheerentes, quoad aliquam sal- 
tem sui partem, consumantur, imo tantum 
potest esse temporis intervallum, ut omnino 
exsiccentur; quod tamen periculum Ecclesia 
non ffistimat ita grave, ut ideo velit commu
nionem populi differri usque ad miss® finem; 
quod etiam in aliis casibus reperiri potest, 
cx quibus constat Ecclesiam curare quidem, 
ut cibus ille et polus in usum fidelium ce
dat : moraliter tam en, non mathematice 
quoad singulas omnino particulas minimas, 
quarum aliquas necesse est ante sumptionem 
corrumpi. Ad quod etiam ponderari potest « 
decretum S. Pii Papae, quo jussit, ut si quid 
Dominici sanguinis in lintea caderet, lambe
retur, si posset, alioquin lavaretur et mitte
retur in piscinam : ubi satis apparet, non 
adhiberi metaphysicam diligentiam : nam 
potuisset praecipi, ut linteum illud vino lava
retur, et ablutio ipsa sumeretur a sacerdote, 
quippe qu® contineret adhuc Christi sangui
nem. Yides, nunquam tantam obligationem 
agnitam esse, qua obligatione non existente, 
non est, cur laico detur ablutio cum guttis 
sanguinis, stante prohibitione universali el 
certa, nc laicus sub utraque specie commu
nionem accipiat.

Satis fit ergo sumendo totum poculum 
moraliter, et adhibendo moralem diligen
tiam ut nihil remaneat, quamvis per acci
dens aliquando necosse sit aliquid minimum 
utriusque speciei remanere, prout in casibus  ̂
supra adductis Ecclesia non reputat magnum 
absurdum, quod aliquae ablutiones in pisci
nam mittantur. In casu autem nostro gra
vissima intercedit causa, ne adhibeatur illa 
extraordinaria diligentia dandi ablutionem 
laico, ad quam reverentia sacramenti procul 
dubio non obligat. Denique non video, quo
modo in hoc casu sit locus epiiclii® circa 
mentem Ecclesi®, cum ipsa in casibus simi
libus noluerit sacerdotem sumere ablutio
nem, sed statuerit quid de ea faciendum sit, 
nempe quod mittatur in piscinam. Quanto 
minus velle censebitur, quod detur laico'/ 
Quare nec credo, quod P. Suarez id diceret 
iu hoc casu, cum ipse nunquam loculus sil 
de ablutione, sed de speciebus panis non
dum a sacerdote sumptis, sed manentibus
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adhuc non permistis. Quando vero jam po
culum totum sumptum est, et agitur de stil
lis per accidens remanentibus in calice, non 
credo id dicturum P. Suarez, cum sit casus 
ab Ecclesia prajvisus, in quo ipsa expresse 
aliter providit, nec de tali remedio adhiben
do mentionem ullam aliquando fecit.

DUBIUM XI.

An liceat deferre Eucharistiam'in firmo ado
randam , qui eam sumere non potest.

Certum est, non esse obligationem eam 
deferendi : nam Parochus solum tenetur ad 
administranda sacramenta : quare cessante 
eo line, quando constat infirmum non posse 
viaticum accipere, vel quia deglutire non 
potest, vel quia timetur vomitus cum irre
verentia sacramenti,cessat parochi obligatio. 
Solebant tamen aliquando parochi ad conso
landum ffigrotum deferre solemniter sacra
mentum ad ejus domum, eique sacram ho 
stiam adorandam ostendere, imo et osculan
dam quandoque, ut hoc saltem actu cegro- 
tus alTectum suum ostenderet, et desiderium 
rcalitcr, et sacramentaliter Christum acci
piendi, si posset, eique pnesenti semetipsum 
in extremo illo necessitatis articulo commen
dare, de quo usu dubitandum est, an lauda
bilis et pius aestimandus esset, an vero im
prudens, et contra reverentiam venerabili 
sacramento debitam.

Respondeo in primis, si dubium sit de po
tentia, vel impotentia infirmi ad communio
nem suscipiendam, probandum antea esse, 
et tenlandum an deglutire possit parvulam 
saltem partem unius particulae non conse
crata}, vel solam, vel cum haustu aqure, vel 
vini, et an eam sumptam retineat sine vo
mitu. Si vero non vacat, nec temporis brevi
tas permittit, ut habeatur haec experientia, 
quia periculum est, ne ínterim regrotus mo
riatur, vel usum sensuum aut rationis amit
tat, tunc in eo dubio deferri potest Euchari
stia, ut si facto dicto experimento, potens 
inveniatur, detur ei statim absque alia mora: 
si vero inveniatur impotens, eam saltem ado
ret et veneretur, jam enim tunc non defer

tur solius adorationis causa, sed ut sumatur 
si possit, de cujus potenti»? defecta nondum 
constat.

Si vero certum s it , non posse ab infirmo 
accipi eucharistiam , licet attenta sola insti
tutione hujus sacramenti non appareat cul
pa gravis, si ad eum adorationis fine deferre
tur , et ad ffigroti consolationem : narn in 
prioribus Ecclesia; sfeculis fervor fidelium, 
et charitas erga Christum Dominum , qua; 
majorem induxerat familiaritatem, permitte
bat ut et in itinere,et in navigatione secum hoc 
sacramentum deferrent : illa tamen charita- 
te refrigescente, et apparente necessitate 
procurandae revorentue erga Christi majesta
tem, ne familiaritas contemptum pareret; 
prudentissime cautum est, ne etiam ad regru- 
to s, nisi solemni pompa deferatur : et ob 
eamdem rationem Pius V. prohibuit, ne Eu
charistia ad mgrotum deferretur, qui eam 
sumere non posset. Sic enim Pontificis prohi
bitio refertur in declarationibus Sacr. con- 
gregationisconcilii Tridentini tam impressis, 
quam etiam manuscriptis, in utrisque ea de
claratio habetur in sess. xm. can. 7. his ver
bis. « Non licet sanctam eucharistiam ad ae
grotantes deferre , qui morbi gravitate im
pediti sumere eam non possunt, sed venera
tionis gratia solent eam deosculari. E t, si 
forte aliquo in loco talis est consuetudo , ea 
prorsus est tollenda, quod Pius V. prohi
buit. )) Hcec ibi et quidem meritu id prohi
buit, quia si ad privatam aegroti consolatio
nem , et sine spe refectionis sacramentalis, 
tanta Servatoris majestas loco movenda, et 
per-vias publicas circumferenda esset, pau- 
latim eadem infirmorum pietas introduceret, 
ut sicut sanctorum reliquia; ad eos deferun
tur, et applicantur curationis gratia , ita et 
ad eosdem non communicaturos, nec peri
culose decumbentes deferretur eucharistia; 
et applicaretur partibus laesis, et dolentibus, 
spe impetrandae curationis, quic et alia simi
lia cultum et reverentiam debitam tantae ma
jestati paulatim minuerent. Multo autem mi
nus permittendum videtur, quod infirmus 
deosculetur sacram eucharistiam, quod e<t 
contra usum totius ecclesia* Latina-, in qua 
nunquam laici aliter eam contingunt, nisi 
lingua et ore, dum eam sumunt, imo nec sa
cerdos, aut diaconus, nisi vestibus sacris, 
vel saltem stola ornatus; quod totum ad cul
tum et venerationem ejusdem sacramenti 
tuendam, videtur omnino retinendum , hoc
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prascrlim tempore, qtio rcccnlioms hrorcti- 
ri diabolica rabie cultum hujus venerabilis 
sacramenti de medio tollere nituntur.

DUBIUM XII.

An parochus bis celebrans diebus festis in dua
bus parochiis , quas h abet, possit permitti 
in eisdem bis etiam celebrare diebus p ro fe 
stis.

Data fuit ea facultas in quadam synodo 
diceccsana parochis habentibus duas eccle
sias parochiales, in quibus diebus festis bis 
celebrabant. Aliqui tamen dubitarunt, quia 
licentia bis eodem die celebrandi in duplici 
parochia, fundatur in verbis Innocentii III. 
relati in ca. Consuluisti, de celebratione missa
rum, ubi prohibita duplici missa eadem die, 
addit Pontifex exceptionem, nisi causa neces
sitatis suadeat; cx quibus verbis doctores 
communiter colligunt, posse parochum bis 
celebrare, quando habet duas ecclesias pa
rochiales , et non potest commode habere 
coadjutores, ut cum aliis docet Suarez III. 
tom. in m . part. disp. vm. sect. 3. §. Tertia 
enim. Ha*c autem causa necessitatis non vi
detur inveniri nisi diebus festis , ut populus 
utriusque parochia; possit missam audire, 
quam tamen in diebus ferialibus audire non 
est necesse; quare non est necessitas iis die
bus duplicis missa; celebranda*. Unde Magi
ster Nunnus Cabezudo in 111. part. quffist. 
lxxx. art. 2 . dixit absolute, id ad dies profe
stos extendere esse omnino improbabile, ct 
contra omnes.

In hoc tamen vir doctus excessit, sicut 
etiam ibidem dixit esse contra omnes , quod 
ex quacumque necessitatis causa liceat ali
quando ter celebrare; quod tamen licitum 
esse posse ex causa necessitatis, docuerat, 
et probaverat bene idem Suarez ubi supra 
vers. Sextus autem casus , quia jura indiffe
renter loquuntur de pluribus missis, non de
terminando ad duas , vel plures , et ante il
lum idem docuerat Philiarclius de officio sa
cerdotis tom. r. Sic ergo immerito dixit, ne
minem concedere licentiam illam parochis 
ad dies profestos, ncc posse probabiliter con

cedi. Nam id concessit expresso idem Suarez 
ibidem vers. S ed  queeri p o tes t , quod etiam 
docit Gaspar Ilurtado de sacrificio Missae, 
difficult. 3. et Joannes do la Cruz Dominica- 
nus in directorio p. 2. dc Sacrificio Missa?, 
dub. m . conclus. 2 . et a l i i , ct mihi etiam 
probabile videtur posse a legitimo superiore 
concedi eam licentiam ; q u ia , ut notant ii 
doctores, satis gravis est causa , nc populus 
suo sacrificio privetur, et opportunitate au
diendi missam; ad hoc enim singulis paro
chiis suus parochus destinatur, ut in singu
lis populus sarificio non carent, sed possit il
lud cum sacerdote offerre , et ei reverenter 
interesse.

Difficultas esse posset, quando diebus fe
rialibus populus ad missam non convenit; 
nam tunc cessare jam  videtur causa necessi
tatis, quae duplicem celebrationem justificat,et 
videtur ad nihil aliud licentia illa deservire, ni
si ut eo praetextu sacerdos duplex stipendium 
lucretur duas missas celebrando, nec vero ad 
populi usum. Sed tamen haec ratio non vi
detur omnino convincere; quia in primis non 
videtur moraliter contingere posse, ut licet 
non omnes, pars tamen incolarum non ve
niat ad missam audiendam , si sciant quoti
die celebrandam, et campana ad hunclinem 
hora statuta pulsetur , et quidem necessitas 
causa; requisitae non videtur solum esse, ut 
missam audiant, sed etiam ut habeant oppor
tunitatem et facultatem eam audiendi, qua 
facultate privarentur , si parochus non pos
set bis celebrare. Si tamen experientia longa 
constaret inutilitas hujus licentia;, quod in
cola; ad missam non veniunt diebus profe
stis : aliter forte dicendum esset; cessaret 
enim necessitas , cum opportunitas illa et li
centia audiendi missam esset inutilis eo loco, 
et frustra sit potentia, qua; non reducitur ad 
actum; quare non eestimarptur necessitas, 
qua; solum esset ad dandam opportunitatem 
talem, qua; attenta longa experientia inutilis 
ct supervacanea judicaretur. Merito ergo 
P. Suarez ubi supra addidit, in hoc puncto 
« optimum consilium esse servare consuetu
dinem, qua; in his rebus magnam vim ha
bet, » quia nimirum consuetudo ipsa indi
cium est ncccssariievel non necessaria; cele
brationis : quare stanto decreto synodi dioe- 
ccsanoe legitimam ad id auctoritatem haben
tis, ut supponitur, etpermittcntis eam in casu 
proposito, prtesumendum est non sine fun
damento id ita fuisse statutum , imo ex eo
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quod constabat dc necessitate , et de populi 
desiderio, quo opportunitatem audiendos mis- 
sfe diebus singulis desiderabat.

DUBIUM XIII.

An qui potest approbare oratorium ad  celebran
dum , possit dare facultatem celebrandi nocte
Natalis in au la , ubi construitur priesepe Do
minicum.

Provinciales societatis Jesu possunt in lo
cis, in quibus aliqui ejusdem societatis resi
dent, approbare per se, et deputare oratoria, 
ct capellas , qua) ad divinum dumtaxat cul
tum deserviant, in quibus missa), et divina 
officia celebrari possint, ut habetur conces
sione Gregorii XIII. in bulla data apud S. 
Petrum die 3. Maii anno 1573. et incipit, 
Decet Homanum Pontificem , etc. quo suppo
sito, contigit, ut in quodam societatis loco, 
in quo erat alia capella deputata , et stabilis 
ad quotidie celebrandum, fieret tamen devo
tionis gratia in alia communi aula in festis 
Natalitiis pra)sepe dominicum cum altari, in 
quo ad fovendam pietatem volebant nocte 
illa sacratissima missam celebrare. Dubita
tum itaque, et quaesitum fu it, an provincia
lis virtute praidicta) facultatis posset pro ea 
nocte deputare locum illum, et licentiam dare 
ad ibi celebrandum?

Respondi, meo judicio, non posse : quia 
cx verbis concessionis supra relatis solum 
habetur facultas deputandi oratoria, et ca
pellas , quibus nominibus intelligitur solum 
locus permanens, permanenter deputatus ad 
illum usum. Quando enim ob aliquam neces
sitatem concederetur facultas celebrandi se
mel in cubiculo alicujus infirmi, ad dandum 
ei viaticum, non dicitur fieri capellam, vel 
oratorium, sed potius concedi, ut fiat missa 
extra capellam , vel oratorium, quem sen
sum verba consequentia magis exprimunt, 
dum petunt deputari loca illa ad illos dum
taxat usus missie, et divini officii celebrandi, 
ita ut jam locus ille segregatus maneat ab 
omni alio usu profano. Certum autem est, 
aulam illam , in qua prtesepe construitur, 
non deputari in futurum ad usus dumtaxat 
sacros, sed adhuc ex intentione habitantium

destinatam esse ad alios usus domesticos, si
cut antea. Non est ergo casus ille , ad quem 
datur facultas a Pontifice, sed alius diversus, 
ad quem ergo non inveni privilegium, ncc 
facultatem esse concessam.

DUBIUM XIV.

A n facultas, de qua dubio prrecedenti, delegari 
possit a Provinciali, cujus nomine alius depu
tet, et approbet oratorium.

Hoc dubium annexum est dubio proceden
ti. Diximus enim posse Provincialem appro
bare per seipsum , et deputare oratoria, et 
capellas ad celebrandas missas, et divina of
ficia in iis locis , in quibus aliqui societatis 
resident. Hac occasione dubitatum est, an si 
provincialis in ea civitate non s it , possit 
committere rectori, vel alteri, ut approbet, 
et deputet oratorium aliquod , vel capellam 
novam in aliquo collegio, vel domo societa
tis. Ratio dubitandi e s t , quia non concedi
tur facultas quomodocumque approbandi, 
sed approbandi per se, qua) verba videntur 
exigere industriam personae, ut ipse provin
cialis videat locum, et judicare possit an sit 
decens et idoneus ad eam deputationem fa
ciendam : quare non potest juxta regulam 
generalem delegare, sicut nec alii actus, qui 
exigunt industriam personalem, quod con
firmari potest a simili, quia episcopus non 
potest delegare facultatem sibi concessam 
in Tridentino sessione XXIV. capit, vr. de 
reformatione, ad absolvendum ab haeresi oc
culta in foro conscientiae, quia ibi requiritur 
industria personae, et ideo negatur facultas 
delegandi, ut cum abis diximus disp. XXIII. 
de fide sect. i i i . §. t. imo eodem ca. vi. con
ceditur episcopis facultas absolvendi ab abis 
casibus reservatis occultis per seipsos, aut vi
carium ad id specialiter deputatum , in quibus 
verbis satis indicatur facultas absolvendi per 
seipsos, non includere facultatem absolvendi 
per Vicarium , sed potius eam excludere : 
alioquin non fuisset necesse addere faculta
tem delegandi vicario specialiter deputato. 
Cum ergo in cusu nostro facultas concessa 
sit provincialibus approbandi oratoria per 
seipsos. non poterunt id facere per alium de
legatum.
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2 Respondi tamen, distinguendum esse : 
dupliciter enim posset provincialis id velle 
committere rectori. Primo committendo ei, 
ut approbet et deputet oratorium : ct id non 
videtur mihi posse facere provincialis, pro
pter rationem dubitandi propositam; quia 
hoc esset delegare actum sibi personaliter 
commissum, et quia superflua fuisset parti
cula illa per  se, quod non est credibile, sed 
constat fuisse additam ad limitandam facul
tatem ct ad requirendam industriam perso
na?. Potest tamen secundo provincialis non 
quidem dare rectori facultatem approbandi, 
et deputandi oratorium, vel capellam, sed 
solum videndi locum ct judicandi de ejus 
decentia et idoneitate, et stante judicio re
ctoris, et quasi ab eo informatus provincia
lis, eique fidem adhibens, approbare per se 
et deputare locum illum, etiamsi absens sit 
et eum non viderit, et id quidem credo fieri 
posse, tunc enim rector non approbat, vel 
deputat tanquam delegatus a provinciali, 
sed ipsemet provincialis, informatione acce
pta a rectore, approbat per seipsum et de
putat, et exercet immediate, et nullo alio 
medianto actum sibi commissum appro
bandi, et deputandi locum idoneum ad ora
torium, vel capellam.

3 Confirmari autem potest primo ex dict. 
loco, et cap. vi. Tridentini, dicta sess. vi. 
ubi licet episcopo solum concedatur facultas 
absolvendi per seipsum ab hmresi occulta 
(posset tamen episcopus si facultas illa non 
esset revocata per bullam Ccenae), informa
tus a confessario de statu pcenitentis abson- 
tis eum in absentia absolvere per seipsum 
ab excommunicatione ob hferesim incursa, 
ut cum aliis multis dixi dicta disputat, xxm. 
de fide, section. 3. §. 1. tunc enim non per 
alium absolvit, sed per seipsum, et exequi- 
tur ipse immediate actum absolvendi sibi 
commissum, nec absolutio a censura requi
rit prtesentiam illius qui absolvitur. Sic ergo 
in casu nostro provincialis absens potest per 
seipsum immediate approbare, et deputare 
locum in oratorium, informatione habita a 
rectore de idoneitate loci : neque enim ma
gis videtur approbatio et deputatio oratorii 
requirere pra»sentiam approbantis, quam 
absolutio a censura, cum neutra ex sua na
tura, vel ex jure positivo divino, vel humano 
eam pra*sentiam requirat.

4 Confirmatur sccuudo, quia approbare lo
cum capella» non est visitare illud, in rigore 
loquendo, ut colligitur ex verbis Tridentini

sess. xxn. in decreto do observandis ct evi- 
tnnclis in celebratione missa», ubi episcopi 
jubentur prohibere, nc misso», celebrentur 
« extra Ecclesiam, et ad divinum tantum 
cultum dedicata oratoria, ab eisdem ordina
riis designanda, et visitanda, » ubi Conci
lium utramque actionem designandi, ct visi
tandi, expresse condistinxit, et eo ipso signi
ficavit posse alteram sine altera reperiri : 
quare, licet visitatio requirat prmscntiam 
visitantis, designatio tamen vel approbatio 
eain non req u ir it: nec minus potest episco
pus approbare et deputaro confessarium ab
sentem quam prmscntcm, nec minus dice
tur, eum per seipsum immediate approbare 
ct deputare, quam si eum praesentem appro
baret vel deputaret. Non ergo excedit pro
vincialis limites facultatis sibi concessa;, si 
absens locum idoneum approbet, et deputet 
in oratorium, vel capellam, quia tunc etiam 
per seipsum immediate approbare et depu
tare dicetur.

DUBIUM XV.

Utrum qui in paschatc recipit Sacramenta m 
in ecclesia cathedrali, satisfaciat E  celetur 
praecepto.

N. Femina cum dissidia aliqua cum suo pa
rocho habuisset, ad veniente paschate,abiit ad
ccclcsiam cathedralem,in qua confessa fuit 
pccnitentiario ejusdem ecclesia;, ibiquestatiui 
eucharistiam accepit, utsatisfacerctpraecoplo 
communionis paschalis; Vicarius tamen ge
neralis contra eam postea procedere volebat 
eo titulo, quod Ecclesia; prmeepto non satis
fecisset; ipsa vero apud summum Pontifi
cem conquesta est, quod injuste a vicario 
generali vexaretur, cum revera utriusque 
sacramenti pra;ccpto satisfecisset.

Respondi, distinguendum esse: nam quoad 
pra;ceptum confessionis, procul dubio ora
trix satisfecit. In primis, quia de eo qui con
fitetur poenitentiam deputato, ita decisum 
fuit in sacra congregatione concilii Triden
tini interpretum, die 10. Febr. anno 151KÍ. 
ut habetur in decisionibus editis Colonia; 
anno 4621. super caput, i. de reformatione 
sessionis xxiv. ubi dicitur : « Qui tempore
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Pascha? fuerit confessus pomitentiario depu
tato, satisfacit praecepto Ecclesia? contento 
in cap. Omnis utrimque sexus, extra de Perni
tent. et remiss. » Spcundo, quia sicut Papa 
dat jurisdictionem regularibus approbatis ab 
Ordinario ad audiendas confessiones, ita epi
scopus, vel quicumque deputat prenitentia- 
rium in cathedrnli, dat ei licentiam genera
lem audiendi confessiones; ad hoc enim de
putatur, et obligatur cx officio. Certum est 
autem eum, qui confitetur regulari appro
bato, satisfacere prrecepto confessionis, ut 
cum aliis ex Pontificum decretis probavi di- 
sputatiou. xix. de pernitentia, sect. i i . n. 25. 
et seqq. et videri potest Pelizzarius tom. i i . 
manual, regular, tract. VIII. cap. m . n. 281). 
qui addit, nec debere parochum ab iis poeni- 
tcnlibus petere schedulam confessar ii de 
confessione apud eum facta; ergo idem di
cendum erit, si confiteatur pcenitentiario ad 
hoc munus a summo Pontifice, vel episcopo 
deputato. Tertio, et a priori, quia per ejus
modi confessionem satisfit prascepto contento 
in dicto cap. Omnis utriusque se:cus\ in quo 
solum exigitur confessio apud proprium pa
storem, vel alterum de ejus licentia. Qui au- 
temconfiteturprenitentiario, jam  ei confitetur 
dc licentia proprii pastoris, nempe vel epis
copi, vel summi Pontificis, qui eum deputa
runt, ut audiret confessiones omnium ad 
eum confluentium : ergo satisfacit praecepto 
in toto verborum rigore. Denique addi po
test, esse sententiam communem et verio
rem, eum qui habet solum peccata venialia, 
non obligari pra?cepto annuae confessionis, 
ut cum aliis probavi disp. XV. depcenitentin 
sect. vi. §. iv. nuiner. 132. Qui autem con
fessus est pmnitentiario, et ab eo obtinuit 
absolutionem mortalium, non habet postea 
nisi venialia, qua? parocho confiteatur; ergo 
ex hoc etiam capite, nempe ex defectu ma
teria? necessaria?, excusatur a nova confes
sione parocho facienda.

Major est difficultas circa communionem. 
Sunt enim multi ex antiquis, qui agnoscunt 
in archipresbytero ecclesia? cathedralis po
testatem administrandi sacramenta omnibus 
subditis illius dicecesis, atque ideo videntur 
supponere ecclesiam cathedralem esse com
munem totius dio?cesis, quos refert, et con
gerit Thomas Sanchez libr. III. de matrimon. 
disput. xxvii. nu. I . Quare qui recipit com
munionem in ecclesia cathedrali, videtur 
eam accipere in parochia communi totius 
dicecesis. Unde sicut si eam acciperet dc ma

nu episcopi, satisfaceret procul dubio prsp- 
cepto Ecclesi», cum episcopus sit parochus 
totius dicecesis; sic si eam accipit in eccle
sia episcopali, videtur eidem praecepto satis
facere.

Ego autem magis credebam, in rigore non 
satisfieri, nisi in propria singulorum paro
chia , vel nisi episcopus expresse vel tacite 
consentiat : quia in primis, quamvis pceni- 
tentiarius possit omnium confessiones audi
re, non ideo estomnium parochus; sicut nec 
regulares, qui etiam in Paschate audiunt 
omnium confessiones, dicuntur eorum paro
chi , nec possunt illis alia sacramenta paro- 
chialia ministrare. Non ergo sufficeret licen
tia pcenitentiarii, etiamsi adfuisset, ut ora
trix posset ibi communionem accipere. Dein
de nec parochus ecclesi» cathedralis est pa
rochus omnium incolarum civitatis, ut, sal
tam loquendo de jure , et consuetudine ho
dierna, docet Thomas Sanchez dicta disput. 
xxvii. num. 2. et inde infert, non esse vali
dum matrimonium celebratum coram archi- 
presbytero ecclesi» cathedralis ab incolis 
habitantibus in alia parochia ejasdem civi
tatis, quod idem docet Basilius Pontius libr. 
V. de matr. c. xil. nu. 7.

Unde arguere rursus possumus, quod sicut 
concilium Tridentinum exigit pr»sentiam 
proprii parochi ad valorem matrimonii, ita 
preeeeptum communionis paschalis exigit, 
quod accipiatur aproprio parocho, vel de 
ejus licentia , quocl idem argumentum fieri 
potest ex eodem concilio jubente denuntia
tiones fieri a proprio contrahentium parocho 
in ecclesia ante matrimonium ; et tamen ne
mo dicet, sufficere si denuntiationes fiant a 
parocho ecclesite cathedralis, si contrahentes 
sint alterius parochia?. Si ergo in Tridentino 
nomine parochi proprii non intelligitur paro
chus ecclesi® cathedralis, nisi in ordine ad 
incolas illius peculiaris parochi», qua? ipsius 
cura? assignata est; eodem modo in pra?ce- 
pto communionis paschalis nomine proprii 
parochi non debet intelligi parochus eccle
sia? cathedralis, nisi in ordine ad incolas sua? 
peculiaris parochia?.

Ratio denique est, quia pr»eminentia ee- 
clesi» cathedralis supra alias ecclesias non 
tollit, quod singula? habeant terminos pro
prios cura? sibi commiss®; sicut praieminen- 
tia arohiepiscopi supra episcopos sufTraga- 
ncos non tollit terminos proprios, ct territo
ria singulorum episcoporum, intra quos nec 
ipse metropolitanos potest sese ingerere, nisi
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in OBlfis casibus n jure slMulis. Sic ctinm narium cursum aliquid ejusmodi opcrcnlur 
parocho ecclesia; cathedralis iiaiignatum est credendum esso id ex speciali Dei voluntate
territorium, ct termini, infra quos deferre 
potest viaticum aegrotantibus, cosque oleo 
sancto uniore,et mortuos sepelire, et partem 
candelarum funeralium accipere , quando 
alibi sepeliuntur : extra illos vero terminos 
sua? propria) parochia; nihil horum exercet, 
quia non pertinet ad eum cura animarum, 
qum sunt in aliis parochiis. Sicut ergo iis non 
ministrat viaticum, vel extremam unctionem, 
sic non debet eis dare communionem pascha
lem, qum non minus spectat ad proprium 
parochum, quam illa alia. Poterit quidem 
episcopus, si velit, pormitlcre, quod omnes 
sui subditi communionem paschalem acci
piant in ecclesia cathcdrali, cum ipse sit eo
rum omnium parochus: quamdiu tamen epi
scopus hanc licentiam non tribuit, singuli
debent in propriis parochiis peculiaribus bili ministri.

fleri, cujus operatio non alligatur nd commu
nes sacramentorum ministros. Si ergo S. Pe
trus nunc aliquem absolveret, credendum 
esset id ex voluntate speciali Dei fieri, qui 
non minus per S. Petrum , quam per sacer
dotes viatores ab so lv er e  potest, quod magi,? 
adhuc locum haberet in sententia ejusdem 
Suarii, qui loco citato docet, etiam ex vi prm- 
senfis institutionispossesacerdotem compre- 
hensorem et gloriosum etiam incorporo glo
rioso valide sacramenta conferre, cum sit 
tunc verus homo, et sacerdos retinens cha
racterem sacerdotalem , et potens exercere 
actiones humanas: ct proferre humana verba 
per organa corporis g loriosi, atque adeo ni
hil videtur deesse ad valorem sacramenti 
cx parte malcriee, vel formre, vel etiam dc-

communioncm accipere , ut ecclesiastico 
praecepto satisfaciant : quia tamen oratrix 
bona fide in ecclesia cathcdrali communio
nem accepit, dictum fuit vicario episcopi, 
nc eam ulterius ca dc causa pro hac vico 
molestaret.

DE SACRAMENTO PGEN1TENTLE.

C icterum in praedicto loco dixi, ex vi pne- 
sentis institutionis homines solum viatores 
esse deputatos ministros ad valide confi
cienda sacramenta, quod ibi aliquibus ratio
nibus probavi, quoc ibi videri possunt, quia 
id lotum ad prmsentein difficultatem non 
sufficit. Neque enim nego, posse Deum non 
solum per homines gloriosos, sed etiam per 
Angelos, ct eorum actiones conferre effec
tum nostrorum sacramentorum: quare quid
quid sit, an sacramentum a S. Petro colla
tum esset ejusdem rationis cum sacramen
tis nostris, vel an ejus volor, ct efficacia es
set ex vi preesentis institutionis, sufficeret 
tamen quod haberet eumdem effectum. Si
cut enim baptizatus, vel ordinatus ab Ange
lis non deberet iterum a ministro mortali 
baptizari vel ordinari; ita qui absolutus es
set a S. Petro, non indigeret nova absolu
tione, qua; a sacerdote mortali, et viatore ei 
conferretur.

Respondi tamen, adhuc in eo casu mane
re obligationem confitendi eadem peccata 
ministris, ct sacerdotibus ecclcsiie visibilis 
ct militantis. Fateor quidem, quod peenitens 
ille per absolutionem a S. Petro collatum 

, maneret justificatus; neque enim sine impic-
qvnc notavi tomo de Sacramentis, disp. vm. tate credi potest, quod a S . Petro in re tanti 
dc Sacramentis in ijenerc, sect. 1. ctl*. Sua- momenti decipi posset: adhuc tomen obli- 
rcz tom. 111. in m. part. disp. xm. de Sacra- gutus maneret prmeepto confitendi eadem 
mentis in genere, sect. 1. ct alii communiter, peccata ministro ecclesiae militantis et visi- 
qui ex S. Thoma 111. pavi, qmest. l x i v . art. bilis. Sicut qui pev actum contritionis justi- 
1. communiter dicunt, quamvis Angeli et ficatur, adhuc manet cum obligatione confi- 
homines beati non sint ordinarii ministri sa- tendi peccata sibi jam remissu, antequam 
cramentorum , si quaudo tamen extra ordi- ad communionem accedat, ut' declaravit

\ m m i  x v i .

Utrum, si aliquis nunc aS . Petro absolveretur, 
deberet adhuc peccata illa confiteri iterum sa- 
cerdoti mortali.

Dubium boc non videtur practicum , dc 
illo tamen cx civitate Florentina interrogatus 
sum, cujus lilii, quia ingenio sunt fecundo, 
in ejusmodi fortasse qurestiones prorumpunt. 
Ratio autem dubitandi esse poterat cx iis,
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concilium Tridentinum sess. xiir. capit, vii. 
etcan. xi. ita etiam qui modo illo extraordi
nario justificaretur, deberet adhuc eadem 
peccata clavibus Ecclési® subjicere; quas 
quidem claves Imbuit S. Petrus quamdiu vi
xit in hac vita mortali; post mortem tamen, 
sicut jam non est summus Pontifex,sed alius 
ejus successor, itu non habet jam  Ecclesi® 
claves, nec est ejus minister, sed advocatus 
in cocio; quare peccata ei soli subjecta, non
dum subjecta intelliguntur Ecclesi® clavi
bus, ct foro. Neque enim in S. Petro possu
mus majorem quoad hoc potestatem tribue
re, quam ipsoraet Christo; et tamen si 
aliquis sua peccata Christo confiteatur, et 
ab eo per contritionem impetret eorum re
missionem, non ideo liberatur ab obligatio
ne confitendi eadem peccata ministris Eccle
si®, ut prfficepto divino ct ecclesiastico sa- 
cramentalis confessionis satisfaciat.

Porro prmeepto confessionis noD satisfie
ri, nisi peccata tua confitearis ministris ec
clesi® visibilis, colligi videtur cx verbis 
concilii Tridentini. Nam session. xiv. capit. 
2. probat differentiam inter baptismi, et pen- 
nitenti® sacramenta, quia in baptismo mi
nister non debet esse judex, <c cura Ecclesia 
in neminem judicium exerceat, qui non 
prius in ipsam per baptismi januam fuerit 
ingressus. Quid enim mihi, inquit Apostolus, 
de iis qui foris sunt, judicare ? » Pro baptiza- 
zatis autem hoc sacramentum pcenitenti® 
Christus instituit, <■ quos ante hoc tribunal, 
tanquam reos sisti voluit, ut per sacerdotum 
sententiam non semel, sed quoties ab ad
missis peccatis ad ipsum pcenitentes confu
gerint, possent liberari. » In quibus verbis 
sermo manifeste habetur do tribunali solum 
ecclesi® militantis, qu® sola non potest ju 
dicare eos, qui baptizati non sunt: nam ec
clesia coelestis, ct triumphans non minus 
potest judicium exercere in non baptizulos, 
quam in baptiza tos: tribunal ergo illudet 
judicium sucramentale, cujus necessitas in 
line ejusdom capitis definitur, erectura sup
ponitur in ecclesia visibili et militante, at
que adeo coram ejus ministris confessio fa
cienda est, ut confessionis pr®cepto satis- 
fiut.

lloc ipsum significavit idem Tridentinum 
eadem sess. capit, v. probans, peccatorum 
omnium confessionem necessariam esse ex 
Christi prtecepto omnibus post baptismum 
lapsis, n Quia dominus noster Jesus Chris
tus, o terris assumptus ad cados sacerdotes

sui ipsius vicarios reliquit tanquam praeci
des, et judices, ad quos omnia mortalia cri
mina deferantur, in qu® Christi fideles ceci
derint, quo pro potestate clavium remissio
nis, aut retentionis peccatorum sententiam 
pronuntient,» ubi pondero verbum illud 
reliquit, quod solum de ministris in terra re
manentibus verificatur, nam qui in coslo 
sunt, non relinquuntur, sed assumuntur, ut 
sint simul cum ipso Christo. Quod idem col
ligitur ex illo clavium nomine, quod ibi po
testas h®c appellatur, sicut et cap. vr. et 
alibf; claves euim ejusmodi dat®9unt eccle
si® visibili, ct S. Petro dum vixit, non ta
men detulit eas secum in crelum, sed reli
quit suis successoribus, qui omnes, et singu
li non habent claves Ecclesi®, nisi pro tem
pore hujus mortalis vitae, et ideo mortuo 
pontifice, ejus stemmata gentilitia depingun
tur sine clavibus. Si ergo omnes fideles obli
gantur ad deferanda sua peccata mortalia 
ad claves Ecclesi®, non satisfit huic pr®cep- 
to per confessionem factam S. Petro, et per 
absolutionem ab eo obtentam, imo nec 
quamvis ab ipsomet Christo absolutio habe
retur, nisi idem Christus dispensaret simul in 
prfficepto confitendi ministris Ecclesi®, qu® 
dispensatio in dubio praesumi non debet, 
cum sit contra id quod ipsemet Dominus le
ge sua universaliter statuit, et voluit sem
per in Ecclesia observari.

Accedit deinde obligatio confessionis an- 
nu® ex prfficepto ecclesiastico contento in 
cap. Omnis utriusque sexus, de poenitentiis, et 
rem;ssionibus, ubi expressepr®cipitur ut om
nes adulti singulis annis confiteantur sua 
peccata proprio Sacerdoti: nomine autem 
proprii sacerdotis certum est intelligi eum 
ad quem ex officio spectat cura illius ani- 
m®, hoc est, pastori spirituali illius. Cui Ec
clesi® prfficepto nondum est satisfactum 
magis per confessionem factam B. Petro, 
quam si fieret B. Joanni Baptist®, aut etiam
B. Mari® Magdalen®, cum modo S. Petrus 
non magis sit pastor ex officio, quam illi. Si 
enim nunc haberet adhuc officium pastoris, 
esset utique pupa,quia nullum aliud officium 
cogitari potest, quod nunc retineat, et quod 
habeat curam animarum : semper ergo re
manebit obligatio ex pnecepto Ecclesi® con
fitendi peccata proprio pastori, nisi expresse 
constaret de divina dispensatione, qu® in 
dubio prffisumi non debet.

Hac autem occasione disputatum fuit ab 
eisdem, ct interrogatus sum, an qui ex pe-
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culinri Dei gr,ilia sacrosanctum eucharistico sariis a vicario Romano approbatis. Sed ta- 
sacramentum dc manu S. Petri, vel alicujus men illi vellent confiteri altori sacerdoti flo- 
Angdi acciperet, posset adhuc eadem dic mano, qui non est approbatus ab ordinario 
iterum de manu proprii pastoris cucharis- Romano, ct ideo petunt ab episcopo Ostien- 
liam sumere ? s i, ut eum approbet pro suis subditis audien-

Respondi, noD posse, quia prohibitio non dis. Quod tamen fieri non posse, dixi dispu- 
est, ne quis de manu proprii pastoris eadem tat. xxi. de poenitentia num. 7. ubi concessi, 
dic bis communicet, se nc quis bis eadem posse ad hunc offectum approbari Rorare ab 
die communicet. Unde, si aliquis ab alieno episcopo Ostiensi sacerdotem Ostiensem ibi- 
sncerdotcsine proprii pastoris licentia hodie dem existentem, qui adhuc sit subditus ejus- 
comraunionem accepit, peccavit quidem dem episcopi: non tamen posse approbari 
communionem sine licentia proprii pastoris Romanum sacerdotem Romae degentem, 
ab alieno accipiendo, nisi per ignorantiam qui non sit subditus episcopi Ostiensis. Hac 
vel praesumptam sui pastoris voluntatem cx- vero occasione quresitum est a me, cur id 
cusetur, non tamen potest iterum eadem negarem, cum aliunde approbatio confessa- 
die de manu pastoris sui communicare: imo rii sit actus jurisdictionis voluntariae, atque 
quamvis ipsemet temere sibi eucharistiam adeo possit ab episcopo extra suam diocce- 
furtive acceptam ministrasset, non posset sim exerceri? Quare sicut potest episcopus 
iterum eadem die communicaro. Ratio au- Ostiensis approbare sacerdotem Romanum 
tem est, quia minister dans eucharistiam, ni- Ostiae existentem, ut Ostiae confessiones au- 
mis cxtrinseccse habet ad effectum, et valo- diat; sic videtur posse eumdem approbare 
rem sacramenti,cujus usus non est ministra- Romae existentem, ut confessiones civium 
tio porrigentis, sed sumptio, et manducatio Ostiensium Romae audiat, 
sumentis. Quare, sicut prohibitio celebrandi Respondi tamen, id fieri non posse ut loco 
bis eadem die, non est solum non celebran- citato probaveram: quod rursus probari 
di bis cum licentia proprii pastoris, sed quo- potest ex declaratione congregationis con- 
modocumque, atque ideo, si hodie contra cilii Tridentini illo loco adducta, qua Emi- 
prohibitionem tibi a tuo episcopo factam, nentissimi Patres dixerunt, episcopum ip-  ̂
sacrilege celebrasti, etiamsi statim contitca- sum in aliena dioecesi commorantem non 
ris et absolvaris, et episcopus revocet suam posse confiteri sacerdoti alieno non appro- 
prohibitionem, non poteris hodie iterum bato ab Ordinario illius loci, in quo fit con- 
missam celebrare; ita prohibitio bis commu- fessio. Si ergo episcopus ipse non potest si- 
nicandi est seque universalis, nec est, unde bi eligere confessarium non approbatum ab 
debeat intolligi de sola communione a pro- Ordinario loci, in quo e s t; minus poterit 
prio pastore accipienda; sel quomodocum- cum suis subditis assignare. Si enim posset 
que prima communio sit posita, impedit se- sacerdotem Romanum Rornm approbare ad 
eundam eadem die, nisi Ecclesi® dispensa- confessiones Ostiensium Romce audiendas, 
tio interveniat, prout ia die Natalis Domini posset utique ipse episcopus Ostiensis eidem 
dispensat, ut sacerdotes ter possint in mis- confiteri, cum non minus ipse sit Ostiensis,

quam sui subditi : quare si ipse non potest, 
nec cives Ostienses poterunt illi sacerdoti 
confiteri.

Ratio autem a priori ex dictis loco citato 
luco est, quia confessarius ex decreto Tri
dentini debet esse approbatus a suo Ordina
rio : in casu autem posito sacerdos Romanus 
Romee oxistens non esset approbatus a suo Or- 

Cur episcopus extra düecesim non possit ap- dinario: nam episcopus Ostiensis non est Ordi* 
probare confmams pro suis subditis extra narius sacerdotis Romani, ncc eum potest 
diiecesimexistentibus. punire , etiamsi Romm circa confessiones

Ostiensium audiendus delinqueret, sed so
lum is poterit puniri ab Ordinario Romano.

\ Episcopus Ostiensis, v. gr. Romae adest, Posset quidem episcopus Ostiensis sacordo- 
ubi etiam suut aliqui cives Ostienses, qui tem Ostiensem Uoraai commorantem punire, 
procul dubio possunt Rpm» confiteri confes- ut volunt Gonzalez in regulam y  111. Cancel-
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larice glosa. lxii. num. 11. ct Barbosa de o f-  
/icin, cl potestate Episcopi, allegat, vi. num. 
17. posset etiam punire sacerdotem Roma
num Ostire commorantem, et ibi approba
tum, si ibi circa canfessiones delinqueret, et 
ideo sive sacerdos Ostiensis Roma; commo
retur, sive sacerdos Romanus sit Ostia;, 
utriusque potest dici Ordinarius episcopus 
Ostiensis, cuin utrumque possit punire , et 
ideo uterque dicetur approbatus a suo Ordi
nario , si approbatur ab episcopo Ostiensi : 
non est tamen Ordinarius sacerdotis Romani 
Roma; commorantis : quia superior et sub
ditus sunt correlativi, et non potest sacerdos 
ille Romanus Roma; existens censeri subdi
tus episcopi Ostiensis, a quo nullo modo 
coerceri et puniri potest.

DUBIUM XVIII.

An episcopus possit suspendere totum conven
tum regularium a confessionibus audiendis?

Episcopus quidam zelo commotus, quia 
putavit violatam fuisse immunitatem eccle
siasticam, dum regulares consignarunt mi
nistris curia; smcularis quemdam inter eo
rum septa commorantem, qui ibidem delin
quebat, sollicitans juvenes ad turpia et ob- 
semna, ea de causa conventum totum sus
pendit a confessionibus audiendis. Qucesi- 
tum fuit, an heee suspensio valida fuisset?

Respondi, considerandum esse quomodo 
illa suspensio facta fuerit, an scilicet per mo
dum censura; et suspensionis canonica;; vel 
potius per modum revocationis facultatis, et 
approbationis antea concessa; illis religiosis 
ad confessiones audiendas. Primo modo, 
quamvis communitas vel collegium non pos
sit excommunicari, potest tamen suspendi, 
ut cum aliis docet Suarez tom. V. de censu
ris disp. xxvili. sect. 3. Unde, si aliunde non 
deerat culpa sufficiens, ncc potestas ct ju 
risdictio in pnelato , potuit totus conventus 
saltem quoad clericos suspendi. Videndum 
tamen est, an casus esset talis, ct ex iis in 
quibus potest episcopus proferre censuras 
contra exemptos saltem ut legatus sedis 
Apostolica:.

Si vero suspensio facta fuit secundo modo

per modum revocationis facuUatisconccsss, 
regula generalis ct communis doctorum est, 
ut episcopus non possit sine rationabili causa 
nova revocare approbationem, quia ipsemet 
religiosos absolute, et non solum ad bene
placitum approbavit ad audiendas confessio
nes, quamvis ejus successor possit eos de- 
nuo examinare, ut constat ex responso sacrae 
congregationis, et motu proprio Pii V. de 
quibus late dixi disp. XXI. de Pernitent, sect.
v. a num. 61. ubi cum aliis docui, si sine 
causa sufficienti id fia t, revocationem illici
tam et invalidam esse; oportere tamen , et 
consulendum esse religiosis, ut episcopis 
obedientiam praestent, praesertim cum prae
sumendum regulariter sit pro sufficientia 
causae, quae tamen difficile subesse potuit in 
casu praesenti respectu omnium sacerdotum, 
cum non omnes cooperari potuerint in con
signatione facta illius delinquentis.

DUBIUM XIX.

An facultas absolvendi concessa prcelato regu
lari transeat ad ejus successorem.

Concessa fuit ad septennium cuidam Titio 
regulari, et praelato quasi provinciali, facul
tas ad dispensandum et absolvendum a re
servatis summo Pontifici, cum potestate 
etiam eamdem facultatem communicandi 
suis subditis. Postea ante finem septennii 
cessavit Titius a sua praelatura, qua;situm 
fuit, an facultates illa; transirent adejussuc- 
cessorem in officio?

Dixi rem hanc totam pendere et colligen
dam esse ex conjecturis : nam regula illa 
quod concessio intclligatur personalis quan
do exprimitur nomen persona; cui concedi
tur, et e contra intelligatur realis , seu facta 
officio, quando exprimitur nomen officii, non 
est universalis, sed est ultimum remedium, 
quando aliunde non potest concedentis in
tentio ex aliis conjecturis indagari, ut in si
mili fatetur Thomas Sanchez lib. VIII. de 
matrim. disp. xxvii. nu. 3.

Cteterum, si attentis omnibus circumstan
tiis, res adhuc maneat dubia , nec sit mugis 
prfesumptio pro concessione reali, quam pro 
personali, nec e contra; probabilior senten-
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tia tenet pncsutni personalem, saltem qunn- Titius opera ct interventu Seii sui amici 
do nomen persona? exprimitur primo loco, impetravit apud sacram Pconitentiariam 
et ante nomen officii, quam tenent multi Romanam facultatem pro foro conscientia; 
quos refert etsequifuridem Sancit, ubi sup. componendi sc super fructibus aliquibus 
num. 18. 19. cl20. quamvis fateatur proba- male perceptis, ct percipienda; absolutionis 
bilem alteram sententiam ab ipso relatam n. ab aliquibus casibus reservatis : qua* facul- 1 
17. dicentem, quod in eo dubio praesumitur tas concessa fuit Scio pro confessorio riomi- 
realis, et transire ad successorem. Addidi nando ab eodem Scio, ita tam en , ut Titius 
tamen, in casu proposito inveniri non levem daret Roma? 40. aureos in eleemosynam, et 
conjecturam ad cogitandum, quod non fuerit alios 20. in sua patria, quos omnes Titius 
concessio personalis, saltem si additum fuit conscius largitus est, sed per undecim men- 
nomen officii, quia cum Titius cessare de- ses confessionem, ct absolutionem distulit, 
beret ab officio multo ante septennium ex- nec confessarius a Seio nominatus fuit, quia 
pletum, frustra concederetur ei facultas illa Titius non urgebat. Interim Sanctissimus fa- 
nd septennium, cum constaret non lore uti- cultatem sacra? Poenitentiariee moderatus 
lem persona? Titii ad septennium : in dubio est, ita ut jam facultatem illam denuo con- 
autem verba concessionis ita sunt interpre- cedere non posset. Quaesitum fuit, an posset 
tanda, ut concessio sit utilis illi, cui fit, utob- adhuc Seius cx facultate antea concessa con- 
servavit idera Sanchez ubi supra num. 21. fessarium nominare, a quo Titius absolvi 
Hoc denique certum mihi videtur, quod sci- posset, ct liberari a debito fructuum male ' 
licet socii, seu subditi illi, quibusTitius, dum perceptorum?
erat superior, facultates illas communicavit, Res haec difficultate non carebat, propter 
eas retirient durante toto illo septennio, • communem doctrinam theologorum, et cano- 
etiamsi Tilius officio fuerit amotus , saltem nistarum, qui dicunt facultates concessas ali- 
nisi a successore in eodem officio revocetur: cui in materia grati® ad dispensandum cura
quia communicatio facta fuit tempore lia- persona determinata, expirarc morto conce- I 
bili, nec alia conditio requisita fuit ut sub- dentis, (quod idem est cessante officio, vel 
ditis acquirentur facultates, nisi quod a Ti- po'testate concedentis) saltem quando facul- 
tio eis communicarentur. Quod autem dictum tas conceditur in favorem illius cum quo est 
est de cessatione muneris ante finem septen- dispensandum, et non illius qui dispensatu- 
nii, hoc idem dicendum est si Titius ante rus est, quam doctrinam late explicat et pro- 
septennium moriatur, parum enim refert, bat aliis multis citatis Thomas Sanchez dicta 
quod mors, vel alia quievis causa Titium ab disput. xxvm. num. 48. et 84. et quamvis 
officio removeat. Suarez dicto cap. xxxi. num. 14. indicet,

quod id non habeat locum in facultatibus 
spiritualibus, qualis est h®c : fatetur tamen, 
se non audere id omnino affirmare, quia nul- 

DUBIUM XX. Ium auctorem invenit pro illa sententia:
concedit vero id esse verum, quando facultas 
illa conceditur directe ipsi pcenitenti, ut pos- 

Quid dicendum de facultate ad absolvendum, sit eligere confessarium : secus quandu con- 
nondum mandata exacutioni, quando pote- ceditur directe alteri, ut possit absolvere aut 
stas cessat in concedente? dispensare cum illo, vel nominare confessa

rium , aut dare illi facultatem, etc. Ex nar
ratione autem supraposita magis videtur fa- 

{ Non est animus examinandi qumstionem cultas concessa posteriori modo, scilicet 
illam celebrem; quando facultates conccs- Seio directe, quam Titio pcenitenti. 
sie expirent mortuo concedente, vel cessante Adhuc tamen probabile inibi ct aliis mul- 
ejus officio, de qua late Thomas Sanchez tis doctissimis viris, qui consulti fuerunt, vi* 
lib. vm. dc matrimon. disp. xxvm. et Sua- sum est, quod in casu posito facultas non 
rez de legibus lib. vm. cap. \. et de facultate expiraverit.
ad absolvendum dixi disp. xix. de pernitentia Primo, quia ex specie facti colligi videtur, 
sect. u. §. % Sed illa doctrina generali sup- quod concessio grati® facta fuerit directe 
posita, difficultas specialis fuit in casu pecu- ipsi etiam Titio pcenitenti, ut indicant verba 
liari subsequenti. illa : Titius opera, et interventu Seii impetra-

m
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vi't ctc. atqtie ideo jam  ipso Titius acquisivit 
jus post junm facultatem sibi concessam ac
ceptavit.

} Secundo, quia doctrina illa communis in 
contrarium adducta limitari solet, ut non 
habent locum; quande exoculor non est li
ber, sed necessarius, et ideo facultas dispen
sandi in litteris Pcenitentiariae demandata 
non expirat, quia apponitur verbum manda- 
mus, per quod iit executor necessarius, quam 
limitationem probat et exornat Thomas 
Sanchez ubi supra num. 87. Quamvis autem 
in casu nostro non sit appositum illud man
damus ;  videtur tamen factus minister neces
sarius, tum per acceptationem officii, juxta 
doctrinam aliquorum doctorum : tum per 
solutionem pecuniae et eleemosyn®, quam 
Titius ex ejusdem Scii prmeepto fecit.

I . Tertio, quia omnes fatentur gratiam et fa
cultatem concessam non expirare, quando 
res non est integra : prout in casu proposito 
res non videtur integra, cum Seius proces
sisset ad exactionem pecunke, et Titius ad 
ejus solutionem.

} Quarto, quia doctrina illa communis in 
contrarium adducta, videtur aliquibus diffi
cilis, et ideo Suarez supra citatus inclinat 
satis in contrarium, et idem expresse docet 
Sa verb. dispensatio, num. G. et verb. gratia , 
nnm. 4. cujus sententiam refert, et non im
probat Salas de legibus disput. xx. sect. 17. 
et expresse eam amplectitur Gastro Palao 
tom. i. tract. m . disput. iv. punct. 16. §. 4. 
dicens esse in conscientia securam licet con
trarium consulendum sit : et idem late et 
docte probat Basilius Pontius liber 8. de ma- 
trimon. cap. xix. §. 1. n. 5. et 8.

D Nec denique obstat videri absurdum, quod 
aliquis nunc ex concessione Pcenitentiariaj 
possit id, quod ipsa Pcenitentiaria non po
test, atque ideo delegatus possit plusquam 
ipse delegans. Ad hoc enim respondi in 
loco citato de poenitentia, dicta sect. 2 . num. 
ultim. ubi attuli exempla facultatum, quibus 
plures religiones fruuntur ex concessione 
majoris Pcenitentiarii potentis tunc illas con
cedere, quas facultates nunc Pcenitentiarius 
major concedere non potest, nec ideo reli
giones, quibus antea concessa: fuerant, illa
rum usum amittunt, quandiu summus Pon
tifex eas non revocat; solet enim aliquando 
summus Pontifex non solum ipsam conce
dendi potestatem auferre, sed revocare etiam 
facultates concessas. Propter hmc ergo pro
babile visum fuit in casu nostro, Seiurn posse 

T o m .  V I I I .

adhuc confessorium nominare, n quo Titium 
absolvi ct dispensari posset. Non tamen 
posset confessarii facultas a Pmnitentiaria 
extendi ad componendum super fructibus 
perceptis post primam concessionem, quia 
litec esset jam nova concessio, ad quam non 
est amplius facultas in Prenitentiaria, ut sup
ponitur.

DUBIÜM XXI.

Virum reservat io casuum facta ab episcopo 
el promulgata a capitulo sede vacante obli
get?

Episcopus in synodo dioecesana reservavit j
sibi in luturum aliqua peccata, et aliquas 
censuras. Mortuo episcopo , capitulum sede 
vacante jussit imprimi hanc casuum reser- 
vationem, ut ad notitiam veniret omnium 
confessariorum : dubitatura fuit,an ea reser- 
vatio vim sufficientem haberet ? Aliqui ne
gabant, quia lex non obligat subditos, nisi 
sufficienter promulgetur, ut cum S. Thoma
1. 2. qu. xc. art. 4. et Gajetano ibi, tenent 
theologi omnes , quos afferunt et sequuntur 
Yasquez ibi disp. GLY. cap. n. Suarez de 
legibus lib. I. cap. xi. Molina tract. v. de ju 
risdictione disput. l x x . Sotus de justitia lib. I. 
quaest. i. artic. 4. Navarrus in manuali cap.
xxiii. num. 44. Salas disp. i .d e legibus sect.
10. et alii communiter. Synodus autem illa 
qurn celebrata fuerat januis clausis apud ali
quos paucos, nondum vivente episcopo fue
rat promulgata, atque adeo nondum obliga
bat : ergo nec pars synodi spectans ad casus 
reservatos poterat adhuc obligare. Editio 
autem seu impressio illius partis facta a ca
pitulo post mortem episcopi, non videtur 
sufficiens ad obligationem inducendam : 
quia promulgatio induceus obligationem, de
bet fieri jussu et auctoritate ipsius legislato
ris : nam ejusdem est legem promulgare, 
cujus est condere ; cum ergo lex illa syno- 
dalis facta fuerit ab episcopo , ab eodem vel 
ejus jussu deberet promulgari : quod tamen 
non ita factum fuit, cum eo tempore jam om
nino oessasset auctoritas episcopi defuncti; 
non ergo fuit promulgatio suffieiens.

Nec satisfacit dicere, quod capitulum suc
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cedit loco episcopi tempore sedis vacantis in 
iis quie pertinent ad juiisdiclionem, atque 
ideo promulgationem factam auctoritate ca
pituli habere eanidem vim, ac si ab episcopo 
facta fuisset, hoc, inquam, non videtur sa
tisfacere. Primo, quia non omnes concedunt 
capitulo potestatem sede vacante condendi 
leges, qualem habet episcopus; id enim ne
gant aliqui, quos affert, et sequitur Salas 
disp. viti* delcgib. sect. 16. num. 8. quorum 
sententiam non esso improbabilem, fatetur 
Suarez lib. IV. dc legibus cap. vi. num. 17. 
Quare non potuit capitulum sede vacante 
dare valorem statuto synodali, quod ante 
episcopi mortem validum nondum fuerat. 
Secundo, quia etsi capitulum posset legem 
reservationis condere; non tamen videtur 
usum tali potestate in casu posito: non enim 
significavit sc legem illam condere auctori
tate propria, sed solum jussit imprimi casus 
reservatos sub titulo reservationis ab epis
copo factic. Hunc enim solum titulum appo
suit folio illi denuo edito, ct impresso, his 
verbis: Casus, ct censura; in synodo N. Dioece
sis, habito anno 1G:17. ubi tota auctoritas re
fundi videtur in synodum, et per consequens 
in episcopum, cujus cum jara tunc nulla es-

potestatem, cl jurisdictionem ; cum ergo ca
pitulum sede vacante habeat plenam juris
dictionem ordinariam in ordine ad lorum 
sncrnmcntale, poterit consequenter eam ju
risdictionem in aliis inferioribus ampliare, 
vel limitare, quod est in rigore reservare 
vicario capituli absolutionem aliquorum ca
suum, et censurarum.

In hac controversia ego magis inclinavi in 
primam sententiam, negantem valorem illius 
reservationis. Ad quod tamen non moveor 
ex defectu potestatis in capitulo condendi le
ges sede vacante : nam revera communis 
fereoraniumsententia eam potestatem in capi
tulo agnoscit. Nec videtur posse negari, quod 
saltem posset condere statutum aliquod tem
porale obligans pro tempore sedis vacantis, 
sive diceretur lex, sive non diceretur, ob de
fectum perpetuitatis, in quo posset esse quae
stio de nomine ; cum tamen rcipsaconsturet 
de obligatione saltem pro illo tempore. Mo
veor tamen potissimum ratione supra indi
cata, quia scilicet capitulum non visum est 
uti sua auctoritate ad reservationem illam 
promulgandam, et ejus obligationem in
ducendam Neque enim significavit capi- 

se reservare casuum illorum abso*tulum,
set auctoritas, non videtur promulgata lex lutionem, ncc dixit sc supplere auctoritatem, 
legislatoris potentis lege sua obligare, quan- quam mortuo ante promulgationem episcopo 
do lex ipsa promulgatur. non habebat, sed solum fecit illos casus im-

Alii tamen volebant reservationem illam primi tanquam ab episcopo in synodo dia?- 
deinceps obligare; quia si tota synodus ty- cesana reservatos, non interposita auctori

tate propria capituli sede vacante, sed solum 
commemoratasynodidicecesanre cum episco
po. Cum ergo episcopi auctoritas jam  expi- 
rasset, non potuit obligatio logis incipere,

pis edita fuisset, tota synodus quoad omnia 
decreta obligaret : eadem autem est ratio 
totius ad totum, et partis ad partem; ergo 
pars illa typis edita et evulgata, obligabit de
inceps in dicecesi.

Addi potest pro hac sententia, quia licet 
aliqui pauci negent posse capitulum sedeva- 
cante condere leges, communis tamen om
nium aliorum sensus est, quod possit, prout 
docet Suarez dicto cap. \i. ct aliis multis re
latis, V. Nicolaus lialdellus tom. 1. disputat, 
moral. lib. v. disputat. \ui. nuraer. 7. imo

quando legislator non potest jam  prcecipcrc 
ct obligare. Suppono enim ante promulga
tionem legem non esse legem , nisi inchoati
ve, nec esse promulgationem solam condi
tionem, seu applicationem legis jam  praeexi
stentis, sed potius esse partem constitutivam 
ipsius legis in ratione legis, ut colligitur cx 
cap. In istis, dist. iv. ubi dicitur quod leges 

quamvis id negaretur in ordine ad alias le- tunc instituuntur, cum promulgantur, et 
ges, non tamen videtur negari posse dc lege probant Suarez lib. I. de legibus cap. xi. n. 6. 
reservationis casuum; quia potestas resev- Yasqucz 1. 2. disput. LV. cap. n . num. 16. 
vandi casus, si attente consideretur, non vi- lialdellus dicto lib. Y . disput. 13. num. 3. et 
detur distingui a potestate jurisdictionis in alii, et quidquid sit de hoc, fatendum tamen 
toro sacramentali. Qui enim habet in eo foro est, promulgationem ad legis obligationem 
juvisdictiouem ordinariam quam potest alii requisitam non esse promulgationem per 
delegare,et communicare, potestconscquen- notitiam privatam, quam singuli subditi lm- 
tcr eam limitare reservando sibi absolutio- beant de lege jam facta, etiamsi major sub- 
nem aliquorum casuum, ad quam absolutio* ditorum pars eam notitiam haberet sed de
ne m non vult aliis inferioribus communicare here esse notitiam publicam ; hoc est. ortam
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cx nclu solemni, quo jussu legislatoris lex 
publicetur, ut notant communiler doctores. 
Ratio autem cx dictis est, quia actus praeci
piendi, qualis est lex, includit locutionem 
qua princeps seu legislator prcocipit, et mani
festat subditis suam voluntatem, quod tunc 
iit|quando lex promulgatur. Non potest,au
tem promulgatio esse locutio principis nisi 
principis jussu, ct auctoritate fiat. Cum er
go episcopus mortuus non possit jam  sub
ditis loqui, aut praecipere, consequens est ut 
promulgatio a capitulo solo facta non possit 
flori nomine episcopi, nec ab eodem epis
copo auctoritatem accip iat; non est ergo 
promulgatio illa sufficiens ad obligationem 
inducendam, cum per illam promulgationem 
nullus superior loquatur et praecipiat; non 
etiam episcopus mortuus, qui jam nunc nec 
loqui potest, nec praecipere. Non etiam ca
pitulum, quod licet pr®cipere posset, non ta
men significat se praecipere , nec interponit 
suam auctoritatem, sed solius episcopi jam 
inortui. Defuit ergo promulgatio requisita 
ad obligandum, nimirum promulgatio facta 
ab ipso superiore per eamdem promulgatio
nem praecipiente.

Nec obstat, quod pro secunda sententia 
observari, capitulum , esto quod non posset 
in universum leges condere sede vacante, 
posse tamen reservare absolutionem casuum, 
quae reservatio pertinet ad jurisdictionem in 
foro pcenitentiali, quae pleno residet penes 
capitulum» IIoc, inquam, non obstat, quia 
imprimis id ad summum probaret de iis, 
quibus a capitulo datur jurisdictio ad con
fessiones, quales sunt sacerdotes simplices 
s®cularcs, non vero regulares, qui sola ap- 
probationeOrdinarii indigent, jurisdictionem 
vero accipiunt a summo Pontifice per sua 
privilegia, ct bullas Apostolicas : nam licet 
respectu horum etiam possit episcopus reser
vare casus saltem intra Italiam ; controver
sum tamen esse potest, an capitulum id pos
sit facere. Sed quidquid de hoc s it, non ap
paret in casu prmsenti, capitulum id fecisse, 
cum non fuerit usum auctoritate propria ad 
eos casus reservandos, sed solum eos pro
posuerit, et ediderit tanquam reservatos au
ctoritate episcopi in synodo dicecesana non
dum antea promulgata, ut in facti narratione 
supponitur.

DUBIUM XXII.

An habens facultatem ab episcopo absolven
di ab omnibus ensibus ei reservatis, possit 
absolvere n reservatis post concessam lieen- 
tiam ?

Ratio dubitandi esse potest, quia facultas j 
absolvendi a reservatis non extenditur ad re
servanda, quod principium , seu axioma re
fert suarez tom. IV. de flelig. tract. vm.lib.
ii . cap. XXI. num. 3. in principio. Unde cum 
dubitaretur, an facultas concessa in Triden- 
tino episcopis ab absolvendum in foro con
scienti® a reservatis occultis, extenderetur 
ad casus reservatos in bulla Co-nae, qu® 
bulla post illam concessionem promulgatur 
de novo; Gregorius XIII. respondit conces
sionem illam Tridentini non extendi ad ea, 
qu® postea reservantur, ut refert Thomas 
Sanchez lib. II. m Decalog. cap. xr. numer.
26. idem ergo dicendum erit de facultate 
qualibet ab episcopo concpssa ad casus re
servatos, quod non extendatur ad reserva- 
tiones futuras.

In contrarium tamen praxis esse videtor 2 
religionum habentium a sede Apostolica fa
cultatem absolvendi a reservatis Pap®, ex 
vi quorum privilegiorum absolvunt indiffe
renter ab omnibus etiam post illas conces
siones reservatis, quandiu prior facultas non 
revocetur totaliter, vel saltem exparte quoad 
aliquem vel aliquos casus particulares. N ara 
concessio facta verbis generalibus, et qu® 
non vergit in pr®judicium tertii, sed solius 
concedentis, censetur favorabilis, et late in
terpretanda, et ideo Suarez dicto cap. xxi. 
num. 3. indicat ejusmodi privilegia extendi 
ad reservatiooes futuras, quia conceduntur 
ut privilegia generalia, et perpetua ad omnes 
casus reservatos. Et postea num. 4. id con
firmat primo exemplo illius oppidi, quod rex 
eximit in perpetuum ab omni onere : nam 
etiamsi postea onera nova imponerentur, 
omnia comprehenduntur in illa exemptione 
generali, ut tradunt Baldus in 1. Cum fundusy 
ff. de legatis ii. et Covar. in pract. cap. if.

Confirmatsecundo exemplo regis, cui Pon- 
lifex concessit pr®sentationerc beneficiorum
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(Alis provincia, vel civitatis, qua facultas ox- 
fendilurad beneficia postea erecta, argu
mento eap. Quia circa, dc privilegiis, quia in 
beneficiis plenissime esi interpretatio facien
da : ergo multo magis in privilegio, ct fa
cultate absolvendi a reservatis: tum quia 
nova1 re servationes sunt quotidianae, ct ide.o 
facilius Pontifex creditur do iis cogitasse, 
quando privilegium concessit: tum etiam, 
quia hac privilegia data sunt propter ma
gnam el publicam utilitatem, scilicet spiri
tualem, juxta ea, qute tradunt Joan. Andr. 
in cap. Qui sentit, de regni, juris in vi. ct Pa- 
normit. in cap. quia circa, num. S. ct 
Alcxand. lib. n. conti/, consilio 178. nu. 21. 
Denique confirmat ex usu sequentium Ponti
ficum, qui quando volunt, quod privilegia 
illa non prosint in ordine ad aliquem casum, 
quem de novo reservant, revocant expresse 
illas facultates; ergo supponunt, quod nisi 
revocarentur, prodessent ad casum etiam 
illum de novo reservatum.

Ego dixi, id totum pendere cx intentione 
concedentis, qua si aliunde colligatur non 
esse ita universalis, sed limitata ad casus an
tea reservatos, non est extendenda ad reser
vandos. Si tamen id non colligatur ex con
jecturis, vel circumstantiis loci, persona?, et 
aliis, videtur universalis ad reservationes 
futuras, in quibus explicite vel implicite non 
revocetur prior concessio, prout frequenter 
solet revocari, addita in reservatione nova 
clausula derogatoria pnecedentium faculta
tum, quas omnes superior non vult locum 
habere in illo casu, a quo vult neminem 
posse absolvere vigore alicujus facultatis an
tea concessa*.

Ultra argumenta vero illa a Suavio allata, 
ponderabam ad boc ipsam facultatem con
cessam in bulla Cruciata; ad eligendum con- 
fessarium approbatum, qui possit absolvere 
ab omnibus Papa;, vel Ordinariis reservatis : 
imo et semel etiam iu vita, et semel in morte 
ab omnibus contentis in bulla Cceme, exce
pta lueresi. Ex vi cujus facultatis nemo du
bitavit posse peenitentem absolvi a casibus 
reservatis Papa;, vel episcopo, vel etiam in 
bulla Cu;iue, licet reservalio facta fuerit post 
concessionem Cruciat». Quod idem potest 
ex Pcemtentiaria colligi, cujus facultates ad 
futuras cfiam reservationes extendi viden
tur, nisi fiat in illis revocatio explicita, vel 
implicita prfficcdentium facultatum absol
vendi ab omnibus reservatis. Et quidem mi
rum est, si aliquis habuisset facultatem ab

solvendi ab omnibus reservatis etiam in bul
lii Coeme, et postea reservaretur aliquis alius 
casus extra bullam Crente, confcssarium illum 
posse adhuc absolvere a casibus bullrc Coe- 
na?, non tamen posse ab illo alio peccato de- • 
nuo reservato, qua; reservatio semper est 
multo levior, quam reservatio bulla? Crenae, 
et facilius conceditur facultas absolvendi ah 
illo, quam ab isto.

Katio denique esse potest, quia intentio su
perioris reservantis lircc sola esse videtur, ut 
scilicet deinceps facultas ordinaria non suf
ficiat, nec ullus nb co casu absolvat, nisi su
perior, vel habens specialem facultatem a 
superiore reservante, vel ab ejus superiore : 
non ergo excluditur ille, qui jam  habet fa
cultatem ejusdem superioris ad absolvendum ** 
ab omnibus reservatis eidem superiori.

Nec obstat responsio illa Grcgorii XIII. 
supra citata, et relata a Thom a Sanchez: 
num etiamsi de illa responsione constaret, 
casus tamen est diversus, nam ibi agebatur 
de reservatis in bulla Cocnrc promulgata post 
concessionem facultatis, in qua bulla non po
nitur mera reservatio, sed cum derogatione 
explicita omnium facultatum prrcccdcntium, 
etiamsi in concilio generali conccssrc fuis
sent : cx quibus verbis colligi videtur dero
gatio facultatis episcopis in Tridcntino con
cessa;, ut cum communi probavi disp. xxill. 
dc fide, sect. m . §. I . nunc autem loquimur 
de reservatione nova simplici, qua*, fiat sine 
derogatione explicita, vel implicita faculta
tum specialium prrccedentium.

DUBIUM XXIII.

Utrum cessante approbatione, cesset etiam fa
cultas ad casus reservatos, ita ut p er  subse- 
quentem approbationem non reviviscat ?

Titius sacerdos regularis approbatus fuit 
ab episcopo ad annum : rursus nb eodem 
episcopo habuit facultatem absolvendi a re
servatis. Transacto anno cessavit approba
tio, et indiguit nova approbatione. Quasi- 
tum fuit, an indigeret nova etiam conces- 
sioue ad casus reservatos, an vero prwce- 
dens concessio subsecuta nova approbatione 
revivisceret ?
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Ilafio dubitandi erat, quia accessorium se
quitur sintum principalis , et destructo fun
damento, omnia alia destruuntur, nec potest 
facultas perseverare in subjecto incapaci. 
Sacerdos autem non approbatus redditus est 
a concilio Tridentino incapax jurisdictionis 
accipiendo? ad audiendas confessiones; ct 
hfflC approbatio est fundamentum requisitum 
ad accipiendam jurisdictionem in eo foro : 
si ergo transacto anno deficit approbatio, 
non poterit amplius perseverare jurisdictio, 
et facultas delegata ad absolvendum a reser
vatis, cujus jurisdictionis incapax est sacerdos 
non approbatus.

Respondi tamen, reviviscere concessionem 
ad casus reservatos, habita nova approbatio
ne annua, sed seorsim diverso tempore. 
Nam ex natura rei non repugnat, nec etiam 
ex lege positiva quod alicui sacerdoti conce
datur jurisdictio ad confessiones, antequam 
sit approbatus, licet non possit ante appro
bationem cxcerccre illam jurisdictionem, sic 
enim praxis habet, quod generalis societatis 
Jc5u suis sacerdotibus communicetjuxta sua 
privilegia ca ipsa die , qua sacerdotes fiunt 
plures facultates circa vota , et peccata suo
rum poenitentium, quibus facultatibus uti 
non possunt, antequam ab Ordinario appro
bentur. Nec necesse est quod generalis de- 
nuo eis concedat illas facultates, quoties ces
sante prima approbatione indigent nova Or
dinarii approbatione ad audiendas confessio
nes, sed semper perseverat illa communica
tio facultatum, impedita tamen quandiu non 
sunt approbati; imo potest hoc ipsum con
cedi iis antequam fiant sacerdotes : sicut si 
Pontifex concederet Titio nondum sacerdoti, 
ut factus sacerdos posset, quoties celebraret, 
animam defuncti a purgatorio liberare, con
cessio valet, licet maneat impedita ante sacer
dotium: num conceditur id ex nunc pro tunc. 
Similiter ergo potestfacultas ad casus reserva
tos concedi sacerdoti nondum approbato, ut 
posita approbatione habeat suum efiectum : 
quare sicut potest incipere ante approbatio
nem, sic potest cessante approbatione, perse
verare, ut approbatione redeunto, maneat 
etiam facultas illa expedita ad suum efiectum 
habendum. Imo hoc modo videtur concedi a 
summo Pontifice regularibus facultas, et ju 
risdictio ad confessiones audiendas, et ad 
absolvendum ab aliquibus casibus reservatis, 
nempe ut non possit exeeutioni mandari, 
donec sint approbati ab ordinario, et cessan
te approbatione, ccssot usus illius facultatis,

et reviviscente approbatione reviviscat. Eo
dem ergo modo poterit episcopos dare fi
cui fates ad casus sibi reservatos, nimirum 
stante approbatione ejusdem episcopi. Ita
que loquendo de possibili, non est dubium 
quod possit ita concedi, ut non expiret ces
sante prima approbatione ; solum potest es 
se difficultas, an de facto ea sit intentio con
cedentis, an potius solum concedat cam 
facultatem, sicut ct approbationem pro tem
pore determinato, quandiu durat prior ap
probatio.

Hoc autem videtur omnino ex circumstan- \ 
tiis indagandum. Et quidem si simul appro
batione concedatur ea facultas ad casus re
servatos, non levis est conjectura, quod utra- 
qae concedatur cum eadem temporis limita
tione. Si vero seorsim , e t tempore diverso 
ante approbationem detur, ex tunc facultas 
ad reservata non videtur dependens a limi
tatione temporis, quae postea in approbatio
ne apponetur, sed dari pro eo tempore, pro 
quo fuerit postea approbatus, sive approba
tio subsecuta fuerit unica perpetua, sive mul
tiplex renovata. Major difficultas esse pos
set, si concessio facultatis ad reservata fiat 
tempore sequenti, postquam jam  sacerdos 
mense praeterito fuit approbatus ad annam.
Nec tamen tunc videtur praesumenda limi
tata haec secunda concessio, si verisimile sit 
concedentem non recordari tunc limitationis 
annua? antea in approbatione appositae. De
nique absolute illa temporis interruptio af
fert magnam conjecturam , quod secunda 
concessio non sit ad tempus , sed absoluta 
pro omni tempore quo confessarius invenia
tur approbatus, sive ex praecedenti approba
tione , sive ex ejus renovatione. Nam si bi
duo ante finem illius anni, quo durat prae
cedens approbatio, confessarius petat, et ob
tineat ab episcopo facultatem absolveudi 
peenitentem quemdam a reservatis, durabit 
procul dubio ea facultas, etiamsi pcenitens 
illo biduo non potuerit coofiteri, ita ut reno
vata post biduum approbatione pro anno 
sequenti, possit confessarius absolvere pee
nitentem illum a reservatis absque alia no\a 
concessione : nec credo aliquem in dubium 
illam laeultatem revocaturum. Klein ergo 
erit praesumendum, licet facultas non fuerit 
petita pro uno pcenitente , sed pro omnibus 
universaliter; in utroque enim casu facultas 
videtur concedi suppositis terminis habili
bus, nempe quod confessarius sit approba
tus, sive cx vi approbationis p nes entis, sive
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ex npprobatione postea concedenda. vel re
novanda. Concedi rnimvidefnreo modo quo 
summus Pontifex similes facultates concede
re solet rcgulnribos, ut possint absolvere 
nh aliquibus reservatis, dummodo approbati 
sint ab Ordinario, quando facultatibus illis 
utentur.

as

DUBIUM XXIV.

Dc co, qui post concessionem illimitatam ad 
reservata, obtinet aliam magis limitatam,

Titius sacerdos facultatem obtinuerat ab 
episcopo absque ulla limitatione ad casus 
reservatos sum dicecesis; postea caindem fa
cultatem , immemor fortasse prioris conces
sionis, ab episcopo petiit, qui eam tunc con
cessit cum aliqua restrictione ct limitatione. 
Quiositum fuit, an luee secunda concessio li
mitaverit prunam, ita ut sacerdos memor 
postea prioris concessionis, non possit ea uti, 
nisi cum illa restrictione ct limitatione? Ra
tio dubitandi esse potest, qui in primis po
steriorem gratiam impetrans, eoipso videtur 
renuntiare priori, ut in simili de dispensatio
ne secunda magis limitata impetrata dixe
runt aliqui, quos affert Thomas Sanchez lib. 
"VIII. demairim, disp. xxii. nu. 16. Deinde, 
quia privilegio posteriori magis limitato vi
detur revocari illimitatio prioris.

Denique quia videtur esse regula genera
lis, ut secunda dispensatio non facta ab im
petrante mentione prioris censeatur subre- 
ptitia, dc qua regula late idem Sanchez ibi 
num. 2. et sequentibus.

Dixi tamen, regulariter non censeri revo
catam primam concessionem illimitatam, 
sed adhuc, quandiu non sunt indicia alia 
voluntatis revocandi, posse impetrantem illa 
uti, quod in simili docuit idem Sanchez ibi 
dicto num. 16. ubi loquitur de eo, qui impe
travit dispensationem, et ob aliquos scrupu
los sibi objectos iterum impetravit aliam, 
qua* concessa est cum aliquibus moderatio
nibus; postea vero cum certior factus esset 
d«i valore prioris, respondit Sanchez, posse 
adhuc illa uti; quia petendo secundam, non 
videtur regulariter priori renuntiare, quod 
idem in nostro casu dicendum videtur, cum

confessarius nullo modo voluerit priorem 
concessionem amittere, imo ad illam facul- 
talem magis certiGcandam voluit secundam 
concessionem habere.

Sed neque cx parte concedentis arguitur 
revocatio prioris concessionis ex limitatione 
addita in posteriori, Aliud enim est nunc 
non concedere quantum antea concesserat; 
aliud revocare positive concessionem fa
ctam ; ncc semper superior est rnque dis
positus ad concedendum , nec cx hac 
inajqunli dispositione sequitur, ut eo ipso 
quod si nunc rogaretur, non concederet, 
censeatur revocare : nam turpius ejicitur, 
quam non admittitur hospes, et durius est au
ferre quod concessisti quam non concedere 
quod petitur. Alioquin etiamsi diversa esset 
persona ajqualis meriti, cui nunc facultas 
denegatur, vel limitatur, argueretur revo
cata, vel limitata concessio facta prius alteri 
persona; aequalis meriti, quod nemo dicet. 
Imo sa*pc Pontifices cautiores vel rigidiores 
facti negant, vel limitant gratias denuo pe
tentibus, quas antea largius ct liberalius 
.concedebant aliis; quibus tamen non ideo 
censentur revocata;, vel limitatas, nisi hoc 
etiam explicetur. Ideo tamen dixi, regulari
ter non intelligi revocatam priorem conces
sionem, quia cum id totum pendeat cx cir
cumstantiis, ex quibus indaganda est intentio 
superioris; fatendum est posse aliquando 
circumstantias esse tales, ut limitatio addita 
posteriori concessioni praejudicet priori. Nam 
in primis potest taliter superior illam limita
tionem apponere, ut explicite, vel implicite 
significet, se semper limitationem illam in 
tali concessione subintcllexisse, nec unquam 
intentionem habuisse concedendi facultatem 
absque illa limitatione. Quare jam  subditu- 
deinde erit in mala fide, ne possit absque illa 
limitatione concessionem priorem intelligerc, 
cum auctor ipse protestetur se talem limita- 
tioncin subintellcxissc. Uoc ipsum dicendum 
erit, si in secunda concessione limitata supe
rior addat verba excludentia usum illimita- 
tum ut si, v. g. dicat, Nolo aliter absolvas, 
prohibeo usum ampliorem, aut alia verba simi
lia, qutc videntur afferre secum revocatio
nem saltem implicitam, et hanc intimatam 
sufficienter ipsi privilegiato.
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DUBIUM XXV.

An posset Confessarius absolvere adveniente
peccati reservatione post inceptam confessio-
nem?

Titius coepit confiteri, et confessus est ali
quod peccatura, quod tunc non erat reserva
tum, sed quia oportuit confessionem post 
aliquot dies interrumpi et continuari, inte
rim peccatum illud reservatum fuit : qutesi- 
tum luit, an confessarius, cui licentia dele
gata fuerat simpliciter ad audiendas confes
siones, absque nova facultate possit ab eo 
peccato absolvere? Ratio dubitandi erat, 
quia reservatio non attenditur in ordine ad 
peccatum pro tempore quo committitur, sed 
pro tempore quo absolvitur : quare post
quam commissum est, potest reservari etiam 
absolutio; sicut e contra, licetessetreserva- 
tum quando commissum est, potest non esse 
amplius reservatum quando absolvitur, ab
lata jam a superiori reservatione prfflterila. 
Ratio autem a priori est, quia reservatio non 
est aliud quam negatio, vel ablutio jurisdi
ctionis, quam superior potest inferiori sacer
doti negare, vel collatum aufer, e, et ablata 
jurisdictione, eo ipso peccati absolutio rema
net reservata superiori. Cum ergo in casu 
nostro tempore absolutionis ablata fuisset 
jam confessorio ordinario a praelato supe
riori jurisdictio et potestas, non videtur pro
desse quod peccatum antea non esset reser
vatum, si tamen tempore absolutionis confe
renda* jam erat reservatum ablata inferiori 
confessario jurisdictione, et potestate ad ab
solvendum ab illo peccato. Unde aliqui di
cunt, eum qui cum jurisdictione delegata 
coepit audire confessionem, non posse absol
vere, si ante absolutionem expiret delegatio; 
vel saltem id esse probabile, ita Petrus Lc- 
desma in Sumina cap. i i . de Sacramento pce- 
nitentuc, post v. conclusionem, etZambrano 
dc casibus in articulo mortis, cap. IV. dub. v. 
num. 4.

In casu tamen proposito dixi, probabile 
esse potuisse confessarium absolvere absque 
alia facultate obtenta; est enim doctrina 
communis theologorum, ct juristarum, quod

jurisdictio semel habita prorogatur in judice 
delegato incepta semel causa in ejus foro, 
quam doctrinam in foro sacramenti preni- 
tcnticc locum regulariter habere, dixi cum 
aliis disput. xvili. de poenitentia, section. n. 
num. 33. ct disput. XIX. sect. i i . num. 24. 
disput. xx. num. 131. et videri possunt Tli. 
Sanchez lib. vm. de matrimonio, disput. xv. 
num. 17. et lib. n. in Decal. cap. xm . n. 15. 
et lib. IV. cap. l iv . num. 34. qui in iis locis 
alios affert, ct Eraman. Roder. in bullam 
Cruciatui, §. v. num. 2. Acosta ibidem quaes. 
xxxvi. Villalobos in Summa tract. x x v ii . clau
sula 4. num. 12. Diana i. part. tract. de bulla 
Cruciata  resolut. 94. ct colligitur ex cap. 
Gratum , et cap. Relatum , de officio delegati, 
qui auctores licet non loquantur de nostro 
casu in eisdem tenninis, videntur tamen lo
qui in ffiquivalenlibus, nempe de sacerdote 
simplici habente jorisdictionem in articulo 
mortis ob defectum confessarii approbati, 
vel proprii pastoris, quo casu si incepta con
fessione adveniat sacerdos approbatus, po
test adhuc sacerdos simplex prosequi, quia 
causa incepta est : vel quando ex Cruciata 
durante anno, poterat aliquis absolvere, et 
coepit audire confessionem, qure ob legiti
mum impedimentum non potest perfici, nisi 
transacto anno Cruciata?.

Qui casus videtur esse similis nostro, quia, 
per se loquendo, finitur etiam jurisdictio 
confessarii, et solum prorogatur eo quod 
causa sit jam  incepta.

Rarum enim videtur referre, quod juris
dictio cesset per negationem, quatenus non 
fuit concessa ab initio, nisi pro tali articulo 
ct tempore, vel quod cesset per reservatio
nem peccati et ablationem positivam : cum 
in utroque casu confessarius iuitio confes
sionis babuerit jurisdictionem ad ca pec
cata, et illa in tempore habili fuerint jam 
subjecta clavibus, et deducta ac prolata co
ram legitimo judice habente tunc jurisdictio
nem sufficientem ad illa solvenda : essetque 
onus grave pcenitenti, quod sacerdos habe
ret tuuc jurisdictionem dependentem a con
ditione futura, atque adeo cogeretur iterum 
eadem peccata confiteri, qu» ratio pon
deratur ab aliquibus ex prcedicfis doctori- 
bus.

m
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DUBIUAf XXVI.

A n teneatur eonfessa rius semper absolvere perni
tentem, cujus confessionem audivit, et ad hoc 
amplecti opinionem probabilem benigniorem 7

Dc hoc egi disputatione xxn. de pernitentia, 
section. n. §. 2. ubi dixi, debere confessa- 
rium absolvere, sive is sit confessarius 
cx officio, ut parochus, sive sit sponta
neus, quales sunt religiosi, ct alii similes, 
qui possunt, sed non debent audire confes
siones.

Circa illam tamen doctrinam vir aliquis 
doctus dubitavit, quasi videretur nimis grave 
onus confessarii, qui, si debet consentire 
pcenitenti, cumque absolvere, quoties ipse 
opinione probabili se potest tueri, tenebitur 
utique semper in praxim deducere omnes 
probabiles opiniones laxiores in favorem poe- 
nitentis.

Nam, licet pomitens id explicite non pe
tat, semper tamen implicite ct interpretativo 
petii, ct priesumitur velle meliori modo quo 
possit absolutionem obtinere. Unde videre
tur idem confessarius consequenter obliga
tus ad habendam notitiam omnium opinio
num probabilium laxiorum, qua; in favorem 
pcenitentis facere p o ssu n tquarum usum, 
ut diximus, prenitens tacite ct implicite a 
confessario exposcit, qua; omnia grave ad
modum onus confessario videntur atierre.

Cadcrum, ut ab ultimo incipiam, non est 
hac de causa obligandus confessarius ad no
titiam omnium opinionum probabilium, sed 
ad eam scientiam quam mediocriter docti 
communiter habent; sicut advocatus, judex, 
medicus, aut artifices etiam non obligantur 
ad summam ct exquisitam scientiam et peri
tiam iu sua professione, sed ad mediocrem
juxta gradum sui muneris et conditionis. 
Nam, sicut aegrotus in morbo suo non exigit 
a medico communi, nisi notitiam communem 
medicamentorum et morborum, si autem 
difficiliori medicina indigeat propter morbi 
alicujus singularitatem, et difficultatem, pc- 
ritiorem medicum accersit, a quo majorem 
exigit peritiam, quia sc doctiorem profitetur 
et majora stipendia petit: sic pienitens a 
confessario obvio non debet exigere, nisi

notitiam communem do peccatis communi
bus, et communibus etiam opinionibus; si 
vero subtiliora remedin desideret, adeat con- 
fessnrimn doctiorem. Itaque nx h o c  capite 
non debemus confessorium  obligare ad noti
tiam omnium opinionum probabilium, quae 
conducere possintnd absolutionem pcenitenti 
conferendam.

(juoad opiniones vero, quarum jam con
fessorius notitiam habet, distinguendum vi
detur. Aliae enim sunt opiniones, quae tc- 
ncutse solum ex parte poenitentia, v. g. an 
peenitens teneatur in tuli casu ad restituen
dum, an possit celebrare talem contractum, 
an debeat acceptare talem poenitentiam. Et 
in bis ac similibus casibus puto , confessa- 
rium debere amplecti opinionem pcenitentis, 
si probabilis sit, ct eum absolvere , ut dixi 
disp. XXII. de pernitentia sect. ii. num. 39. 
Ratio autem est, quia, licet confessarius vo
luntarius possit non audire confessionem, 
postquam tamen eam audivit, jam  peenitens 
jus certum acquisivitad sententiam obtinen
dam, nec potest confessarius hoc jus 1 cedere, 
ct absolutionem negare, si invenit prenden
tem bene et legitime dispositum ad absolu
tionem obtinendam. Est autem peenitens 
sufficienter dispositus ad absolutionem, licet 
amplectendo opinionem probabiliorem, nolit 
aliquam occasionem relinquere , vel aliquid 
restituere, etc. quia cum hac voluntate po
test stare dolor de peccatis prfeteritis, ct 
propositum efficax non peccandi, sed ser
vandi omnia Dei prieceptu. Observat enim 
sufficienter Dei pra;ceptum , qui sequendo 
probabilem sententiam, omittit aliquid , ad 
quod juxta probabilem doctorum sententiam 
judicat se divino vel humano praecepto non 
obligari, quod multo magis locum habet in 
coniessario proprio, qui ex officio tenetur 
confessionem subditi audire. Unde nec ipse 
summus Pontifex posset absolutionem nega
re ad ipsum recurrenti, eo quod peenitens 
nolit aliquid excqui, si tamen peenitens juxta 
probabilem doctorum sententiam ad id cxc-
quendum, et obediendum non sit obligatus. 
Nam tunc peenitens est sufficienter disposi
tus ad absolutionem, quam Pontifex tenetur 
ei conferre , vel si nolit lotam confessionem 
audire, tenetur delegare facultatem altori 
coniessario, ad quem peenitens recurrat.

Ratio autem a priori fundatur in hujus sa
cramenti institutione , quod Christus Domi
nus ita instituit, ut sicut subditi tenetur ad 
confitenda sua peccata gravia proprio pasto-
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ri, ita pastor tonentur judicium legitimum in 
no loro exercere, ct relinere peccata, .si pre- 
nitens non sit sufficienter dispositus, vel sol
vere si bene dispositus sit : nec enim pro 
mero arbitrio judicium exercere possunt, 
sed juxta merita cnusffi, qu® obligatio anne
xa est judicis officio, quod in hoc sacramen
to confessarius habet cx Christi institutione. 
Cum ergo in casu nostro peenitens sit bene 
dispositus , et dolorem habeat atque propo
situm firmum observandi omnia prrccepta, 
non poterit confessarius negare illi absolu
tionem , eo quod non velit sequi opinionem 
rigidiorem ipsius confessarii, quam sequi 
non tenetur peenitens, sed sufficit, si opere
tur juxta sententiam probabilem aliorum do
ctorum.

Si vero sermo sit de opinionibus, quffi non 
tenent se ex parte pcenitentis, sed potius ex 
parte confessarii, aliter dicendum e s t ; quin 
sicut peenitens potest amplecti sententiam 
probabilem circa suam obligationem, sic 
etiam confessarius circa obligationem suam 
amplecti poterit probabilem sententiam.

Quare, si sint dum doctorum sententia?, 
quarum altera negat, altera affirmat con fessa- 
rium posse in talibus circumstantiis negare 
absolutionem prenitenti, et utraque si pro
babilis; poterit confessarius amplecti senten
tiam probabilem affirmantem , et absolutio
nem negare; quia jam  in illo actu operatur 
juxla probabilem sententiam , nec leedit jus 
aliquod certum quod peenitens habeat ad ab
solutionem obtinendam, cum solum sit pro
babilis obligatio illum absolvendi, in quo 
apparet difterentia a puncto prcecedenti; 
quando enim opinio tenet se ex parte pceni- 
tenlis, qui in sua operatione amplecti vult 
opinionem probabilem sibi favorabilem, pce- 
nitens habet jus certum ad absolutionem: 
quamvis enim non sit certa , sed solum pro
babilis sententia qugm vult am plecti; certum 
tamen est practicc, ipsum satisfacere suo de
bito operando juxta sententiam probabilem, 
atque ideo ex hoc capite ipsum inveniri suf
ficienter dispositum ad absolutionem : in se
cundo autem casu peenitens non habet jus 
certum ad absolutionem , quia confessarius 
probabiliter judicat, in talibus circumstantiis 
non esse obligationem conferenda) absolutio
nis, et idoo, per se loquendo, poterit practi- 
ce illem negare.

Dixi tamen p er  se loquendo :  quia per acci
dens tenebitur aliquando etiam in iis casi
bus confessarius absolvere, v. g. si pienitens

sit in mortis articulo, ct non sit alius confes- 
sarius, tenebitur ipse ex charitate non nega
re absolutionem , quam juxta probabilem 
saltem sententiam debet, vel potest conferre. 
Cum enim prodesse possit prenitenti , non 
potest, salva charitate, illum in tali necessi
tate derelinquere sine remedio qued licite 
potest illi impendere. Rursus idem a fortiori 
dicendum e r i t , quando confessarius audita 
confessione dubitat de jurisdictione , vel ap
probatione sua requisita ad valorem absolu
tionis. Si enim certum sit, quod multi theo
logi dicunt, stante probabili sententia de ju 
risdictione , vel approbatione sua requisita 
ad valorem absolutionis, absolutionem valide 
conferri, eo quod Ecclesia suppleat tunc de
fectum jurisdictionis , etiamsi sententia illa 
probabilis falsa esset; jam tunc peenitens 
censeretur habere certum jus ad absolutio
nem oblinendam, quia sacerdos haberet jam 
tunc non dubiam , sed certam potestatem 
ad valide absolvendum, atque ideo per acci
dens deberet non negare absolutionem, 
quia jam  non esset probabilis carentia juris
dictionis , quod in aliis similibus casibus di
cendum erit.

DUIJIU.VI XXVII.

/In confessarius ordinarius regularium possit 
eos absolvere a reservatis Papce?

Non est qurestio , quando summus Ponti
fex ita reservat sibi aliquod peccatum , ut 
nolit etiam regulares absolvi posse a suis 
prodatis sine nova ipsius Pontificis facultate: 
tunc enim certum est, sicut nec ipse prrela- 
tus regularis absolvere potest, sic nec con- 
fessarium ordinarium posse regulares absol
vere , cum hic totam suam facultatem acci
piat delegatam ab ipso pradato regulari, qui 
non potest confessario communicare potesta
tem, quam ipse non habet.

Quare idem dicendum est, quando licet 
pradati alicujus ordinis habuissent antea ex 
privilegio pontificio facultatem absolvendi 
subditos ab omnibus Papa) reservatis,quale, 
nonnullis casibus exceptis, habuerunt olira 
plures ordines mendicantes, postea tamen 
recentiorcs Pontifices facultatem illam revo-
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OAnint, revocando, vel nddenilo roscrvntio- 
ncnj onm rlausuia rcvocaforia efficaci om
nium /acnlffltumad absolvendum antea con
cessarum : jam enim cx fune praelatus ipso 
absolvere non posset, atque ideo multo mi
nus confessarius ordinarius ab ipso delega
tus.

Dubium solum procedit, quando in ordine 
aliquo regulari remaneret ex privilegio pon
tificio facultas in pradntis ad absolvendum 
subditos ab aliquibus peccatis, vel censuris 
summo Pontifici reservatis, un eo ipso quod 
instituatur aliquis confessarius ordinarius in 
aliquo conventu, censentur prmlatus com
municare illi iacultatem absohendi etiam a 
peccatis Paprc reservatis, a quibus pnelatus 
ipse posset suos subditos absolvere; an vero 
peccata illa censeantur adhuc manere praj- 
lato reservata?

Ncc hoc dubium procedit, quando facultas 
pontificia concessa esset limitata, ut Prajlati 
perse ipsos absolvere possent, tunc enim non 
possent, etiamsi vellent, eam facultatem 
confessario ordinario delegare: sed dubium 
procedit, quando facultas prodatis concessa 
luisset absque ea limitatione, ct ita nt pos
sent jure suo eam alteri delegare.

Totum hoc pendet cx intentione prolato
rum, qute ex variis circumstantiis in singu
lis ordinibus religiosis indaganda est. Du
bium autem hoc propositum fuit aliquoties 
in societate Jcsu, ad quod non semel in ea 
respondere debui, quod meum responsum 
redditum fuit H. P. Mutio "Vitellesco genera
li, et transmissum ad provincias, unde du
bium illud proponebatur. Quare miror 1'. 
Antonium deQuintanadvennas tom.ll. Singu
larium theologia; moralis tract. ili. singulari
xix. num. 4. affirmative ad hoc dubium re
spondisse. Dixi autem semper, peccata illa in 
dicta societate remanere rescvvuta soli supe
riori, ncc eorum absolutionem censeri com
municatam confessario ordinario sine alia 
magis speciali delegatione : quod postea in 
eisdem terminis responsum inveni apud Sua
rez tom. IV. dc Religione, tract. vm. lib. u. 
cap. xxii. num. 11.

Halio autem dubitandi desumi poterat cx 
eo, quod iu societate duplex est catalogus 
casuum reservatorum , a quibus ordinarius 
confessarius absolvere non potest sine spe
ciali facultate superioris. Alter continet ca-

absolutioncm congregatio generalis ejusdem 
societatis reservavit eisdem superioribus 
juxta concessionem ejusdem Clementis VIII. 
qui permisit aJiosinsuporcnsus reservari pos
se,quos capitulum generale cujuslibet ordinis 
reservandos consuerit. In neutro autem ho
rum catalogorum reservantur casus Pontifi
cii, a quibus prmlatus potest nbso/vere : non 
ergocensenfurreservarisuperioribus, sed eo
rum absolutio videtur confessario commissa, 
cui sola aliorum peccatorum ibi contentorum 
absolutio prohibetur.

Merito tamen Saarez hos etiam casus dixit 
reservatos intelligi superioribus, quod pro
bat ipse cx co quod, in rigore loquendo, lii 
casus pontificii non reservantur a superiore 
societatis, sed a summo Pontifice, qui sibi 
illos reservat, ct postea committit prodatis 
ut possint subditos ab iis absolvere : non est 
ergo necesse, quod praelati regulares sibi il
lorum absolutionem reservent : jam  enim 
sunt a Pontifice reservati; sed sufficit quod 
prmlatus non committat specialiter confessa
rio ordinario facultatem ab iis absolvendi; 
quod in rigore non est reservare, sed non 
communicare facultatem sibi specialiter a 
Pontifice commissam. Quare confessorius 
non poterit ab iis absolvere, non quidem, 
quia praelati regulares eos casus sibi reser
varunt; sed quia Pontifex illos sibi reser
vavit ncc voluit absolvi nisi a praelato, vel 
ab eo cui prailalus id positive commiserit. 
Quandiu ergo praelatus id positive non com
mittit, manent reservati pontifici, et praelato 
regulari cx vi solius reservationis a Pontifice 
faetse.

Unde addit idem Suarez, licet concedat 
superior sociatatis facultatem confessario ab-

sus illos, quos Clemens N HI. suo decreto per
misit in omnibus religionibus reservari su
perioribus •. ulter addit alios casus, quorum

solvendi a reservatis, non intelligi concegsam 
ad hos casus pontificios, a quibus ipse supe
rior potuisset absolvere ; quia reservatio ho
rum casuum est altioris ordinis, et non com
prehenditur sub generali concessione, sicut 
uec episcopus concedens facultatem ad casus 1 
reservatos, iuteUigitur concedere ad casus 
pontificios, a quibus aliquando episcopus 
potest absolvere, nec ipse Pontifex concedens 
facultatem absolvendi a sibi reservatis, cen
setur concedere ad casus bullrc Ccenaj, quo
rum reservatio altioris ordinis est. Simi
liter ergo pradatus societatis non intelli- 
gilur, hos casus pontificios comprehendere in
facultate generali ad casus reservatos , nisi 
specialiter cos exprimat, vel utatur verbis ita 
generalibus, ut mentem suam explicet sufli-
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fidenter, ct intentionem hos etiam casus com- 
prcliendi.

Addideram ego argumenta alia ad idem 
probandum.

Primum potest esse ab absurdo ; quia si 
confessarius ordinarius posset in societate 
absolvere a casibus pontificiis, sequeretur 
quod si unus ex societate trucidaret, et oc- 
cidarct suum provincialem, posset absque 
alia facultate absolvi a  suo confessario ordi
nario. Si autem percuteret sajcularern vul
nere non admodum gravi, non posset a  con
fessario absolvi sine speciali facultate supe
rioris, juod certe maximum esset absurdum. 
Sequela vero probatur, quia quaelibet per
cussio gravis, est casus reservatus in socie
tate; quare qui quolibet modo percuteret 
graviter siecularem, non posset absolvi a 
confessario ordinario : percussio autem et 
occisio provincialis est reservata summo 
Pontifici, nec potest praelatus inferior reser
vare sibi casus, quos summus Pontifex sibi 
reservat, quod intelligi debet saltem quoad 
absolutionem peccati, quidquid sit an possit 
praelatus inferior addere excommunicatio
nem sibi reservatam ultra excommunicatio
nem lutam a summo Pontifice, de quo cum 
Suario, ct aliis dixi disput. X X .de poenitentia 
sect. vm. num. 140. ct sequentibus. Si ergo 
confessarius ordinarius potest absolvere a 
peccatis summo Pontifici reservatis, posset 
etiam absolvere nb illa occisione Provincialis, 
non tamen posset absolvere a vulnere inflicto 
alicuismculari, quod peccatum non est reser
vatum summo Pontifici, sed praelato societa
tis, quod tamen ex se apparet maximum ab
surdum.

Ratio vero a priori colligi potest ex inten
tione praelatorum societatis, qui nullo modo 
intendunt ejusmodi facultatem confessario 
ordinario communicare, quod constare po
test primo ex compendio privilegiorum socie
tatis verb. absolut. §. vi. ubi relata facultate, 
quam ex pontificiis privilegiis habet praepo
situs generalis ad absolvendos subditos per 
se, vel per alios ab aliquibus peccatis reser
vatis sedi Apostolicie, subdit statim Genera
lis : Communicatur heee facultas superioribus, 
ct iis, quibus ipsi commiserint. Non ergo com
municatur omnibus confessariis eo ipso quod 
deputentur confessarii ordinarii alicujus col
legii, vel domus : alioquin in praedicto loco 
adderetur, et explicaretur communicari om
nibus confessariis, sicut additur, et explica
tur in aliis locis ejusdem compendii, ut in

verb. dispensatio, §. ir. et in verb. Ctmfena
rius, §. vi. Deinde secundo id constat, quia 
in reservatione casuum societatis, a qnihns 
confessarius ordinarius absolvere non potest 
sine licentia superioris speciali, non appo
nuntur alia verba, sed eadem omnino, ut 
habetur in decretoli. congregationis quinta; 
generalis, ubi dicitur, Ab his casibus non licet 
absque licentia es  pressa superioris domus, vel 
coller/ii absolvere; ex quibas verbis omnes pro 
comperto habent, confessariam ordinarium 
non posse absque nova facultate superioris 
ab iis casibus absolvere. Eadem autem verba 
sunt, quibus absolutio a casibus pontificiis 
reservatur superioribus, nam dicto loco 
compendii, verb. absolutio, §. vi. ut supra 
vidimus, dicitur : communicatur hac  facultas 
superioribus, et iis quibus ipsi commiserint. Si
cut ergo  alii casus non censentur concessi 
confessario ordinario, quia soli superiores, 
ct alii dc eorum licentia absolvere possunt, 
idem dicendum erit de casibus pontificiis, 
quorum absolutio similiter exprimitur com
petere solis superioribus , et aliis ex eorum 
commissione et licentia.

Unde constat jam  responsio ad rationem 
dubitandi propositam ex eo quod casus illi 
pontificii non inveniantur expressi in cata
logo casuum reservatorum in societate, at
que ideo censetur concessa eorum absolutio 
confessario ordinario, cui aliorum solum ca
suum enumeratorum facultas denegetur. Re
spondetur enim cx dictis , hos casus pontifi
cios non esse reservatos in societate ex vi 
reservationis ab eadem societate factffi, sed 
esse reservatos a summo Pontifice , qui ta
men pro aliquibus cx iis facultatem conces
sit praelato regulari, qui eam etiam potest 
delegare. Praelatus itaque regularis non re
servat sibi illos casus, sed solum se babet 
negative non communicando faculatem ab
solvendi, quem habet a summo Pontifice, 
qui eos sibi reservavit; quare non oportuit 
eos casus numerare in catalogo reservato
rum , in quo illi soli enumerantur, qui ab 
ipsa societate reservantur, non quos summus 
Pontifex sibi reservat.

Dicet aliquis , confessorium ordinarium 10 
substitui loco superioris in foro sacramen- 
tali, ne subditi cogantur confiteri praelato : 
quare pradatus censetur eis suas vices in fu
ro sacramentali committere, nisi aliquid ex
presso sibi reservet. Sed contra, quia epi
scopus etiam facultatem tribuit sacerdotibus 
inferioribus audiendi confessiones suarum
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oviunt, no snhâiti omncs cognnfur suo epi
scopo confiteri: ct tamen non ideo censetur 
episcopus concedere facultatem absolvendi 
a ensibus pontificiis, n quibus in aliquibus 
circumstantiis potest episcopus per se , vel 
per alios absolvere. Sic deputatur confessa
rius ordinarius in societate , sicut parochus, 
vel alii sacerdotes, quibus episcopus concc- 
cedit facultatem audiendi confessiones, ni
mirum ad ca peccata ct censuras, qure ncc 
dejuro, nec dc facto superioribus reservan
tur.

Urgebit tandem aliquis, quia confessarius 
ille ordinarius alicujus collegii, si sit ab Or
dinario approbatus, potest juxta societatis 
privilegia absolvere a multis casibus pontifi
ciis, verbi gratia, a percussione clerici, ct 
similibus. Sicut ergo potest srccularcs ab iis 
peccatis absolvere, cur non poterit absolvere 
religiosum societatis, cum deputatus sit ad 
eorum religiosorum confessiones audiendas, 
non minus, quam ad confessiones siccula- 
rium? llespondco, hoc argumentum probare 
nimium : nam potest etiam srccularcs absol
vere a peccatis furti, fornicationis, etc. et 
tamen religiosos societatis non potest absolve
re, quorum hmc peccata reservata sunt su
periori. Non ergo mirum, quod non possit 
absolvere eosdem a casibus pontificiis, quo
rum absolutionem Pontifex sibi reservat, ct 
solis superioribus committit. Quamvis enim 
confessarius societatis approbatus ab Ordi
nario possit saiculares aliquibus casibus pon
tificiis absolvere : id tamen est, quia praspo- 
situs generalis hanc cis facultatem commu
nicat in ordine ad pomilentcs sscculares : 
quam facultatem in ordine ad pcenitentes 
regulares eis non communicat, sed expresse 
negat, ut constat ex dicto compendio privi
legiorum, verb. absolutio, §. i. in tine, ubi 
expresse declaratur, quod confessarii socie
tatis non possunt absolvere religiosos, qui 
licentiam non habent a suis praelatis extra 
ordinem confitendi. Cum ergo religiosi so-

sionis pontificia), ita  doccrnontibus ipsis 
summis Pontificibus, nisi h o c  ipsum  pontifi
cium decretum expresso revocetur, ut con
stat ex prmdiclo compendio verb. Absolutio, 
§. xr. ct verb. (iratiorum usus, §. ir. Quamvis 
ergo confessarius haberet facultatem ct con
cessionem Pontificis generalem , ct  illimita
tam ad absolvendos omnes pernitentes a ca
sibus pontificiis, non tamen posset personas 
societatis absolvere sino consensu superio
rum societatis, qui non solum non consen
tiunt, sed expresso negant facultatem ad ta
lem absolutionem, quandiu ab iis specialiter 
non exigitur.

DUBIUM xxvm.

Utrum negare possit confessarius absolutionem 
novilio nolenti egredi, ct ad  sivculum re
dire'!

Novitius quidam in religione observanto 
ct perfecta, patiebatur frequenter lapsus car
nis voluntarios, quos confessario in confes
sione manifestabat, et postea sa-pius reinci- 
debat. Confessarius itaque jud ican s, cum 
non esse aptum religioni, cujus alumni casti
tatis puritatem observabant, suadebat illi 
frequenter, ut ad sceculum red iret, vel su
periori fragilitatem suam extra confessionem 
aperiret, imo ad id tandem prenitentera obli
gare tentavit, significans , se deinceps, nisi 
obediret, absolutionem ei negaturum. Qme- 
situm fuit, an confessarius jure id facere po
tuerit , an vero suai potestatis limites fuerit 
transgressus?

Suppono , confessarium, quamvis ipse sit 
etiam pradatus novitii, et ad quem ex officio
spectat novitios inutiles , ineptos, vel noxios 

cielalis non habeant talem licentiam , non dimittere, non posse id fa ere ullo modo ex 
potest confessarius ordinarius eos virtute notitia quam in confessione habuit, nisi cx 
illius privilegii a casibus pontificiis absolve- licentia expressa pernitentis, ut ex decreto 
re, sicut ncc possunt cicteri confessarii socie- Clementis Ylll. et ex natura ct institutione 
talis ab Ordinario approbati,ct qui non sunt hujus sacramenti probavi lato disp. XXlll. 
deputati ad confessiones corumdcm religio- da pernitentia sect. v. §. t .  obligatio enim di- 
sorum audiendas, eos absolvere, quamvis mittendi novitios inutiles, non debet ullo 
sacculares absolvere possint. modo dirigi a notitia sacramentali , nec

Adde, subditos societatis non posse a con- unum forum cum alio misceri : sed debet se 
tessario absolvi sine licentia suorum supe- habere pradatus, ac si nihil prorsus sciret, ct 
riorum, virtute cujuslibct iudulti, ct conces- confidere in Domino quod vel novitius seso
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corriget, vel certo pnrum nocumenti religio 
patietur ex eo , quorl ad vota religiosa post 
novitiatum admittatur, quia postea passiones 
illa) sese prodent, et materiam suggerent di
mittendi cum , si sit in societate, vel debito 
modo corrigendi notitia aliunde habita. Om
nino autem oportet sncramentalc forum ab 
omni alio respectu ct regimine longissime 
separare, atque ideo debet se pradatus con
siderare eo casu , perinde ac si esset confes
sarius aliquis srccularis, qui casu in itinere 
audit novitii confessionem, et ita, c t non ali
ter illi consulere.

Hoc supposito, dubium esse potest, an, li
cet confessarius non possit uti notitia con
fessionis ad dimittendum novitium , vel ad 
aliquid extra sacramentum operandum ; 
possit tamen novitium cogere ad manifestan
dam extra sacramentum suam inhabilitatem, 
vel certe, ut ipse sponte sua redeat ad sae
culum? Et quidem in genero loquendo, re
gula generalis est, tunc solum posse confes- 
sarium novitio negare absolutionem, quando 
videt illum non esse sufficienter dispositum,
v. gr. quia non vult relinquere occasionem 
proximam peccati gravis, quam ipse sine 
gravi incommodo relinquere potest, vel quia 
religionem injuste deceperit in re gravi, et 
nolit fraudem tollere, vel propter similes ra
tiones. An vero ejusmodi causas de facto in
terveniant, ob quas negari possit et debeat 
absolutio, pendet cx circumstantiis, ex qua
rum notitia confessarius debet id prudenter 
judicare : nec frequenter fortasse casus ita 
continget, ut ob meram peccandi frequen
tiam debeat sub peccato gravi novitius se 
extra confessionem prodere, ut a religione 
dimittatur, ncc rationes quas confessarius 
ille afferebat, id verisimiliter probabant.

Primo enim arguebat ex obligatione relin
quendi occasionem proximam peccati, qua
lis esse videbatur novitio illi status religio
sus. Hoc tamen parum credibile est: ncc fa
cile sibi pojnitens persuadebit, minorem se 
habiturum in saeculo occasionem peccandi 
conlr.i castitatem, quam in religione, prm- 
sertim si non posset sine magno incommodo 
uxorem ducere.

Minus obstat, quod secundo loco prose 
aderebat confessarius , nempe prenitentem 
debere sub peccato gravi obedire confessa
rio, atque adeo, dum non obediat, manife
stare se non esse dispositum ad recipiendam 
absolutionem, lloc , inquam, minus probat, 
quia peenitens solum debet implere poeni

tentiam sibi a  confessario impositam: quoad 
reliqua vero potest quidem confessarius de
clararo prenitenti e a , ad qua? aliunde pieni- 
tens sub peccato tenetur, v. gr. restitutio
nem , relinquere occasionem peccandi pro
ximam, abstinere a tali contractu usurario 
et alia similia, quae si peenitens non habet 
animum observandi, non est dispositus ad 
absolutionem : non tamen potest confessa
rius quidquam aliud sub peccato ei praeci- 
pere, nisi id, quod in prenitentiam imponit, 
in qua imponenda habet se ut judex; quoad 
alia vero se habet ut medicus, cujus non est 
prmeipere, sed consulere, et declarare «vgro- 
to , qua) sint media necessaria, vel utilia ad 
sanitatem tuendam , vel recuperandam. 
Egressus autem a religione non est materia 
apta, quae imponatur pcenitenti pro perni
tentia suorum peccatorum, ut ex se constat, 
possetque merito peenitens ejusmodi poeni
tentiam nolle acceptare, quam prndenter pu
taret saluti propria) spirituali obfuturam ma
gis, quam profuturam.

Dices, confessarius prudenter judicat, sta
tum religiosum non expedire illi novitio in 
peccata frequenter relabenti : potest ergo 
saltem in poenitentiam imponere, ut statum 
illum relinquat. Respondetur posse pruden
ter credere novitium, sibi expedire magis ad 
salutem statum religiosum, in quo transacta 
vehementia tentationis illius, facilius pote
rit resipiscere et corrigi, cum habeat opti
ma sociorum exempla, disciplinae obser
vantiam, exhortationes, et alia ejusmodi me
dia, quibus in sacculo carebit; quare ex hoc 
capite non est, cur obedire teneatur confes
sario.

Arguebat tertio, quia novitius debet im
pedire damnum, quod suo ordini inferre 
potest, cum una ovis male infecta inficere 
possit omne pecus; quare exire debet, ne suo 
exemplo alios ad perditionem trahat. Re
spondetur facile, in primis, pomitentem non 
teneri cum tanto detrimento suo impedire, 
et prmeavere damnum alienum, quod per ac
cidens sequi posset, et praeter ( jus intentio
nem. Deinde, etiamsi ad suculum redeat, 
non minus, sed majus poterit aliis nocumen
tum afferre; quo enim sreculares facilius 
pravis exemplis affichintnr, quam religiosi 
observantes, eo magis poterit illis vitiosa sua 
conversatione nocere. Denique non videtur 
esse magnum periculum gravis hujus no
cumenti; quia duiu vitia ita sunt occulta, 
ut non nisi intra confessionem raanifesten-
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fnr, nontranscaiitfid sodnlcs : sinulcm Irnns- 
íreioeipinnl; jnm tunc sese prodent, ifa ut cx 
notitia illa possit debitum remedium extra 
confessionis sacramentum adhiberi.

8 Ultimo allegabat pro so confessarius, quod 
noritins ille graviter, et injuste deciperet re
ligionem, tacendo ct occultando defectum, 
qui eum ineptum reddit ad statum religio
sum, quem defectum si praelati scirent, pro
rui dubio eum non admitterent ad vola reli
giosa. nec ad professionem. Respondetur, 
hunc novitium, de quo agitur, non decepisse 
religionem, quia quando ingressus fuit, vel 
forte non habuerat in sieculo hrec vitia, vel 
conversione sua mores correxerat, et spem 
habebat melioris vitae : morbum autem spi
ritualem postea contractum, non tenetur ex 
justitia manifestare prmlato, ut ejiciatur : 
sufficit aperire in confessione ad quaerendum 
remedium.

DUBIUM XXIX.

An poni/ pernitens recipere sacramentum per
nitentia eum dolore de uno veniali, quin do- 
leat de aliis venialibus specie diversis, etiam 
gravioribus ?

\ Suppono primo, si motivum detestationis 
sil ratio gcncrica et universalis offensae Dei, 
non posse nos detestari unum veniale, quia 
pnecisc est offensa Dei, quin co ipso deteste- 
mur omnia alia, cum omnia participent ma
litiam offensae Dei, nec possimus odio ha
bere mendacium propter offensam Dei ut sic, 
quin odio habeamus ipsam malitiam offen
sae divime : sicut non possumus deligere 
proximum propter Deum, quin magis diliga
mus Deum , quia propter unumquodque tale, 
et illud magis, ut late explicavi disput. V. de 
pernitent, sect. vi.

2 Suppono tamen secundo, posse nos dolere 
de uno peccato veniali propter ejus gravita
tem specialem, qua Deo displicet, vel Deum 
offendit, quin eo ipso etiam virtualiter do- 
lcan us de aliis venialibus, quae quia minus 
gravia sunt, minus Deo displicent, et levius 
Deum offendunt: quia tunc motivum dete
stationis non est offensa Dei ut sic, sed talis 
gravitas offensa* qualis non reperitur in aliis

peccatis venialibus levioribus , vl elixi dicta 
sect. vr. numer. S t. Unde postea disput.
IV. sect. ir. numer. 2,'i. inferebam posse in 
sacramento pernitentia? remitti aliquod pec
catum veniale, de quo sufficienter dolet per
nitens propter ejus peculiarem gravitatem, 
licet non doleat etiam virtualiter de aliis, qua? 
leviora sunt, nec attingunt illum gravitatis 
gradum, propterquem dolet peenitens dc tali 
peccato veniali.

Unde rursus sequitur, si dolor sit dc  uno 
peccato veniali propter talem gradum gravi
tatis, qua displicet Deo, vel Deum ita gravi
ter offendit, non posse dolorem illum non 
extendi virtualiter ad alia venialia, qua? sint j 
reque gravia, cum in illis etiam reperiatur 
malitia et gravitas talis, quam formnlitcr 
odio habet peenitens in dolore de tali pec
cato particulari. Imo intra eamdem speciem 
contingere potest, quod poenitens doleat dc 
aliquo veniali propter peculiarem ejus mali
tiam ct gravitatem, quin doleat virtualiter 
dc omnibus aliis venialibus ejusdem speciei, 
qua? non habent talem gradum malitia; et 
gravitatis, sed leviora sunt intra eamdem 
speciem, et dolor ille sufficienter disponere j 
posset ad remissionem illius peccati venialis 
in sacramento pccnitentiie, ut olim cum aliis 
dixi disp. XIV. de pernitentia sect. IX . num.
141.

His suppositis, difficultas videtur solum l 
Testare, quando aliquis peenitens dolet, v. g. 
tlc peccato veniali mendacii officiosi, an de
bent virtualiter saltem dolcrc dc peccatis 
aliis venialibus aliarum specierum, qua? sint 
graviora, vel saltem aeque gravia ac menda
cium illud dc quo dolet : an vero possit ha
bere dolorem de illo peccato mendacii suf
ficientem ad absolutionem sacramentalem, 
quin doleat virtualiter de peccatis venialibus 
aliarum specierum aeque gravibus, vel gra
vioribus? Et quidem, si vera esset sententia, 
quam retuli disp. V. de pernitentia, sect. IX. 
num. 142. affirmantem, esso sufficientem 
attritionem cum sacramento poenitentia;, 
qua sine ullo respectu explicito ad Deum 
dolemus dc peccato propter oppositionem 
quam habeat cum regula rationis , seu cum 
natura rationali: tunc consequenter dici de
beret, posse aliquem dolere de mendacio of
ficioso propter oppositionem quam habet 
cum voracitate, ct cum dictamine rationis 
prohibente mendacium, quin doleat de pec
cato veniali gula?, vel furti, quamvis heee 
supponerentur graviora, quia nimirum h»c
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peccata non habent oppositionem cum vir
tute voracitatis, sed cum temperantia, vel 
justitia, atque ideo amor veracitatis non in
clinat ad odium, ct detestationem gulae, 
furti, sed mendacii. Quare posset haberi at
tritio de mendacio, et propositum non men
tiendi sufficiens ad sacramentum absque 
dolore et proposito circa alia peccata gra
viora.

Quia tamen in eodem loco diximus, attri
tionem sufficientem cum sacramento debere 
habere semper aliquem respectum explicitum 
ad Deum, vel tanquam ad punitorem pecca
torum, si sit cx timore poe.nm, vel tanquam 
ad offensum, si sit cx motivo poenitentiae, 
vel tanquam superiorem, si sit ex motivo 
obedientisc, vel tanquam ad excellentem, 
si sit ex motivo religionis, et sic de aliis vir
tutibus: ideo oportet nunc explicare, an sup
posita illa nostra sententia, possit adhuc 
concipi dolor de uno peccato veniali, quin 
sit dolor virtualis dc aliis gravioribus, vel 
reque gravibus aliarum specierum.

Respondi itaque ad hoc quaesitum, posse 
id contingere, quoties motivum formale de
testationis est diversum, prout aliquando 
esse potest. Fateor quidem, non posse fa
cile id contingere, quando dolor est ex moti
vo poenitentiae, v. gr. quod est offensa Dei : 
nam si dolemus de mendacio officioso prae
ciso quia est offensa Dei, non potest intelligi 
quod non doleamus virtualiter de peccato 
veniali furti, quod contineret graviorem Dei 
offensam, cum non possimus odio habere 
offensam Dei, quia offensa est Dei, et simul 
velle aliam ofFcnsam Dei graviorem, vel 
reque gravem. Idem est, si ex odio vel metu 
poenae purgatorii doleamus efficaciter et su
per omnia dc verbo otioso : cum quo dolore 
non potest esse simul voluntas mendacii, 
quod graviorem vel mque gravem pcenam 
afferat; quia jam  tunc non detestamur super 
omnia illum gradum poenae.

Potest tamen aliquando motivum detesta
tionis esso diversum, ut si dolcas do irreve
rentia Dei, quia opponitur cultui debito divinae 
excellentiae, quod est motivum religionis; non 
est necesse, quod doleas etiam virtualiter de 
quolibetpeccato veniali allcriusspecioigra> vio- 
ri vel aeque gravi, nisi in illo inveniatur etiam 
aequalis irreverentia opposita religioni. Imo 
idem dici potest de attritione, quae concipi
tur ob motivum pcerue temporalis a Deo in
fligenda, quod motivum sufficere ad veram 
attritionem supernaturalem, diximus cum

aliis disp. v. de prrnilenliasect. ix.nom . 137.
Solet autem Deus speciali poma temporali 
hujus vitae punire aliqua peccafa, qua non 
punit alia graviora, licet ca gravius puniat 
post mortem, v. gr. ob irreverentiam erga 
proprios parentes, comminatur Deus tpm- 
poralis vitae brevitatem, ob immisericordiam 
in pauperes, jacturam fortunarum, et sic de 
aliis. Potest ergo aliquis ex timore talis pop- 
naa specialis dolere de peccato veniali irreve- 
rentiie erga parentes, v. g. vel immisericor
diae in pauperes : quod motivum non exten
ditur etiam virtualiter ad alia peccata venia
lia graviora, pro quibus Deus hanc pnenam 
specialem non sit comminatus. Et quamvis 
iis gravior pcena in purgatorio debeat cor- 
respondere : sed tamen dolor ille non habet 
pro motivo pcenam ut sic, sed talem poenam 
tolerandam in hac vita, a cujus pernae timore 
magis movetur tunc pomitens, quam a poena 
purgatorii, atque ideo attritio illa non exten
ditur virtualiter ad alia venialia etiam gra
viora aliarum specierum.

Posset esse difficultas de motivo obedien- 7 
tiae, an qui doleret ex motivo obedientiac de 
aliquo peccato veniali, v. g. de mendacio of
ficioso, eo quod sit contra legem et prae
ceptum Dei prohibentis mendacium, intelli- 
gatur virtualiter dolere de aliis peccatis ve
nialibus aliarum specierum, saltem si aeque 
gravia, vel graviora sint; videtur enim ita 
dicendum, cum in iis omnibus reperiatur 
etiam malitia inobedientiae contra legem et 
praeceptum divinum, et gravior inobedien- 
tia, si graviora sint peccata ; distinguendum 
tamen est : nam si doleas de peccato veniali 
particulari praecise propter rationem inobe- 
dientiae, ut sit contra divinam legem, dolor 
extenditur ad omne peccatum veniale, cum 
iu omnibus reperiatur malitia inobedientia?, 
cujus rationem genciicam efficaciter dete
staris. Si vero doleas de mendacio aliquo, 
v. gr. propter gravitatem inobedientiae, quo; 
in eo includitur, quam gravitatem inobe
dientia; odio habes, dolor extenditur ad om
nia peccata venialia, quae inoliedieutiaiu 
aequo gravem, vel graviorem includant. Si 
denique doleas de peccato levi, v. gr. de 
furto levi, propter talem peculiarem inobe- 
dientiam propriam illius peccati, probabile 
videtur, quod non extendatur dolor ille etiam 
virtualiter ad alia venialia diversae speciei, 
etiamsi sint graviora, atque gravia.

Ratio hujus ultimi dicti petenda est ex iis, H 
qmedixi disp. xvi. de ptemtentia sect. v. n. 255.
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et alibi, nempe pr«cepium superioris con
stituere rem proreptam in specie illius vir
tutis, ad quam spectat ipsn materia qtne 
proripitur; quare peccatum violantis je ju
nium, el violantis festum, pertinent ad diver
sas species, quia primum est.contra tempe
rantiam, secundum est contra religionem, 
fnde pnecepla etiam ipsa differunt specie 
inter sc, quin singula respiciunt formalitor 
honestatem illius virtutis, cujus materiam 
proripiunt. Ex hac autem doctrina sequi 
videtur, posse aliquem dolere de peccato 
veniali contra prfeceptum jejunii, propler 
malitiam inobedientice specialis, quatenus 
est contra tale proceptum, et talem obe- 
dientiam, quod motivum non extenditur ad 
violationem venialem festi, cum prieceplum 
illud, ut tale est, afferat obedientiam specio 
diversam, atque ideo dolor qui procedit cx 
odio contra talem inobedientiam, prout talis 
est, et prout praecise opponitur contra talem 
obedientiam, ct conformitatem ad talem le
gem piout talis est, non extenditur virtuali
ter ad peccata venialia, quae habent inobe
dientiam specie diversam, et adversantem 
aliis legibus specie diversis. Aliter vero sen
tiendum est do peccatis venialibus contra 
votum; cum enim omnes votorum transgres
siones sint ejusdem speciei, si consideren
tur intra genus suum, nisi aliunde partici
pent malitiam contra alia prajeepta, ut dixi 
dicta scct. \. loco citato, non videtur esse 
posse dolor de veniali propler malitiam 
transgressionis voti, quin extendatur virtua
liter ad omnes transgressiones voti veniales, 
qua: sint graviores, vel a:que graves, ac est 
illa, de qua dolor explicite concipitur a pce- 
nitente. Atque ex his exemplis poterit judi
cium fieri de aliis peccatis venialibus alio
rum generum ad decernendum, an dolor de 
uno extendatur virtualiter ad alia venialia 
graviora, vel a:quc gravia.

DE SACI1 AMENTO ORDINIS.

DUBIUM XXX.

An sit. valide ordinatus, cui in subdiaconatu non 
datus fuit calix vacuus, sed plenus vino, et 
arjua ?

Per errorem datus fuit episcopo, pro iis, i 
quos ad subdiaconalum promovebat, calix 
plenus vino ctaqua, patena coopertus, cura 
dari debuisset calix vacuus cum patena : 
dubitatum fuit dc valore hujus ordinationis. 
Ratio dubitandi erat, quia, ut constat ex 
coucilio Florentino in decreto pro Annonis, 
materia in ordinatione subdiaconi est calix 
vacuus cum patena vacua, per quam mate
riam significatur ordo subdiaconi, qui cx 
officio debet ministrare diacono in miss® \ 
sacrificio : non videtur autem significari suf
ficienter officium subdiaconi, prout differt 
ab officio aliorum per caliccra et patenam 
plenam: nam presbytero in sua ordinatione 
datur calix cum vino et aqua, et patena cum 
hostia, ad significandum ejus officium : non 
potest ergo per eamdem materiam signifi
cari quod proprium est subdiaconi : idem 
enim signum commune non potest significare 
id in quo subdiaconus differt a presbytero : 
debet ergo id quod proprium est subdiaconi, 
significari per aliquod proprium, nempe va
cuitatem instrumentorum , quee significat 
inferioritatem Subdiaconi respectu presby
teri.

Gffiterum in casu proposito respondi, id 
minus probabile esse, quod ordinatio sub
diaconi invalida fuerit: quare licet in pres
byteratu vel episcopatu non esset sustinenda 
ordinatio probabilis, sed reiteranda sub con
ditione propter inconvenientia gravissima, 
qua: afferret invalida collatio sacerdotii, vel 
episcopatus : in subdiaconatu tamen non 
videtur necessaria repetitio condilionata, 
etiamsi solum probabilis sit ejus valor. 
Porro validam fuisse illam ordinationem, 
probari potest primo a fortiori ex iis, qua: 
paucos ante annos dicta ct scripta a multis 
fuerunt de illis qui dum in presbyteros con-
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sperabantur, acceperunt patenam cum ho
stia, sed calicem sine vino et aqua, dc cujus 
ordinationis valore multi merito dubitarunt. 
Ipse tamen episcopus, qui illam ordinatio
nem celebraverat in Hispania, pertinaciter 
toebatur non solum validam, sed certam 
fuisse, atque ideo non repetendam, pro qua 
assertatione opusculum edidit, cum esset do
ctissimus theologus, et ex aliis scriptis, quro 
ediderat, ubique notissimus. Cui sententias 
favet Henriquez lib. X . cap. vi. num. 2. ct 
valorem saltem fateri videntur Filliucius, 
Ilomobonus, et Bonacina, quos atTert, et se
quitur Diana, Y . part. tract. iv . resol. I 8G. 
addens, non esse obligationem reiterandi 
ordinationem sub conditione. Postea tamen 
part. IV. tract. iv. Miscell. resolutiori. 119. 
hanc sententiam retractavit, et dixit, non 
fuisse valide ordinatos. Yalorem tamen illum 
speculative probabilem esse, dixit Tannerus 
adductus ab eodem Diana in illo i i . loco 
quarta; partis; ego tamen, sicut et alii multi, 
censui esse omnino repetendam ordinatio
nem illorum presbyterorum, sub conditione, 
proutfle facto repetita fuit jussu eminentis- 
simi cardinalis Sandovalii, tunc Toletani Ar- 
chicpiscopi.

Ex illo tamen casu, et ex illa doctrina ar
guitur bene ad casum nostrum. Si enim sa
cerdos valide ordinatur accipiendo unam 
partem materire requisita;, nempe hostiam, 
licet non accepisset alteram, nempe vinum ; 
et hoc quia non potest dari potestas ad con
secrandum unam speciem sine potestate ad 
consecrandam alteram, cum potestas sit una 
indivisibilis ad offerendum sacrificium, quod 
utriusque speciei oblationem includit; idem 
dicendum videtur de subdiacono in casu 
nostro, in quo accepit ad minus patenam 
vacuam, per quam significatur potestas sub
diaconi ad ministrandum in oblatione corpo
ris Christi; qute potestas eadem est indivisi
bilis administrandum in oblatione sanguinis 
Christi, ct qui dat potestatem ad unum, dat 
potestatem ad alterum. S i ergo probabilis 
est valor sacerdotii collati per porrectionem 
hostiae, et calicis vacui, probabilis etiam erit 
valor subdiaconatus collati per porrectionem 
patena; vacua;, et calicis p len i; nec enim 
magis requiruntur instrumenta vacua in sub
diaconatu, quam plena in sacerdotio.

Dixi tamen, cx doctrina illa de sacerdotio, 
probari hoc posso a fortiori a subdiaconatu ; 
quia inulto magis videntur requiri vasa plena 
in sacerdotio, quam vacua in subdiaconatu;

T o m . V I I I .

quando enim dCCSt virium in calirc, deetl 
quidem aliquid, quod exigitur ex parte ma- 
terire qure debet esse utraque species conse
cranda : rpiando vero datur subdiacono ca
lix plenus vino, nihil deest ex parte mate
ri® requisitro, sed abundat aliquid quod non 
exigitur, nempe vinum. Minus autem vide
tur nocere additio aliqua ultra materiam 
requisitam, dum tamen adsit tota materia : 
quam noceat defectus partialis materia;, nam 
in secundo casu non adest tota materia : 
in primo autem adest tota, et aliquid aliud 
ultra materiam requisitam : potest enim 
intentio ministri ferri ad id solum quod e3t 
m ateria, et non ad alia, ut si sacerdoti pro
ponantur decem hosti® triticeae, et una hor
deacea, additio hujus non vitiat consecratio
nem aliarum decem, quia juxta vulgarem 
juris regulam, utile per inutile non vitiatur; 
quod idem in materiis aliorum sacramento
rum observare licebit. Cum ergo in casu 
nostro affuerint calix et patena, qua; est tota 
materia porrigenda subdiacono, additio vini 
non nocebit, cum vinum non fuerit apposi
tum ut materia, sed per errorem, nec epi
scopus habuerit intentionem dandi illud pro 
materia, sed sola vasa sacra.

Confirmatur primo, quia in ordinatione 
ejusdem subdiaconi datur ei liber etiam 
epistolarum, quem aliqui dicunt esse ma
teriam partialem necessariam : nec est 
iu usu apud omnes, ut detur liber con
tinens solas epistolas sine evangeliis, si
cut nec quod diacono detur tangendus 
liber continens sola evangelia sine epistolis.
Ecce ergo uterque tam diaconus, quam sub- 
diaoonus tangunt eumdem librum materia
lem ; sed tamen ex diversa intentione epis
copi porrigentis datur ille liber subdiacono, 
quatenus solum continet epistolas : diacono 
autem quatenus solum continet evangelia, 
licet uterque tangat librum continentem alia 
ultra solas epistolas, vel sola evangelia; ergo 
similiter, licet subdiacono detur calix conti
nens vinum, poterit ex intentione episcopi 
porrigentis limitari, ut solum intelligatur 
dari calix secundum se, ut contradistinctus a 
quolibet contento, et ut sic poterit esse ma
teria legitima subdiaconatus, licet idem ca
lix prout continens vinum, et aquam, sit 
materia presbyteratus.

Confirmatur secundo, quia, si quando ca- t> 
lix ille porrigendus est subdiaconis, magi- 
stercroremoniarum animadverteret esse intus 
vinum, et idcirco vinum effunderet, nemo 

i
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DUBIUM x x x r .

Dc Hermaphrodito, an s i post ordinationem 
validam, incipiat in eo prwvalere sexus femi
neus, possit valide celebrare ?

Suppono, hermaphroditum, si in eo prae
valeat sexus femineus, reputari feminam, 
atque adeo non posse valide recipere ordi
nes, ncc profiteri in ordine religioso viro
rum, nec ducere uxorem, sicut non posset 
quaelibet alia femina. Si vero praevaleat in 
eo sexus virilis, reputari masculum, atque 
adeo non posse valido profiteri in monasterio 
monialium, ncc nubere viro : posse autem 
valide profiteri in monasterio monialium, 
ncc nubere viro : posse autem valide susci
pere ordines, quamvis non licite, propter 
irregularitatem jure positivo impositafh. De
nique, si neuter sexus praevaleat, sed uter- > 
que aqualis appareat post probationes, ct 
medicorum, aut matronarum peritarum te
stimonia, debet ipse decernere, quo sexu uti 
velit, ct juramento promittere, se altero sexu 
non usurum, et tunc poterit juxta sexum a 

cantandi solas epistolas, et non evangelia, se electum matrimonium contrahere, non 
licet evangelia etiam in libro eodem conti- tamen poterit ordines valide recipere, quia 
neantur. Neque enim significat episcopus, vere est femina, atquo adeo ordinationis 
quod ordinandus non accipiat potestatem ad incapax. Quod etiam ad professionem in 
alia (quia posset simul valide ordinari ali- religione sive virorum, sive feminarum ex- 
quis in subdiaconum, et diaconum accipien- tendunt doctores, ut illa etiam invalida s i t : 
do simul utriusque ordinis materiam), sed qua; omnia videri possunt apudTho. Sanch. 
solum significat, sc per porrectionem calicis lib. Vll. de matrim. disput. cvi. et libr. VII. 
et patenae, quia sola vasa, et non materiam cons. moral. cap. i. dub. xxxi. qui auctores 
in iis contentam dare intendit, non dare illi refert, et rationibus hiec omnia confirmat, 
nisi potestatem ad ministerium subdiacona- Suppono secundo, si femina profiteatur in 
tus. Vacuitas ergo in vasibus non est pars conventu monialium, et postea erumpente 
materia; necessariae ad valorcru, sed aliquid sexu virili, evadat vir, aliquos voluisse, per
necessarium cx praecepto, ut melius signifi- severare adhuc obligationem possessionis, 
cetur diminutio potestatis, quam subdiaco- atque ideo cogendam esse ut ingrediatur 
nus accipit in sua ordinatione, atque ideo ex monasterium virorum; alii tamen melius di- 
defectu solius vacuitatis non est arguendus xerunt in casu occurrente, professionem non 
detectus ordinationis valida;, sed licita;, si durare, quia nec exparte profitentis, nec ex 
culpabiliter delectus ille contingat. parte praelati acceptantis professionem, fuit

alia intentio, nisi ad professionem moniu- 
lium, cujus iucapax est, atque ideo ox inca- 
pacitatc subjecti cessat professio praeterita, 
atque ita in praxi observatum esse testantur 
doctores, qui hanc sententiam amplexi sunt,

dubitaretdevaliditateordinationis; ct tamen 
certi mi videtur quod cx vino recenter effuso 
remanerent aliqua1 gutto’ adhaerentes calici, 
qua» possent esse materia consecrationis, et 
sufiieerent in rigore ad ordinationem pres
byteri, si caiiv cum illis guttis ei porrigere
tur. rarum autem videtur referre, quod ca
lix plus vel minus vini contineat : videtur 
enim esse differentia secundum magis et mi
nus. Idem est si in patena remansisset ad
imens aliqua levissima particula hostia; non 
consecrata;, qua; antea super patenam fue
rat. Non ergo vitiatur valor subdiaconatus 
cx co quod calix, vel patena habeat in se 
aliquid panis, vel vini cum adhuc intentio 
porrigentis possit praescindere a contento, ct 
intondere dare solum calicem, et patenam 
secundum sc ad significandum ministerium 
quod subdiacono traditur.

7 llnde ad rationem dubitandi initio propo
sitam responderi facile potest, in primis licet 
vacuitas instrumentorum exigeretur ad signi
ficandum ministerium quod subdiacono tra
ditur, id sufficienter significari per natenam 
vacuam, sicut probabile est dari sufficienter 
sacerdotium per porrectionem solius hostiae 
sine vino : deinde negari potest, requiri va
cuitatem illam ad rationem materiae. Suffi
cit, quod sola vasa intendatur dari sine ma
teria in iis contenta; sicut liber missalis da
tus eidem subdiacono significat potentiam
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quos refert, et sequitur Diana p. v. tr. XIV. 
Atiscctl. res. 4Í).

Suppono tertio casura quaestionis fortasse 
non esse naturaliter possibilem : quamvis 
enim contingat aliquando, feminam, erum
pente sexu virili, transire in virum, prout 
nostra etiam retate aliquoties vidimus conti
gisse duabus monialibus; nunquam tamen 
vir transiit in feminam, ncc id fieri posse af
firmant medici : Quod si id ita est, poterit 
cum eadem rationis proportione credi, quod 
quamvis hermaphroditus, in quo prrevalebat 
sexus femineus, possit tempore subsequenti 
perfici in virili sexu, ita ut non jam  femi
neus, sed virilis potius sexus in eo proeva- 
leat: non tamen e contra, si in eo virilis 
sexus praevaleat, poterit naturaliter contin
gere, quod postea incipiat femineus sexus 
praevalere. Nam, sicut non potest vir in fe
minam evadere, ita nec qui praevalente po- 
tea sexu femineo, femina cen seri; quia sicut 
se habet simpliciter, ita magis ad magis. 
Quaestio tamen procedere potest ex supposi
tione, quod mutatio illa fieret, sive sit pos
sibilis, sive impossibilis, an tunc hermaphro
ditus maneret adhuc sacerdos habilis ad va
lide consecrandum, et absolvendum, etc.

Ilis positis, consequenter in qurestione 
proposita dicendum videtur, hermaphrodi
tum illum valide antea ordinatum, quando 
virilis sexus in eo praevalebat, prevalente 
postea sexu femineo, retinere quidem illum 
characterem sacerdotalem animae impres
sum, non tamen posse valide consecrare, vel 
absolvere. Et quidem quod character adhuc 
remaneat, probari facile potest, quia cum 
hic non sit qualitas materialis, sed spiritua
lis animre impressa, et suapte natura indele
bilis, ut suppono ex tractatu de Sacramentis 
in genere, manente eadem prorsus anima in 
illo composito, non deberet deleri character 
sacerdotalis, sicut ncc deleretur character 
baptismi, vel confirmationis, quod a fortiori 
explicari potest posito alio casu naturaliter 
quidem impossibili, non tamen supernatura- 
liter, et miraculose. Si Deus, v. g. animam 
viri christiani, ct sacerdotis transferret in 
coipus feminae non baptizatae et infidelis; et 
e contra, animam hujus feminee transferret 
in coipus illius sacerdotis : tunc enim com
positum humanum resultans ex corpore fo- 
rainie et aniina sacerdotis essot quidem femi
na, cum coipus esset femineum, anima ta
men retineret gratiam et characterem ba
ptismi accepti in corpore priori, et characte

rem etiam sacerdotalem ; sed non posset fe
mina illa consecrare, cum femina sit incapax 
ejusmodi functionis, imo nec in rigore femi
na illa esset baptizata, cum ejus corpus nun
quam fuisset ablutum aqua baptismi, sed de
beret denuo baptizari; sicut e eontra compo
situm alterum resultans ex corpore sacerdo
tis, et anima terni nae infidelis, licet esset vir, 
non tamen esset sacerdos, nec baptizatus, 
cum anima neutrum characterem haberet. 
Nec obstat ex characteris impressione argui 
tria ilia sacramenta, quae illum imprimunt, 
non posse reiterari, nam fatemur id de facto 
bene probari, et in ordine ad idem subje
ctum. Nunc autem loquimur ex hypothesi 
impossibili, in qua baptismus non esset rei
terandus in eodem, sed in diverso composito 
humano : unde nec illa est proprie reiteratio 
baptismi, cum ille homo nunquam fuisset 
baptizatus. Vides ergo, in hoc casu non suf
ficere characterem sacerdotalem in anima 
impressum, et perseverantem ad hoc ut com
positum illud esset sacerdos, vel posset va
lide celebrare propter impedimentum pro
veniens ex incapacitate sexus feminei. Simi
liter ergo in casu nostro, licet anima herma
phroditi retineret characterem sacerdota
lem ; non tamen posset pro eo statu valide 
sacerdotii actus exercere propter impedi
mentum proveniens ex femineo sexu praeva
lente jam  in illo composito ; eadem enim vi
detur esse ratio quoad hoc in utroque casu.

Neque obstat, manere characterem, qui 
est signum potestatis sacerdotalis: nam 
etiam in anima separata manet idem chara
cter, qui quidem in statu illo adhuc est si
gnum potestatis, non tamen potestatis exer
cendae in illo statu, sed potestatis acceptae 
ad actus exercendos in illo corpore, io quo 
erat anima, quando accepit illam potestatem. 
Sic ergo in casu nostro maneret adhuc in 
anima hermaphroditi character sacerdotalis, 
qui esset signum potestatis acceptae ad actus 
sacerdotales valide exercendos incorpore, et 
sexu illo, quem habebat homo, quando po
testatem accepit non in alio corpore, vel 
sexu diverso.

Unde obiter infero, si hermaphroditus, in 
quo praevalebat sexus virilis, matrimonium 
contraxisset cum femina, et postea per pos
sibile, vel impossibile inciperet in eo praeva
lere sexus femineus, in quo statu non po
tuisset denuo matrimonium cum femina con
trahere, consequenter dicendum, quod ma
trimonium dissolveretur, quia sicut non po-
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rilis, sicut in aliquibus feminis erumpit 
po«!easexus virilis: tunc enim procul dubio 
dissolverelur prius matrimonium, eo quod 
non posset jam verum matrimonium consis-

se in magno illo suo opere de matrimonio, 
ego saltem id invenire non potui, ubi dc im
pedimentis agit, et ubi agit dc matrimonii 
insolubilitate, ad quem locum pertinet hwc 
exceptio singularis continens casum, quo 
matrimonium ratum ct consummatum dis
solvitur etiam quoad vinculum, ct id obiter 
pro comperto supposuit Basibus Pontius lib. 
VII. dc malrim. cap. lvii. num. 2. Quare

inisset incipere, ita ncc posse/ consistere ve- cramenti sint corpora virile, c t  fem in eu m ,ct 
rum matrimonium inter duas feminas, qui ablata materia, non potest maner/) Sacrii- 
casus facilius posset contingere, si herma- mentum, ita, si de ju re  natnrm materia sa- 
phroditus, in quo praevalebat sexus femi- cramenti sint corpora habilia nd copulam 
neus, contraxisset matrimonium cum Viro, et cessante hac habilitate per impotentiam peri 
postea inciperet in ipso prtovalere sexus vi- petuam supervenientem, deberet perire ma

trimonium "I. dofectum materine necessa
ria;, vel fatendum est, posse consistere ve
rum matrimonium de ju re natura* sine illa 
potentia conjugum , si solum celebraretur 

tere inter duos viros, quem casum miror in ordine ad conjunctionem conjugalem ani- 
apud Thoniam Sanchez preetermissum fuis- morum.

Sed quidquid sit de veritate illius doctri
na*, dc qua nunc non est necesse disputare, 
quia non requiritur ad casum nostrum : di- • 
cimus non cogere decisionem nostri casus 
ad concedendum illud de valore possibili 
matrimonii inter impotentes : differentia au
tem assignari debet ab eodem etiam aucto
re, nam ipse concedit, licet inter impotentes 
fieri possit matrimonium validum in ordine 

consequenter etiam dicendum esset, si post ad conjunctionem solam con jugalem animo- ' 
dissolutum hac occasione matrimonium.her- rum, non tamen posse fieri matrimonium 
maphroditus, vel femina illa, qua; transierat valide in ordine ad copulam, sed hoc ma- j 
in virum, rediret per possibile vel irapossi- trimonium irritum esset jure naturae. Beto 
bile ad sexum femineum, non ideo debere ergo ab ipso, cur si impotentia perpetua ad- . 
convalescere prius matrimonium, quod cum veniat post matrimonium in ordine ad copu- 
jam fuisset omnino dissolutum, non posset lam contractum, non dissolvitur matrimo- 
stare, nisi denuo celebraretur, et smpe con- nium, quod cum tali impotentia contrahi 
tingeret quod prior maritus cum alia jamle- non potuisset: sicut adveniente sexus muta- 
gitime contraxisset, quod secundum matri- tione, dissolvitur matrimonium, quod a prin- 
monium, cum validum fuisset et consumma- cipiocum persona talis sexus contrahi non 
tum, non posset dissolvi per reditum prioris potuisset? Debet ergo ipse fateri nòn valere 

nA ""-----  r— :------  ----- argumentum a defectu in sexu ad alia im
pedimenta, nam alia, si adveniant post con
tractum matrimonium, neutiquam illud dis
solvunt. Unitus autem in sexu, quocumque 
tempore adveniat, impedit , et dissolvit 
etiam matrimonium contractum in ordine ad 
copulam conjugalem; similiter ergo dici 
posset, licet adveniente impotentia post 
contractum quodlibet matrimonium, illud 
nou dissolvatur, dissolvi tamen matrimo
nium, quodeumque illud sit, adveniente 
sexus mutatione. Ab omnibus enim concedi 
debet, non esse cunidcm matrimonii respec
tum ad copulam, ct ad sexum : nam copula 
attenditur solum ut objectum quod promit
titur, ct ad quod conjuges dant sibi nd invi-

uxoris ad sexum femineum, ut cons
tat.

Non tamen ideo cogimur, concedere id 
quod Basibus Pontius loco citato ex casu 
nostio, quem pro comperto supponit, pro
bare intendit, nempe posse consistere ve
rum matrimonium celebratum inter conju
ges habentes impedimentum impotentia; 
perpetua; etiam antccedentcr ad celebratio
nem matrimonii, dum tamen non intendant 
contrahere in ordine ad copulam, sed solum 
in ordine ad conjunctionem conjugalem ani
morum, quod auctor ille probare intendit cx 
casu nostro, quia si jure naturae vir impo
tens esset incapax contrahendi matrimonii, 
sequeretur, quod etiamsi ea impotentia per
petua adveniret post contractum matrimo cem jus: sexus autem respicitur, non ut ob- 
niuin, deberet eo ipso dissolvi: quod tamen jectum, sed ut subjectum quod traditui”, 
constat esse falsum; sequelam vero probat, nam vir tradit uxori virum, et uxor tradit 
quia, sicut mutato sexu uxoris in sexum vi- viro uxorem. Quare sicut mortua uxore dis- 
rilem; eo ipso matrimonium antea celebra- solvitur matrimonium, sic deficiente uxore 
tum dissolvitur, eo quod materia illius Sa- in ratione uxoris, ct altero sexu itu ut jam
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non sit uxor debet etiam ipso facto dissolvi, 
cum non possit matrimonium consistere, ni
si intor maritum et uxorem; neque enim po
test matrimonium pcrmnnere, nisi inter du
os conjuges, nec potest esso conjux, nisi qui 
sit maritus, vel uxor: non potest autem am 
plius esse uxor, qu® jam  non est femina, sed 
vir. Deficit ergo tunc matrimonium ex de
fectu subjecti, quia non sunt amplius mari
tus ctuxor, inter quos solos et in quibus de
bet persistere matrimonium. Adveniente au
tem impotentia, solum deficit objectum ma
trimonii, quod ad sui valorem exigit solum 
objectum, quando celebratur; si enim tunc 
copula est possibilis, jam  tunc promissio va
lida est, cum sit de re possibili. Quod autem 
postea copula reddatur impossibilis, non tol
lit quod aliquid possibile promissum fuerit, 
quod sufficit ut promissio valida fuerit, ct 
generaverit vinculum quod m aneat etiam 
adveniente impotentia ad rem promissam; 
non enim est frustra vinculum, quod ali
quando habuit,vel habere potuit suum actum 
principalem, prmscrtim cum adhuc obliget 
ad servandam fidem conjugii, ita ut quilibet 
actus externus, imo et consensus interni im
pudici participent malitiam adulterii, eo 
quod perseveret adhuc vinculum conjugii 
inter veros conjuges.

Denique quod dictum est dc matrimonio, 
dicendum est cum proportione de profes
sione religiosa, qu® eodem modo dissolve
tur ct extinguetur, si ea qu® femina erat et 
professionem fecerat in conventu monialium, 
transeat in sexum virilem, aut si per possi
bile, vel impossibile qui professus fuerat in 
conventu virorum, transeat in sexum femi
neum : nam eadem est ratio in utroque casu, 
cum tam requirat professio monialis sexum 
femineum in fieri et in conservari, quam 
matrimonium uxoris exigit cumdem sexum, 
ut fiat vel perseveret uxor, quod idem est de 
sexu virili, ad hoc ut aliquis perseveret mo
nachus, vel frater ordinis, v. gr. mendican
tium.

DUBIUM XXXII.

An episcopus snffrorjaneus possit cum licentia 
episcopi nonrlum revocata post ejus mortem 
exercere pontificalia seile vacante ?

Episcopo Yilnensi datus fuit episcopus 
suffraganeus a summo Pontifice, qui in 3uo 
diplomate ad cumdem suffragancuin directo, 
sic loquitur. « Concedimus tibi facultatem 
pontificalia officia in civitate", ac dioecesi 
Vilnensi de expresso venerabilis moderni, et 
tempore existentis episcopi Vilnensis con
sensu, et speciali licentia exercendi, » et 
rursus postea : « teque in suifraganeum dicti 
moderni, et pro tempore existentis episcopi 
Vilnensis constituimus: » et inferius addit:
« et ut omnia et singula ad ejusmodi sufira- 
ganeatus officium quomodohbet modo per
tinentia in ecclesia, civitate, ac dioecesi Vil
nensi, facere, exercere, et conferre possis, 
dicti moderni ct pro tempore existentis epis
copi Vilnensis ad id expresso accedente con
sensu, facultatem damus. •> Postea episco
pus Vilnensis suifraganeum illum admisit, 
eique facultatem dedit exercendi quidquid 
ipsemet posset, qua facultate suffraganeus 
usus est vivente episcopo : ipso autem mor
tuo, dubitavit, an cx vi illius facultatis a ca
pitulo non revocat® posset adhuc exercere 
pontificalia, et ordines conferre habentibus 
litteras dimissorias legitimas suorum p a la 
torum, pr®scrtim, si capitulum id videat, 
ct non contradicat? An vero necesse sit pe
tere denuo expressum capituli consensum ? 
quod idem qumritur respectu episcopi suc
cessoris, an oporteat ab eo novum expres
sum consensum obtinere; an vero sufficiat 
facultas prmdeccssoris, quandiu a successore 
non revocatur?

Huic dubio posset facile responderi ex * 
doctrina, quam ex Emmanucle Themudo, et 
Portelio affert P. Diana p. vm. tract. iv. de 
potestate Capituli Sede vacante, res. 72. qu® 
docet, capitulo non revocante licentiam da
tam ab episcopo defuncto, posse adhuc epis
copum hospitem, qui illam habet ad exer
cenda pontificalia, et ordines conferendos, 
ca exercere, ct ordines conferre refigiosis
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sine nove licentia capituli, quod clarius, in- 
quit, procedit in episcopo titulari, quam in 
episcopo hospite, quia cum episcopus titula
ris non habeat propriam dimeesim in actu, 
ista certa modo est sua dioecesis, quia in ca 
morator, in qua creatus fuit, et constitutus 
ad pontificalia exercenda, et ita conferendo 
ordines regularibus, sede vacante, ct sine 
capituli licentia; cum licentia tamen epis
copi mortui, quse etiam durat, non poterit 
dici quod pontificalia exercet in aliena dioe
cesi sine licentia. Ex qua doctrina videbatur 
ad nostrum quaesitum omnino responden
dum, non esse necessariam novam capituli 
licentiam.

Ego tamen, cum dictus suffraganeus suis 
litteris me de hoc consuluisset, rem totam 
detuli sacrae congregationi cminentissimo- 
rum cardinalium Tridentini concilii inter
pretum, cum totum penderet ex intclligcn- 
tia dicti deereti kTrid. sess. vi. c. v. de 
reform. ubi cavetur, quod « Nulli episcopo 
liceat cujusvis privilegii prietcxtu pontifica
lia in alterius dioecesi exercere, nisi de or
dinarii loci expressa licentia, n praisertim 
cum nomine Ordinarii loci, intclligatur etiam 
ibi capitulum, sede vacante, ut sepius res-

quia nimirum ratio ol) quani Triolenfinum 
concilium prohibuit alien is  episcopis ponli- 
ficalium usum sino consensu ot licentia ex
pressu Ordinarii loci, fuit reverentia debita 
episcopo in sua dioecesi, cui opponi videtur, 
si alius, eo non annuente, se ut episcopum 
gerat ct episcopalia munera exerceat. Sicut 
si hospes in aliena domo ut dominum se 
gerat sine domini consensu. Ideo enim ipse 
etiam episcopus in propria ecclesia prohi
betur benedicere, praesente legato a latere, 
quia id contra reverentiam legato debitam 
esse videtur. Imo et cardinales ipsi, quando 
cardinalem alium domi suae excipiunt, non 
audent coram ipso dominos se ostendere, ct 
imperiosis uti verbis, sed id totum hospiti 
deferunt, quia reverentia et honor id exigit, 
ut coram majori, vel saltem coram eo, quem 
ut majorem colere volumus, non assuma
mus nobis ea munera, qute ad majorem ex 
usu et cx natura rei spectaro videntur. Ilcec 
ergo est ratio prohibendi pontificalium exer
citium episcopo hospiti in aliena deeeesi, ne 
videatur sibi in aliena domo assumere ea,
quse propria sunt domini, seu pastoris pro
prii : unde nec archiepiscopi extra sua loca 
pallio uti possunt, nec cardinales ipsi Roma; 

ponsum fuit in eadem sacra congregatione, celebrantes coram summo pontifice baculo 
et habetur in responsis impressis ct manus- pastorali utuntur, quia haec omnia signa 
criptis, qure apud me sunt. In hoc casu sunt potestatis et dominii.Ut ergo hmc irre- 
eminentissimi cardinales postquam semel, vercnfue nota omnino vitetur, necessaria est 
et iterum de re tota cogitarunt, responde- licentia ct consensus episcopi praesentis;

reverentia enim non debetur jam  episcopo 
mortuo, sed praesenti, nec fieret contra re
verentiam episcopo mortuo debitam excr-

runt die 22. Febr. anno 1631. his verbis *
« Sacra congregatio concit. Trident. censuit, 
secundum ea, qua; proponuntur, praedictum 
suttragancum non posse.

U. Card. Ubaldinus.
Francisc. Paulucius Sacr. Cong. Secr, 

Huic responsioni obstare videtur doc-

t

ccndo pontificalia, sed contra reverentiam 
debitam episcopo praesenti, cujus consensus 
exigitur, ut debitus honor observetur. Sicut 
in exemplo supra adducto, quantumvis Ti- 

trina communis, quod licentiae et facultates tius tibi permisisset, ut domi suce te ut do- 
a praecessore sine Umitationeconcessaeduvaut minum gereres, et faceres quoe sine domiui 
post mortem concedentis, donec a successore reverentia fieri non possunt : si tamen do- 
revocentur, quam communem doctrinam mus illa indepondenter a Titio ad alium do
late explicat, et probat Thomas Sanchez minum transiret, non posses sine consensu 
lib. TUI. de matr. disp. xxvm. num. 12. et novi domini licentiam illam tibi assumere; 
alii, quos vetuli, et quibus consensi disp. hoc enim esset procul dubio contra novi 
XIX. de pcenit. sect. u. num. 31. et seqq. domini reverentiam, quia honor ct cultus 
Unde inferri videtur, quod licentia etiam est aliquid personale, et respicit hanc perso- 
episcopi ‘Vilnensis, saltem quandiu a capi- nam in particulari : nec episcopus prmdc- 
tulo, vel successore non revocatur, sufficiat cessor potest tibi dare facultatem, ut cum 
ad exercenda pontificalia post ejus mortem, ejus successoribus familiariter, et sine titulis 
sicut in aliis casibus sufficit. honorificis agas, quamvis posset hoc facile

Potuit tamen sacra congregatio iu hoc tibi permittere in ordine ad suum personam, 
casu specialem rationem invenire, ut juxta Sicut ergo rogatus ab episcopo ut ei capite 
communem regulam ineo non responderet ; aperto non assistas, nec dominationis illus-
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trissirme, v. g. titulo rum eo utaris, poteria 
id facere cum eo vivente, non tamen cum 
ejus successore, quantumcnmque amplam 
libi facultatem prcedecessor dedisset; quia 
nimirum lime pertinent ad reverentiam per
sonalem successori debitam, quam praede
cessor ei auferre non potuit : ita nec potuit 
prodecessor concedere episcopo hospiti fa
cultatem exercendi pontificalia sine consensu 
successoris, quia abstinere ab usu pontifi
calium in domo, et ecclesia alieni pastoris, 
pertinet similiter ad reverentiam personalem 
debitam successori. Denique cum capitulum 
sede vacante succedat in jurisdictione et po
testate episcopali, merito congregatio cen- 
suit, capituli etiam eo tempore consensum 
requiri ad exercenda pontificalia, quia fieret 
contra reverentiam capitulo eo tempore de
bitam, si in ejus dioecesi sine ejus consensu 
episcopus hospes, ut proprius pastor se ge
reret, et munera pastoralia sibi usurparet.

DUBIUM XXXIII.

Utrum sacerdos qui non tetigit calicem, et p a 
tenam, dum form a p roferebatu r , sed imme
diate post, debeat, vel possit iterum sub con
ditione ordinari?

Titius, dum accederet ad sacerdotium acci
piendum, prohibitus fuit a magistro caere
moniarum parum sui muneris perito, ne 
tangeret calicem ct patenam, dum episcopus 
verba illa formai proferebat : Accipite potes
tatem, etc. sed immediato post formam to
tam prolatam jussus fuit tangere ; dubitavit 
postea de valore et securitate sum ordina
tionis, ct an posset, vel deberet iterum sub 
conditione ordinari.

Videtur autem difficile, quod in prmdicto 
casu repeti possit ordinatio, cum communis 
theologorum sententia non exigat simultatem 
mathematicam, sed moralem inter materiam 
et formam sacramenti, ut docent llenr. lib.
1. de Sacram, in genere c. ix. n. ÍO. Laym. 
Yillalob. Victoria, Suar, et alii, quos affert 
et sequitur Diana p. III. tr. iv. de Sacr. res.
6. Nec contraria sententia videtur probabili
tatem habere, cum non sit sufficiens funda
mentum ad simultatem illam mathematicam

exigendam ; imo in collatione diaconatus, 
et subdiaconatus de facto id non observatur, 
sed prolata ab episcopo forma in numero 
plurali pro omnibus ordinandis, singuli suc
cessive tangunt librum, vel instrumenta : 
cur ergo idem in collatmne sacerdotii fipri 
non posset, ut episcopus omnibus diceret : 
Accipite potestatem etc. ct postea singuli suc
cessive materiam tangerent, vel si numerus 
ordinandorum magnus fortasse esset; cam- 
dem formam episcopus ter, vel quater per 
interruptas morulas repeteret, ne nimis dis
taret prolatio formae a contacta m ateri*? 
Scio, aliquando episcopum aliquem id ita 
fecisse, et si bene memini P. Luisios ab Al- 
cazar, doctissimus in Apocalypsim interpres, 
narravit mihi, se ita de facto sacerdotem 
fuisse ordinatum, ncc potuisse episcopum 
adduci, ut iterum sub conditione formam 
repeteret et materiam porrigeret, constanter 
asseverans, id sine ullo prorsus fundamento, 
exigi. Quare in casu a nobis adducto a for
tiori idem dicendum esset, in quo multo 
major simultas intercessit, et ideo multi 
episcopi rogati ab eodem Titio, ut sub con
ditione iterum eum ordinarent, constanter id 
recusarunt, non audentes ob levissimum il
lum scrupulum sacram ordinationem etiam 
sub conditione reiterare.

Ego in preedicto casu dixi, Titium potuis
se in prima ordinatione quiescere absque ul
la reiteratione, etiam conditionata; non ta
men peccaturum, si ad majorem sui animi 
quietem iterum sub conditone ordinaretur, 
quod etiam episcopus poterat licite in ejus 
gratiam facere. Ut vero fundamentum hujus 
responsi intelligatur, recolenda sunt qu* 
dixi disp. vii. de poenitentia, sectxm . n. 273. 
et seqq. ubi ostendi obligationem quidem 
esse repetendi sub conditione sacramentum 
baptismi, et ordinis sacerdotalis, vel episco
palis, propter maxima inconvenientia et 
damna,qu* ex invaliditate horum sacramen
torum sequerentur, quoties dubius est valor, 
vel quoties probabilis sententia dicit, non 
fuisse valida. Id tamen non procedere,quan
do sententia negans valorem non rcstimatur 
probabilis, quamvis sit probabilis sententia 
affirmans obligationem reiterandi sacra
mentum ; sunt enim diversa) quaestiones,an 
sit validus, v. gr. baptismus totaliter colla
tus : et an sit postea sub conditione repeten
dus, et contingere potest non esse probabi
lem sententium negantem valorem ; et ta
men probabilem esse sententiam afiirman-
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trm obligationem reiterandi Impiis muni sub 
conditione. Quando ergo probabilitas versa
tur c im  (íefeelumvaíoris, fntemur,csse obli
gationem repetendi baptismum: quando vo
ro probabilitas solum versatur circa obliga
tionem repetendi, luno non semper tenetur 
homo sacramentum repetere,sed potest am
plecti opinionem contrariam probabilem,ne
gantem illam obligationem, quia sicut in 
aliis omnibus materiis practicis, sic etiam in 
obligatione repetendi sacramentum possu
mus amplecti judicium probabile doctorum 
dicentium, in eo casu non esse talem obli
gationem, quamvis alii probabiliter dicant 
esse, quia probabilitas lime non versatur 
circa valorem, sed circa licitum, et judicium 
practicum, dictans hic et nunc posse licite 
non repeti sacramentum, quod judicium 
probabilo practicum, ct ultimum in omni 
materia^ossumus licite amplecti, ut expli
cavi loco citato.

Hinc autem ad casum nostrum applicando 
praedictam doctrinam, dixi, posse Titium non 
repetere ordinationem; quia sententia do
cens, primam ordinationem non esse vali
dam, quamvis habeat pro se nonnullos au
ctores: antiquos est tamen jam adeo derelic
ta ,ut'videatur antiquata el omni probabilitate 
carere. Quare graves theologi non solum di
cunt, eam esse falsam, sed addunt non esse 
obligationem practicam reiterandi sacra
mentum ita susceptum, ita enim docent So- 
tus in iv. dist. h i. q. unica, art. 8, et llenri- 
quez lib. I. de Sacramentis cap. ix. §. tO. 
qui, quamvis loquantur de sacramento bap
tismi, eadem tamen est ratio de sacramento 
ordinis, cum non minus, sed majus sit peri-

opiniones m agis tutos, etiam si sint minos 
probabiles; quando [tam en  probabilitas ver
satur circa licitum, regula generalis est 
absque ulla exceptione, quod possumus am
plecti in praxi opiniones probabiles, cl suffi- 
cero judicium ultimum probabile, quo judi
co probabiliter, me hic ct nunc nullam ha
bere obligationem, quale judicium sacerdos 
ille potest habere sallein per principia ex- 
trinseca, et sentire cum praedictis doclori- 
bus, sententiam contrariam negantem valo
rem dictas ordinationis, non esse talem, ut 
reddat ordinationem dubiam, moraliter lo
quendo. Neque enim ad dubium morale or
dinationis sufficit quod aliqui auctores di
xerint, illam non esse v alidam ; si tamen 
constet eos absque fundamento sufficienti id 
dixisse. Alioquin si aliquis non acceptis or
dinibus minoribus accepisset ordines sacros, 
et sacerdotium, deberet iterum saltcin sub 
conditione ordinari sacerdos, nec sufficeret 
accipere ordines minores omissos : quia non 
defuerunt auctores, qui negarunt tunc valide 
sacerdotium conferri, quorum meminit Car» 
din. Toletus in Summa lib. i .  cap. l . paulo 
ante finem. Consequens nutem est omnino 
absurdum: quis enim dicat sacerdotium 
collatum ante diaconatum validum esse, ut 
constat ex titulo de clerico p e r  saltum promo- 
to ; non tamen esse validum, si conferatur 
ante ordines minores? sic ergo in casu nos
tro, quamvis aliqui negaverint, valido con
ferri sacerdotium sine mathematica simulta
te prolationis forma?, et contractus materi*; 
potest tamen probabiliter judicari, assertio
nem illam ita esse destitutam fundamento
sufficienti, ut in praxi non reddat dubiam 

culum cx invaliditate baptismi quam ordi- ordinationem, ncc inducat obligationem 
nis, qui certe sine baptismo valido pnece- reiterandi, prout auctores citati judica Aint 
dente validus esse non potest. Cum itaque hi cl docuerunt.
auctores non solum dicant ordinationem il- Addidi tamen, potuisse Titium ad majo- 
lara validam esse, sed etiam doceant non rem su* mentis quietem iterum sub condi
isse obligationem practicam reiterandi etiam tione ordinavi, nec peccaturum episcopum, 
sub conditione sacramentum, potuit licite qui positis aliis requisitis id in ejus gratiam 
sacerdos ita ordinatus amplecti opinionem pr*staret. Haec autem assertio eodem fere 
probabilem horum doctorum, cl formare si- modo probari potest, quo praecedentem pro
bi judicium practicum, quo judicet sc posse bavimus : quia nimirum, quamvis probabile 
licite persistere in prima ordinatione sino ul- sit non esse obligationem tunc iterandi ordi- 
la illius iteratione, etiam conditionata; hoc nationem, ut vidimus : probabile tamen vi
ctum judicium non versatur circa validum, detur saltem per principia extrinseca , posse 
sed circa licitum : et quamvis in baptismo, eam sub conditione reiterari. Nam valorem 
sacerdotio, et episcopatu non possimus am- prima; ordinationis negarunt Cajet, opuscu- 
plccti opiniones probabiles circa valorem, lorum tom. I. tra. xxvi. de collatione Ordinis. 
propter maximam necessitatem valoris certi Solus in IV. dist. \i. qu. 2. art. 3 Richard. 
in his sacramentis, sed debemus amplecti dist. Ul. avt. i\. q. 2 . Navarr. in Summa ca
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xxii. nu. 17. Zambran. etinm de casibus oc
currentibus tempore mortis , capit. I. dub. n. 
dicto 2. quem nfTort Diana pu. III. tract. iv. 
de Sacramentis, resol. 0. ubi licet contrariam 
sententiam sequatur; illam tamen solum vo
cat probabiliorem. Unde I*. Jacobus Grana
do in III. controv. ix. de Sacramentis, tract. 
i. disp. 0. dicit, posse in praedicto casu rei
terari sub conditione sacramentum, imo ad
dit, probabile esse quod sit obligatio illud 
reiterandi, qute omnia procul dubio licitam 
reddunt nd minus reiterationem saltem per 
principia extrinseca ex auctoritate horum 
doctorum, quorum aliqui licet loquantur 
dc baptismo, jam  tamen diximus eamdem 
esse rationem de ordine : et quamvis hi do
ctores non reddant probabilem sententiam ne
gantem valorem illius ordinationis; reddunt 
tamen probabiliter licitam illius reiterationem 
conditionatam, quia, sicut diximus judicium 
illud dictans probabiliter saltem per principia 
extrinseca, non esse hic c t nunc obligationem 
reiterandi ordinationem, sufficere, ut possit 
quis licet eam non re iterare , cum in illa 
omissione amplectatur sententiam probabi
lem de omissione licita : ita e contra dicen
dum videtur , ut possit quis licite ordinatio
nem sub conditione reiterare, sufficere aliud 
judicium practicum, dictans probabiliter sal
tem per principia extrinseca, posse licite rei
terari, quod sufficiet ut aliquis possit licite 
amplecti practice illud judicium, et reiterare 
sub conditione ordinationem : nam in utro
que casu operatur prudenter amplectens sen
tentiam et judicium ultimum probabile di
ctans, esse licitura hic et nunc reiterare, vel 
omittere ordinationem, quae probabilitas non 
versatur circa valorem primm ordinationis, 
ndft si illa judicaretur solum probabiliter va
lida, deberot sub conditione repeti, sed ver
satur circa licitam reiterationem, vel omissio
nem reiterationis, cum una sententia proba
bilis dicat, hic ct nunc posse, altera non de
bere repeti ordinationem.

DUBIUM XXXIV.

Utrum ordines minores conferri possint in qun- 
cumque festo duplici, etiamsi non sit festivus 
ex preeeepto.

Datio dubitandi oritur cx verbis Pontifica
lis Romani, ubi in tit. de Ordinibus conferen
dis, dicitur in rubrica : « Minores vero ordi
nes possunt dari singulis dominicis, et festi
vis diebus duplicibus , ubicumque in mane 
tamen. »> Quae verba aliqui intelligunt de 
diebus quibuscumque, in quibus fiatofficium 
duplex, etiamsi non sit festum quo ex prm- 
cepto populus debeat a servilibus operibus 
vacare; quia illa etiam dies in rubricis mis- 
salis et breviarii vocatur festum duplex. Ita 
novissime tenet Diana p. V. tra. xrn. resol. 
97. qui affert pro eadem sententia flomobo- 
num dc Bonis in respons. casuum conscient ice 
volum. 2. p. 5. respons. 207. Tannerura to.
IV . disp. vii. qme. m . dub. 2. num. i i .  et 
Franciscum Hallier. de sacris Ordinibus pun.
II. sect. v i i . cap. i. art. num. 2. Favet etiam 
Emman. Rodriquez tom. III. quaest. regul.
q. xxiii. art. v. in fine , licet non satis clare 
loquatur. Clarius loquitur Fagundez depn e-  
ceptis Ecclesite, praecepto I. 1 .1, num. 15. qui 
similia verba ita etiam applicat, et in nostris 
terminis Joannes Praepositus in III. p. qua;, 
unica, de Sacramento Ordinis dub. xv. num. 
150.

Ego in ea fui semper sententia , ut festivi 
dies ibi intelligi deberent ii soli, qui ex prae
cepto servari deberent, quod etiam tenent 
Naldus in Summa verb. Ordo num. 15. Bar
bosa dc potestate episcopi pu. I. alleg. xi. nu.
22. et in Collectan. ad  ju s  canon, tom. 1. 1. i. 
tit. y.i. cap. 3. num. 5. Azor. 11. p. lib. i. c.
27. qutest. ultimo , et alii multi, quos refert 
Diana dicta resol. 97. Ratio autem esse po
test, quia iu vulgari significatione et locutio
ne, festi nomine intelligitur dies, in quo ab 
operibus servilibus vacandum est, ut constat 
ex toto titulo de feriis. Unde quando in con
cilio Tridentino sess. XXIV. ca. i .  de reform. 
matrimonii, praecipitur, ut denuntiationes 
fiant publice in ecclesia tribus diebus festi
vis, antequam matrimonium celebretur,sem-
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per infolligitnr dc tribas diebus festivis cx p to , ut nemo amplius posset protendero ibi 
prmeepfc, ul declaratum fuit in concilio pro- etiam comprehendi d ies, qui in breviario 
vincinli Mediolan. feste Diana ubi supra, ct appellantur festo. Nec obstat, quod postea jn 
notat Rasilius Pontius lib. V. de matrimonio, titulo dc ordinibus minoribus non repetatur 

-----------  *  »• ~..:a— -------i 5 eadem correctio , sed solum dicatucap. xxx. num. 7. Et quidem in ejusmodi lo
cutionibus debere ita intelligi nomen festi, 
vel diei festivi, probari potest , quia, licet in 
ordine ad ritum recitandi officium, ct in ru
bricis breviarii festum soleat latius accipi, 
et comprehendere etiam dies in quibus non 
sit pneceptum abstinendi ab opere senili; 
in dicto tamen decreto concilii Tridentini, 
et aliis similibus non posset sine magno ab
surdo intelligi in ea lata significatione. Nam 
in breviario, et in missali nomine festi ap
pellantur non solum dies quando fit otficium 
duplex, sed etiam quando fit officium semi- 
duplex, imo etiam simplex alicujus Sancti. 
Unde possim in missali apponitur missa cum 
eo titulo, in festo sancti N. etiam quando of-

posse
dari ordines minores diebus Dominicis, cl 
diebus festivis duplicibus : judicarunt enim, 
satis fuisse in titulo praecedenti explicuisse, 
quid intelligi debeat nomine diei festivi, ad 
tollendam omnem prmtensam mquivocatio- 
ncm. Et quidem, si ad rigorem Latinae vocis 
attendamus, festus dies est ille quo vacare 
oportet, sicut profestus , in quo licitus est 
labor : ut apparet cx illo Yirgilii Gcorg.

Quippe etiam festis qusedam exercere diebus, 
Fas, et jura sinunt.

______ ,.. .  f......... ............... Sicut etiam nunc apud Christianos quadam
ficium fit dc sancto simplici. Nemo tamen opera licita sunt diebus ferus ob necessita- 
dicet, in Tridentino, et aliis decretis simili- tem, vel consuetudinem. Cum ergo dies om- 
bus nomine diei festivi, intelligi quamlibet nes, quibus laborare lice t, dicantur profesti, 
diem, qua fiat officium dc sancto etiam consequens est, ut in rigore illi soli dicantur 
simplici. Non ergo accipitur festi nomen ibi dies festi, in quibus ab iis laboribus a )s i- 
juxta rubricas missalis, aut breviarii, sed nendum est. Unde merito illa alia ínterprc- 
juxta vulgarem, imo juxta juridicam signifi- tatio jussu Urbani VIII. tacta praedicta exp i- 
cationem. Nam in breviario pleno ore appel- catione, rejecta fuit, ut dictum est. 
lutur festum quando fit officium de sancto 
simplici, ut constat cx rubrica 3. qu® est de 
Officio simplici, ubi num. t. dicitur fieri of
ficium simplex in festis, quibus in kalendario 
non apponitur h®c vox duplex, vel semidu- 
plex, et num. i. dicitur de festo simplici, fit 
eu die quo cadit. Undo advertendum est dis
crimen magnum, quo liacc vox festum, usur
patur in rubricis missalis, vel breviarii, et 
in jure : nam «in dictis rubricis nomen festi
accipitur, ut contradistinguitur a diebus fe- An validum sit matrimonium contractum ccrnini 
rialibus, seu a feriis : in jure autem feri® sacerdote cx licentia parochi, mortuo tamen 
intelliguntur esse dies festivi, in quibus sci
licet feriandum est, ct vacandum ab operi
bus laboriosis, ut constat cx toto titulo de 
feriis. Quando ergo in jure reperitur nomen 
festi, non est intelligendum prout in rubri
cis, sed prout in ipso jure usurpari consue
vit.

3 Quia tamen obstinati erant in priori opi
nione defendenda, quam saltem in praxi

DE SACRAMENTO MATRIMONII.

DCBIUM XXXV.

parocho ante contractum matrimonium ?

Halio dubitandi sumi potest ex doctrina 
generali, quam cum aliis tradunt Thomas 
Sanchcilib. \ lll. dematrimon. disp. xxvill. 
num.lt. et basibus Pontius dc matrimonio, 
lib. \m. cap. xix. dicentes, licentiam datam 
absolute ab episcopo alicui sacerdoti ad au- 

probabilem et tutam putabant; ideo jussu diendas confessiones, non cessare mortuo 
Ici. record. Urbani Vltl. in nova recognitio- episcopo, aut amoto ab episcopatu . nuod 
ne, et correctione pontificalis Uomani, in ii- idem dicendum videtur de licentia seu de
luto de Ordinibus conferendis, expresse addi- legatione ad assistendum matrimonio cum 
tum luit, ordines minores conferri posse om- eadem sit ratio in utroque casu
nibus Uominicis, ct dielms festivis cx proree- \nhoc tamen casu distinguendum d •'
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Nam vel mors parochi ignnrnhafur, quando 
matrimonium contractum fuit, vel non igno
rabatur : in primo casu matrimonium vali
dum fuit, non vero in secundo. Ratio prioris 
partis est, quia, licet regula generalis sit, 
quod mortuo delegante, re integra, perit po
testas delegati, nec amplius valida sunt quae 
ab ipso deinceps aguntur, ut tradunt docto
res quos congerit Thomas Sanchez lib. III. 
dc matrimonio, disp. xxil. nu. 33. Excipitur 
tamen casus, quo mors delegantis commu
niter ignoratur, quo cusu communis error 
sustinet valorem eorum qu® geruntur per 
delegatum, juxta regulam communem tradi
tam in 1. Barbarius , ÍT. dc officio p reetoris , et 
multis adductis confirmat idem Sanchez ibi 
nu. 59. qui postea nu. 61. in casu fere simili 
breviter notat, validum esse matrimonium, 
si parochus licentiam «assistendi matrimonio 
legitime concessam occulte revocasset, stante 
communi revocationis ignorantia, quia reti
netur adhuc licentia ob titulum initio habi
tum , et communem errorem. Quare idem 
omnino dicere debuit hic auctor casu , quo 
post datum legitime licentiam moriatur pa
rochus, et ejus mors communiter ignoretur, 
ubi matrimonium celebratur communi erro
re interveniente , cum eadem sit ratio dc re
vocatione licentiae , et de morte delegantis, 
ut constat.

3 Secunda vero pars, quod scilicet matri
monium non valeat, si jam  de morte paro
chi constabat, probatur, quia jam  tunc com
munis error et ignorantia non proderat ad 
valorem actus, et aliunde potestas delegata 
ad unum actum specialem et determinatum, 
re integra, cessat morte delegantis, ut colli
gitur ex cap. Sicut nulla , de pnebendis  , lib.
vi. et multis adductis probat idem Sanchez 
lib. VIII. de malr. disp. xxvm . num. 64. 65.
73. et 89. ubi difTerentiam aflert, et probat 
inter delegationem ad casum determinatura, 
ct eam qu® fit ad casus et personas indeter
minatas. Videatur etiam Basilius Pontius de 
matr. cap. xxiv. ubi expresse nostram sen
tentiam sustinet.

DUBIUM XXXVI.

Utrum postit sacerdos regularis assistere ma
trimonio, ubi nec est, nec unguam fu it paro
chus?

Dubium hoc propositum nuper fuit ab iis | 
Societatis religiosis, qui apud Indos praedi
cationem fidei christian® procurant, et qui 
ea occasione s®pc ad eas provincias perve
niunt, in quibus ncc evangelii notitia habita 
fuerat, et multo minus parochiales ecclesi® 
erectm, vel parochi destinati.

Respondi, de ipsis Indis, qui accol® sunt 2 
illius regionis, de quibus solis qumrebatur, 
non esse dubium quod possint, etiam post
quam baptizati sunt, contrahere absque pro
prio parocho, quia ibi nullus est, alioquin ob 
susceptum baptismum cogerentur omnes c®- 
libes manere, vel in longinquas regiones pe
regrinari, ut uxores ducerent; quod longe 
abest a sensu Ecclesi®. Ratio autem est, 
quia decretum Tridentini sess. XXIV. cap.i. 
de matrimonio, in quo pr®sentia proprii pa
rochi , ut necessaria inducatur ad valorem 
matrimonii, expresse id limitat ut non obli
g et, nisi post triginta dies elapsos a die pri
ma? publicationis ejusdem decreti in illa pa
rochia fact® numerandos : quare, non ex- 
tunte parochia, in qua publicatio fiat, nun
quam incepit obligatio; debet tamen vitari, 
ne clandestine fiat matrimonium : quia licet 
validum esset, illicite id fieret propter jura 
antiqua et leges ecclesiasticas, qu® matri
monia clandestinaprohibuerunt, etqu® suam 
vim ubique retinent.

Major esset difficultas de Hispanis, vel 3 
aliis, qui ad illas regiones denuo perveniunt, 
de quibus etiam , dum animum ibi perma
nendi , et domicilium constituendi haberent, 
idem esset dicendum. De iis vero, qui sine 
animo permanendi, aut domicilium acqui
rendi ibi sunt, vari® sunt opiniones, quas 
refert Thomas Sanchez lib. I I I .  de matvimon. 
disp. xviil. nu. 31. etseqq. qui num. 33. af
firmat , captivos et mercatores Christianos, 
qui per modum hospitii sunt apud Infideles, 
posse valido contrahere ibi matriniouium 
absque parocho, quamvis incol® sint eorum

www.obrascatolicas.com



eo RESPONSOUtw  MORALIUM

locorum, ín qu ibus TYírfcnlínuni obligat, rum 
ibi, uhi tono snnt, nuUÇuam fuerit publica
tum Tridentini decretum: quod etiam sequi
tur Basilius Pontius cum «iliis, quos refert 
lih. T. matrim. cap. ix. num. 2. et 7. imo 
Sanchez ibi nu. 20. et Pontius nu.4. addunt, 
idem dicendum, quamvis aliquis ex indus
tria transiret ex loco suo , quo obligat Tri- 
denlini decretum, nd locum ubi non obligat, 
ut ibi sine parocho contraheret matrimo
nium, et posten ad suum locum rediret.

Hoc tamen ultimum de transeuntibus cum 
fraude ad «ilium locum, ut possint absque 
parocho contrahere . absque animo ibi per
manendi , ego non auderem probare, cum 
non placeat eminentissimis cardinalibus sacri 
concilii Tridentini interpretibus, a quorum 
sacra congregatione responsum fuit, ejus
modi matrimonia valida non esse, et eorum 
responsum ad instantiam arcbiepiscopi Co- 
loniensis, Urbanus VIII. speciali Brevi mu
nivit, cujus exemplar decem ab hinc annis 
accepi ex autographo, quod, ut mihi scri
ptum fuit, in archivio D. Olficialis pncdicti 
arcbiepiscopi asservabatur, quare placuit 
ad verbum prajdiclum pontificium Breve 
subjicere.

Urbanus Papa Y11I.

« Ad futuram rei memoriam. Exponi no
bis fecit venerabilis frater archiepiscopus 
Coloniensis, quod habito nuper per cum ad 
venerabiles fratres nostros S. B. E. cardina
les sacri concilii Tridentini interpretes re
cursu super infra scriptis dubiis, videlicet. 
Primo, an incolie tam masculi quam feminic

decreto desuperemanato plenius continetur. 
Cum autem, sicut eadem expositio subjunge
bat, dictus archiepiscopus responsum , seu 
dubiorum praedictorum resolutionem hujus
modi, pro illius substantia, c t validitate fir
miori Apostolica} nosirrn confirmationis ro
bore communiri summopere desideraret; 
Nos cumdem archiepiscopum specialibus fa
voribus, ct gratiis prosequi volentes, suppli
cationibus illius nomine nobis super hoc hu
militer porrectis inclinati, responsum, seu 
dubiorum praedictorum resolutionem hujus
modi , auctoritate Apostolica tenore praesen
tium approb.imus, et confirmamus; illisque 
inviolabilis Apostolicre firmitatis robur adji
cimus. Decernentes illud, seu illam, nec non 
praesentes litteras, valida, firma, ct efficacia 
existere, et fdre, suosque plenarios , et inte
gros effectus sortiri, et obtinere; sicque, et 
juxta illa per quoscumquc judices ordinarios 
ct delegatos, etiam causarum palatii audito
res, judicari et definiri debere; ac irritum, 
vel inane, si secus super his a quoquam qua
vis auctoritate, scienter, vel ignoranter con
tigerit attentari. Non obstantibus constitu
tionibus, et ordinationibus Apostolicis, ca;- 
terisque contrariis quibuscumque. Datum 
Romfc apud S. Mariam Majorem sub annulo 
Piscatoris die 14. Augusti anno 1G27. Ponti
ficatus nostri anno quinto. »

In quo cardinalium responso adverto, illos 
doctrinam restrinxisse ad eos, qui ex indus
tria per breve tempus transibant ad locum 
alium, ut sine parocho et testibus contrahe
rent, ct ideo addiderunt fortasse in responso 
verba illa, cum fraude, qu® in interrogatione 
nou fuerant formaliter expressa: quo casu ne
gari non potest, communem doctorum sen- 

loci, in quo concilium Tridentinura in puncto tenliam negare matrimonium illud posse va- 
malrimonii non est promulgatum, retinentes Vide fieri, quidquid sit, an in aliis casibus va- 
idem domicilium, valide possint in isto loco leat, quando ob negotia , vel mercimonia, 
matrimonium sine parocho, et testibus con- aut ob alios eventus ibi contrahentes inve- 
trabere. -Secundo, quid si eo praefati incolae, niuutur, dc quibus cardinales nihil voluerunt 
tam masculi quam femime, solo animo sine definire. Undo merito P. Diana lib. VI. tract. 
parocho, et testibus contrahendi sc transfe- vu. rcsolut. 29. licet propenderet ad senten- 
rant, habitationem non mutantes. Tertio, tiarn affirmantem , matrimonium valere 
quid si iidem incola; tam masculi quam fe- etiam quando cx industria acceditur ad illum 
mina; eo transferant habitationem illo solo locum; quia tamen cujusdam alterius siinilU 
animo, ut absque parocho , ct testibus con- declarationis notitiam habuit ab ea senten- 
trahaut. Udem cardinales ad primum, et se- tia discessit, 
eundum, non esse legitimum matrimonium 
inter sic contrahentes cum fraude : ad ter
tium vero dubium hujusmodi, si domicilium 
vere transferatur , matrimonium osse vali
dum responderunt, cl resolverunt, prout in
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DUBIUM XXXVII.

De matrimonio celebrato coram  parocho minus 
principali.

Casus hic non eodem , sed diverso modo 
olim proponebatur a duobus litigantibus. T i
tius impugnans matrimonium cum Berta con
tractum dicebat, Bertam domicilium suum 
in uno oppido habuisse, in quo communiter 
degebat; solitam tamen restate ad alium fri
gidiorem locum diverti, in quo ad vitandum 
aestum quatuor «stivis mensibus morabatur, 
quo tempore Titius illae transiens, et illius 
hospes, egit de illa in conjugem ducenda, et 
denique coram parocho illius oppidi, et testi
bus cum ea matrimonium co n traxit, quod 
praetendebat validum non fu isse, cum ille 
non esset proprius sponsa: parochus, sed ille 
alius loci, in quo per octo menses dege
bat.

Et quidem stante veritate hujus narratio
nis, videbatur mihi satis benefundata intentio 
Titii contra valorem matrimonii, quia in ca. 
Is qui, de sepulturis, in vi. expresse decidi
tor, transferentem se ad villam causa re
creationis , vel ad ruralia exercenda, non 
fieri villae parochianum, sed illius loci inquo 
habet domicilium. Et ita casu matrimonii 
videtur expresse decisum a Itota in novissi
mis , decisione GoG. initio , volum I . quam 
affert Thomas Sanchez lib. III. de matrimo
nio, disp. xxiii. num. 12. post medium , ubi 
decretum fuit, non valere matrimonium con
tractum coram parocho ru ra li, quia proba
tum fuit, non solere contrahens esse ruri 
majore parte anni, neque etiam pro dimidia, 
sed tantum per tres , aut quatuor menses, 
quod a fortiori magis constabit ex dicendis 
puncto sequenti.

Major itaque difficultas oriebatur ex nar
ratione Berta;, qua; pro matrimonii valore 
allegabat, dicens, se habuisse duplex domi
cilium in illis duobus locis, in quorum altero 
degebat hieme per septem menses, in altero 
restate per menses quinque. Est autom con
stans apud theologos, et juristas doctrina, 
eum, qui duo habet domicilia , posse in sin
gulis sacramenta recipere , et matrimonium

contrahere saltem en tempore, quo ibi com
m oratur, ut cum aliis multis , quos refert, 
probat Sanchez dicto lib. III. disp. xxiv. n.
2. Quamvis autem communiter exigatur, 
quod habitatio in singulis parochiis debeat 
esse pro «quali parte anni, utquis censeatur 
habere domicilium in utraque, eteontrahere 
matrimonium in praesentia parochi ufcrius- 
q u e , argumento textus in cap. V. de sepul
turis, in vi. illa tamen «qualitas non exigitur 
mathematica, sed moralis, ita ut vel «quali, 
vel fere aquali parte in alterutra parochia 
quis habitet, ut cum aliis elocet idem Sanch. 
ubi supra num. 3. Quare videbatur Berta 
habere domicilium in parochia aestiva, si in 
ea per quinque menses aestatis degeret, cum 
quinque menses parum distent a dimidia 
anni parte, atque adeo videretur fere dimi
dia anni parte ibi habitare.

Adhuc tamen d ix i, stante etiam Bertae 
narratione, non carere difficultate valorem 
matrimonii : quia in primis doctores ad du
plex domicilium, et parochiam videntur com
muniter exigere aequalem habitationem in 
utroque loco, argumento textus in dicto ca.
II. dc sepulturis in vi. in illis verbis : « Cum 
ab eo qui duo habet domicilia, se collocans, 
«qualiter in utroque; et in 1. Assumptio. §. 
Viris prudentibus, ÍT. ad  municipalem,n ubi di
citur : « Viris prudentibus placuit, duobus 
locis posse aliquem habere domicilium , si 
utrobique ita se instruxit, ut non ideo minus 
apud alteros se locasse videatur.» Quo etiam 
rigore loqui videntiir Navarrus apud Sanch. 
ibi num. 2. et Cephalus apud Menochium 
tom. iv. consil. 398. num. 22. et Tiraquell. 
adductus ab eodem num. i i .  Deinde, quam
vis demus sufficere illam «qualitatem mora
lem, qua fere «qualiter utrobique habitatur; 
non videtur tamen in casu nostro «qualitas 
moralis reperiri.

Pro quo advertendum est primo, hanc 
comparationem non debere fieri cum dimidia 
parte anni, sed cura tempore, quo habitatur 
in altero loco : debet enim verificari quod 
«qualis, vel fere «qualis sit habitatio in utro
que loco : quare non est considerandum, an 
habitatio per quinque menses sit «qualis, 
vel fere «qualis eum habitatione per dimi
dium anni, sed an sit fere «qualis cura ha
bitatione per septem menses, quibus Berta 
iu altero loco habitabat.

Avertendum secundo, quando aliqua duo 
dicuntur fere «qualia, vel quasi «qualia, ar
bitrio prudentis viri, considerandum esse ex-www.obrascatolicas.com
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prfl, nam, 5. imo idem Menocliius n. dc ar- 
l>itr.judic. oaso43. dicit, statuto Mediola
nensi declaratum esse , quod particula, vel 
circa, comprehendat quinque pro quolibet 
centenario, et non plus, sed in lege hicc ad
jectio 192. ÍT. dc verborum significatione, 
gloss. 4. indicat, significare posse ad sum
mum quartam pariem summae, do qua agi
tur.

Quibus suppositis, non videntur posse dici 
fere «quales illa? du« habitationes, ct per 
consequens non poterit verificari quod Berta 
habitaret fere aequaliter in utraque parochia: 
nam quinque menses aestivi habent ad sum
mum 15-4. dies, septem autem menses hy- 
berni habent ad minus 210. dies, quas sum
mas nemo dicet esse fere «qualos : nec ex
cessus est in sola quarta parte, nam exces
sus continet ad minus 56. dies, qui suntplus- 
quam quarta pars summ« etiam majoris

Cassum unius supra aliud, ut veriflcenlu r illa qu n mensibus cestivis in illum alium locum 
verba. Elin primis ocrium est, quatuor men- minus calidum divertero solita esset. Quare 
ses comparatos cum octo, non posse dici hmc temporis qualitas auget excessum unius 
partes «quales, rcl fere «quales, ut suppo- partis supra aliam, ut notarunt plures, quos 
suit Rota apud cumdem Menocbium ubi su- aflort Menocliius dicto consil 308. n. 32.

I Nec videtur obstare id, quod pro parte . 
Berta? allegabatur, nempe principem censeri 
habere domicilium in singulis locis sibi sub
ditis. Nam praeterquam quod id non solide 
probatur, et dato quod ejusmodi privilegium 
alicubi extarct, intelligi deberet in ordine ad 
aliquos alios effectus, non vero in ordine ad 
contrahendum matrimonium in praesentia 
cujuslibet parochi sui principatus, ut in si
mili observavit Thomas Saneliez dicto lib.
111. disput. xix. num. 3. Nam conciliumTri- ( 
dentinum exigens praesentiam proprii paro
chi, aperte intelligit de parocho proprio, 
apud quem vere, et non per juris fictionem 
contrahentes habitant in proprio domicilio.
Sicut etiam si aliquis Boram habitans fiat ex 
privilegio civis, et nobilis Venetus, non ideo 
poterit coram paroebo Veneto Roma matri
monium contrahere.

non ergo sunt moraliter «quales illa? dua? quia si domicilium illud, quod princeps pra?- 
habitationes, cum tempus unius non sitm- tendebat habere in singulis locis sui domi- 
quale, aut fere «quale tempori alterius, at- nii, ad hunc effectura deservire posset, peto 
que adeo non sufficit ad constituenda duo si in aliquo loco plures parochia?, et parochi 
domicilia. Nam, sicut homo 50. annorum sint, cujusnamexiliis parochisprmsentiade- 
non dicetur fere co«taneus homini annorum sideratur ad valor era matrimonii: an alicujus 
10. sic quinque mensium habitatio non po- determinati, an cujuslibet ex iis omnibus? Si 
test dicifere «qualis habitationi septemmen- dicas primum, non apparet, cur hujus magis 
sium, cum eadem sit proportio. quam illius: ponamus enim principem nec ibi

Accedebat primo in«qualitas non solum habitare, nec habere palatium, aut doinum 
in quantitate, sed etiam iu qualitate : nam propriam ullam in loco illo, non est ergo ra- 
Berta principissa erat, cujus curia ct magi- tio cur magis ad parochum hujus quam il- 
stratus residebant semper in loco ubi majori lius ecclesi® recurrere debeat pro conlra- 
parte ipsa Berta degebat, quod solent atten- hendo matrimonio. Si vero dicas secundum, 
dere et cousiderare doctores ad dccernen- nempe posse eligere parochum, quem volue

rit illius loci, videtur id omnino falsum : nam 
domicilium fictum, et ex privilegio, non de
bet esse melioris conditionis , nec plus ope
rari quam domicilium verum. Qui autem 
habet verum domicilium in eo loco, non po
test contrahere matrimonium coram quoli- 

Secundo accedebat, quod alii doctores bet parocho illius loci, sed solum coram illo 
considerare solent ad hunc effectum contra- in cujus parochia domicilium liabet : nec 
hendi matrimonium, illud tempus attenden- ipsemet princeps, si ibi degeret, posset con- 
dum esse, in quo includitur pascha , quo trahere, nisi coram parocho illo, qui est pa- 
tempore fideles parochum suum agnoscere vochus palatii principis, et eorum, qui in eo 
solent in sacramentorum receptione. Constat habitant, llatio autem est, quia quamvis da- 
autem Bertam tempore paschatis non apud remus principem habere privilegium domi- 
parochum illum ruralem, sed apud illum cilii m singulis oppidis sui principatus ■ nemo 
alium degisse, cum solis quatuor, vel quin- tamen dicet, quod habeat domicilium in sin-

dum', quod sit principis domicilium, de quo 
videri possunt Gabriel in IV. dist. xvu. qu. 
li. art. 3. dubit. 2. Marianus Socinus in 
cap. Licet, de foro competenti, numer. 21. ct 
ex Paludano Silvester verb. Confessor i. 
num. 3.
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gulis parochiis sure curito, et multo minus 
aliarum civitatum, vel oppidorum sui terri
torii. Fatendum ergo est, ncad htec absurda 
deveniamus, principem in ordine ad con
trahendum matrimonium non habere domi
cilium in omnibus suis locis, sed debere con
trahere coram parocho illo, apud quem ha
bet verum, et reale domicilium, et non per 
solam juris Fictionem.

Scio, Basilium Pontium lib. v. de matrim. 
c. 13. velle parvi etiam temporis habitatio
nem sine vero domicilio sufficere, ut coram 
parocho illius habitationis valide contrahatur 
matrimonium ; ejus tamen sententia commu
niter non admittitur.

Htec itaque tunc respondi, protestatus, me 
id solum dicere in ordine ad conscientiam 
Titii interrogantis, non ad instruendos judi
ces in foro externo, qui m ajori attentione m e
rita, ct allegationes ulriusque partis in causa 
illa gravissima considerare debebant, ut pro 
valore matrimonii, vel contra illum judicia
liter definirent.

DÜBIÜM XXXVIII.

An possint religiosi assistere valide matrimonio 
suorum fam iliarium ?

Videbatur aliquibus posse id fieri, qui mo
vebantur verbis privilegii a Paulo [II. con
cessi Societatis religiosis in bulla incipiente, 
Licet debitum, data anno 1549. decimoquinto 
Kalend. Novembris; ubi inter alias conces
siones ponitur htec : « lis vero , qui in ipso
rum praepositorum, et sociorum morantur ob
sequiis, cuncta libere ministrare possint ec
clesiastica sacramenta, et ipsos, cum dece
dunt, in eorum ccemeteriis sepelire, »ubi illa 
sacramentorum universalitas videbatur ma
trimonium etiam comprehendere, quam fa
cultatem agnoscere videtur Suarez tom. IV. 
de Religione, tr. x. de Instituto Societatis, 1.
IX. c. iv. n. 20.

Respondi tamen, id procul dubio fieri non 
posse, nisi in illis locis ubi regulares munus 
parochi exercent : prout etiam fatetur Joan. 
Baptista Lezana tom. II. g. Regul. cap. XV. 
nu. IS. Ratio autem est, quia post decretum 
concilii Tridentini sess. XXIV. ca. i. de Re

formatione matrim onii, praesentia proprii pa
rochi est do substantia ad valorem contra
ctus ; fieri ergo non pote9t, ut qui parochus 
non est, id suppleat, nisi de ejnsdem licen
tia assistat. Sicut ncc potestsine aliis duobus 
testibus ab eodem Tridentino- requisitis va
lide contrahi; parochus enim exigitur etiam 
ut testis qualificatus : quare deficiente paro
cho, deficeret valor matrimonii, non ex de
fectu ministri, proprie loquendo, sed ex de
fectu testis requisiti ad valorem talis contra
ctus.

Nec Suarez 1. c. dixit, privilegium ad id 
etiam extendi, imo id expresse negat n. 10. 
dicens, hanc assistentiam ad valorem matri
monii loco parochi nunquam esse religiosis 
concessam aliquo privilegio extra loca, in 
quibus parochi munus exercent. Postea vero 
n. 20. non loquitur de hac assistentia, sed 
de benedictione solemni nuptiarum, quae 
quidem non spectat ad valorem matrimonii, 
sed ad ritum, et caeremoniam quamdam ec
clesiasticam, quam benedictionem fatetur 
etiam non posse licite adbiberi a religiosis, 
in iis saltem regionibus, in quibus alii sunt 
parochi, vel episcopi proprii, et hoc quam
vis casu ob aliquod impedimentum contingat 
parochum tunc deesse, quia nimirum defe
ctus ille non est de re admodum necessaria. 
Non ergo putat Suaiez, posse religiosum 
assistere matrimonio, ubi parochi sunt, sed 
solum dixit, posse religiosos societatis ex 
privilegio benedicere nuptias in illis regio
nibus, in quibus nec parochi, uec episcopi 
proprii sunt.

Nec etiam obstant verna illa Pauli III, su
pra adducta concedentis religiosis Societatis 
facultatem ministrandi sacramenta suis fa
miliaribus actu inservientibus : quia in pri
mis, etiamsi ibi data etiam esset facultas as
sistendi eorum matrimonio, id totum revo
catum postea fuit per Tridentinum : in quo 
sicut exigitur ad valorem matrimonii prae
sentia duorum testium, sic etiam exigitur ad 
eumdem valorem praesentia tertii testis qua- 
lificati, qui sit contrahentium parochus; 
quare, sicut non deserviret illud privilegium, 
ut possent religiosi assistere matrimonio fa
miliarium sine testibus : sic uec deserviret, 
ut possent assistere eidem matrimonio, sino 
praesentia trium testium, quos Tridentinum 
exigit, quorum unus debet esse parochus 
contrahentium, qui non minus a Tridentino 
exigitur, quam alii duo testes : prajsente 
autem parocho, et aliis duobus testibus, eer-www.obrascatolicas.com
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hnn csl posse otínm vnlidc contrahi niníri- 
monium familiarium coram religiosis; imo 
ipsi religiosi poterunt esse cx numero trium 
fesliiim requisitorum, dummodo unus cx il
iis testibus sit ipse parochus.

Adde, privilegium illud solum dare facul
tatem ministrandi sacramento familiaribus : 
parochus nutem non ministrat in rigore sa
cramentum matrimonii contrahentibus, sed 
est testis qualificatus assistens : quare facul
tas mera ministrandi non potest extendi ad 
assistendum loco testis qualiiicati ad valorem 
contractus requisiti; qui enim proxime mini
strat, ct confert hoc sacramentum, sunt 
ipsimet contrahentes, qui sibi ad invicem 
illud conferunt et ministrant, ut cura aliis 
tradunt Thomas Sanchez lib. i. demcUrimon. 
cap. m.

Objici possent verba quasdam, qurc Sua
rez 1. supra cit. attulit ex compendio privile - 
giorum Societatis verb. Sacramenta, in fine, 
ubi relata prius facultate a Paulo III. religio
sis Societatis concessa, ministrandi fidelibus 
Eucharistiam, ei alia sacramenta sine alicujus 
prafjvdicio; subditur a collectore nomine 
praepositi generalis htec declaratio : « Dc

rcspomlif, snorn c„„R, i nlorprol 
Tmlenlim, l„s vorljis : „ licquiritur vel com. 
missio generalis administrandi omnia sacra
menta, vel si luvc non adsit, expressa, e| 
specialis, » etc. prout habetur in meis rna- 
nuscriptis, el refertur etiam ex Farinae, 
apud Uasilium Pontium I. v. dc matrim. c. , 
xxix. n. i .  et 2. ubi impugnat yFgiclium de 
Coninch dicentem, illis verbis non compre
hendi matrimonium, quia ibi sacerdos non 
est minister. Sed sacra congregatio consuit 
sufficere, quia in regulari sermone frequen
ter dicitur parochus illud etiam sacramen
tum administrare : in eo ergo sensu usurpa
tur verbum illud in praedicto loco compen
dii, privilegiorum Societatis.

Hinc tamen non sequitur, quod putaverint | 
Generalem societatis pos?e vi sui privilegii 
dare suis subditis facultatem assistendi ma
trimonio loco parochi, ubi episcopi, vel pa
rochi alii sunt. Nam, si hoc esset, sequeretur 
quod non solum matrimonio familiarium, sed 
etiam non familiarium, et extraneorum pos
sent ex licentia sui generalis assistere, sicut 
possunt illis alia sacramenta ministrare, quod 
est manifesto falsum. Verba ergo illa non 

Extrema unctione quoad familiares, vide debent intelligi quasi communicatio priyile- 
verb. Extrema unctio, ct verb. familiares : gii, quod Generalis communicet pro aliquo
qu® quoad reliquos poterit etiam, in neces- casu, sed quasi declaratio praecedentis pri- 
sitate tamen, et sineprojudicio administrari. vilogii, nimirum, ut sciant subditi, virtute 
Baptismus autem in necessitate omnibus, illius privilegii non posse omnia sacramenta
quod jus commune habet. Matrimonium ministrari, sed aliqua, nimirum confessionem
vero nulli, nisi in provinciis illis, in quibus ct eucharistiam, reliqua vero non nisi in 
necessitatis causa id a generali proposito certis casibus, quod ex ipsius concessionis 
permissum fuerit;» qu® verba P. Suarez forma colligi poterat, in qua administratio 
intelligit, non do assistentia loco parochi re- sacramentorum conceditur sine alicujus pnr- 
quisita ad valorem matrimonii, sed de bene- judicio. Quare, cum baptismus et extrema 
dictione nuptiarum, quas dicit posse ex li- unctio non possint ministrari sinepreejudicio , 
centia propositi generalis adbibere prodictos proprii pastoris, nisi in casu necessitatis, 
religiosos in iis locis, ubi non sunt parochi, ideo ibi hoc ipsum declaratum, et in iucmo- 
ncc episcopi, ut supra retulimus. r\am redactum fuit, exceptis solis familiari-

Ego tamen prodicta verba magis intelligo bus domesticis, quibus alias ex speciali pri- 
de assistentia ipsa ad contractum matrimo- vilegio extrema unctio conferri poterat. Imo 
nii: neque enim nisi impropriissime dicitur etiam eucharistia in articulo mortis, et in 
ministrare matrimonii sacramentum, qui paschatc, in quibus casibus est sacramentum 
conjuges bieunio post contractum matrimo- necessarium, et ideo ejus administratio ad 
nium solemniter benedicit. Quamvis autem proprium parochum spectat, non potest a 
nec parochus ipse, dum assistit, ministret religiosis ministrari, quia id non fieret tunc 
proprie sacramentum matrimonii, ut supra sine parochi projudicio. Consequenter ergo 
diximus; aliquando tamen juxta subjectam idem de matrimonio ibidem explicatur non 
materiam solet sub verbo ministrandi com- comprehendi sub ea generali concessione 
prehendi; atque ideo quando parochus gc- ejus administrationem, quod quidem verissi- 
neraliter alicui committit, ut loco sui mini- mum est, tum quia id sine parochi pradu- 
stret omnia sacramenta, intclligitur data li- dicio non fieret, tum etiam, quia deesset di
centia assistendi matrimonio, ut de facio quid substantiale ud valorem sacramenti
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requisitum, nempe prmsnntia proprii paro
chi. Illa ergo verba in praedicto compendio 
addita,non sunt ad coerctandam facultatem, 
quam ex concessione Pauli III. religiosi pos
sunt habere, sed ad declarandum defectum 
facultatis, nc aliquis generalitate verborum 
deceptus putaret, ad hos etiam casus con
cessionem posse extendi.

Petet aliquis, quam vim habeant in con
cessione verba illa : Eucharistiam , ct a lia  sa
cramenta ministrare ? videtur enim ibi dari 
specialis facultas ad plura sacramenta pr®- 
ter eucharistiam : ergo non ad solam con
fessionem et eucharistiam. Responderi potest 
cum Patre Suarez ubi supra dicto c. iv. n. 9. 
privilegium illud deservire, ut deficiente, vel 
absente parocho, ct in casu necessitatis, non 
solum possint illi religiosi sine scrupulo ob 
varias opiniones, qu® in eo puncto non de
sunt, ministrare, v .g . extremam unctionem, 
nec quod possint ab aliquo impediri, sed 
etiam, ut eo casu non possit alius simplex 
sacerdos id facere, prmsente religioso Socie
tatis, qui cum sit a  summo Pontifice delega
tus ad ministrandum, eo casu cessat jam  ne
cessitas et absentia ministri ordinarii et 
delegati, in qua sola necessitate et absentia 
talis ministri, posset quilibet sacerdos id mu
nus exercere : quod idem cum proportione 
de baptismo in casu necessitatis dicendum 
est. Ex quibus omnibus constat id quod ab 
initio intendimus, certum esse, nempe non 
habere religiosos privilegium assistendi ma
trimonio suorum familiarium loco parochi in 
iis locis, in quibus parochi, vel episcopi de
stinari solent, quod usus et consuetudo satis 
ostendit, cum nunquam religiosi id munus 
ausi fuerint sibi virtute suorum privilegiorum 
nsurpare.

DUBIUM XXXIX.

An facultas dispensandi, excepto prim o gradu , 
extendatur ad primum gradum af/initalis ex  
copula illicita'!

Aliquibus in regione longinqua concessa 
fuerat pro faciliori reddenda infidelium con
versione, facultas dispensandi in impedi
mentis matrimonii, excepto primo gradu ; 

Tom. VIII.

dubitatum fuit, an possent adhuc dispensare 
in impedimento affinitatis saltem in linea 
transversa in primo gradu, qnnndo ortum 
fuit cx copula illicita, v. g. ut aliquis duce
ret uxorem, cujus sororem antea cognove
ra t?  videbatur enim aliquibus non fuisse 
excepta dispensatio in eo impedimento, quia 
facilius concedi solet dispensatio in illo, quam 
in secundo gradu consanguinitatis : cum 
ergo ad hunc casum extendatur illa facultas, 
extendi etiam credendum est ad illum alium 
faciliorem, juxta regulam vulgarem, quod 
cui conceditur quod est plus, concedi etiam 
videtur quod est minus, quam regulam plu
ribus exemplis exornant, et declarant docto
res, quos congerit Thomas Sanchez lib. vm. 
de mntrim. disp. I. n. 31. et videtur a fortiori 
locum habere in casu nostro, in quo non est 
sermo de dispensatione qu® regulariter est 
stricte interpretanda; sed de facultate ad 
dispensandum, qu® est late interpretanda, 
ut cx communi doctorum sententia probat 
late idem Sanch. ibi disp. i i . n. 1. qui po
stea num. G. probat, hanc latam interpreta
tionem locum habere, quando non concedi
tur facultas ad petitionem illorum, cura qui
bus dispensandum est, sed ad petitionem 
eorum qui dispensaturi sunt.

Respondi tamen, ex vi illius facultatis non : 
posse dispensari in primo gradu affinitatis 
etiam ex copula illicita. Et quidem, si impe
dimentum sit in linea recta : ut si aliquis co
pulam habuit cum matre, vel filia illius quam 
ducere vult in uxorem, res videtur certa, 
quia in primo gradu line® rect® semper 
®stimatur difficilior dispensatio, quam in 
secundo consanguinitatis line® transvers®.
Unde s®pe expediuntur dispensationes in se
cundo gradu consanguinitatis in foro exter
no, nunquam autem concessa est in primo 
affinitatis ex copula licita in linea recta, ut 
infra videbimus dubio sequenti. Quamvis 
autem in foro conscienti® aliquando conce
datur in eo gradu affinitatis ex copula illi
cita in linea recta, id non arguit, faciliorem 
esse eam dispensationem, quum in secundo 
gradu consanguinitatis.

Loquendo vero de impedimento affinitatis 3 
in gradu transverso ex copula illicita, adhuc 
non credo, concessum in pr®dicta facultate 
excipiente generaliter primum gradum : quia 
illa revera esset dispensatio in primo gradu, 
et Pontifex solum concessit facultatem pro 
aliis gradibus, et expresse negavit pro primo. 
Regula autem illa, quod cui conceditur quodwww.obrascatolicas.com
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cs lplus, m oeâilü r  guod ost minus, plures sermo ost de minori contento in majori con- 
habel fallontins, ut constat ex c. CW tfe non cesso, vel sunt concessiones contenta? j„' 
sacerdotali, dcprtrbcndis in vr. ubi, cui inte- corpore juris, quse idcirco latius sunt inler- 
trra pnebonda conferri mandatur, vacante pretandte ; vel adest in illis specialis ratio, 
interim aliqua prtebenda dimidia, non potest ' 1 ' n
!ia?c ei conferri, quia non htec, sed aliqua cx 
praebendis integris conferenda ei erat ex vi 
concessionis facta\ Quare regulam illam in
telligi debere dc iis, qua) sub re concessa, ut 
partes, vel ut particularia sub genere uni
versali concesso comprehendi possunt, no
tavit Basii. Pontius 1. VIII. dematr. c. XXIV. 
num. 6. etseq. et c. xm. num. 10. ubi fere 
in terminis nostri dubii advertit, quamvis 
commissarius Cruciat» in Hispania habeat 
facultatem dispensandi in impedimento ad 
petendum debitum orto ex superveniente 
affinitate; non tamen posse dispensare in si
mili impedimento orto cx cognatione spiri
tuali superveniente. « Eo quod verba con
cessionis, ait ille, sint expressa dc impedi
mento affinitatis, neque liceat colligere ex-
tendendam esse concessionem. Nam, licet A.n possit Pontifex dispensare cum aliquo a

. ,  . - , ut
videri potest apud Sanch. dicto lib. VIII. 
disp. i. num, 32. et Basilium Pontium ubi 
supra c. xxi. n. 9. ct seqq. Cum ergo in casu 
nostro Verba concessionis loquantur solum 
dc aliis gradibus praeter primum , non vide
tur posso tuto ad primum affinitatis ex
tendi, etiamsi oriatur ex copula illicita in li
nea transversa; quia htec nullo modo com
prehenditur in gradibus aliis prrater pri
mum, do quibus solis facultatis verba lo
quuntur.

DUBIUM XL.

dispensandi potestas late interpretenda sit; 
ad eos tamen casus extendi debet, qui sub 
concessionis verbis comprehenduntur, ut di
xi supra.» Hasc ille, quam doctrinam antea 
tradiderat expresse Tliom. Sanch. dicto 1. 
Vlll. dematr. disp. n. nu. 15. et clarissimo 
exemplo comprobaverat his verbis : « Re
gula, inquit, cui licet quod est plus, licere 
quod est minus, locum habet, quando minus 
continetur ia majori tanquam pars in toto, 
vel species in genere, ut communiter ibi tra
dunt doctores, et constat, nara potens cx 
privilegio in irregularitate homicidii volun
tarii dispensare non potest in irregularitate 
excommunicati celebrantis, qu» multo mi
nus est. Ad quod posset etiam afferri exem
plum ex Tridentino sess. XXIV. cap. vi. de 
reform. ubi conceditur episcopis facultas di
spensandi in omni irregularitate ex debeto 
occulto in foro conscienti», excepta irregu
laritate ex homicidio voluntario : quare po-

contrahendum matrimonium cum sua nuru.

Casus hic acriter fuit in Urbe coutrover- 1 
sus publice inter viros doctos aliquot ante 
annos, postulante supremo aliquo principe 
ejusmodi dispensationem. Potest autem du
plex esse sensus. Primus est, an possit vali- } 
de Pontifez in eo impedimento dispensare? 
Secundus est, an possit etiam licite ctan pru
denter ageret dispensando? Circa primum 
punctum affirmat prima sententia, posse 
summum Pontificem valide dispensare. Pro 
hac afferuntur Alexander Alensis , Cajet. 
Abulens. Albertus Pighius, Supplem. Ga- 
brielis, Ancona Loazes, Armilla, Murtinus; 
et Petrus Lcdesma, V eracruz, Ovandus, 
Henriquez, Sa, Ycga, ct a lii , quos refert, ct 
sequitur Thom. Sanchez lib. VII. de matr. c. 
xxxiv. num. 5. itebellus de obligat, just. 11. 
p. lib. m. q. xv. nu. 10. quibus adde Joan-

terit episcopus dispensare in irregularitate nem Pr»posilum, Gasparem Uurtadum, Me- 
ortu ex pravo usu ordinum, vel ex homicidio ratium, Bonacinam, et alios, quos affert et I 
graviter eulpabtii casuali, non tamen poterit sequitur Diana p. IV. tract. iv. Miscellaneo, 
ex illa concessione dispensare in irregulari- resol. 93. quare negari non potest, eam sen- 
tate orta ex defectu lenitatis, qu» mullo mi- tentiam probabilem esse, atque adeo, si 
nor est: quia nimirum heee non continetur Pontifex do facto dispensaret, id faceret juxta 
sub irregularitatibus ex delicto, do quibus probabilem tot doctissimorum hominum 
sohs concessionis verba loquuntur. Nec ob- sententiam. Fatentur tamen ingenue aliqui 
stant aliqua jura, qu» in contrarium solent ex bis auctoribus, quamvis hoc matrimo- 
afferri ad probandum concessionem extendi nium non sit jure natur» irritum atque 
debere ad casus minores : quia in iis vel adeo possit valide a Pontifice 'm eo impedi-
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mento dispensari : continere tamen tantam 
turpitudinem et indecentiam, tit sine maxima 
causa non possit licite fieri, oh cujus causae 
defectum nunquam hactenus Pontifices di
spensarunt. Ita Sanchez ubi supra nu. 9. in 
fine.

Secunda sententia d ic it , esse ju re  naturas 
irritum, nec posse a summo Pontifice valide 
dispensari; hanc tenent a fortiori, qui di
cunt affinitatem in linea recta impedire jure 
natura; non solum in primo gradu, sed in infi
nitum, sicut in consanguinitate : hi sunt Jo 
annes Andreas, Prapositus, llenricus, Palu- 
dnnus, Astensis, Lam bertinus, Montalvus, 
Gregorius Lopez, Silvester, Petrus de Soto, 
Philiarcus, et alii quos affert idem Sanchez 
nbi supra n. 5. Loquentes autem de hoc pri
mo gradu, eam tenent S . Thomas in illud 1. 
ad Cor. v, \. Omnino auditur inter vos forni
catio, etc. sect. 1. Antoninus, Franciscus 
Somuius,Victoria,Catherinus, DominicusEo- 
(o, Navarrus, Covarruv. Valentia, Vasquez, 
Ludovic. Lopez, Vivaldus, Humada, Canne- 
do, et alii, quos affert Sanchez ibi n. 6. item 
Ganariensis apud Pontium ubi supra, Silvius, 
Tannerus, Layman , Coninch , Zanardus, 
Zecchius, Estius, Chamerota, et alii, quos af
fert Diana loco citato , et graviter eam sen
tentiam probat Card. Bellarm . 1. I . d em atr . 
cap. xxxvin.

Ilis itaque duabus sententiis suppositis, 
quarum utraque, speculative loquendo, pro
babilis est; ego in prmdictacontroversiabre- 
viter dixi, dubium quidem esse , an posset 
summus Pontifex valide dispensare : certum 
tamen esse requiri maximam et extraordi
nariam causam ad dispensandum, et certum 
mihi etiam tunc esset non expedisse , ut di
spensaret. Prima, et secunda pars constat 
manileste, cum tot tantique doctores negent 
Pontifici eam potestatem , et cum omnes fa
teantur oh maximam illius conjunctionis 
turpitudinem, seu indecentiam, maximam 
exigi necessitatis causam ad eam purgan
dam : idcoque nunquam iu eo impedimento 
Pontifices dispensasse.

Hinc autem probabam, non expedire, 
quod Pontifex annueret et dispensationem 
concederet. Primo, quia sententia docens 
hoc esse impedimentum de jure naturre, at
que adeo non esse a Pontifice valide dispen- 
sabile, gravissimis nititur fundamentis. Nam 
Scriptura, et Patres non videntur aliter do 
eo conjugio, aut incestu loqui, ac loquantur 
de aliis criminibus jure natu ree prohibitis

fjfíVit. XX, 11. sic legitur. Qui dormierit cum 
noverca sua, et revelaverit ignominiam patris 
sui, morte moriantur ambo. S i quis dormie
rit eum nuru sua, vterque moriatur, quia see 
Ius operati sunt. Qui supra uxorem filiam duxe
rit matrem ejus, scelus operatus est : vinus ar- 
debit cum eis, nec peimanehil tantum nefas in 
medio vestri, qme verba licet aliquis explicet 
de conjugio cum utraque simul vivente, pa
rum refert; scelus enim, et nefas grande non 
oriebatur ex polygamia, qu?e alioquin s&pe 
Judmis licita erat., sed ratione strictissimae 
illius affinitatis. Appellatur autem cum em
phasi scelus et tantum nefas, qum nomina non 
tribuuntur ibi aliis peccatis contra solum jus 
positivum, sicut nec eo loco imponitur tam 
gravis poena aliis copulis illicitis contra affi
nitatem in aliis gradibus jure solo positivo 
prohibitis. Unde notat Augustinus, pcenam 
illam ducenti nurum, non imponi propter 
adulterium in filium commissum, sed quia 
relictam filii duxit.

Similiter Deuter. 27. ubi ex praecepto Dei • 
proponuntur duodecim maledictiones, qure 
a Levitis solemnifccr pronuntiari debebant, 
respondente ad singulas universo populo 
Arnen, quae erant contra graviora peccata 
contra legem naturae, v. gr. Idololatriam, 
bestialitatem, homicidium proditorium, et 
similia : duae ex illis sunt contra eum, qui 
dormit cum noverca, vel socru sua, quas 
quidem maledictiones Augustinus quae. txi. 
et lxv. supei' Levit, observavit, ut diximus, 
non tendere ad puniendam copulam adulte
rii, sed incestuosam copulam, vel conjugium. 
Constat ergo illud etiam conjugium habuisse 
gravissimam indecentiam contra legem na
turae, cum nulla alia peccata ibi recensean
tur, nisi quaedam cx gravissimis contra legem 
naturalem , quae solemoiter anathematiza
bantur ab universo populo.

Nec aliter dc turpitudine hujus conjugii 6 
loquitur S. Gregorius magnus, qui interro
gatus ab Augustino Anglorum episcopo, quid 
fieri deberet circa matrimonia cum eo impe
dimento inita tempore infidelitatis, et an 
essent conjuges separandi; respondet his 
verbis : « Cum noverca misceri grave est fa
cinus, quia in lege scriptum est Turpitudi
nem patris tui non revelabis. Neque enim tur
pitudinem patris filius revelare potest , quia 
in lego scriptum e s t : Erunt duo in carne una, 
sed qui turpitudinem novercte, qu® una caro 
cum patre fuit, revelare priesumpserit, pro
fecto patris turpitudinem revelavit. » Sic Ie-
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gilur in intorrnifíilionibiis Augustini Cnntun- 
ricnsis, qo® habentur post epistolas S. Greg. 
interrogat. Vi. el respons. v i i . subditur : 
h Quin vero mulli sunt in Anglorum gente, 
qui dum adhuc, in infidelitate essent , huic 
nefando conjugio dicuntur admisti, ad fidem 
venientes admonendi sunt, ut se abstineant, 
et grave hoc peccatum esse cognoscant. Tre
mendum Dei judicium timeant, ne pro car
nali delectatione tormenta icterni cruciatus 
incurrant, n quo loco, licet Gregorius dc con
jugio cum noverca loquatur, de quo solo 
interrogatus fuerat; eadem tamen est ratio 
de conjugio cum nuru, cum idem sit gradus 
affinitatis in linea recta, ut omnes faten
tur.

Denique de nuru eodem modo loquitur 
Augustinus 1. xxii. con ira Famium, cap.LXi. 
relatus in c. xv. xxxv. q. % et3. his verbis: 
« Si vir, et uxor, sicut Dominus dicit, non

stus; adhuc in casu simili, non obstante opi- 
nionum varietate, sedes Apostolica nunquam 
audire voluit preces postulantium dispensa
tionem, nimirum in matrimonium fratris 
cum sorore. Est enim etiam opinio multo
rum et gravissimorum doctorum, qui tenent 
illud impedimentum esso solum de jure po
sitivo lnimano, et posse a Papa valide di
spensari, quam sententiam relatis ejus aucto
ribus, probabilem esse fatetur Thomas San
chez dicto lib. v i i . de m alr. disp. l h . n. 16. 
et ut veriorem amplectitur Ilasilius Pontius 
dicto lib VII. cap. x x i i . num 3. et aliis rela
tis Diana loco supra cit. imo multi, qui ne
gant validum esse de ju re naturre soceri 
cum nuru, dicunt non esse ju re natur® irri
tum, si soror nubat fratri suo, ut videri po
test collatis auctoribus, quos Sanchez pro 
utraque sententia affert dicta disput. l ii . et 
l x v i. ct tamen nunquam Pontifex ausus est 

jam duo, sed una caro est, non aliter nurus amplecti sententiam illam probabilem, ut 
est deputanda, quam filia. » dispensaret in matrimonio fratris cum so-

Secundo principaliter probabam,abstinen- rore, quamvis siepe precibus importunis a 
dum esse, ab illius dispensationis concessione, magnis principibus fuerit interpellatus. Du- 
quia, ut testatur Gard. Bellarm. t. m. libr. rissimum ergo esset si ob illam etiam aliam 
unico de malr c. xxvm. nulla unquam exi- sententiam probabilem nunc Pontifex ob si
stunt exempla Sanctorum, qui in eo gradu miles preces cogeretur ad dispensantium in 
matrimonia contraxerint, nec unquam Ec- matrimonio soceri cum nuru, praesertim cum 
clesia in eo impedimento dispensavit. Quare semper maneat certum, turpitudinem hujus 
si nunc sedes Apostolica in hoc impedimento conjugii talem ac tantam esse, ut ob eum sal- 
dispensaret, hic esset primus inter fideles, tem nunquam invenerint Pontifices causam 
qui ab orbe condito cum nuru sua matrimo- ad licite dispensandum, 
nium contraxisset, sicut in lege natur*, sive Tertio principaliter pro eadem responsio- 
in lege scripta, sive in lege evangélica, quod ne adducebam id, quod perdoctus vir P. Jo- 
maxima consideratione dignum apparet, sepbus dc Acosta societatis Jesu , refert in 
tum quia novitas ipsa iu re adeo gravi libro de nalura novi Orbis, et procuranda In- 
sinc offensione non esset; tum quia, si dorum salute lib.vi. c. 21 . ubi dicit concilium 
semel Pontificis auctoritas lianc portam provinciale Liraense ex sententia Pauli IV. 
ab orbe condito clausam aperiat, non fa- declarasse irrita matrimonia al) Indis ante 
cile iterum rebludi poterit: nam alii po- baptismum contracta cum suis affinibus iu 
stea principes etiam non supremi, quin et primo gradu line* rectre. Unde inferebam, 
barones, et alii forsan inferioris not® nobi
les viri, pvaAcnsis causis eamdem dispensa
tionem sibi efflagitabunt, et hoc exemplo 
suffulti furtasse impetrabunt.

9 Nec satisfacit, dicere, quod ad dispensan
dum sufficit summo Pontifici amplecti opi-

non decere quod ab eadem sede Apostolica 
emanaret dispensatio in eodem gradu , et in 
casu magis stricto , nam in illo primo casu 
non agebatur de petenda dispensatione a 
Pontifice, se<l solum consulebatur Pontifex 
an toleranda essent matrimonia ita contracta

nionem probabilem, dicentem posse ipsum tempore infidelitatis , quo tempore legibus 
valide dispensare, lloc, inquam, non satis- Ecclesi* non tenebantur, et, an essent rclin- 
facit; nam praeterquam quod, si revera qpj- quendi iu sua bona fide, an vero cogendi 
nio illa non est vera, prout tot doctores ne- omnino ad separationem faciendam tan
gant esse veram, dispensatio revera non erit quam a matrimonio jure natur® irrito Et 
valida, cum sit in materia juris naturalis in tamen Pontifex respondit, separandos om- 
quo Pontifex dispeusave non potest, et ma- nino esse, nec toleranda illa matrimonia 
triraonium non erit validum, sed turpis incc- quamvis fuissent ante baptismum contracta
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In nostro autem casu agebatur fle licentia, 
et dispensatione positiva obtinenda ad con
trahendum, et ineundum ejusmodi matrimo
nium novum post baptismum utriusque con
jugis : qu® concessio speciem aliquam in
constanti® sedis Apostolicre apud haereticos 
et malevolos posset pnetendere : quamvis 
revera utique Pontifex potuisset licite ope
rari amplectendo duas opiniones diversas 
supra relatas.

Nec satisfacere videbatur, quod aliqui do
ctores respondebant, non constare de de
creto illo concilii L im ensis, nec ejus concilii 
acta flom® inveniri potuisse. Contra hoc 
enim urgeri poterat, quamvis decreta conci
lii Rom® non invenirentur : magnam tamen 
fidem facere testimonium historici gravissi
mi, et theologi simul doctissimi, qui eo tem
pore in illis provinciis versabatur , et tan
quam rem apud ipsos notissimam factum il
lud referebat. Posse item intra biennium 
acta illius concilii a civitate Limensi Romam 
afferri, qu® si tunc consona apparerent nar
rationi illius historici, constaret nimis festi
nanter dispensationem fuisse concessam, 
non prmmisso examine circa veritatem illius 
narrationis.

Postea vero majori adhibita diligentia, 
mihi ex Hispania transmissus fuit liber typis 
editus Hispali anno 1014. apud Matthiam 
Clavium typographum, continens non qui
dem acta, sed decreta solum duorum conci
liorum provincialium Lim ensium , qu® ibi 
alio recentiori nomine appellatur civitas Rc- 
gum, quorum alterum habitum fuit anno 
1367. alterum vero anno 1583. et in hoc se
cundo confirmata fuerunt decreta illius an
terioris conoilii , cujus etiam decretorum 
summa, et compendium jussu ejusdem po
sterioris synodi editum fuit ad usum paro
chorum, quibus prmeeptum fuit, ut illud sal
tem compendium singuli penes se haberent. 
IIícc autem posterior synodus postulantibus 
patribus concilii, et instante rege catholico 
PhilippoII. oblata fuit Sixto V. summo Pon
tifici pro approbatione et confirmatione ha
benda, cujus jussu in congregatione cardi
nalium examinata fuerunt singula decreta, 
et quoad aliquas pcenas , et nonnulla alia 
temperata ct correcta, et cum approbatione 
et laude ad rnelropolitanum remissa, et po
stea typis edita, qu® omnia constant ex prre- 
fatione ibi addita, et ex epistola cardinalis 
Carafie, ot testimonio authentico congrega
tionis concilii Tridentini ibidem apposito.

In hnr QTgO libro, qnrm Bptfd BTO iMlWOj 13 
invenio in summario, seu compendio prioris 
synodi (qu® ibi appellatur secunda synodus 
provincialis Limensis , quia jam antea prae
cesserat aliud primum anno 1532.) in eo ni
mirum compendio p. Ii. decreto , seu capit, 
xxxvril. invenio h®c verba hispano sermone, 
quo ad usum parochorum compendium edi
tum fuit : « Que el que siendo infiel estaba 
casado con su madrastra, o con hermana, o 
con algunaen linea recta de parentesco, pri- 
mero sea apatado, que reciba el Batismo; 
pues por ley natural estan reprobados tales 
casamientos. Mas si estuviere casado en gra
dos solamente per Ia Jglesia prohibidos, re
cebido el Ratismo se ratifiqnen los tales ma- 
trimenios , » qu® Latino sermone ita se ha
bent : « Ut qui in infidelitate contraxerat 
matrimonium cum sua noverca, vel cum so
ro re , vel cum aliqua in linea recta sibi con
ju n cta , ante baptismum separetur, cum na
turali lege ejusmodi conjugia reprobentur : 
si vero matrimonium contraxerat in gradi
bus lege solum Ecclesi® prohibitis, suscepto 
postea baptismo , ratificentur ejusmodi ma
trimonia. » H®c ib i, ubi licet non nominet 
nurum, statuit tamen regulam generalem de 
personis conjunctis in linea recta, et exem
plum de noverca id satis probat, cum eadem 
sit prorsus ratio quoad hoc de nuru , et de 
noverca.

Fateor ibi nihil exprimi de responso Puuli 14
IV. ex cujus sententia id decretum fuisse re
ferebat Acosta. Id tamen ex multis capitibus 
contingere potuit. Prim o, quia illa non sunt 
acta concilii, sed decreta, in quibus non so
lent referri fundamenta, sed mera pr®cepta, 
qu® debent ab omnibus sciri, et observari. 
Secundo , quia nequidem decreta illa sunt, 
sed compendium breve decretorum. Nam, 
cum jussum esset parochis in posteriori illa, 
seu tertia synodo Limensi, habere penes se 
decreta secund® synodi pr®cedentis, postea 
actione V. c. n. iidem patres moderati sunt, 
ut sufficeret habere compendium decreto
rum his verbis : <i Pr®terea ne in transcri
bendis, ac perlegendis tam multis superioris 
prmdict® synodi paginis, parochi, c®teriquc 
graventur, quibus ex pr®cepto hujus synodi 
necessitas penes se illam tenendi incumbit: 
placuit summarium omnium constitutionum 
inibi contentarum fieri, quod a deputatis a 
nobis factum, atque a reverendissimo metro
politano approbatum omnibus nostr® pro- 
vinci® ecclesiis communicetur. i> Hoc ergo
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solum docrclonim summarium rsf, quod in 
meo libro confincfur; quare non mirum 
qtwd ibi mentio non fiat de sedo Apostolica 
prius super illo dubio consulta. Videtur ta
men fere certum eam consultationem praj- 
cessisse, non quidem tempore illius secunda: 
synodi, sed plusqunm viginti antea annis, 
nempe tempore Pauli IV. cujus pontificatus 
duravit ah anno 1555. usque nd 1559. quare 
non potuit consuli Paulus a prima synodo Li- 
mensi, qurc habita fuit anno 1552. quo tem
pore Paulus IV. nondum erat Pontifex, sed 
facta fuit consultatio aliquot annis post illam 
synodum, nec videtur posse prudenter dubi
tari supposita testificatione Joscphi de Aco
sta, qui totius hujus materia; plenam omnino 
notitiam habebat; erat enim vir doctissimus, 
ct interfuit tertio: synodo Limensi, ct in 
quinta, seu ultima ejus actione concionem 
habuit, ut cx ipsa actione constat: imo , ct 
curam etiam habuit vulgandi et typis dandi 
utramque synodum, ut apparet ex ejusmodi 
Acosta: piiefatione, quie legitur initio illius 
libri : quare non potuit moraliter ignorare, 
aut decipi circa responsum illud Pauli IV. 
quod ipse alio loco retulit, et de quo necesse 
fuit in illo concilio sermonem siepe occur
rere, quibus omnibus attente ponderatis, 
manet fere certum pra;diclum responsum 
Pauli IV. de hoc dubio interrogati, vere ab 
ipso Paulo dimanasse : quo stante, durum 
ct difficile esset ab eadem sede Apostolica 
post aliquos annos dispensationem super eo
dem impedimento impetrare.

Uestat tamen respondere ad plura argu
menta, qua; theologi plures pro dispensatio
ne concedenda congesserunt. Primum, ct 
praicipuum, quo usus est Basilius Pontius 
1. cit. Diana, ct alii, desumitur ex eo, quod 
Ecclesia in eo gradu et impedimento cum 
multis dispeusaverit. Ad quod probandum 
afferunt tria concilia provincialia, nempe 
Agathcnse , Epaunense , ct Aurclianense; 
u qua; quia non viderunt uostii theologi (in
quit Pontius ibi nu. G. non est mirum si ex 
antiqua: doctrina: ignoratione in varia pla
cita distrahantur. » Oportet itaque attente 
examinare verba et auctoritatem illorum 
conciliorum, ut constet an ox ipsis ita valide 
probetur Ecclesiam legitime dispensasse , ut 
debuerint theologi eorum auctoritate deter
reri.

16 Verba concilii Agathcusis can. lxi. hasc 
sunt: « De incestis conjunctionibus nihil 
prorsus venia: reservamus, nisi cum adulte

rium scpnrnfinno sanaverint; incestus vero 
nullo conjugii nomine deputandos , quos 
climn designari funestum est. Ilos enim cen
semus esse : si quis relictam fratris, quo; 
pene prius soror extiterut, carnali conjun
ctione polluerit: si quis frater germanum 
uxorem acceperit : si quis novercam duxe
rit : si quis consobrina: suo: se sociaverit: 
si quis relicta:, vel filia: avunculi misceatur, 
aut patrui filiae , vel privigna: sua: : aut qui 
cx propria consanguinitate aliquam , aut 
quam consanguineus habuit, concubitu pol
luat, aut duxerit uxorem, quos omnes ct 
olim, atque sub hac constitutione incestos 
esse non dubitamus , et inter catechumenos 
usque ad legitimam satisfactionem manere, 
et orare prmeipimus, quod ita prmsenti tem
pore prohibemus, ut ea , qua: sunt hactenus 
(in aliis legitur, ante nos) instituta, non dis
solvamus. i) Eadem fere sunt verba concilii 
Epaunensis can. X X X . ubi enumeratis variis 
incestuosa: copula; casibus , inter quos enu
meratur conjugium cuin noverca, subditur:
(( Quos ut a prasenti tempore prohibemus, 
ita ca qua: sunt anterius instituta, non sol
vimus. » In utroque itaque concilio videtur 
dispensatio factu cum iis qui tempore prae
cedenti contraxissent in primo gradu affini
tatis linea recta:, ut matrimonia jam con
tracta non dissolverentur.

Ceetcrum in decretis horum conciliorum 11 
non debuit ita tuto conquiescere vir ille alio- 
quiu satis doctus, ut theologorum oscitan- 
tiam reprehenderet : in neutro enim conci
lio conceditur dispensatio supra matrimoniis 
antea factis, sed sensus est longe diversus : 
nimirum, quia gradus aliquos enumeravit, 
ex quibus incestuosa copula resultabat, et 
poterant esse alii gradus vel impedimenta 
antiquioribus conciliorum canonibus et sta
tutis inducta, protestati sunt Patres enume
ratis illis gradibus, mentem suam non esse, 
antiquiora statuta circa alios gradus, vel im
pedimenta relaxare, sed in his nova: legis 
expressionem adjungere, qui est planus sen
sus verborum illorum. Quocl ila iu priesenti 
tempore prohibemus, ut ea quo; sunt hactenus 
(seu, ut alii legunt, ante, nos) instituta non dis
solvamus. Et idem est sensus illorum verbo
rum concilii Epaunensis, quod ut a prasenti 
tempore prohibemus, ita ea, qute sunt anterius 
instituta non solvimus.

1’orro horum verborum utriusque concilii 
sensum non esse, approbare ojusmodi ina- 
truuome unice contracta, sed potius non ru-
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probare decreta prreccdcntium conciliorum 
circa impedimenta matrimonii diversa alibi 
enumerata, constat tum ex ipsa litterre con
structione, matrimonia enim non dicuntur 
instituta, sed contracta, ut loquitur concilium 
Aurelianensc stalim atterendum : neque 
etiam dictum bene fuisset ante non , sed de
buisset dici, ante hanc diem  , ut comprehen
deret omnia matrimonia usque ad illam 
diem facta, nam qua* heri facta fuerunt, non 
dicuntur facta ante nos , cum jam heri nos 
etiam extaremus. Tum etiam his aliis spe
cialibus argumentis.

Primo ex glossa in c. De incestis, xxxv. q. 
2. verb. constituta, ubi relato canone illo con
cilii Agathensis, sic explicat illud verbum, 
id est, antiquos canones. Secundo, quia in illo 
canone Patres profitentur se ejusmodi ince- 
stuosis conjunctionibus nihil prorsus veniat 
reservare ante separationem. Quse autem ma
jor venia esse potuisset, quam licentia per
manendi? Tertio, quia in utroque illo ca
none, si sermo esset de matrimoniis contra
ctis, sermo esset universalis de omnibus, 
sive scienter sive ignoranter contractis. Quis 
autem credat, iis omnibus qui post baptis
mum scienter ita contraxerant cum impedi
mento sibi noto; fuisse concessam genera
lem dispensationem? Quarto, quia ibi sermo 
ctiain est de fratre ducente sororem in uxo
rem, in quo gradu non est auditum alias 
quod Ecclesia unquam dispensaverit: minus 
ergo credi potest quod data fuerit dispensa
tio generalis omnibus qui cum propria so
rore, ut uxore cohabitabant. Quinto deni
que idem probatur, quia si per verba illa 
non significarentur decreta antiqua, qua; in 
suo robore relinquebant, sed matrimonia jam  
facta, in quibus dispensabant, sequeretur 
Patres illos limitasse ad solum secundum 
gradum impedimenta, quaj in Ecclesia uni
versali ad septimum usque extendebantur, 
quod quidem non dico facere, sed attentare, 
fuisset omnino intolerabile, ut constat ex 
facto S. Gregorii magni, qui voluit per ali
quod breve tempus apud Anglos denuo ad 
finem conversos limitare impedimenta ad 
secundum gradum, donec fides magis ibi 
radicaretur, et tamen hoc ipsum occasio fuit 
scandali non levis in Ecclesia adversus Gre
gariam, ut constat cx epistola ejusdem Gre
gorii ad Felicem, quae est trigesima priina 
libri xii. ct affertur in c. Equidem  lex, xxxv. 
q. 2. Quanto magis incredibile est, quod epi
scopi pauci auderent in concilio provinciali

universalis Ecclesia* legem adeo notabiliter 
lim itare? et tamen in illo ean. xxx. concilii 
Epaunensis enumerantur solum copula ince
stuosa; in primo et secundo gradu. Pruden
ter ergo protestati sunt, se ita illos gradus 
proponere, et poenas transgressoribus sta
tuere, ut antiqua alia Patrum decreta non 
dissolverent, et hic est verus et legitimus 
sensus illorum verborum, ut appareat abs
que fundamento ex utroque illo concilio col
ligi, dispensatum fuisse universaliter in pri
mo gradu affinitatis in linea recta.

Restat solum concilium Aurelianensc ter- oQ 
tium can. x . ubi sic habetur : « De incestis 
conjunctionibus ita, quae sunt statuta, ser
ventur, ut hi, qui aut modo ad baptismum 
veniuDt, aut quibus Patrum statuta sacer
dotali praedicatione antea in notitiam non 
venerunt, ita pro novitate conversionis, aut 
fidei suae credimus consulendum, ut contra
cta huc usque hujusmodi conjugia non sol
vantur, sed in futurum quod de incestis con 
junctionibus in anterioribus canonibus inter
dictura est, observetur : id est, ne quis sibi 
sub conjugii nomine sociare praesumat reli
ctam patris, filiam uvoris, sororem uxoris; 
consobrinam, aut sobrinam, relictam avon
culi, vel patrui,» ubi numeraotur aliqua 
impedimenta in primo gradu affinitatis in 
linea recta : et tamen matrimonia antea con
tracta tolerantur.

Respondetur tamen, cx hoc loco non posse 21 
colligi dispensationem ullam factam a Con
cilio, nam vel matrimonia illa fuerant facta 
ante baptismum : ct tunc si illud impedi
mentum erat de jure natura, non poterat 
ab Ecclesia dispensari. Si vero impedimen 
tum erat de solo jure ecclesiastico, cum hoc 
non obligaret infideles nondum baptizatos, 
matrimonia fuerunt valida, nec ulla indige
bant dispensatione. Vel matrimonia fuerunt 
contracta post baptismum, sed ante promul
gationem sufficientem legis ecclesiastica, ut 
in ipso canone supponitur; et tunc etiam re
dit idem argumentum, quia si h ac matrimo
nia sunt jure natura irrita, non poterit Con
cilium in iis dispensare : sivero solo juro 
ecclesiastico irrita sunt, et lex ha*c non fue
rat illis gentibus sufficienter promulgata, 
non obligabat, et per consequeus non erat 
necessaria dispensatio ad valorem matrimo
nii. Nulla ergo ex toto illo canone colligi po
test dispensatio facta in illo impedimento ad 
valide contrahendum.

Porro Patres illius conoiUii non habuisse 22
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animam posifivr dispensandi, ut Inln matri
monium liercl, confirmari potcst primo cx 
concilio ArvcWiensi, quod in cadnm Gallia 
biennio ante concilium illud Aurelianensc 
fuerat celebratum; ct in can, xi. definitum 
fuerat, ejusmodi copulam esse contra legem 
divinam et jura natui m. Non est ergo credi
bile, quod Patres concilii Aurclinnensis assu
merent sibi licentiam dispensandi, ut fieret 
id quod ante biennium declaratum fuerat 
esse contra legem divinam et naturalem.

Confirmatur secundo cx concilio Turo- 
nensi 11. quod paulo post in Gallia cclcbra- 
um fuit, ubi cun. xxii. late probatum es t: 
matrimonia illa fieri non posse, ideoque no
luerunt permittere regi Cliaribcrto, ut cum 
sorore uxoris contraheret; non est enim cre
dibile quod nollent dispensare cum rege in 
leviori illo impedimento, si paulo ante in 
concilio Aurclianensi cum tot aliis dispensa
tum fuisset in impedimento adeo graviori, 
pricsertim cum ex separatione et dissolutione 
illius conjugii regis jam celebrati, tot ct tanta 
damna sequerentur, de quibus videri potest 
Uaronius t. vn. anno Christi 570. et Grego
rius Turoncnsis hist. Franc. cap. xxvi. Po
tuisset quippe rex merito conqueri, dicens, 
negari sibi uni rem leviorem multo, quam 
quse paulo ante plebciis omnibus fuerat con
cessa.

Ad summum ergo Patres Aurelianenses 
noluerunt positive declarare matrimonia illa 
esse irrita, nec auctoritate ecclesiastica illa 
dissolvere; quia cum pro illorum valore al

nos nisi emendatos benedicere non nossi 
mus. »

Adverto denique, canoncm illum Aurelia- 
nensem postea in decreto Gratiani insertum 
esse ; illam tamen clausulam de matrimoniis 
antea factis non dissolvendis nunquam ac
ceptatam, vel approbatam, sed ab omnibus 
praetermissam fuisse, ut constat ex dicto c. 
dc Incestis xxxv. q. 2 , ante cujus capitis ti
tulum notatur textum illum quoad aliqua 
desumptum esse ex concilio illo Aureliancn- 
si, demptis tamen aliquibus qu® non sine 
causa omnes omiserunt. Unde quamvis con
cilia provincialia auctoritatem aliquam ha
beant; non tamen in iis in quibus non sunt 
ab Ecclesia recepta, sed in iis quse veteri 
doclrinte non repugnant, imo potius cx ipsa 
colligi possunt, ut advertit Suarez disp. IV. 
de fide sect. vii. n. 3. E t quidem in hac ea
dem materia turpiter errarunt Patres conci
lii Wormatiensis can. l x iii. ubi his verbis 
sanxerunt: « Si quis cum matre, et filia in 
adulterio mansit, nesciente matre, quod 
cum filia mansisset, similiter ot filia nescia, 
quod cum matre mansisset, et postea ille 
vir, si acceperit mulierem, dimittat eam, et 
usque in diem mortis su® non habeat uxo
rem, et illa mulier, quam reliquerit, acci
piat virum )> ubi vides, matrimonium valide 
contractum cum aliqua tertia femina post 
crimen incestus (cum hoc crimen non affe
rat, ncc unquam attulerit impedimentum di
rimens subsequens matrimonium, sed so 
lum impediens,) dissolvi tamen, et permitti

legari posset, illa quidem esse prohibita ct uxori dimissa;, ut cum alio contrahat dc
turpia jure uahme,non tamen invalida,prout 
auctores prima; sententia; dicunt: noluerunt 
Patres contra illorum valorem definhe aut 
procedere, sed declarare solum id quod 
certum erat, nempe esse incesta ct turpia, 
ac, si deinceps a fidelibus fierent, esse irri
taret abstinere a re minus certa. Exislima- 
ruut tamen talem ac tantam turpitudinem 
continere, ul esto non essont irrita jure na
tura;, adhuc indispensabilia essent illa impe
dimenta, hoc est non posse dispensari ut li
cite contraheretur indifferenter in illis gra
dibus, quod potissime dictum propter im
pedimentum casus nostri iu linea recta afft-

novo. Cui non est dissimile, quod ex conci
lio apud Vermerios refertur a Gratiano in 
Decreto, et habetur xxxi. q. 1. c. S i qua mu
lier, in ha;c verba: « Si qua mulier in mor
tem mariti sui cum aliis consiliata sit, ct ip
se vir aliquem illorum se defendendo occi
derit ; si probare potest ille vir eam ream 
esse consilii, potest (ut nobis videtur) ipsam 
uxorem dimittere, et si voluerit aliam duce
re » et rursus, quod cx eodem concilio re
fertur in c. Si quis cum noverca, XXXII. q. 7. 
bis verbis; Si quis cum noverca sua dormie
rit, neuter ad conjugium potest pervenire : 
sed vir ejus potest, si vult, alium accipere, 

lutatis, constat cx verbis subsequentibus, si se continere non potest. » l n quibus lo- 
ubi adducta maledictione ex Dtuter. xxvu. cis putarunt post incestum, ita dissolvi ina
qua maledictus enuntiatur qui dormit cum trimomum ut conjux innocens possit cum 
uxore patris sui, vel cum privigna, subdunt alio contrahere.
Patres: «Quo fit, ut quos Deus maledixit, Quod turpissime etiam decretum fuit in
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concilio Aquisgranensig et concilio Metensi, 
habilis tempore Nicolai I. in quibus ob pne- 
tensum regin» adulterium, matrimonium 
regis cum illa dissolutum fuit, regique alia 
uxor concessa, et quod pcjus est, probanti
bus id postea sedis Apostolicee legatis, quo
rum decreta reprobavit postea Pontifex in 
concilio Romano III. de quibus videri pos
sunt Card. Baron. Io. x . anno 802. et Corio
lanus in Breviario chronologico, eodem anno, 
quaj omnia dicla sunt, ut appareat, quam 
debile fundamentum desumi possit ex illo 
canone concilii Aureliancnsis, ad proban
dam concessionem dispensationis, cum nec 
ibi dispensatio una sit, nec si fuisset, suffice
ret ad probandum id fieri potuisse. Quanto 
validius argumentum sumi potest cx decreto 
concilii Limensis supra adducto, quod fere 
certo est factura cx responso Pauli IV. et 
quod expresse affirmat invaliditatem illius 
matrimonii etiam de ju re  natura?, et tempo
re infidelitatis.

Secundo principaliter alii arguunt in favo
rem dispensationis, quia indubitatum est 
Papam posse dispensare in impedimento, 
quod probabile est esse de solo ju re  eccle
siastico, quale est hoc impedimentum, quod 
omnes doctores fatentur esse saltem proba
bile, quod non sit de ju re naturae; ergo om
nes pro indubitato habent, quod possit Pa
pa dispensare. Respondetur, in his committi 
fallaciam a propositione modali ad absolu
tam; id enim, quod omnes fatentur, 
non est quod sit indubitatus valor il
lius dispensationis, sed esse certum 
quod sit probabiliter valida. Nam, si re- 
ipsa sententia dicens impedimentum il
lud esse dejuro natura? sit vera, dispensa
tio rcipsa non erit valida, esto Pontifex abs
que peccato illam concesserit: neque ullus 
theologus dicit,valorem illius dispensationis 
foro certam, sed solum fore probabilem .Fa
teor quidem, aliquando in materiis aliis 
dante varietatate opinionum, Pontifices dis
pensasse amplectendo opinionem dicentem 
possefieri; certum est tamen, non id fecisse 
io omnibus ensibus, nam probabile etiam 
est, impedimentum fratris cum sorore non 
irritare matrimonium de jure natura;, et 
tamen huc usque Pontifices nunquam in eo 
impedimento dispensarunt, sicut ncc in casu 
nostro. Ratio autem est propter turpitudi
nem summaru illius conjugii, ob quam adeo 
vehementer illud detestantur sacra; lit
terae.

Tertio arguunt, quia Papa dispensare po
test in iis in quibus de facto dispensare solet. 
Quod nutem in hoc impedimento soleat, 
probant ex praxi sacro; Pienitentiari», et 
Datariae, qua? semel etiam dispensasse dici
tur cum A. M. Item, quia Martinus V. dis
pensavit, ut aliquis duceret suam sororem, 
ut refert S. Antoninus III. p. tit. i. c. I I .  de 
affinitate , ct archidiaconus apud Armillam 
verb. dispensatio, n. 10. et denique Henri* 
quez I. xil. de mntrim. c. ix. §. 5. in margi
ne, littera P. dicit Martinum V. dispensasse 
in matrimonio cum noverca.

Respondetur, in Pcenitentiaria et Dataria 
nunquam dispensatum esse in hoc impedi
mento affinitatis in primo gradu line» rect® 
contracto ex matrimonio, sed solum, quando 
oritur ex copula illicita, quod est impedimen
tum valde diversum , et de quo non est du
bium quod non irritet matrimonium de jure 
natura? : nam ea affinitas non affert ea in
convenientia qu» affert affinitas orta ex ma
trimonio : imo, licet aliquis tempore infide
litatis aliquam fornicarie cognovisset, posset 
post baptismum ejus filiam ducere absque 
ulla dispensatione , quia affinitas ex copula 
illicita non est naturalis , sed mere ecclesia
stica, videatur Sanchez lib. VII. de malrim. 
disp. l x v . nura. 9. et 10. et disp. seq. num.
3. At vero affinitas ex matrimonio , sive sit 
impedimentum dirimens de jure natur»,sive 
non; certissime tamen est affinitas naturalis: 
unde non posset quis post baptismum con
trahere cum filia illius uxoris, quam ipse le
gitime habuit tempore infidelitatis. Nihil er
go probat in ordine ad casura nostrum usus 
dispensandi aliquando cum affinibus in pri
mo gradu line» rect»  ex copula illicita : 
de illo enim impedimento nunquam dubita
tum est, an possit dispensari. Sicut passim 
etiam dispensatur ad contrahendum cum ea, 
cujus sororem idem vir antea illicite cogno
verat : et tamen non solet, nisi forte rarissi
me, dispensari, ut contrahat cum uxore sui 
fratris relictis filiis cx priori matrimonio : 
quia nimirum affinitas h »c orta ex matri
monio multo fortior est, quam qu» oritur 
ex copula illicita : et ideo in conoilio Triden- 
tino htec limitata est ad secundum gradum, 
illa vero extenditur ad quartum.

Exemplum, quod affertur ex S. Antonino 
dispensationis a MartinoV. concessa?, ut fra
ter duceret suam sororem, falsissimum est : 
nec S. Antoninus id dicit, sed quod post ma
trimonium contractum, dispeusuvit ut vir
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retineret uxorem illam, cujus sororem ante lius solum quam retulimus. CitantnliiArchi- 
matrimonium fornicarie cognoverat, et, hoc .diaconum pro illa dispensatione a Martino 
rum maxima difficultate, verba Antoninisunt concessa a<l matrimonium fratris cum soro- 
Ikbc : I' fíeperitur tamen Papa Martinus V. rc : id tamen est omnino falsum, et decepti 
dispensasse eum quodam , qui contraxerat, sunt eo quod apud Armillam citatur Ar. 
ei consummaverat matrimonium cum qua- Flor, hoc est, archiepiscopus Florentinus 
dam ejus germana, quam fornicarie cogno- qui est S. Antoninus : ipsi vero intellexerunt 
verat, cum magna tamen difficultate, otquia ab Armilla citari Archidmconura. Nulla er
res erat occulta, ncc ille erat, aptus ad rcli- go afferri potest dispensatio hucusque a se- 
gionem, vel nd remota eundum , unde, scan- de Apostolica concessa in casu nostro, 
dalum cx divortio, si factum fuisset, sequen- Quarto arguunt a liqui, quod id quod ali- , 
dum erat. Prius ordinavit, plures theologos, cui prohibetur in poenam delicti, id ei lici- 
et canonistas super hac re habere collatio- tum erat, vel possibile , si delictum illud et 
ncra, utrum ipse posset in hoc dispensaro, pnena non intervenissent: sed non posse du- 
nec convenerunt in conclusione , sed aliqui cerc affinem in primo gradu linecc recta?, 
dixerunt quod poterat, alii contrarium affir- nempe filiastram , prohibetur in pcenam ei 
raaverunt. » Htec Antoninus, cujus verba, qui illam incestuose cognovit in cap. i. de 
licet clarissima sint, hreretici tamen, ut re- co qui cognovit, etc. ergo seclusa illa pmna, 
prehenderent imprudentiam Martini V. pes- id non orat illicitum vel impossibile, 
sima constructiono adhibita, intellexerunt Respondetur in prim is, textum illum non 
de matrimonio fratris cum propria sorore, esse alicujus Pontificis , sed inscribi ex con- 
ut notavit Card. Bellarm. 1 .1. dc matrim. c. cilio Metensi, quod concilium non invenitur,
xxv. in fine; cum tamen ibi sit sermo deso- et fortasse est illud, cujus meminit Baronias 
rore illius femina;, quam maritus antea for- tom. t. anno 869. et dicit fuisse concilium 
nicarie cognoverat. Alioquin enim non debe- depraedatorium, ac injustum : unde in mor- 
ret dicere, cui ejus germana, sed cum sua ger- gine illius decretalis notatum invenitur ex 
mana, nec in dispensatione attenderetur, Soto, textum illum caute legendum esse. Re- 
quod copula fuerat occulta, quid enim hoc rc- fertur tamen magis integer apud Burcardum 
ferebat, si fraternitas erat publica? imo ma- lib. xvii. c. x. ubi doctrinam continet absur- 
gis juvaret ad dispensationem, quod publice dissimam : habet enim hmc v erb a : « Si quis 
constaret de copula praecedente , ut rerac- cum filiastra sua fornicatus fu e rit, nec ma- 
dium adhiberetur sorori violata;. Sicut au- trem, nec filiam potest habere , nec illa, nec 
tem haeretici cx malitia, ita Armilla, et ali- ille aliis poterunt se conjungere ullo unquam 
qui cx inconsiderantia decepti sunt in con- tempore; attamen uxor ejus , si ita noluerit, 
structione verborum illorum, et intellexerunt et sese continere non potest, si postquam co- 
de dispensatione cum sorore contra manifc- gnovit, quod cum filia sua vir ejus fuit in 
stum verborum sensum, llac etiam occasio- adulterio, carnale commercium cum eo non 
ne deceptus est Henriquez loco supra citato, habeat, si vult, alii nubere potest : » ubi vi- 
tribuens Martino V. quod dispensasset in des errorem manifestum, quod scilicet matri- 
matrimonio cum noverca : quia nimirum mouium dissolvi possit propter adulterium 
Antoninus proposuerat simul utrumque im- incestuosum.
pediraenlum, scilicet primum gradum affini- Adde, non oportere quod intelligatur per 
tatis in linea recta, et in transversa, et sta- modum poena; inhabilitus illa ad contrahen- 
tim subdit: « Ueperitur tamen Papa Marti- dum cura filiastra, sed potest intelligi, quod 
nus V. dispensasse cum quodam, etc. » ut declaretur solum inhabilitas , quam aliunde 
supra retulimus; qua;tamen dispensatio non habet. Et quidem certum est quod , etiamsi 
fuit in linea recta, sed iu transversa. Constat non interveniat adulterium cum filiastra, 
ergo manifeste Henriquez fuisse deceptum; non potest cum ea post mortem matris vaU- 
ipse enim mra potuit scire dc dispensatione de contrahi matrimonium, sive ea inhabili- 
illa Martini V. ad matrimonium cum nover- tas proveniat ex jure natura; , sive ex jure 
ca, nisi vel per revelationem, vel per relatio- ecclesiastico. Tota ergo doctrina, qua; lmbe- 
nem alicujus auctoris : certum est autem tur in dicto capit, i. verissima est. Verba 
apud nullum prorsus auctorem ex innumc- prout in compilatione Beer e talium habentur, 
vis, qui post Murtinum Quintum scripserunt, hicc sola sunt : « Si quis cum filiastra sua 
mentionem fieri ejus dispensationis , sed il- scienter fornicatus fuerit, ncc a matre debi-
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Ium petere, ncc filiam unquam potest habe
re uxorem : nec filiastra , nec ille ullo un
quam tempore aliis se poterunt matrimonio 
copulare. » Qua? omnia verissima su n t, sed 
non omnia eodem modo intelligi debent; 
tria enim impedimenta ibi numerantur. P ri
mum est, quod vir non possit amplius debi
tum petere ab uxore propter affinitatem con
tractam : et heee est mera poena, et ideo ap
posita fuit particula scienter ; quia si ignoran
ter cognita fuisset filiastra, non incurreretur 
illapoena. Secundum est impedimentum con
trahendi cum filiastra, et hoc est impedimen
tum irritans, et in rigore , ut d ix i, non est 
pceoa incestus, quia etiam absque ulla culpa 
procedit, sive de jure humano , sive de ju re  
naturm. Tertium est impedimentum viri et 
filiastra) ad ullum matrimonium unquam 
contrahendum , et hoc est impedimentum 
impediens solum, non vero irritans matrimo
nium subsequens : est tamen pcena, et ideo 
sine culpa non incurritur. Sicut ergo illa duo 
impedimenta ultima non sunt ejusdem ra
tionis, sed alterum est irritans , e t  alterum 
impediens: ita alterum non est pcenale, at
que adeo datur absque ulla culpa.

II Denique, si contendas, inhabilitatem illam 
ad contrahendum ullo tempore cum filiastra 
incestuose cognita, aliquid prence includere, 
poterit in aliquo sensu id concedi. Cum enim 
aliqui doctores probabiliter , ut vidimus, di
cant matrimonium cum filiastra non esse ir
ritum jure naturm, atque adeo posse valide 
ab Ecclesia dispensari in eo im pedim ento; 
potuit hmc etiam pcena adultero incestuoso 
cum filiastra imponi, ut si forte possibilis sit 
talis dispensatio; ilte tamen adulter careat 
omni spe talis dispensationis obtinenda). Si
cut etiam in Tridentino sess. X X IV . cap. v. 
generaliter dicitur, « E o s , qui intra gradus 
prohibitos matrimonium contrahere prresum- 
pserint, separandos esse, et spe dispensatio
nis consequenda) carere, » quibus verbis non 
significatur, potuisse in illis omnibus gradi
bus prohibitis ab Ecclesia dispensari; atque 
inter fratrem et sororem, avum et nepotem, 
etc. sed solum in pcenam aufertur spes di
spensationis iniiscusibus,in quibus dispensa
tio possibilis fuisset quicumque illi sint.

Quinto arguunt aliqui, ut probent licite ct 
sancte posse dari dispensationem ad ducen
dam nurum , nec debere, quod insolita sit, 
Pontificem ab ea concessione d eterreri: quia 
imo ca dc casu expediret in re adhuc contro
versa inire possessionem juris et potestatis

Pontifici® , quam posito usu , nemo ulterius 
in hoc casu negaret, aut in controversiam 
adduceret. Respondeo , hoc argumentum 
probare quod expediret etiam a Pontifice di
spensari in matrimonio fratris cum sorore, 
ut reipsa caperet possessionem hujus facul
tatis, cum multi negent : alii autem multi, 
et doctissimi dicant posse a Pontifice valide 
dispensari. Expediret etiam eummnltn face
re qu® juxta multorum sententiam facere po
test de potestate absoluta : qu® tamen néc 
facit, nec facie t, quia non expedit tam caro 
emere usum et possessionem sui juris cum 
tanto Ecclesi® detrimento.

Ego quidem non definio absolute , quod 36 
summus Pontifex non possit in pradicto im
pedimento valide dispensare, puto tamen, si 
ea potestas s i t , nonnisi in extremo periculo 
et extraordinaria necessitate licite posse 
exerceri : alioquin certissime expedit ab ea 
potestate abstinere , nec introducere usum 
novum dispensandi in conjugio, quod a Spi
ritu sancto, scelus tantum nefas maledictione 
dignum , jud icatur, quod communi populi 
maledictione prosequendum praecipitur, et 
cujus turpitudo ultimo supplicio ex divino 
pr®cepto puniebatur, et quod apud Patres, 
ct concilia grave facinus, et nefandum conju
gium, , ut in superioribus vidimus, existima
batur.

DUBIUM XLI.

A n Ordinarius possit credere viro neganti co
pulam cum consanguinea uxoris, quam vult 
ducere, cum eamdem copulam antea juramen
to confirmassel ?

Contigit in quadam civitate Marchi® , ubi j 
Titius volebat ducere uxorem, qu® ejus con
sanguineis non placebat : ideoque opposita 
fuit illis suspicio affinitatis ort® ex copula 
illicita et adulterina, quam dicebatur habuL- 
se cum consanguinea illius , quam nunc du
cere volebat. Negavit ille copulam ejusmodi 
praecessisse : postea tamen a consanguineis 
persuasus copulam fassus est cum juramento 
in scriptis, et corain duobus testibus. Deni
que quia erat ingenii volubilis , vel recale
scente affectu, iterum copulam negavit, ad-www.obrascatolicas.com



dens, so soriptm m illam induefom a suis ideoquo cum juram ento, o.L in scriptis, ot 
consanguineis fecisse; rogatus fui, an Ordi- coram testibus, si id falsum fuisset; sed po. 
narius in tanta jovenis inconstantia potest tius credi potest quod ex desiderio nuptia- 
matrimonii contractum permittere. rum, ct amore feminee eam postea neget.

Respondi, non posse, nisi Titius suffleien- Praesertim eum inventus fuerit in eodem 
tibos saltem indiciis probet falsitntera con- lecto cum illa priori, quro est validissima 
fossionis, quod a fortiori probari potest ex praesumptio copulae cum ea habitae, quam 
casu, quem affert Thomas Sanchez 1. III. de postea cum juramento fassus fuit, quibus 
matr. disp. xv. nu. 6. ubi refert, quod qui- stantibus, non apparet quomodo possit Ordi- 
dam ducere volebat in conjugem concubi- narius licentiam dare ad celebrandum ma- 
nam suum, quam vivente adhuc uxore ipse- trimonium, quamdiu vel contrarium non 
met cognoverat: rogatus autem a parocho, probatur, vel dispensatio sedis Apostolica 
an durante priori matrimonio, fidem dedis- non oblinetur, pro qua sententia videtur 
setconcubinai futuri conjugii si uxor more- etiam esse Basilius Pontius lib. V. de matri 
rctur, ipse ingenue confessus est fidem da- mon. cap. m. n. 3. ubi n i t : « Si contrahcn 
tam: dicente autem parocho id esse impo* tes, opposito per unum testem impedimen 
di mentum dirimens, negavit fidem fuisse to, nec probato, primum confessi sunt im 
datam, quo casu Sanchez dicit, non esse pedimentum, postea negaverunt, standum 
concedendam licentiam contrahendi secun- esse prima) confessioni, nisi probent secun
dum matrimonium cum concubina. Primo, dam veram. » Quid diceret, si prima con- 
quia nimis indignum est ut quod sua voce fessio fuisset juramento, scriptura, testibus, 
quisque dilucide protestatus est, id in eum* et tot aliis prasumptionibus admimcu- 
dem casum infirmaro possit, et proprio tes- lata, 
timonio resistere, cap. Per tuas, de probatio- 
nilm, et 1. Generaliter xh i. C. dc non numera
ta pecunia,quod potissimum in hoc casu habet
locum, in quo occurrunt vehementes con- nnilTUT V i l i
jecturm pro veritate prioris confessionis DUBIUM  A L II ,
spontanea), nempe affectus nimius erga con
cubinam, pneproperns tractatus matrimonii
cum illa statim ac mortua est uxor, usus in- An ad valorem matrimonii requiratur accepta io 
ter concubinarios pollicendi sibi invicem consequens ex parte conjugis, qui prior

7fi r e s p o n s o r u m  m o r a l i u m

consensum expresserat ?matrimonium, ut mutuum sibi amorem os
tendant. Secundo, quia facile priesumi po
test mendacium in negatione subsequenti,
ex desiderio nuptiarum, et metu ne matri- Cams hic magis videtur metaphysicus I 
monium concupitum impediretur. Denique, quam moralis: quia tamen coactus sum res- 
quia contessio extra judicialis probat contra respondere, proponam illum, prout propo- 
cunlitentcra, donec dc ejus errore constet, situs mihi fuit. Titius, ct Seia matrimonium 
ut docet Menoch. de Prmumpt. 130. per verba dc prmsenti coram parocho ct 
num. 50. testibus contrahunt. Titius prior consensum

Ha* sunt rationes, quibus Sanchez utitur verbis expressit: mox Seia, prout moris 
ad illum casum, ex quibus, ut dixi, a fortiori est, rogatur, ct respondet: E g o  etiam acci- 
argui potest ad casum nostrum, in quo non pio Titium in meum conjugem. Titius imme- 
prtecessit sola simplex confessio copula), sed diale post prolata haec verba a Seia, non ac- 
iu scriptis cum juramento, et coram testi- ccptat ejus consensum, imo positive non 
bus ad faciendam plenam fidem, quam con- vult acceptare. Quaerebatur, an hic riissen- 
fessiouem licet ipse dicat factam ex indu- sus eo temporis momento superveniens un
ctione ct suasione suorum consanguineo- pedite potuerit valorem matrimonii? Datio 
rura: idem tamen uon probat non luisse ve- dubitandi desumi poterat cx doctrina com- 
ram: potuit enim iuductus ct suasus u suis muni, quam late explicuimus, et probavi* 
confiteri autheaticc copulam, quam antea mus t. n. de Justitia d. xxii. s. m . n. 26 ct 
cx matrimonii desiderio negaverat. Nec ore* seq. ubi diximus, in contractibus mutuis 
dendum est, voluisse falso imponere cri- onerosis non intelligi contractum nnrr.v 
men adulterii feminie alioquin bonestai, tum ct irrevocabilem, donec uterquo con-
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contrahens suum consensum in obligatio
nem expresserit, ct quilibet eorum cogno
verit alterum sese obligasse, et acceptasse 
simul suam obligationem. Unde, cum m a
trimonium sit contractus mutuus onerosus, 
non videtur pcrfect;s et irrevocabilis, do
nec uterque conjux consensum expresserit 
el acceptaverit consensum alterius, et nove
rit ejusdem acceptationem. Non ergo suffi
cit quod secundus conjux consensum ex
presserit, si primus hunc consensum et ac- 
acceptationem in eo inclusam non accepta
verit: quare si non acceptat sed re jic it,co n 
tractus non videtur subsistere.

Dixi tamen, vix concedi posse quod ma
trimonii valor ex e 3 prrecise capite defece
rit. Pro quo adverto, conjuges iisdem om
nino verbis,quibus proprium consensum ex
primunt, significare etiam se acceptare 
obligationem , et consensum nb altero acon- 
juge expressum; neque enim alia verba 
proferunt prmter illa, Accipio te in meum, 
vel m meam, qua; verba utrumque signifi
cant, ::empc et obligationem propriam et 
acceptationem obligationis alterius conju
gis, ncc possunt unum sino altero exprim e
re; cum enim sit contractus constans essen
tialiter ex mutua utriusque obligatione, nec 
possit cx una parte claudicare,quin ex utra
que deliciat, non potest vir, v. g . dicere V o
lo me tuas vir, quin eo ipso dicat, Volo ha ■ 
here te in uxorem, ac per consequens habere 
te mihi obligatam, sine qua obligatione non 
esset uxor, ncc vir esset ejus m aritu s: de
bet ergo velle indivisibiliter utramque obli
gationem, ct per consequens iisdem verbis 
exprimit et suam obligationem, et quod vult, 
seu acceptat obligationem alterias, qua; vo
luntas sufficit, ut absolutis verbis secundi 
conjugis, censeatur perfectus undique con
tractus, nulla alia cxpectata m orala tempo
ris subsequentis; jam  enim uterque expres
sit suum consensum, et novit consensum a l
terius, et illum acceptavit. E t quidem de 
consensus expressione constat, siquidem 
uterque supponitur protulisse verba neces
saria ad exprimendum consensum. Rursus 
singuli ea verba audierunt. Quilibet consen- 
sensum alterius acceptavit,et dixit so accep
tare : nam (licendo se velle habere alterum 
in conjugem, dixit, sc velle habere alterum 
sibi obligatum, cum non possit esse conjux, 
nisi qui conjugi obligatus est, atque adeo 
dixit, se velle acceptare alterius obligatio
nem et consensem. Ille ergo, qui prior con

sensum expressit, jam  habuit, et manifesta
vit voluntatem acceptandi obligationem a 
conjuge posterius locuturo mox exprimen
dam. Vel ergo ille prior permanit in hac 
voluntate, quandiu posterior verba protulit 
vel non permansit, sed revocavit 9altem in
terius suam voluntatem, autequam posterior 
proferret verba, quantum satis erat ad ex
primendum consensum. Si dicatur hoc se
cundum, procul dubio matrimonium in foro 
conscientiie non erit validum, quia eo tem
pore, seu instanti ultimo, quo sacramen
tum conficiendum erat, deerat jam voluntas 
requisita in priori conjuge, qui non poterat 
invitus recipere validum sacramentum, nec 
dc hoc potest esse dubitatio, quia indecum- 
que deficiat voluntas ante confectum sacra
mentum corruit valor sacramenti, praser- 
tim in matrimonio, in quo ad valorem non 
solum requiritur voluntas, sed voluntas li
bera a metu et coactione, qui metus et co
actio non irritant valorem aliorum sacra
mentorum.

Dixi, in foro conscientiie matrimonium non 
fore validum in prmdicto casu ; quia in foro 
externo difficile probari, et credi poterit ille 
defectus, nisi adsint alia; conjectura;, et cir
cumstanti®, qua; id persuadeant. Cum enim 
immediate ante prior conjux expresserit 
suum consensum, et significaverit volunta
tem acceptandi pbligationem mox a poste
riori conjuge exprimendam, non credetur 
priori conjugi asserenti, se interius retra
ctasse hanc voluntatem, quandiu verba a po
steriori conjuge proferebantur : sed magis 
credetur verbis ejusdem, quibus paulo ante 
dixerat, se cum consensum, et obligationem 
acceptare, quibus verbis in foro externo 
standum erit, quamdiu contrarium sufficien
ter non constabit.

Si vero dicatur primum, nempe, quod vo
luntas prior non fuit retractata, sed perseve
ravit saltem moraliter toto illo tempore, quo 
verba a posteriori conjuge prolata fuerunt, 
quantum sufficiebat ad significandum con
sensum : et quod immediate post, priorcon- 
ju x retractavit consensum, et voluntatem 
acceptandi consensum alterius ; non videtur 
posse ex hoc capite dubitari de valore ma
trimonii, cui obstare non potuit mutatio illa 
voluntatis, qu® jam invenit matrimonium 
perfectum. Si enim toto illo tempore, quo 
verba proferebantur a secundo conjuge, pri
mus habebat voluntatem acceptandi morali
ter perseverantem, necesse est, quod in fine
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verborum necopinius fuerit consensus poste
rioris conjugis ex vi illius voluntatis morali
o r perseverantis : quare mutatio voluntatis 
postea subsecuta nimis sera est, ct post per
iodum irretwicfabiliter matrimonium: sicut 
volens baptizari, el in voluntate perseverans, 
quandiu effunditur aqua, ct proferuntur ver
ba fonme, non poterit impedire valorem ba
ptismi, quamvis immediate post ablutionem, 
ct prolationem verborum, mutet voluntatem 
et nolit baptizari : quia posita materia, ct 
forma necesse est quod fiat sacramentum, si 
non fuit obex contrari® voluntatis in confe
rente, vel suscipiente sacramentum. Idem 
ergo dicendum erit in casu nostro de valore 
matrimonii.

Dixi tamen supra , vix concipi posse, quod 
mutatio voluntatis impediat valorem matri
monii : quia posset aliquis contendere, et 
excogitare casum mctaphysicum, quo id 
fieri posset. Diximus enim loco supra citato, 
contractus hujusmodi mutuos et onerosos 
tunc perfici, quando singulorum consensus 
singulis notus iit, et a singulis acceptatur, et 
h®c acceptatio singulis etiam innotescit. 
Posset ergo aliquis excogitare, quod inter
cederet aliquando brevissima temporis mo
rula inter absolutam prolationem verborum 
a Seia, ct auditionem, qua verba illa a Titio 
percipiuntur, propter distantiam aliquam 
localem qu® facit ut sonus verborum non 
percipiatur eodem momento, sed post mo
rulam brevissimam, qua species perferri 
possint ad organum auditus. Posset ergo 
lingi, quod intra illam brevissimam moru
lam post prolata verba a Seia, et antequam 
audiri potuerint omnia a Titio , Titius mutet 
voluntatem, ct nolit acceptare Sei® consen-

rin» non cst ™'r»"i quod non resultet sacr*. 
mentum m atrim onii; sicut non réíúltatcon
tractus humanus legitimus propter defe
ctum voluntatis ex  parto unius ox contrahen
tibus.

Cretorum, quidquid si/, do possibilitate 
hujus casus, qu® magis videtur metaphysica 
ct speculabilis, quam praclica, nobis in 
prtesenti satis cst, quod post prolata verba 
a Seia, ct audita a Titio, non potest Titius 
retractaro suam voluntatem, nec ita nolle 
acceptare consensum Seia»,, ut ca nova vo
luntas Titii reddat irritum, ot invalidum ma
trimonium, quod erat quaesitum a propo
nente dubium.

DUBIUM XLIII.

Utrum concedi possit dispensatio ad  contra
hendum matrimonium in prim o gradu affini
tatis, et secundo simul consanguinitatis ?

Illustrissimus quidam enixo petebat, dis
pensationem, ut posset ducere uxorem re
lictam sui fratris defuncti, quio simul con
juncta erat oratori in secundo gradu consan
guinitatis. Et quidem de valore dispensa
tionis, si concederetur, non dubitabatur, 
cum neutrum esset impedimentum juris di
vini, vel naturalis, sed utrumque esset de 
jure humano ecclesiastico. Difficultas tota 
erat, an deceret et expediret id concedere; 
conjunctio enim ulriusque impedimenti si- 

sum : quo casu voluntas nova contraria Ti- mul reddebat dispensationem multo diffici- 
tii impedire poterit valorem matrimonii, liorem : et (quod in ejusmodi casibus 
quod nondum erat perfectum, cum nondum maximi ponderis esse solet,) ros videbatur
venisset complete ad Titii notitiam Sei® con- ------ 5------------ «•*
sensus verbis expressus. Ncc tunc dici debet, 
quod posita materiaet forraa sacramenti non 
resultat sacramentum : nam revera, posita 
ea hypothesi, nondum posita est materiasa- 
cramenti, qu® quidem est contractus huma
nus legitimus et perfectus; qui in co casu 
positus non fuit, cum supponamus, contva- 
cturn humanum mutuo onerosum non poni, 
donec utriusque consensus, et ejus mutua 
acceptatio singulis innotescat. Deliciente er
go voluntate, et intentione ex parteTitii, qui 
simul est minister, et suscipiens hoc sacra
mentum, et posita in ipso voluutato coutra-

esse sine exemplo, ut in utroque simul im
pedimento dispensatum unquam fuerit.

Dixi tamen, difficiliorem quidem  esse 
ejusmodi dispensationem propter concursum 
utriusque impedimenti in eadem  persona, 
quia sicut singula qu® non prosunt, simul 
collecta juvant, ita singula, quienon obsunt, 
sirnui collecta nocent atque adeo majores 
desiderari causas ad eam dispensationem 
justificandum, quam si unum solum esset 
impedimentum; posse tamen ta les  esse cau
sa* et rationes, ut etiam stante utroque ira- 
pedimento, summus Pontifex dispensate 
mento possit. Nec id dicetur ' Psine exemplo
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concedere; possumus enim alia exempla 
invenire, vel ejusdem rationis, vel saltem 
icquivalentis. Nam in primis opinio est mul
torum, quos affert Thomas Sanchez lib.
VIII. de mntr. disp. xxin . n. I. quam ipse 
ibi fatetur esse probabilem, qui dicunt 
quando aliquis habet impedimentum simul 
affinitatis et consanguinatis, satisfacere si 
in diversis supplicationibus diversa impedi
menta proponat, ct quamlibet earum dis
pensationem validam esse quoad impedi
mentum in ea explicatum, quamvis nun
quam fuerit explicatus concursus utriusque 
impedimenti in eadem persona : quod etiam 
probabile putat Diana I. p. tr. x .  de I'egibns, 
resol. 39. in prima editione : loquuntur 
autem ii doctores, etiam quando utrumque 
impedimentum est publicum, ut notavit 
Sanchez loco cit. qui adhibet aliquas limita
tiones, qure tamen non tangunt casum nos
trum. Si ergo orator ipse amplectendo eam 
sententiam, quam tot doctores veram , vel 
probabilem esse docent, potuisset duas dis
pensationes obtinere utriusque impedimenti, 
tacendo concursum utriusque in eadem per
sona : quanto magis summus Pontifex inter
venientibus causis gravissimis, quales inter
venire dicebantur, potuisset rationabiliter 
dispensare, ut ejus auctoritate fiat id, quod 
absque ejus notitia potuisset juxta  multorum 
sententiam duplici diversa dispensatione 
obtineri ?

3 Secundo multi dicunt, habentem faculta
tem generalem dispensandi in secundo 
gradu consanguinitatis, et in secundo affi
nitatis, posse dispensare, quando utrumque 
impedimentum simul concurrit, quia in po
testate generali casus mistus comprehendi
tur concessis simplicibus, ut tradit Thomas 
Sanchez d. lib.VIII. disp. xx ii. n. 10. juncta 
disp. n. n. 28. Credibile autem est ejusmodi 
facultatem dispensandi communicatam ali
quando fuisse aliquibus, praesertim pro re - 
ginionibus remotissimis : imo contineri vi
detur in iis facultatibus, quas Leo X . com
municavit aliquibus religiosis in regionibus 
infidelium praedicantibus, quaj habentur in 
bulla III. ejusdem Loonis in Bullario regu
larium Emman. Ilod crici; nam ibi concedi
tur eis facultas generalis dispensandi cum 
schismaticis, qui ad fidem ponvertuntur, ut 
possint retinere uxores, cum quibus con
traxerant in gradibus a lege divina non pro
hibiti'. Certum est autem, primum gradum 
affinitatis in linea transversa, et secundum

consanguinitatis in eadem linea transversa, 
non irritare matrimonium de lege divina, 
sed do jure humano. Credibile ergo est, re
ligiosos illos usos fuisse facultate sibi con
cessa, et dispensasse cum aliquibus etiam 
concurrente simul utroque illo impedimento, 
cum summus Pontifex absque limitatione 
facultatem illis concessisset.

Tertio ille, qui habet facultatem a summo \ 
Pontifice dispensandi in secundo gradu con
sanguinitatis, potest dispensare concurrente 
duplici impedimento, ex duplici secundo 
gradu consanguinitatis, ut cum aliis docet 
idem Sanchez disp. xxiv. n. 9. Fortius autem 
etiam esse impedimentum, quod resultat ex 
secundo gradu consanguinatis, quam quod 
resultat cx primo affinitatis in linea trans
versa, asseruit idem Sanchez lib. VII. de 
matrimonio, disp. l x v i . n. I I .  Quare in ejus 
sententia, ut consequenter loquatur, diffici
lius dispensari poterit cum habentibus du
plex impedimentum ex duplici secundo gradu 
consanguinitatis, quando, v. g. ex parte 
utriusque parentis sunt consanguinei in se
cundo gradu, quam cum habentibus impe
dimentum simul ex secundo gradu consan
guinitatis, et primo affinitatis in linea trans
versa ; cum in primo casu utrumque 
impedimentum sit fortius, quam unum ex 
impedimentis currentibus in secundo casu.

His ergo, et aliis quee adducta fuerunt, 5 
attente perpensis, et praisertiio, quod dis
pensatio cedebat in bonum publicum religio
nis et fidei, et quod Oratrix constanter affir
mabat, non fuisse se earnaliter cognitam a 
primo marito, atque ideo non fuisse contrac
tum impedimentum affinitatis, sed solum 
publicae honestatis : quamvis ad majorem 
cautelam, et ne ad difficiles probationes ve
niendum esset, dispensatio peteretur, etiam 
quatenus resultasset impedimentum affinita
tis in primo gradu : his, inquam, considera
tis, post longam disputationem, et consi
derationem, felic. record. Urbanus VIII. 
anuo ni fallor, 16-43. dispensationem con
cessit.
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DUBIUM XLIV.

,4n non obstantepromissione,posset non confrn/n 
matrimonium promissum, cedente femina 
cum damno prolis ?

Titius, dum uxorem haberet Seiam, viola
vit Juliam, feminam quidem non sibi parem, 
sed tamen conditionis honesta): quam ite
rum, mortua jam uxore Seia, violavit, ac 
demum ut sese a peccato absterreret, obli
gavit sc, ct cum juramento eidem Juli® 
promisit quod eam in uxorem accipere de
beret, si rursus eam carnaliter cognosceret; 
sed propositi parum tenax ab ea smpius co • 
pulam extorsit: desiderabat ergo relaxatio
nem juramenti ct promissionis facta), nc ad 
matrimonium cum Julia ineundem teneretur, 
ex qua post mortem uxoris quatuor filios,qui 
adhuc extabant, susceperat,

nem illius juram enti, ct liberet Titium nb 
obligatione contracta : nam, licet cx raris- 
sima et gravissima causa, quando' id ad bo
num publicum necessarium judicatur, pos
sit Pontifex relaxare juram enta, quibus jus 
alicui tertio fuerat acquisitum ; id tamen 
facere non potest, nisi ex gravissima causa 
ad bonum commune spectante, utcum aliis, 
quos afTcrt, docet Thomas Sanchez lib. III, 
in Decnlog. c. xxi. n. 9. et nos diximus t. II. 
dc Justitia disp. x x i i . sect. 8 . n. 192. lncasu 
autem nostro non aderant causa?, sufficientes, 
ut Pontifex uti posset plenitudine potestatis 
ad tollendum jus acquisitum tertio ex pro
missione matrimonii cum juramento.

Unica restabat via,ut Titius liberari posset, 
obtinere scilicet a Ju lia, quod remitteret 
obligationem T itio ; ipsa enim remittente,et 
respuente nuptias promissas, cessabit obli
gatio juramenti, quod est accessorium pro
missioni, cujus obligatio ex voluntate pro- 
missarii nolentis rem promissam, potest dis
solvi. Et quidem fortasse id non nimis a)gre 

tamen vere-a Julia impetrari posset : ego 
bar, ne id Julia vel metu rcverentiali, vel 
certe contra conscientiam fa ce re t; suppo- 

Dixi, si promissio matrimonii etiam cum nebatur enim habere quatuor filios a Titio 
juramento facta fuisset aTitio, vivente adhuc genitos post mortem uxoris, atque ideo ejus 
propria uxore, non fuisset opus relaxatione, conditionis, ut per subsequeris matrimonium

legitimi fierent, quorum commoda et hono
res, qui ex legitimitate sequerentur, videtur 
eorum mater vel ex justitia, vel certe ex 
charitate et pietate quam propriis filiis de-

cum promissio ipsa ad nihil obligaret, quippe 
qu® fuisset dc re turpi et illicita; copula 
enim per adulterium habita, et promissio 
matrimonii, durante primo matrimonio, in
ducunt impedimentum criminis, quod irri
tat subsequens matrimonium, ut constat ex 
c. finali, de eo qui duxit, etc. et tradunt com
muniter doctores, quos vide apud Sanchez 
lib. Yll. de matrim. disp. lxx ix . qui n. 3. 
bene advertit, nihil referre quod promissio 
prscedat, vel subsequatur adulterium; in 
utroque enim casu nascitur idem impedi
mentum dirimens futuri matrimonii, 

i Quia tamen in casu proposito nihil dice
batur de fide data a Titio, durante primo

bet, non posse sine gravi culpa negligere, 
cum facile possit filios ab infamia et pauper
tate liberare, retinendo jus quod habet ad
versus Titium, ut sibi fides promissa serve
tur, pr*sertim cum filii ipsi sub ea spe futuri 
matrimonii concepti videantur quasi ju sali- 
quod ad futuram legitiiriitatem comparasse, 
nec genitrix excusanda sit, si prodiga hono
ris, et fortunarum filiorum sine causa suffi
cienti eorum omnium jacturam non impe
diat, cum impedire facile possit. Quare con- 

matnmomo, atque ideo non prasuminus, ,u«t, ul Titius quanroiimum promissa im- 
ejusmodi impedimentum motans ortum pleret, omni prorsus tergiversatione vel di
luisse ; ne6are non possumus, promissionem latione sublata, no forte (quod frequenter 
illum validum luisse, atque .deo, per se \o- contingit) dum eausas differendi praetendit 
quando, Titium, posda condi .one subse- morte prieueeupatus satisfacere non unssit’ 
queatis copula, teneri ad eam adimplendam, 0t tdios suos, quos legitimara ,i„’
cum promissio ex animo facta, et pr®sertim fiebat, illegitimus et eer-nn* . UC"
subsecuta cupula, obliget promittentem, ut ' ln(iuat.
tradunt omnes, et dixi to. 1. de Justitia disp. 
xu. sect. 2. n. \. Nec facile sperari potest, 
quod summus Pontifex concedat relaxatio-
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DUBIUM XLV.

disp. x L v r .  n .8. Ultra lias ergo pmnnsde jnn» 
communi statutas, potuit Archiepiscopus pro
pria loge graviores poenas addere ad obser
vantiam legis ecclesiasticae; quod facere pesso
episcopum ad adjuvandas prenas jure com
muni statutas, docet idem Sanch. d. disput.

1

/1 n Episcopus possit sua lege irritare m atrim o
nia contrahenda sine praemissis denuntiatio
nibus ?

Archiepiscopus quidam, cum tentatis va
riis mediis, et impositis aliis pcenis, non 
possetextirpare abusum, qui in sua diceccsi 
nimium irrepserat, quo aliqui variis de 
causis occulte matrimonium contrahere vo
lentes, sub pnetextu infirmitatis, vel alio si
mili, parochum ad sevocabant, ilioque praj- 
sente, et duobus testibus matrimonia re
pente contrahebant, antequam parochus ef
fugere posset; ex quibus matrimoniis multa 
scandala et dissensiones oriebantur: idcirco 
lege et edicto publico non solum id prohi- 
bnit, sed abstulit facultatem parochis, ct 
aliis sacerdotibus de eorum licentia assisten
di ejusmodi matrimoniis, non praemissis de
nuntiationibus, eosque omnes quoad hunc 
actum assistendi suspendit, ac declaravit 
matrimonia, si quee deinceps hoc inodo fie
rent, fore invalida, ob defectum potestatis 
assistendi ex parte parochi, vel alterius sa
cerdotis, quse jam hac lege ablata fuerat. 
Qumsitum fuit, an id Archiepiscopus valide 
facere potuerit ?

Respondi, Archiepiscopum potuisse ultra 
poenas jure communi statutas, aliis pcenas 
addere ad ejusmodi abusum impediendum. 
Dixi, ultra poenas ju re  communi statutas ; quia 
certum cst, parocho assistenti, non priomis- 
sis denuntiationibus, imponi triennalem su
spensionem in c. finali, de clandest. despon
sat. ct ipsis contrahentibus dicitur ibidem, 
imponendam condignam poenitentiam; qua
re respectu contrahentium cst pcena arbi
traria, ut cum aliis docet Thomas Sanchez 
lib. III. dc matrim. disp. a l v i . n. 7. suspen
sionem vero triennalem non esse ipso facto, 
sed ferendam, observat idem Sanchez ibi 
disp. XLViii. nu. 2. et 5. Testes vero, quam- 
'is iis nulla pcena ibi imponatur, cum tamen 
delinquant, auctoritatem suam preestando 
matrimonio ab Ecclesia interdicto, punien
dos esse condigna poenitentia pro delicti 
qualitate, docet cum aliis idem Sanchez d.

Tou. VIII.

X L v r .  n. 9.
Quoad irritationem vero matrimonii dein

ceps eo modo contrahendi, an Archiepisco
pus potuerit cam inducere, non levem dubi
tandi occasionem praebere posset Thomas 
Sanchez d. lib. III. disp. xxxn. num. 2. ubi 
proposita quaestione, an si episcopus, aut 
constitutio synodalis interdicat paroebisdare 
licentiam assistendi matrimonio, nisi appro
batis ab episcopo, vel si episcopus prohibeat 
aliquos nominatim matrimonio conjungere, 
validum sit matrimonium contra ejusmodi 
prohibitionem factam; respondet n. 2. ma
trimonium valere, nisi episcopus vel constitutio 
synodalis expresse addiderit decretum irritans 
aliter gesta, quibus verbis significare videtur, 
addita ea clausula, prout in casu nostro ad
dita fuit, matrimonium non valere. Ratio au
tem esse potest, quia episcopus in sua dim- 
cesi potest ferre leges in omnibus materiis, 
in quibus id ei prohibitum non invenitur, ut 
fatentur doctores in tractatu delegibus, et vi
deri potest Suarez lib. IV. de legibus cap. iv. 
n. 2 .

Nihilominus censui, Archiepiscopum non 
potuisse matrimonia sic contracta irrita red
dere, quod videtur esse juxta mentemsacrae 
congregationis cardinalium interpretum con
cilii Tridentini, quorum declarationem af
fert idem Sanch. d. I. III. disp. xxi. n. 12. 
his verbis : « Prohibitione facta ah ordina
rio, ne parochus aliquos desponset, an ita 
tollatur jurisdictio parochi, ut ad contrahen
dum matrimonium contra talem prohibitio
nem non sit legitimus parochus, cum possit 
Ordinarius in totum, vel in partem auferre 
a parocho jurisdictionem : sicut fit quando 
reservantur aliqui casus, et iu proposita 
quaestione majorem vim habet, quia pra?di- 
ctus sacerdos non erat principalis parochus, 
nec verus proprietarius, sed annuus vica
rius, qui ad nutum Ordinarii poterat remo
veri ; congregatio cardinalium respondet, 
valere matrimonium contractura coram pa
rocho, cui interdictum cst ab episcopo ne 
interveniat.» Rationem vero reddit idem San
chez num. 11 . qui adhuc illo est vere paro
chus, retinetque parochiae titulum , quae ra
tio militat etiam in casu nostro : nam paro- 
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chus ndhuc manet parochus; quare matri
monium coram eo, ct duobus testibus con
tractum habet omnes conditiones quas con
cilium Tridentinum exigit ad valorem ma
trimonii, lient non habeat conditiones alias 
ah eodem concilio requisitas , ut licite 
fiat.

Possumus autem hoc ipsum confirmare et 
explicaro exemplo, quod affert idem Sanch. 
d. lib. 111. disp. X L Y l . n .  10. ubi rofert faciam 
fuisse constitutionem quamdam synodalcm 
Salmanticar*, cujus meminit Covarr. IV. decr.
u. part. cop. 6 . initio n. 9. qua excommuni
cabantur ipso jure clam contrahentes matri
monium, et cavebatur hos cxcommunicatos, 
vitandos esse etiam ante denuntiationem ex
communicationis, quam tamen constitutio
nem ipse Sanchez cum aliis dicit, non po
tuisse valide id statuere, quia in Extrava- 
ganti, Ad evitanda, requiritur denuntiatio, ut 
debeat vitari cxcommunicatus, nisi sit noto- 
rius clerici percussor. Cum ergo concilium 
Tridentinum ad valorem matrimonii solum 
requirat preesentiam parochi ct duorum te
stium, non potuit Archiepiscopus irritare 
matrimonia coram parocho et testibus tacta, 
qualia sunt ea de quibus agitur, cum ille re
vera adhuc maneat verus parochus retinens 
titulum suae parochiae, praesertim cum assi
stentia illa non sit actus jurisdictionis in pa
rocho ; quare licet ob excommunicationem

quamprimum M ictum in hac materia 
mulgiituni revocaret. pro'

DUBIUM XLVI.

Circa valorou matrimonii fa c t i coram simplica 
sacerdote ex delegatione vicarii deputati nb 
episcopo nondum confirmato.

Cum vacaret ecclesia cathedralis N. desi
gnatus fuit ad eam a summo Pontifice vir 
quidam doctus et dignus : qui cum variis 
negotiis et impedimentis detineretur, non 
potuit per aliquod tempus ad examen in cu
ria fieri solitum venire, ut procedi postea 
posset ad pricconizationem, et propositio
nem in consistorio secreto, ut a Pontifice ibi 
legitime confirmaretur. Nc autem interim 
ecclesia in spiritualibus, ct temporalibus de
trimentum pateretur, summus Pontifex 
eidem N. administrationem ejusdem eccle- 
site commisit brevi suo speciali sequentis 
tenoris.

«Venerabilis frater, salutem, ctc. Cum nos 
ecclesi» N. pastoris solatio destitutio de per
sona tua providere, teque illi in episcopum, 

vel aliam censuram suspensus esset ab omni et pastorem praeficere sub certis modo, et 
jurisdictione, adhuc valide assisteret matri- forma decreverimus, prout in litteris Apo- 
monio, ut cum communi docet idem Sanch. stolocis sub plumbo desuper expediendiâ 
d. lib. 111. disp. xxi. n. K. latius explicabitur ; Tu vero ob diversa im

itatio denique a priori, et fundamentalis pedimenta, quibus detentus fuisti, et adhuc 
est, quia, quidquid sit de aliis materiis ; in detineris, solito examini in Romana curia to 
hac tamen materia non potest episcopus lege non subjeceris. Nos, ne interim ecclesia prs- 
B,,n taiWoro imnoAinu.ni.im irritou» — dicta. aliqua propterca in spiritualibus, etsua inducere impedimentum irritans matri
monium ultra illa, qu<e jure communi indu
cta sunt, hoc enim utpote gravissimum ne
gotium, ct ex quo gravissima inconvenientia 
sequuntur, merito reservavit sibi uni sum
mus Pontifex, ut fatentur communiter do-

temporalibus detrimenta patiatur, providere 
volentes, ac de tua fide, prudentia, doctrina, 
et religionis zelo plurimum in Domino con
fisi, motu proprio, et ex certa scientia, et 
matura deliberatione nostris, te ipsius ecclc- 

ctores, quos sequuntur Thomas Sanchez lib. siai N. administratorem in spiritualibus, et 
VII. dc matrim. disp. i. nu. t). Basilius l'on- temporalibus cum facultate omnes et singu- 
tius lib. VI. de matrimon. cap. i. nu. 12. et \os ipsius ecclesi» N. fructus, reditus, et pro- 
alii omnes. Cum ergo Ecclesia universalis ventus, jura, obventiones, et emolumenta 
defectum denuntiationum pra;cedentium, so- quacumque etiam decursa a die etc. perci
tum voluerit esse aliquid impediens matri- piendi, exigendi, et levandi, in tuoaque usus, 
mouium, ne licite contrahatur; non potuit ct utilitatem convertendi ad nostrum et sedis 
Archiepiscopus facere quod impedimentum Apostolica:, beneplacitum, Apostolica au- 
hoc transierit in numerum impedimentorum claritate tenore prodentium facimus consti- 
dirimentiura : unde merito a sacr. congre- tuvmus, et deputamus, mandantes m rmteu a 
gatione Conciti, benevole monitus tuit, ut <Uect,s Miis clero, et j o p X  c iU ta te !*
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dircccsis N. cfcterisquo nd quos spectat, ut 
libi in omnibus officium tuum concernenti
bus et qurc eis in Domino mandanda du
xeris, prompte pareant, et obediant, etc. non 
obstantibus constitutionibus, etc. Dat. Ro
mae, ctc. n

Hujus ergo Brevis virtute praedictus N. de
putavit sibi vicarium N. litteris ad cum mis
sis, tenoris sequentis :

ii.Molt' lllust. Dall’ incluso Breve concesso- 
mi (lalla benignità di N. S . dcll’ amministra- 
zione delia mia chiesa, fmchè possi essami- 
narmi, ed averne lespedizioni necessarie 
delle bolle, vedrà la facoltà concessami da 
saa Santità dei governo di essa. E perchè la 
principale cura è appoggiata al vicario gene
rale; per tanto confldato non meno nella 
bonta, c valore di V. S. che nella disposi- 
zione quale mi prometto 1’airetto, che io le 
porto, la deputo con questa lettera mio vica
rio generale, dandole la cognizione di tutte 
le cause civili, criminali, m iste, e matrimo
niali, e nelle causo d appellazioni, etc. e 
come talo voglio che sii da tutti ubbidita, e 
riconosciuta, dandole in cis vices, et voces 
nostras. Attendo di sentire quello, che l ’ac- 
caderà per roccorrenze della medesima Cu
ria, e per fine, etc. »

Hoc supposito ab eodem vicario petita fuit 
licentia conjungendi duos in matrimonio in 
propria domo, non prmmissis denuntiationi
bus, et coram sacerdote non parocho, quam 
licentiam ipse in scriptis concessit his 
verbis :

nCon la presente concediamo licenza, e 
facoltà al B. Padre fra  N. della religione di 
N. di poter congiungere in matrimonio il 
signor N. et Madonna N. etc. dandoli licenza 
percausc note à noi, che il tutto possa fare 
Benza dcnunzie, ed anco in casa dell’ abita- 
zione dei signor N. o in altro luogo piii op
portuno, alia presenza di due testimonii. Del 
seguito poi dovra fare fede il detto padre a 
tergo di questa, e portaria a noi, accio 
venga conservata a perpetua memoria, etc.»

N. Vicarius generalis. N. cancellarius.
Facto itaque, et celebrato matrimonio co

ram illo sacerdote regulari, et testibus juxta 
tenorem licentia;, dubitari coepit de valore 
matrimonii. Contra valorem enim videbatur 
esse, quod tota hmc facultas videbatur fun
dari in jurisdictione episcopi designati, qui 
revera non erat episcopus, atque ideo non 
videbatur habere jurisdictionem ordinariam, 
wd solum delegatam ad tempus. Quam

vis autem delegatus principis, qualis videba
tur osse illo administrator, possit suhdele- 
g aro ; non tamen potest eju9 snbdelegntus 
itorum subdelegarc; qu ia, licet delegato 
principis ad universitatem causarum reperia
tur in jure concessa facultas subdelegandi; 
nullibi tarnen reperitur concessa facultas 
dandi subdelegato facultatem subdelegandi, 
ut cum communi juristarum quos congerit, 
probat Th. Sanch. lib. m. de malr. disp. 
xxxi. n. 9. et 17. et communem omnium 
sententiam esse, testatur Basibus Pontius 
lib. v. de matr. c. xxvi. n. M. Si ergo Admi- 
nistrater non habebat jurisdictionem ordina
riam, sed delegatam a principe, ipse quidem 
delegare poterat : ejus tamen delegatus, 
qualis erat vicarius, non potuit rursus sub- 
delegare etiam ad unum casum specialem.

Dixi tamen, matrimonium juxta narrata 
reputandum validum, utpote factum coram 
testibus et sacerdote deputato ab eo qui de
putare poterat, nempe a vicario generali 
administratoris generalis habentis totam po
testatem episcopalem, ut ut constat ex Brevi 
supra relato. Suppono enim, quando vica
rius generalis episcopi dat licentiam sacer
doti simplici assistendi matrimonio, validum 
esse matrimonium, ut cum communi docto
rum quos affert, probat Thomas Sanchez 
1. m . de matrimonio, disput. x x i x .  num. 18. 
quod multo verius est, quando in sua depu- 
tatione accepit expresse facultatem ad cogno
scendas causas matrimoniales, ut notat idem 
Sanchez ibi. In nostro autem casu vicarius 
acceperat suam deputationem cum ea clau
sula expressa, ut constat ex litteris deputa- 
tionis supra relatis. Porro Administratorem 
potuisse constituere vicarium cum facultate 
delegandi causas speciales, probatur funda
mento contrario ; quia nimirum administra
tor ille a summo Pontifice deputatus ad re
gendam ecclesiam vacantem, non est censen
dus delegatus, sed ordinarius ; ad quod est 
glossa singularis in c. Is, cui, xlii. verb.iwj- 
firmatus, de electione, libr. vi. ubi in textu 
summus Pontifex describit nostrum admini
stratorem his verbis : « Is, cui procuratio, 
seu administratio cathedralis ecclesiie, plena, 
et libera in spiritualibus et temporalibus a 
sede Apostolica, cui soli hoc competit, est 
concessa : potest (alienatione bonorum im
mobilium dumtaxat excepta) omnia, qua; 
jurisdictionis episcopalis existunt, et quse 
potest electus exequi confirmatus, libere 
exercere. IUu quippe, qute ministerium con-

www.obrascatolicas.com



nfiSPONSOUUM MOHALIUM

serrntionis exposcunt, nisi füerit episcopus, 
pcmlios faciat episcopos expedivi, « Undo 
glossa prodicta qüffltit, an istius administra
toris officium expirei mortuo Papa? ct res
pondet non n^mre^quia ordinariam potesta
tem habet.

Sivero rationem indagare velimus, cur 
administratoris jurisdictio dicatur potius or
dinaria, quam delegata, ratio petenda erit 
cx doctrina quam optime explicuit Pater Mo
lina tom. vi. de Justitia, tr .v. de jurisdictione, 
disp. 14. num. 2 . ct sequentibus; ubi regu
lam generalem statuit ad dignoscendum, 
quando sit jurisdictio ordinaria, vel dele
gata, cx Bart. in 1. more, nu. 8. fT. de juris- 
dirt. omnium judic, etPanorm. in c. relatum, 
num. 5. de officio delegati; nempe jurisdictio
nem ordinariam eam esse, quam confert lex, 
consuetudo, aut princeps; non quod prin-

nosirum, in quo administrator constitutus 
fuit a supremo principe, nempe n summo 
Pontifice, nd universitatem causarum, cl 
cum tota ct plena jurisdictione episcopali, 
neque apposita fuit clausula aliqua indicans, 
vel imponens, ut operaretur et ageret aucto
ritate ipsius Pontificis; quare omnino cense
tur accepisse potestatem ct jurisdictionem 
ordinariam annexam muneri et officio admi
nistratoris. Potuit ergo ju re  suo constituere 
vicarium generalem, qui vicarius potuit 
etiam licentiam assistendi matrimonio spe
ciali committere sacerdoti non parocho: nam 
sive dicamus vicarium generalem habuisse 
jurisdictionem delegatam, sive dicamus ha
buisse jurisdictionem ordinariam, id facere 
potuit; 9i enim habebat jurisdictionem so
lum delegatam, habebat tamen illam ad uni
versitatem causarum, ut constat ex ejusde-

ceps non possit etiam, ct soleat dare juris- putatione supra relata. Est autem regula ge-
dictionem delegatam, sed quod possit etiam 
dare ordinariam. Quare, quando alicui com
mittit aliquod, vel aliqua negotia particu
laria, censetur solum dare jurisdictionem 
delegatam; quando vero committit negotio
rum universitatem, censetur dare ordina
riam, nisi aliquid apponat, quo significet ut 
procedat non propria auctoritate, sed aucto
ritate committentis : ut si dicat: Nostra au
ctoritate facias; vel procedas appellatione post
posita ; cum de jure in tali negotio a judice 
inferiori deberet concedi appellatio. In du
bio autem princeps, velles potens dare juris
dictionem ordinariam, et delegatam, pricsu- 
mitur dare ordinariam ad universitatem cau-

ncralis, delegatum ad universitatem causa
rum al) habente jurisdictionem ordinariam, 
posse unam vel aliam causam in particulari 
subdelcgare, ut cum communi doctorum 
supponit pro certo Th. Sanch. d. lib. ui.de 
matrim. disp. xxxi. num. 2. ct 3. Si autem 
dicas, vicarium habuisse jurisdictionem or
dinariam, prout revera habebat, quia depu
tatus fuit ab administratore habente pote
statem episcopalem, ac lege permittente, ut 
deputetur vicarius generalis faciens unum et 
idem tribunal cum deputante: tunc, inquam, 
compertum est, potuisse vicarium commit
tere sacerdoti simplici a9sistentiam matri-

tara, nisi quando constituunt officiales infe
riores cx tacito, vel expresso legis, vel prin
cipis consensu, ut quando episcopus deputat 
sibi vicarium generalem, qui unum, et idem 
tribunal cum episcopo tacit, ut ex glossa in 
cap. Romana, verb. generaliter, de appellat. 
lib. vi. et cx Covar. m. variar, resol. c. ult. 
num. 4. notaverat idem Molina ubi supra 
disp. x. num. 6. tunc enim ii Vicarii juris
dictionem etiam ordinariam habent, qui a 
lege constituuntur, ex qua regula varias 
illationes subdit idem Molina, quic apud ip
sum videri possunt.

Ex hac ergo regula, et doctrina possumus 
rationem colligere, ct applicare ad casum

monii, atque adeo matrimonium validum 
surum, quia censetur creare officium ct ma- fuisse, cum factura fuerit coram sacerdote 
gistratum, cui insit ea jurisdictio. Inferiores de licentia ordinarii, c t duobus testibus, 
autem, quia non possunt constituere novos quod solum exigit concilium Tridentinum ad 
magistratus, et munera publica, non possunt valorem matrimonii, 
dare jurisdictionem ordinariam, sed delega- Denique id totum'confirmatur cx declara-

tionc sacrae congregationis concilii Triden
tini, in qua cum hoc semel, ct iterum propo
neretur 12. Septembris et 14. Novembris 
1048. re bene discussa, Congregatio pro ma
trimonii validitate respondit.
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LIBER SECUNDUS.

DE QU^SITIS VARIIS CIRCA CENSURAS.

DUBIUM I.

An incurrerit excommunicationem ob duellum
qui non provocavit exp lic ite , sed confuse?

Titius nobilis litteras misit ad Seium pa
riter nobilem, dicens : Desidero a te audire 
explicationem, et sensum talium verborum, 
qu® heri mihi dixisti : ad hoc autem expc- 
clabo tc solus in tali loco remoto, tali hora; 
et spero, facturum te juxta debitum tuum. 
Venit Seius, ct gladiis pugnaverunt, neutrius 
tamen morte subsecuta, Queesitum fuit, an 
incurrerint excommunicationem, ct poenas 
spirituales duelli prohibiti, quas cst excom
municatio Papa; reservata, ut constat ex de
cretis pontificiis, qu® afTeit, et explicat late 
Th.Sanc. lib. i i . in Decalog. c. xxxix. n. 18. 
ct seqq.

Aliqui volebant, in casu nostro non incur
risse Titium, et Seium poenas duelli pro
hibiti, quia scriptura sua Titius non vocabat 
Seium ad pugnandum, sed ad declarandum 
sensum verborum, qua; die priecedenti pro
tulerat. Pmnas autem illas non incurrunt nisi 
provocantes, vel acceptantes, condicto loco 
ct tempore ad pugnandum. Quod autem ani
mus scribentis, et acceptantis fuerit de pu
gna ineunda, non videtur sufficere ad incur
rendas poenas, qua; non incurruntur nisi 
propter delictum externum : quare, quan
diu illa intentio mansit in animo, ct non fuit 
exterius sufficienter explicata, non videtur 
fuisse provocatio externa ex condicto, qua
lis requiritur ad eas poenas incurrendas.

Ilespondi tamen, procul dubio Titium et 
Seium censuram incurrisse; quia intentio 
pugnandi fuit sufficienter manifestata exte
rius perscripturum a Titio missam, ct a Seio 
acceptatam : sensus enim verborum illo

rum fuit vel disjunctivus, vel conditionalis. 
Disjunctive quidem intelligebaturhoc modo, 
nempe : Venias tali hora ad talem locum, et 
ibi satisfacies mihi circa verba qua; mihi di
xisti, vel mecum pugnabis. Scius autem ac
ceptavit secundam partem ut pugnaret; 
ergo ex sensu utriusque fuit electus locus et 
hora certaminis; nam quod sub disjunctione 
ofTertur, data optione, simpliciter offertur. 
Conditionaliter etiam verba illa potuerunt 
intelligi, et tunc in idem recidit, et sensus 
erit : Veni tali hora in talem locum, ut si 
non satisfeceris mihi circa verba a te pro
luta, invicem ibi pugnemus. Haec autem con
ditio posita fu it : nec enim Seius satisfecit 
Titio, ncc explicuit verba juxta ejus volun
tatem ; ergo provocatio, et conditio certami
nis transiit in absolutam, cum perseveraret 
adhuc voluntas praecedens.

Confirmarique potest, quia locus talis non 
fuit a Titio electus ex industria ad explica
tionem verborum audiendam; ad hoc enim 
non erat necessarius locus ille remotus, sed 
soliim ad pugnam : nam ad merum collo
quium quilibet alius locus erat opportunus. 
Unde constat ad rationem in contrarium ad
ductam : illa enim intentio duelli non fuit 
mere interna, sed sufficienter externa, quam 
litterarum tenor, et reliqute circumstanti* 
loci ct temporis sufficienter significabant. Et 
quidem Seius visis litteris sufficienter intel
lexit, ad quid vocaretur, et ideo ad pugnam 
adiitprmparatus; nec ullus, qui praxim duel
lorum haberet, potuit alio sensu litteras inter
pretari : non est ergo ratio, ob quam secuta 
pugna, potuerit uterque a censura contra
henda excusari.

Quam etiam sententiam significat Diana
111. p. tr. vi. resol. i. v. dico secundo, ubi, si 
quis inveniens alium ei dicat : Si sustinere 
velis quod mihi dixisti, mentiris, et hoc di
cens manum ensi apponat, ex co tantum ca
pite a pomis duelli excusatur, quia non fuit 
ex condicto statutus locus et tempus; non 
ergo, quia sub conditione vel disjunctione 
provocaverat.
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responsorum moralium

dubium ii.

An regulam post decreta Clementis VIII, et 
Pauli V. absolvere adhuc possint juxta sua 
privilegia a peccatis circa duellum, excepta 
provocatione et pugna ?

Suppono, post decretum sacrae congrega
tionis jussu Clementis VIII. editum anno 
1602. sublatam fuisse facultatem saltem intra 
Italiam omnibus regularibus absolvendi in
tuitu suorum privilegiorum a casibus in bulla 
Crenas contentis, et ab aliis quinque pontifi
ciis, quorum unus erat, provocantium, et 
pugnantium in duello juxta decretum sacri 
concilii Tridentini et constitutionem felic. 
record. Gregorii XIII. incipientem. Ad tol
lendam, etc. quorum verborum occasione 
dubitatum fuit, an regulares habentes privi
legia ad absolvendum a casibus Pontificiis, 
possent post illud decretum absolvere consi
lium ad duellum dantes, associantes, cx 
composito aspicientes, putrocinantes, et simi
les; an vero horum etiam omnium absolutio 
sublata fuerit regularibus, et aliis pariter 
privilegiatis.

Halio dubitandi est, quia ex uno capite in 
praedictis verbis non exprimuntur, nisi pro
vocantes et pugnantes in duello. Cum ergo de
cretum sit odiosum, non debet ad alias per
sonas extendi. Ex alio tamen capite videntur 
omnes alii comprehensi propter verba illa 
sequentia juxta decretum sacri concilii Tri
dentini , et constitutionem Gregorii X III. Nara 
in Tridentino, et in constitutione illa Grego
rii omnes ili® personas comprehenduntur. 
Cum ergo decretum Clementis referat sc ad 
Tridentinum, et ad constitutionem Gregorii, 
videtur de iisdem personis loqui. Quare in 
hoc sensu verba decreti Clementis intellexit 
Bonae, de censuris disp. 11. qu. vi. puncto
2. in ultima editione, ita ut per illam relatio
nem ad constitutionem Gregorii voluerit Cle
mens omnes personas comprehendere, quae 
a Gregorio enumerat® fuerant : atque pec
cata eorum omnium erunt ita reservata, ut 
a regulari privilegiato absolvi non possint. 

3 Hespondi tamen, probabilem videri alio
rum explicationem, qui prmdicta verba, juxta

decretum .meri concilii TrUtcntini, ct a m ik  
Itoncin Gregorii X I I I .  etc. ita inlelligunt »| 
referantur solum ad casum praccdenlem 
provocantium , et pugnantium in duello, atque 
adeo solum auferri facultatem privilegiatis 
absolvendi provocantes, et pugnantes in 
duello juxta  terminos Tridentini, et consti
tutionis Grcgorianre : quia decretum illud 
congregationis versatur in materia odiosa, 
cum auferat facultatem regularium ad absol
vendum, atque adeo stricte est interpretan
dum, quantum verborum proprietas permit
tat, prout revera permittit in casu nostro, 
cum verba illa applicata ad solum delictum 
provocantium, et pugnantium in duello juxta 
terminos Tridentini, et constitutionem Gre
gorii habeant optimum sensum. Neque enim 
verba illa, ju x ta  decretum sacri concilii Tri
dentini, et constitutionem Gregorii X III. fru
stra addita sunt, sed ad explicandam reser
vationem, et revocationem privilegiorum.

Pro quo notandum est, Gregorium XIII. i 
in sua constitutione ibi citata, extendisse ad 
duella etiam privata pcenas et censuras quaj 
in Tridentino, et aliis bullis antiquioribus 
impositae fuerant duellis solum publicis, ut 
cum aliis advertit Sanchez lib. i i . in Dee. 
c. xxxix. nu. 20. Quare, ne fortasse decre
tum congregationis ita intelligeretur,utcen- 
serctur ablata facultas absolvendi solum pro
vocantes et pugnantes in duello publico et 
solemni, de quibus antiquiora decreta loque
bantur, additum est debere intelligi juxta 
decretum Tridentini, atque etiam constitu
tionem Gregorii XIII- ubi do duellis etiam 
privatis et secretis actum luerat, hoc est, 
debere intelligi de duello publico juxta de
cretum Tridentini, atque etiam de privato 
juxta bullam Gregorii.

Adde, addita esse fortasse illa verba ad 
limitandam quoad aliquid reservationem ex
plicatam illo decreto, quod quidem editum 
fuit anno 1602. et ante decem annos, nempe 
anno 1592. idem Clemens bullam ediderat, 
qu® incipit, Illius vices, in nua praeter alia 
qua* addidit, voluit etiam praedictam excom
municationem reservatam incurrere pro
vocantes etiam pugna non secuta, ut cum 
abis explicuit Filliuc. n. to. tr. xxix. c. S. 
n. n o . qui lumen cusus non fuerat compre
hensus ncc excommunicationum reservatam 
incuirebant jiroyooantes pugna non secui » 
,uxtu constitutionem Gregorii X III m  l 
cuit Thomas Sanchez dic£ cap. , t'
Uum ergo ,u decreto CongregVmui^aufcr'.

>
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tur privilegiatis facultas absolvendi provo
cantes, ct pugnantes in duello, juxta  decre
tum Tridentini, et constitutionem Gregorii, 
sensus est, intelligi dc provocantibus et pu
gnantibus in duello publico, de quo loquitur 
Tridentinum, et in privato de quo loquitur 
Gregorius XIII. secuta tamen pagna, quo 
solo casu Tridentinum et Gregorius excom
municationem tulit contra provocantes, et 
ideo additae sunt illa? particulre, ne in ca 
ablatione facultatis et privilegii procederet 
bulla rigidior ejusdem Clementis VIII. qui 
etiam pugna non secuta, reservaverat ex
communicationem contra provocantes latam. 
Unde particulae illae non fuerunt superfluae, 
sed cum magno mysterio additae, quamvis 
non comprehenderint socios, et alios, contra 
quos in Tridentino etiam ct in constitutione 
Gregorii lata fuerat excommunicatio.

DUBIUM III.

An incurrerit censuros parochu s , qui retenta 
sibi pensione sine consensu episcopi alium de
putavit vicarium suum irrevocabilem ?

Franciscus parochus pactum fecit cum 
Antonio sacerdote, euinque suum oecono
mum, procuratorem et vicarium in spiritua
libus, et animarum cura a se irrevocabilem 
nominavit, ita ut daret ipsi Francisco 140. 
ducata annua cx fructibus, et addidit, quod 
peteretur et accederet consensus episcopi, ad 
quem spectabat confirmatio oeconomi et vi
carii : sed ante episcopi consensum res fuit 
mandata exccutioni. Postea Franciscus ac
cusatur ab Antonio de contractu simoniaco, 
et quod in poenas simonia? incurrerit.

Respondi, mirum esse, quod Antonius ac
cuset Franciscum ; cum, si quod fuit sirao- 
ni* crimen, ipsemet Antonius fuerit parti
ceps illius. Deinde d ix i, non contraxisse 
Franciscum ipso facto prenas contra simo- 
niacos statutas. Primo, quia ha? omnes pro
cedunt in materia beneficidli : vicariatus au 
tem ad vitam proprietarii non est, proprie lo
quendo, beneficium, ut docent Suarez lib. 
i y . dc simonia, cap. lvit. n. 47. et sequenti
bus, et aliis relatis Thomas Sanchez lib. n. 
consil. cap. m . dub. 107. n. 3. et 6 . quia ni

mirum vicariatus temporalis non dat jus 
perpetuum, qua? perpetuitas est de ratione 
beneficii, ct requiritur etiam in beneficiis 
manualibus saltem quantum est ex parte 
ipsius beneficii, quod morte, vel amotione 
possessoris non expirat, sed debet tran
sire ad alium successorem, quod non reperi- 
tur in illo vicario temporali destinato pro li- 
bito parochi.

Secundo probatur, non contraxisse ejus
modi prenas, quia hze non contrahuntur nisi 
ob simoniam completam ex utraque parte, 
nimirum ex parte conferentis spirituale , et 
dantis temporale, ut cum communi docet 
Thom. Sanch. dicto c. m . dub. 10 . nu. 4. 
qui notat, id certius esse quando , licet pre
tium sit solutum, non tamen fuit beneficium 
datura, quod quidem accidit in casu nostro: 
nam quamvis Antonius promiserit et fortasse 
cum effectu solverit 140. ducata anuua Fran
cisco; ipse tamen Franciscus non dedit cum 
effectu vicariatum : quia etiamsi fuisset vi
cariatus ille temporalis, beneficium, atque 
ideo simonia in eo contractu inferret prenas 
ecclesiasticas impositas simonia commissa 
in materia beneficiali; sed tamen institutio 
illa vicarii non fuit valida ob defectum con
firmationis episcopi, quee, ut in casu suppo
nitur, fuerat necessaria ad ejus valorem. 
Hsec autem regula generalis est in materia 
simonia?, quod quoties actus est invalidus 
aliunde, quam ex vitio simoniae ob eum ac
tum , ut si quis renuntiet simoniaco benefi
cium sine auctoritate superioris potentis eam 
renuntiationem admittere, non incurrit pre
nas simonize; quia renuntiatio est nulla, licet 
simonia non obstaret. Quamvis enim ejus
modi actus, interveniente simonia, semper 
sint ipso jure invalidi; requiritur tamen ad 
prenas incurrendas quod actus non sit ex 
aliis capitibus invalidus, sed potius sit talis, 
ut nisi simonia intercederet, posset subsi
stere, ut cx Navarro lib. V. Consil. tit. m. de 
simonia, consil. 48. et in novis consil. 33. n.
2. tradit Thom. Sanchez dicto cap. Hi. dub.
31. nu. 11. Cum ergo dicta vicarii constitu
tio fuerit aliunde invalida, deficiente episco
pi consensu, consequens cst ut etiamsi vica
riatus ille restimaretur beneficium, non in
currisset Franciscus prenas simonia? ob in- 
validitatem actus quem gessit, ob quam non 
censetur simonia completa ex parte Fran- 
cisci.

Quia tamen posset aliquis dicere, licet 
Franciscus propter rationes adductas non in-
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curroril pccnns injuro statuta* contra simo- Ifí. dub 7. nu. 4. nostrum casum foro in jjg. 
nincos, posso (smen accusari de crimino si- dem terminis breviter proposuit, ct resolvit 
monifc commissa' in institutione vicarii pro bis verbis, qute nostrum responsum ciarissi- 
pretio, et hoc ad cfTectuni ut puniatur a ju- me approbant. «Non est tnmen  simonia sed 
dice aliqua prcna extraordinaria : ideo dixi, licitum, si parochus , a  quo petitur licentia 
(Monili merito posse Franciscum ab omni ministrandi sacram enta, eam neget, nisi sii- 
simoniaca suspicione, nam cx duplici capite pendium, quod sibi obtingeret, si ipse mini- 
poteratin suspicionem simonim adduci Fran- straret, sibi concedatur; quia id non petit 
riscus, nempe vel quia emit ab Antonio fun- quasi licentiam vendens : hoc enim esset si- 
cliones spirituales exercendas, dando ei pro monia, cum haec facultas procedat exjuris- 
pretio fructus beneficii praetor 140. ducata, dictione spirituali, sed quasi stipendium sibi 
quae sibi reservavit : vel quia dedit Antonio debitum, et ut servet se indemnem : ut scri- 
aliquirl spirituale delegando cum , et dando ba per ministrum scribens contractum, juste 
ei facultatem ad actus spirituales cxerccn- potit stipendium sibi debitum, idem cst de 
dos, ct hoc pro pretio 140. ducatorum an- licentia audiendi confessiones, et concionnn- 
nuorum, ad quae solvenda Antonius se ob- di, quando parochus erat condonaturus; 
ligavit. Neutrum autem horum convincit potest enim pacisci cum c o , cui dat Iicen- 
Franciscum simoniacum fuisse. tiam, ut stipendium, quod sibi dandum erat,

Non primum, quia fructus beneficii potue- conferatur ab eo cui dat licentiam, ut servet 
runt non dari Antonio ut pretium functio- se indemnem. S ic Panorm . et Vcrbcrius, 
num spiritualium, sed in stipendium susten- quos refert, ct sequitur Silvester verb. smo- 
talionis ipsius, ut qui ministraturus erat loco nia, qu. vm. dict. 2. Aragon. 2. 2. qu. 100. 
parochi, haberet unde sustentaretur : quod art. 2 . in fine , qui omnes addunt, quod si
quidem stipendium potest absque simonim exigat majorem summam, quam dicta portio
labe in pactum adduci, ut cum communi tra- valet, prresumetur licentiam vendere, et sic 
dit Sanchez dicto c. 111. dub. xi. nu. 8. ct ‘J . committere simoniam.» HceaSanchez, ex qua > 
Neque etiam ex altero capite potest simonia doctrina a tortiori apparet, non posse Fran- 
probari, quatenus Franciscus delegavit An- ciscum in casu nostro , ut pacti simoniaci 
tonium, et vicarium constituit pro pensione reum damnari, quidquid sit, an ob negligen- 
140.ducatorum ab eo solvenda, quia illa non tiam petendi confirmationem ab episcopo de- 
prm sumi tur venditio delegationis pro pretio, buerit puniri, 
sed potius reservatio partis fructuum, quam 
sibi Franciscus reservavit, qui potuit dare 
Antonio reliquam fructuum partem in sti
pendium , reservando 6ibi aliquam partem,
quam nollet dare, ct quam ipse non accipe- D I)B IL  M I '  .
rct ab Antonio, sed sibi retineret, quo casu 
nullum proreus pretium temporale ab Anto
nio acciperet pro delegatione, sed potius ipse An femina procurans abortum in sc , incurrat 
daret Antonio omnes alios fructus in stipen- excommunicationem latam a Sixto 1. 
dium prester partem illam , quam sibi reti
nuit. Unde idem Sanchez d. c. 111. dub. xxiv.
nu. 6. ingenue fatetur, quod si ejusmodi pa- Sciendum est, Sixtum V. anno 1S88. con- 
cta et reservationes pensionum non fuissent stitutionc sua incipiente , E /fr amatum , qme 
jure ecclesiastico in materia beneficiorum habetur in bullari o, et est 87. inter bullas 
prohibito:, nullam continerent simoniam : Sixti, gravissimas poenas statuisse in procu-
« quia ibi, inquit, nihil datur temporale, sed rantes abortum, vel ad hunc cooperantes, et 
tantum renuntians beneficium non integre postea excommunicationem ipso facto incur- 
renuntiat fructus beneficii, sed aliquos sibi rendam tulit iu porsonas dantes potionem ad 
reservat. » Cum ergo casus noster non pro- abortura, bis verbis : « Omnes et singulos 
cedat in materia beneficii, ut vidimus, stan- cujuscumquc status, gradus, ordinis, et con
dura erit juri naturali, juxta cujus terminus ditionis existentes, tam laicos, quam cleri- 
in eo pacto ct reservatione nulla invenitur cos sieculares, et cujuscumaue ordinis vomi

G
sim onia.

Clarissime tamen idem Sanchez codcin c.
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principales, vel ut socio nd tule facinus 
committendum, opem , consilium , favorem, 
potionem, vnlnlin cujuscumque generis me
dicamenta scienter dederint, nc etiam scri- 
bendo litteras privatas, vel apochas, vel alias 
verbis, nut signis, juverint, aut consuluerint, 
ultra supradictas pernas, ipso facto nunc 
prout ex tunc excommunicamus , ct pro ex
communicatis declaram us, decernentes, ac 
declarantes, quod per quocumque Ju b iloa , 
ct indulgentias per nos , et successores no
stros etiam anno Ju b ilo i, aut quovis alio 
tempore etiam Cruciat® sancto; Jubilaei, vel 
quovis alio titulo concessas, et concedendas, 
nec non per quascumque litteras Apostolicas 
quibusvis principibus, seu ad eorum instan
tiam per nos, et successores nostro pariter 
concessas, et concedendas , ac etiam vigore 
privilegiorum, M are m agnum , vel alias quo- 
modolibet nuncupatorum quibusvis congre
gationibus regularium, aut episcopis vigore 
concilii Tridentini, vel alias per nos et p ro 
decessores nostros quomodocumque conces
sorum, vel in futurum concedendorum , nec 
peisonffi sic, ut profertur, delinquentes ct 
excommunicato, proterquam  in mortis arti
culo, absolvi valeant, nec cum bis clericis, 
qui hujusmodi delicta perpetraverint, etiamsi 
eorum crimen occultum fuerit, super irregu
laritate promissorum occasione contracta, 
ncc per locorum ordinarios, nec per alios 
quavis auctoritate fulgentes , quam per nos 
ct Romanos pontifices successores nostros, 
et tunc nonnisi urgentissimis de causis di
spensari possit. Ac tam absolvendi, quam 
dispensandi facultatem hujusmodi, et quoad 
forum conscientio in casibus superius expres
sis nobis, et successoribus nostris dumtaxat 
reservamus, etc. »

2 Hanc tamen Sixti constitutionem modera
tus fuit Gregorius XIV . ejus successor anno 
1591. constitutione su a, quo incipit, Sedes 
Apostolica, et habetur in Bullario, et est 
octava inter bullas ejusdem Gregorii, in qua 
decernitur; quod a prodicta excommunica
tione ultimo loco addita possit quilibet con
fessarius approbatus absolvere iu foro con
scientia; cx speciali commissione Ordinarii 
loci : et quoad sumentes vel procurautes 
venena sterilitatis, vel procurantes abortum 
in se, vel in aliis feetus nondum animati, re 
ducitur hoc ad terminos ju ris  communis, 
el sacrorum canonum et concilii Triden
tini.

His suppositis, d u b ita tu m  f u i t ,  a n  e x c o m 

municatio illa a Sixto V. apposita, quo erat 
antea summo Pontifici reservata, nunc vero 
potest de licentia Ordinarii tolli, comprehen
dat etinm ipsam feminam, quo in se ipsa 
potione sumpta, vel aliter abortum procu
ra t?  Communis sententia videtur id omnino 
affirmare, dum communiter dicunt in uni
versum, excommunicationem latam a Sixto 
V. contra omnes procurantes abortum, cum 
qua generaliter loquuntur P. Thesaurus m 
p ra x i ecclesiastica, p. II. c. i. de abortas pro
curatione, n. I . apud ipsum Filliucius, Qua- 
ranta, Barbosa, Farinarius, et Homobonus, 
et magis expresse de femina sumente potio
nem, Bonae, de restilut. disp. II. q. ult. sect. 
i .  puncto 7. n. 6 . qui addit, ita esse usu re
ceptum, et colligi ex ipsa bulla Sixti V. qui 
exprimit excommunicari feminas omnes, 
q u a  uti principales, vel ut socia ad tale facinus 
committendum, etc. Comprehendit ergo primo 
loco delinquentem principalem , quo est fe
mina quo abortura sibi procurat.

Alii tamen sentiunt, quamvis aliis poenis 
in ea bulla contentis comprehendatur femina 
abortum proprium procurans; quia in iis 
expresse nominatur illis verbis; ac etiam pra-  
gnantes ipsas mulieres, qua scienter promissa 
fecerit, et inferius, quando de veneno steri
litatis agitur, additur : ac mulieres ipsas, qua 
eadem pocula sponte, ac scienter sumpserint;  in 
ordine tamen ad excommunicationem ab eo
dem Sixto additam, non videri comprehendi 
feminam suum proprium abortum procuran
tem, quia ibi nec ipsa nominatur, sicut no
minata fuerat ad alias ponas ; nec excom
municatio illa fertur generaliter in omnes 
procurantes abortum, sed in eos, vel eas,
« qui, vel quo uti principales, vel ut socio 
ad tale facinus committendum opem , consi
lium, favorem, potionem, vel alia cujuscum
que generis medicamenta scienter dederint, 
ac etiam scribendo litteras privatas, vel apo
chas, vel alias verbis, aut signis juverint, 
aut consuluerint, »> quo omnia non habent 
locuin in femina ipsa, quo quidem non dat 
sibi opera, potionem, consilium, favorem, 
litteras, auxilium, etc. (Juarc hanc senten
tiam tenent Naldus in Summa verb. Abortus, 
num. I. Avila de censuris, J/. p. e. v. disp.
3. dub. 12. .§. Quinto sequitur, et Lezana in 
summ. q. regul. t. w . verb. Abortus, nu. II. 
et mihi etiam stando praecise in verbis dicto 
bullo satis probabile videtur.

Aii hoc autem ponderari potest, non pu
tuisse nisi ex industria omitti in sola excoin-
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numientionis pmtut nominnfionem ipsius fe
mina» prrcgnantis, qua? adeo diligenter in 
singulis aliis poenis seorsim nominata fuerat.
Nam, licet satis potuisset intelligi contenta 
nomine procurantis abortum; voluit tamen 
Tontifex ad omne dubium tollendum eam 
feminam specialiter nominare. Quando vero 
venit ad excommunicationem ferendam, non 
imponit cam procurantbus abortum, sed 
solum cooperantibus, nec ullam ipsius mulie
ris prtegnantis mentionem facit.

Nec obstat fundamentum Bonacin® ex ver
bis illis, queo uti principales, vel ut socia ad  
tale facinus committendum, ctc. ubi nomine 
principalis dicit intelligi ipsam feminam pr®- 
gnantem : Respondetur enim, debuisse to
tam clausulam referri, ex qua constat tam 
principales, quam socias intelligi de coope
rantibus : nam inter ipsas cooperantcs pos
sunt esse et principales, et soei®, v. g. qu» 
poculum ad abortum mittit, est principalis; 
famula qu® nomine su® domin® portat, est 
socia criminis: sicut et qui poculum procu
rat, emit, et dat; pharmacopola vero, qui 
ejus jussu prsparat et vendit, est socius, et 
sic iu aliis casibus.

1 Si autem petatur, cur cooperantes potius, 
quam ipsa principalis delinquens feriantur 
excommunicatione, et cur ab hac potius pa;- 
na, quam a reliquis ipsamet femina prm- 
gnans exempta fuerit? Ratio congruenti® 
esse potuit, quod Pontifex compassus fuerit 
infirmitati feminarum, qu® quidem nonnisi 
ex gravissimi damni timore, et ex vehemen- 
tissima passione tantum malum sibimet pro
curatur® priesumuntur. Et quidem, si dam
num corporale proprium abortus secuturi 
eas non deterret ab illo facinore , nec etiam 
excommunicatio regulariter deterrebit: qua- 
ie h®c plus noceret ad illaqueandas carum 
animas, quam prodesset ad impedienda pec
catu, qu® ratio non itu procedit in coope
rantibus ad abortum : hi enim minora mo
tiva habent ud cooperandum crimini, cuin 
non timeant commuuiter ex partu secuturo 
eam infamiam, et graviora aliquando mala, 
qu® timere potest femina pr®gnans. Quare

possUjuxlavaria, circumStanUMpteM1%

Dixi tamen lmnc sententiam probaM» 
nulli V ldcn , attentis verbis dictu bulla; 
si usus et praxis aliter illam explicuit, «Ip. 
detur significare Bonacina loco cit, atandam 
erit stylo ut usui communi. Consulendusp.1 
men erit usus , et considerandum an solum 
fundetur in scntentiacommuni docente ipsa® 
etiam feminam comprehendi quoad excom
municationem, in qua sententia fundatep*. 
nitentes absolutionem petur.t ab cxcoramu- 
nicationc, saltem ad cautelam, quod non ri
detur satis ad inducendam excommunicatio- 
nem, si vero Sixtus Y . eam imponere non 
intendit.

Post hfflo scripta vidi P. Dianam VII. p, 
tr, v. resolut. 1 . ubi pro secunda sentenlu 
negante affert etiam Alfonsum de Leone* 
ccnsur. recollcct. vn . numer. 34. licet >P« 
Diana primam sententiam communem am
plectatur.

dubium v.

Utrum excommunicatus nominalim  per editla 
publica, nisi intra certum terminum Solis/f-
ccrit, transacto termino sit vitandus.

Cum incolas locorum N. N. decimas fru-
ctuum, maximo vini, nucum, castanearum, et
animalium , qu® in distributiones quotidia
nas convertuntur, vel omnino subtraherent, 
vel notabiliter fraudarent, vel penitus ne
gantes, vel quid minimum pro libito solven- 
tes; quam ob causam cultus Ecclcsi® pau- 
latim a ministris negligebatur et deserebatur, 
pr®positus ecclesi® litem contra praedictas 
communitates, ct quamplures particulares 
coram Ordinario instituit; nec minis aut pol
licitationibus deterritus ab ejus exeeutione 
voluit desistere : quia tamen Ordinarius plu*

facilius possunt excommunicationis metu do- ries requisitus nunquam declaravit, pra»po- 
terreri; quoud alias vero panas uonoportuit situs ad sacram rotam Romunam confu-dt, 
feminam praegnantem eximi, quia cum i\\® qu® constito legitime de non tuto accessu, 
omnes uon incurrantur ipso facto, sed post decrevit, quod citationis per affixinnom in- 
judicis sententiam, ad judicem spectabit coi® in certis locis ita afficerentur »>
examinare gravitatem cutpai, o t ^ a U o -  citati, citantur ergo per-

1 gcneratiin, onr

ct excusatio
nes minuentes crimen ex parte femin®, ut multi nominatim, alii etiam t
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es habontcs bona in illis territoriis, quod 
cientes adversarii ad senatum et guhernu- 
orem confugerunt, procurantes intimari sibi 
jneceptum sub pcena capitis, et confiscatio
nis honorum non comparcndi in hac causa : 
quod quidem pncceptum ipsi dicunt factum 
sibi fuisse, quamvis de eo in actis non con
staret. Sub eo tamen prretextu comparare 
neglexerunt, et causa in contumaciam pro
posita, decretum est in favorem praepositi, et 
omnes tum nominatim , tum etiam genera- 
tim citati condemnati sunt ad integram de
cimarum solutionem a dio mobe litis , atque 
etiam ad expensas litis. Pro cujus sententia; 
exeeutione, qua* in rem judicatam  transie
rat, littera; executoriales in forma dccrebe 
fuerunt, quibus inter ceetera mandatum fuit, 
omnibus citatis, ut intra triginta dies post 
aflixionem deberent prmposito et canonicis 
satisfacere de omnibus decimis decursis a die 
moUe litis , et de ducatis 90 . ratione expen
sarum sub pcena excommunicationis ipso fa
cto incurrenda, quas litteras praspositus in 
locis decretis offigi cu ravit, et ad majorem 
cautelam ex altari per parochos evulgari, ut 
nemo ignorantiam pnetendere posset. Sed 
tamen adversarii non paruerunt, imo ali
qui eorum deinceps non solverunt id parum, 
quod antea solvere soliti fueran t, idque om
nibus publicum et notorium fuit.

2 Qua facti serie posita, queesitum fuit a 
theologis, an omnes nominatim citati, et con
demnati ad solutionem sub poena excommu
nicationis ipso facto incurrenda;, et qui no
torio non parent, sed subtrahunt decimas 
etiam illas quee sine controversia ct lite sol
vebantur, sint publice vitandi, atque ab usu 
sacramentorum et divinis officiis excluden
di, qua occasione qumsitura est ulterius, 
an essent etiam excommunicate; mulieres 
sub potestate viri constituta;, habentes 
bona decimis subjecta , sive ex causa dotis, 
sive hmreditatis , sive ususfruetns , sive ex 
alia causa, si decima; ex ii bonis non solvan
tur.

3 Et quidem quoad personas non nominatas 
in citatione ct sententia, non videtur dubium, 
quia illa; non sunt nominatim excommuni
catio et denuntiata;, prout requiritur ad hoc, 
ut ab aliis fidelibus vitari debeant. Tota con
troversia esse poterat de illis qui specialiter 
fuerant nominati : ii eniin cum sint notorii 
excoinmunicati, et per sententiam publicati, 
non videntur posse ad communicationem sa
cram vel civilem recipi, quod suaderi potest

ni

primo, quia satis abunde publicator excom
municabis, qui per publicam judicis senten
tiam excommunicatur, ut docent Adrianus 
in materia de confessione dob. ix. Medina 
C. de confessione , qurestione de confessione 
confessori excommunicato scienter facta , Petrus 
de Soto sect. vi. de confesstone, et sect. ult. 
de excommunicatione, et Felinus apud Suarez 
de censuris, disp. ix. sect. 2. nu. 8. praeser
tim , cum ipsa sententia postea affixa sit in 
locis publicis judicum jussu, ut ad omninm 
notitiam veniret, et ex altari a parochis pro
mulgata, quae solemnem etlegitimam publi
cationem et denuntiationem inducere viden
tur.

Secundo, quia decretum concilii BasiVun- \ 
sis sess. xx. ad fm. in quo ad evitanda scan
dala, inducta fuit differentia excommunicat» 
tolerati, non videtur requirere determinate 
denuntiationem excommunicationis, ut ali
quis debeat vitari, sed videtur sufficere pu
blicatio sententia excommunicationem infe
rentis : imo videtur sufficere notorietas facti 
et excommunicationis incursa. Verba conci- 
li sunt h a c  : « Ad evitanda scandala , et 
multa pericula, subveniendumque conscien
tiis timoratis, statuit etiam quod nemo dein
ceps a communione alicujus in sacramento
rum administratione, vel receptione, aut 
aliis quibuscumque divinis, vel extra, pra- 
textu cujuscumque sententia, aut censura 
ecclesiastica, seu suspensionis, aut prohibi
tionis ab homine vel a jure generaliter pro
mulgata, teneatur abstinere, vel aliquem vi
tare , aut interdictum ecclesiasticum obser
vare, nisi sententia, prohibitio, suspensio 
hujusmodi fuerit in , vel contra personam, 
universitatem, ecclesiam, aut locum certum, 
aut certain, a judice publicata, vel denun
tiata specialiter et expresse, aut si aliquem 
ita notorie excommunicationis sententiam 
constiterit incidisse, quod nulla possit tergi
versatione celari, aut aliquo modo juris suf
fragio excusari. Naro a communione illius 
abstineri vult juxta canonicas sanctiones.
Per hoc tamen hujusmodi excommunicalus, 
suspensos, interdictos, seu prohibitos, nou 
intendit in aliquo relevare, uec eis quomo- 
dolibet sutTragari. * In quibus verbis sufficit 
notorietas excommunicationis, ut vitari de
beat excommunicalus , et multo magis , si, 
prout in casu nostro, processit sententia ju
dicis promulgata et in ecclesiis publicata.

Tertio , quia, licet hoc indultum aliter ex 3 
concilio Constantiensi referri soleat, ita ut
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soli nominatim denuntiati, vol notorii per- refert, Mnrtinum V. do hac ro inter» 
comoiw cleriri sint vitandi: alii tamen di- respondisse : illa  est una r,le commiÜ*"
eunt standum esse decreto prfedirto concilii volo qu od  sem per clurcI. Denique pn,j,'' 
Basiliensis, quia hoc posterius fuit, et potuit consuetudo universalis totius Ecclesi '̂, 1 
limitare indultum a Constantionsi datum: et formam ubique recepit et approbavit ^
quia dc decreto concilii Dasiiiensis constat est optima legum interpres, ut videri pnt 
cx actis ejusdem concilii; (le decreto autem apud Suarez loco citato.
illo Constantiensi non constat, cum non re
periatur in tota concilii serie tale decretum, 
sed solum ab aliquibus auctoribus referatur. 
Quamvis autem concilium Basiliense non 
fuerit semper legitimum; confirmatum ta
men fuit quoad multa a Nicolao Y. imo hoc 
ipsum speciale decretura receptum fuit po
stea in concilio Bituriccnsi, ct in statutis ec- 
clesife Gallicanae, et concordatis inter Leo
nem PapamX. ct Franciscum regem Galliae, 
qu® habentur et approbantur in concilio La
teranensi sub eodem Leone sess. xi. et eam-

10

Supposita autem  necessitate denuntiatio, 
nis nominatim factae, ut alios praeterclerii 
percussores, v itare debeamus; dicendum 
videtur, cessaro eam obligationem in ^  
nostro, in quo non fuit denuntiatio tali* 
qualis ad hoc req u iritu r; defecit enim cids- 
plici capite. Prim o, quia communior et 
rior sententia tenet, nd hanc obligalionea 
non sufficere sententiam  excommunicationi* 
in aliquem latam , etiamsi de ea sententii 
notorio constet, nisi etiam publice et legiti
me denuntietur excommunicatus vitando, 

dem formam amplexi sunt Patres in concilio ut probat idem Suarez ubi supra, num. 8.ri 
Moguntino capit. 104. Quare hujus decreti alii communiter.
verbis standum esse docuerunt Abbas, Felin. Quee denuntiatio in casu nostro deluit: 
et Navarr. quos affert Suar, dicta sect. i i . nam solum publicata fuit sententia excom- 
num. 4. municationis, ut veniret ad notitiam eorum

Respondi tamen , stante veritate narrato- qui solvere d ebeban t; nou tamen fuit inii- 
rum, illos non esse reputandos excommuni- matum populo ut eos vitaret, nec ad eum 
catos vitandos, sed toleratos; quia juxta finem fiebat publicatio, cum aliquee etim 
commanem theologorum sententiam, quos personm incerteo et non nominat® in n 
congerit ct sequitur Suarez ibi num. Si. in continerentur, quie vitari non poterant net 
hoc non est hodie standum concilio Basi- debebant, cum non agnoscerentur, nec no- 
liensi, sed Constantiensi anteriori, cum Ba- minatim denuntiarentur, 
silicose nec fueritlegitimum, nec approba- Secundo defecit denuntiatio debita, quia 
tum a Romano pontifice. Neque enim Nico- dato quod sufficiat notorietas sententi® ,qoi 
lausY. illud approbavit, nisi quoad aliquas aliquis excommunicatus. ut excommunici- 
causas beneficiales, et alias quasdam ibi Ira- tus vitari debeat; sententia tamen illa non 
ctatas, qu® ad factum spectabant, et non ad debet esse conditionalis, et talis ut effectos 
jus novum constituendum, ut ex bulla ejus- pendeata conditione futura, sed debet esse 
dem Nicolai, qu® habetur in fine ejusdem absoluta : quare non sufficit proferre sen- 
Concilii, probat idem Suarez nu. 2. et 5. in Ventiam qua Petrus nominatim excommuoi- 
qua bulla niliil continetur perlinens ad illius cctur ipso facto, nisi intra octo dies, v. g. 
decreti approbationem. Nec etiam Leo X. in solvat, ut Petrus vitari debeat, quamvis in
concilio Lateranensi revocavit decretum tra terminum praescriptum non solverit;sed ' 
Constanticnse, sed solum Gallis, qui forma requiri tur quod elapso termino, iterum ab- 
i\\a Basilicnsi contenti erant . permisit ut ea solute et publice judicis jussu denuntietur, 
uterentur, si vellent. Quare nec ipsi Galli quia prima sententia et denuntiatio, etiamsi 
postea amplexi sunt vigorem decreti Basi- publice ct in ecclesia facta sit, non fuit ub- 
liensis, sed tam ipsi, quam omnes alii fideles soluta sed conditio nata : quare ex vi illius 
ubique amplectuntur decretum Constantlen- non habetur absoluta notitia censur® sed 
se, quod licet in corpore Concilii non repe- solum sub conditione : quod autem conditu' 
riatur; refertur tamen ab Antonino gravissi- impleta sit, non scitur ex 'denuntiatione at 
mo illius temporis scriptore 111. p. tit. xxv. per consequens non habetur ex vi soliusde- 
c. 3. et in tr. dc censuris, c. lxxxui. alias m nuntiationis notitia censurae a Petro incur- 
tr. dc excommunicatione , cap. lxxix. nu. U). s®, quod breviter notavit Suarez. ubi sunn
„m habetur in tom. XIV. tractatuum ' ^ v n  Coxarruv. et at»s nuo,quv
rum Doctorum, qui ex testimoniis fido dignis Cum ergo in casu nostro solu
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fuerit sententia excommunicationis incur
renda ipso facto sub conditione futura, non 
potuit cx vi illius denuntiationis induci obli
gatio vitandi illos debitores, qui intra termi
num assignatum non satisfecissent; per 
quod patet responsio ad primam rationem 
in contrarium adductam. Negamus enim 
sufficere notitiam publicam cen su r*, ut te
neamur aliquem vitare, nisi vel sit clerici 
percussor, vel notitia illa habeatur ex vi de
nuntiationis public* et ju r id ic * . Nec in hoc 
standum est concilio Basiliensi, sed potius 
decreto Constantiensis, seu Martini V. pro
pter rationes supra adductas.

Advertendum tamen est, quamvis ob de
fectum denuntiationis non esset obligatio 
vitandi illos excommunicatos quoad officia 
divina aut commercium et convictum civi
lem : debere tamen vitari quoad sacramen
ta, qu* quidem non possent illis licite mi
nistrari, si de eorum excommunicatione 
constat, quamvis denuntiati non sint. Regu
la enim generalis est, quod peccatori publi
co neganda sunt sacramenta, sive in publi
co sive in occulto p e ta t; de qua regula dixi 
late disputation.vm.i/e Sacramentis in genere, 
sect. 10. et sequentibus. Multo ergo magis 
repellendus erit a sacramento recipiendo ex
communicatus publicus ct notorius, quam
vis quoad alia toleratus sit. I l * c  tamen pro
hibitio non est ecclesiastica, atque adeo 
ejus violatio non inducet excommunicatio
nem minorem ob indebitam communicatio
nem cura excommunicato; h * c  enim poena 
sublata est in concilio Constantiensi quoad 
communicantes cura excommunicatis tolera
tis eti;im in sacramentis; sed est prohibitio 
juris divini, quo tenemur non conferre sa
cramenta indignis, q u * obligatio semper 
perseverat eo modo, quo loco citato latius 
explicui, neque huic obligationi in concilio 
Constantiensi derogatum cst.

An illud vero quod ultimo loco qu*reba- 
tur, an excommunicationem incurrerint mu
lieres, q u * ex bonis suis decimas non sol
vunt/ Breviter respondendum est, si bono
rum administratio libera ad ipsas mulieres 
pertineat, ita ut de fructibus possint pro ar
bitrio disponere, sive bona sint dotalia, sive 
paraphcrnalia, sive allodialia, vel quacum
que illa sint, incurrere procul dubio excom
municationem supradictam mulieres qu® 
decimas non solverint, cum possent: secus, 
si ususfructus, ve! administratio ad virum 
pertineat, nec uxores possint de /ructibus

disponere, in quo regionum et provincia
rum consuetudo attendenda est.

93

DUBIUM VI.

Utrum appellatio a denuntiatione excom
municationis suspendat effectum ?

Quidam Generalis ordinis cujnsdam reli
giosi pnccepit subdito regulari sub excom
municatione sibi reservata ipso facto incur
renda, ut infra tot dies recederet a quodam 
m unere, quod sine religionis pr*judicio 
exercere non poterat. Subditus frivolis ratio
nibus ab obedientia se excusavit. Unde ge
neralis transacto termino eum sententia in 
scriptis prolata declaravit excommunica- 
tum, qu * declaratio ei fuit coram testibus 
intimata : ipse tamen a declaratione appel
lavit ad judices competentes; atqui provin
cialis voluit, ut alii religiosi abstinerent ab 
audienda ejus confessione, cum appellatio 
frivola et sine causa sufficienti appareret. 
Sed adhuc unus ex religiosis noluit desis
tere ab audienda ejus confessione, dicens, 
appellatione interposita suspensam fuisse 
excommunicationis efiectum : quare provin
cialis voluit eidem confessario auctoritatem 
et jurisdictionem auferre ad audientiam il
lius subditi confessionem.

Respondi, priedictum religiosum , posita 
conditione inobedienti*, et transacto termi
no, incurrisse ipso facto excommunicationem, 
atque adeo non potuisse suspendi postea per 
appellationem a declaratione interpositam, 
ut probant Suarez de censuris, disp. III. sect.
vi. nu. 5. ct 6. et Thomas Sanchez lib. III. 
Consil. cap. uoico, dub. xxxii num. 240. et 
constat ex c. Pastoralis, §. Verum , de appel
lationibus, et c. Is cui, in fi ne, de sent. excom
municat. in vi. ubi habetur , per uppeilalio- 
nemabexcomrauuicatioue post latamscaten- 
tiam, non suspendi ejus effectum , quia htec 
sententia affert secum exeeutionem, el eodem 
tempore quo profertur, operatur; quare ap
pellatio subsequens invenit jam excom [Dimi
catum ipsuin appellantem. Potuisset quidem 
suspendi effectus excommunicationis, si an
te elapsum terminum prafixum subditus np- 
pellasset, ut cum aliis docet idem Sanchez
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lat, quod ipse Sanchez num. 260. extendit 
ad cum qui post decem dies elapsos, qni 
eommnniícr a d appellandum conceduntur, 
sed tamen ante elapsum terminum praefixum 
ad obediendum appellavit : in nostro autem 
casii subditus appellavit post elapsum termi
num tutum praefixum, atque adeo post ex
communicationem jam contractam, qum se
mel contracta non potest nisi per absolutio
nem, auferri.

Addidi tamen, in casu posito, quamvis ap
pellatio non suspenderit excommunicatio
nem; suspendisse tamen effectum declara
tionis, atque adeo subditum mansisse quidem 
excommunicatum, non tamen declaratum 
ncc vitandum, sed toleratum. (Juod enim ap
pellatio non suspendat censuras latas, non

quontihus. S icut ergo  non derogatur jurisdi- 
ctinni Inquisitorum  judicantium  illum at 
Iwercticum, quamvis detur ei copia confessa- 
rij, «mo quamvis unus ox Inquisitoribus au
diret sacrnm cntnlitcr eju s  confessionem, ot 
dixi ibi num. 05. quia nimirum  nihil com
mune liabet forum judiciale cum foro sacra- 
m enlali, ncc notitia unius fori deservit ad 
judicium alterius : ita nihil dc  rogat auctori
tati prolatigeneralis excommunicantis, quod 
confessarius audiat confessionem subditi, 
et talem cum judicet , qualem cum in con
fessione invenit, saltem quandiu subditui 
nondum cst legitime denuntiatus et vitan
dus.

Si tamen Generalis sciret confessarium il
lum in particulari habere opiniones aliquas
improbabiles , verbi gratia quod appellatio 

extenditur ad alia, atque adeo ad sententiam suspendat effectura excommunicationis antea 
declarationis ct denuntiationis, ut cum com- latae, vel alias similes , posset merito probi- 
muni Doctorum, quos congerit, tradit idem bere nc audiret confessionem illius subditi. 
Sanchez dicto dub. xxxii, num. 213. et dub. Nam ob eamdem causam et propter doctri- 
xxxiii. n. 2. qui addit hoc esse verum etiamsi nas laxas et improbabiles posset confessarium 
delictum sit notorium, ita ut nulla tergiver- aliquem arcere ab audiendis omnium con

fessionibus; ergo a fortiori propter tale pe
riculum poterit prohibere , ne audiat con
fessionem talis subditi. Deberet tamen tunc 
aliis confessariis permittere , ut eum in con
fessione audirent; c t expediret quod simul 
declararet ob quam causam talem confessa
rium in particulari prohibeat ab eo munere, 
ne det ansam suspicandi quod id taciateum 
detrimento libertatis requisita? iu eo sa
cramento , vel ob alias rationes reque odio
sas.

satione celari possit; quia hodie post Extra- 
vagantem Ad evitanda, multo magis grava
tur quis per excommunicationem et denun
tiationem, quam per solam excommunicatio
nem , cum cx tolerato fiat non toleratus.
Cum ergo a declaratione statim appellaverit, 
debuit declarationis effectus impediri.

Unde ulterius dixi, non debere prohiberi 
confessarium ordinarium ab audienda ejus 
confessione : nec enim potest judex copiam 
confessarii reo negare, cum sit forum valde 
diversum et in quo confessarius debet pceni
tenti pro se, et contra se dicenti credere, et 
poterit peenitens aliquas causas occultas af
ferre , ob quas confessarius judicet eum non 
esse excommunicatum : imo poterit eum 
cum solis venialibus reperire, ad quorum 
absolutionem habet potestatem talem , qum 
non possit per praelatum regularem auferri. 
Undeipsimetlnquisitores, quando reum con
victum et adbuc negantem tradunt curiae sae
culari , eo quod in foro externo priesumatur 
hiereticus obstinatus : adbuc non possunt 
ei negare copiam confessarii, nec hunc pos
sunt prohibere nc eum absolvat a peccatis; 
sed debent relinquere, ut ipse juxta notitiam 
in confessione acceptam judicet penniten-

DUC1UM V I!.

Quid agendum cum episcopo irregulari ob ille- 
gilimitatem mala fide occultatam in adeptione 
episcopatus 'l

N. Episcopus siecularis illegitimus ox soluto 
et soluta , acceptavit episcopatum sibi obla
tum, tacita scienter irregularitate ex defectu

......... - .........— . . .  - „ 1 , UI“ > '»no inductis duobus testibus ad
tem, quem non debet judicare ex allegatis probandam legitinaitatem, quorum altor du- 
et probatis in processu , sed solum ex ipsius lutat an ejus nomine fuerit aliquid promis- 
confessione sacrameutuli, ut cum aliis dixi sum; scit tamen postea datum. Susccuit 
disp. XX1U. de fite »eot.lu. num Ul. ct sc- deinde omnes ordines Mcro>i el BonBecrali0.

www.obrascatolicas.com



LIBEIl l í,  DUBIUM VII.

nem episcopalem, ac per decennium exercuit 
munera pontificalia. Petiit denique occulto 
nomine et loco, a Sanctissimo dispensatio
nem irregularitatis, revalidationem tituli, et 
retentionem fructuum, dubitafcumque fuit an 
expediret petitioni annuere post delictum 
adeo diuturnum?

Dixi, posse concedi, ct non paucas ratio
nes esse ut concederetur. Primo, quia agitur 
de impedimento occulto : nam, licet defectus 
natalium esset publicus, in ratione tamen 
impedimenti manebat occultus; omnes enim 
quibus illegitimitas constabat, supposue
runt pro certo preeeessisse dispensationem 
ut episcopus fieret. Quod autem hoc suffi
ciat ut impedimentum reputetur occultum, 
et ut dispensetur in e o , sicut in casibus oc
cultis, si manet occultum in ratione impedi
menti, probat late Thomas Sanchez lib. VIII. 
de matrimonio, disp. xxxiv. nu. 50. et quid
quid sit, an id sufficeret, ut posset in hoc 
casa dispensare inferior , qui potest in irre
gularitate occulta; certum tamen est hanc 
esse rationem sufficientem ut summus Pon
tifex, extantibus paribus causis dispensan
di, possit mque prudenter dispensare in 
hoc casu , ac si esset illegitimitas ipsa oc
culta.

Secundo , quia plures et graves Doctores 
tenent, etiam stante irregularitate , collatio
nem episcopatus ct aliorum beneficiorum 
esso validam, et fecisse fructus suos : ita Sil- 
vest. verb. excommunicatio 4. Joannes Prm- 
positus in III. part. qum. v. de irregularitate 
dub. 3. num. 17. et probabilem putant Sua
rez de censuris disput. x l . num. 33. Luisius 
Turri a nus de censuris lib. VII. disput. l v i i i . 
dub. 2. Gaspar Hurtado disp. I. de irregula
ritate, difficultate 20. num. 21. Conincb. in 
III. p. disp. xviii. de censuris dub. 1. nu. G. 
Diana IV. pun. tract. i i . dc irregularitate 
resolut. 37. et alii antiquiores quos ipsi refe
runt.

Tertio, quia non desunt etiam , qui dicant 
illegitimum juvari regula Cancellarim trien
nalis possessionis ad acquirendum titulum, 
nempe Parsius , Probus, et Navarrus apud 
Sanchez lib. VII. in Decalogum cap. xxix. 
num. 87, et quos ego retuli to. I. de Justitia, 
ct jure , disp. vii. num. 109. ubi licet contra
rium opinionem secutus sim ; hanc tamen 
■implectitur Sanch. lib. II. cons. ca. i. dub. 
31. num. 24. et potuisset episcopus eamdem 
amplecti quoad valorom tituli, quamvis non

quoad licitam acceptationem aut retentio
nem.

Quamvis autem ad fruendum regula illa 
de triennali possessione, necessaria sit bona 
fides, nt cum communi sententia dixi dicta 
disp. vn. num. 115. Sunt tamen qui dicant 
non requiri, ut Uudovicus Gomezius supra 
illam regulam q. xlii. ubi affert duas Rotae 
decisiones pro ea sententia.

Quarto movebar ex c. n. de clerico ordina
to ministrante, ubi Urbanus III. loquens de 
diacono qui sine sacerdotio celebravit, ideo- 
que mansit irregularis, dicit episcopo Legio- 
nensi, ut injuncta ei poenitentia, misericordi
ter ei de beneficio provideat, ne egeat ad 
suam sustentationem: quod vel de retentio
ne intelligitur, ut aliqui volunt, vel ut alii 
fortasse melius intelligunt, de novi beneficii 
collatione, hoc autem inveniri videtur in ca
su nostro, in quo, si episcopus sine episco
patu maneret propter irregularitatem, indi
geret qumstuari magno cum dedecore digni
tatis episcopalis ad suam sustentationem, 
atque adeo expedit cum eo dispensare ad 
ejusdem episcopatus retentionem, praeser
tim cum sit unus ex tenuioribus episcopati
bus, et vix ad pauperem sustentationem suf
ficiat.

Haec autem omnia probare videntur, ad 
minus posse dispensari cum illo : cura enim 
sint rationes quibus tot auctores dicunt eum 
valide accepisse titulum, et fecisse fructus 
suos, et alii dicant acquisivisse saltem postea 
verum titulum per triennalem possessionem; 
sufficient saltem haec omnia ut dispensetur 
cum illo , praesertim cum sit jam  senex , et 
tot annis in suo munere laboraverit, cui labo
ri respondere debet stipendium proportionu- 
tum, et denique scandalum magnum seque
retur ex dimissione episcopatus, nec alia via 
ei suppetat ad sui sustentationem; debere 
itaque ei gravis poenitentia occulta imponi 
pro praeteritis, non tamen pecuniaria, quia 
fructus omnes in sustentationem consum
psit, et ad eamdem indiget omnino futu
ris.

Nec denique obstat id quod proponebatur 
de simonia commissa cum duobus testibus 
pretio inductis ad testificandum ejus legiti- 
mitatem : nam cum primo teste nulla simo
nia commissa fuit, cum ante testificationem 
nihil ei promissum fuerit. Cum secundo etiam 
te ste , post diligens examen non apparet, 
quod pnecesscrit promissio: iu dubiu autem
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quod diligentia ndliibila superari non potest, 
nemo debet se reputare sinioniacum vel cx- 
communicntum. Adde, a gravissimis Docto- 
ribus .Tslimari probabile quod propter simo- 
niam juris liumani non incurrantur pccme, 
exceptis quibusdam specialibus casibus, ut 
videri potest apud Thom. Sane. lib. II. cons. 
cap. m. dub. 108. qui etiam dub. xxvi. nu.
0. dicit, non esse simoniam do jure divino, 
sed solum dejuro ecclesiastico, dare aliquid 
mediatori ut intercedat apud alium, qui mihi 
beneficium conferat, atque adeo non incurri 
tunc pcenas simonia;, quia non emitur bene
ficium sed intercessio : quod idem dici pos
set ab aliquo in casu nostro, pretium datum 
testi ob falsum testimonium non inducere si- 
moniam dejuro divino, sed solum dc jure 
humano, quia non emitur beneficium a teste 
sed sola testificatio falsa circa legitimalio- 
nem; sed quidquid sit de hoc, ad minus hmc 
omnia juvant ut appareat congruilas ad fa
ciliorem dispensationem. Propter qua; in 
speciali congregatione jussu Urbani VIII. fa
cta coram cardinali majori Pcnnitentiario, et 
aliquibus pralatis, ac theologis, omnium 
sententia judicatum fuit dispensationem con
cedendam, imposita poenitentia et absque 
ulla mulcta pecuniaria.

DUBIUM VIII.

An in dispensatione irregularitatis ex homici- 
dio, necesse sit ad ejus valorem narrare dis
pensationem praecedentem ob alterum homi
cidium ?

Communis sententia affirmat, quia Ponti
fex vel non concederet secundam, vel certe 
difficilius concederet, si praecedentis dis
pensationis notitiam haberet; quia difficilius 
est remittere pcenam duplicis delicti quam 
unius, et gravius solet puniri relapsus.quam 
ob primum lapsum: ut late probat Suar. lib. 
vi. de legibus c.xxxm. u. 12. etmultis rela
tis Thomas Sanch. lib. vili, de matrimonio 
disp. xxu. nu. 2. et 20. quibus consensit 
Basibus Pontius de matrim. lib. VIII. c. xvil. 
n. 8.

Hoc tamen non caret difficultate, quia, ut 
beneuotat Suar, dicto c.xxiu. n.9. et seqq.

ratio subreptionis in hoc casa debet oriri vel 
cx juro positivo exigenti quod narretur 
prior dispensatio ad valorem secundae; et 
hoc jus non facile reperietur : vel debet ori
ri ex priesumpta voluntate Pontificis non 
habentis animum dispensandi in secundo 
crimine, si prmeessit dispensatio prioris,
Et quidem, licet ad hoc prajsuraendum sit 
aliquod fundamentum in loge m . C. de Epis
copali audient, d icen te: « Ut remissionem 
veniaj crimina, nisi semel commissa, non 
habeant, etc. » unde arguitur non facile in- 
dulgcndum esse in secundo crimine: con
trarium tamen cst quod testatur versatissi- 
mus in sacra Poenitentiaria Filliucius tr. x. 
part. i i . cap. x. nu. 325. ubi dc hac necessi
tate exprimendi priorem dispensationem su
per primo crimine, subdit, non credo esse 
receptum ; quod etiam testati sunt Illustrissi
mi Datarius atque etiam Joann. Baptista 
Coccinus decanus sacra; llotre, et Regens 
sacras Pcenitentiarise, pietate et doctrina 
ubique notissimus ; quorum uterque inter
rogatus die 13. Martii anno 1031. asseruit 
non esse necessarium id explicare ad valo
rem secundie dispensationis: cum autem ii 
duo melius quam alii omnes testari possent 
de usu pro foro externo in Dataria, et pro 
foro interno in sacra Pcenitentiaria, videtur 
potuisse iis credere, qui ob non narratam 
priorem dispensationem, de valore secunda; 
dispensationis dubitabat; quia tamen totum 
hoc pendet ex intentione concedentis, et 
hicc potest variationem accipere, poterit 
etiam fieçi quod vel tempore pneterito con
trarius usus fuerit, vel etiam futuro tempore 
contrarium usum, et regulam pariat contra
ria intentio concedentis ejusmodi dispensa
tiones, prout dc facto hodie modernus Re
gens sacra; Pccnitentiarim hanc ob causam 
addi jubet in brevibus hanc clausulam: «Et, 
si Orator simile delictum iterum admiserit, 
dispensationemque super eo, a sacra; Pceni- 
tentiari* officio denuo obtinuerit, ejusmodi 
dispensatio nequaquam ei suffragetur, si 
prassentis gratia; mentionem in illa non fe
cerit, et ita illum monere, etc. » Quam ta
men clausulam nonnisi in dispensationibus 
dc abortu inductam esse audio. Unde a con
trario arguitur, ea clausula non posita, non 
esse necessariam ejusmodi expressionem; 
cui sententia; favere videntur Henriquez 
lib. XXIV. c. xvn. n. 5. littera I. Molina de 
primogenitis lib. II. c. iv. n. 55. et Padilla, 
Bart. ct Bald, quos affert Henriquez loc. su-
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praeit, qui saltem in foro conscienti® i«l ap
probat.

DUBIUM IX.

[k irregulari tc cujusdnm paroch i regularis 
incitantis subditos ad  occidendos aggres
sores.

I In quodam oppido Indiae parochi munus 
legitime exercebat sacerdos quidam e socie
tate Jesu. Accidit autem, ut illuc adveni
rent/Ethiopes quidam, mancipia nimirum 
fugitiva, qui turmatim accedentes non levi
ter Indos incolas turbarunt, dum illis mor
tem et devorationem minabantur. Accur
runt territi Indi ad suum sacerdotem consi
lii causa; ipse vero respondit : Ite, et occi- 
dile illos, vel, ut alii referunt, Ite, compre
hendite eos; si vero resistant, occidite. Sa
cerdos non recordatur horum v erborum ; 
probabile tamen putat attenta sua natura et 
indole,sc ca verba protulisse. Indi ergo his 
verbis facti animosiores procedunt ad ca
piendos aggressores, et dum resistunt occi
dunt ex iis sex, a ut septem. Sacerdos ergo irre
gularis reputatus recurrit ad suum provincia
lem,a quo dispensatur cum ipso,quia propter 
difficilem recursum ad generalem  e\ loco 
remotissimo, judicavit facultatem provincia
li competere, juxta id quod habetur in pro
tendo compendii privilegiorum ejusdem so
cietatis. Quiesitum ergo est, quid sentien
dum sit dc valore dispensationis, et dc po
testate ad dispensandum in eo casu?

i Dixi, in primis in prooemio dicti compen
dii non contineri dictam facultatem : nam 
ibi prohibetur quidem usus aliorum privile
giorum, dc quibus non fit mentio in eo 
compendio, et postea additur: « Si tamen 
illorum usus alicubi necessarius fuerit, is a 
preposito generali impetrandus erit, aut si 
periculum in mora esset, censeatur provin
cialibus, et visitatoribus, et dumtaxat in 
casu communicatus, dummodo societatis 
instituto non repugnet. » Facultas ergo con
cessa provincialibus ad alicujus privilegii 
usum, non monito prius generali propter 
periculum et distantiam, solum est in ordi
ne ad privilegia non contentu in compendio.

Tom. VIII.

Quare, cum facultas dispensandi in irregu- 
larite homicidii, si quee e9t, sit contenta in 
compendio, non potuit prretextu distantiae 
et periculi in mora provincialis eam sibi 
usurpare, fundatus in illis procemii praedicti 
verbis.

Dixi secundo, si in hoc causu intercessit 3 
irregularitas homicidii, nec ipsum generalem 
potuisse dispensare, multo minus provincia
lem : quia, quidquid sit, an pro foro con
scienti® et in occultis possit dispensare; hoc 
tamen fuit publicum. Et quidem quoad ca
sus publicos derogata fuerunt omnia regula
rium privilegia in concilio Tridentino sess.
xiv. c. 7. dc reformat. Unde in eodem com
pendio privilegiorum Societatis verb. dispen
satio , post §. 6. monentur superiores omnes 
de hac Concilii revocatione, et de ablata fa
cultate dispensandi in casibus publicis.

Dixi tertio probabile videri, quod aliunde \ 
potuerit provincialis cura illo sacerdote di
spensare ad usus ordinum : nimirum primo 
ex concessione Pauli III. facta per bullam, et 
relata in dicto compendio societatis, verb.di
spensatio, §. 2. qu® ibidem provincialibus 
communicatur, ut scilicet universaliter pos
sint cum subditis post vota emissa dispen
sare in omni irregularitate ad usus ordinum, 
excepta irregularitate homicidii voluntarii, 
bigami®, et mutilationis membrorum : et.de 
eadem irregularitate homicidii voluntarii lo
quitur Tridentinum dicto c. vn. quando eam 
indispensabilem reddit. In casu autem no
stro videtur probabile, non fuisse irregula
ritatem propriam homicidii, nedum homici
dii voluntarii, nam homicidium proprie non 
est, nisi sit injusta occisio. Videtur autem 
verisimile, in casu nostro non fuisse occisio
nem contra justitiam : tum quia processerunt 
min® incutientcs metum gravem probabi
lem, et ab iis, qui eas solebant exequi, ut 
multi testantur : tum etiam, quia cum 
yEthiopes illi essent delinquentes in Indorum 
territorio, et aggressores injusti, habebant 
Indi jus cos capiendi auctoritate gubernato
ris Indi, qui cum aliis etiam tunc aderat, et 
prostabat auctoritatem publicam actui : usi 
ergo sunt jure suo occidendo eos qui just® 
captur® resistebant. Non ergo fuit homici
dium injustum, nec parochus suo consilio 
cooperatus fuit injusto occisioni, atque adeo 
non contraxit irregularitatem homicidii pro
prie dicti.

Secunda ratio esse posset, quia, esto illud ò 
fuisset homicidium proprie contra justitiam;
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iiTogulnrilas lamon consulentis non videtur 
excepta in facultate illa Pauli III. supra re
lata, in qua excipitur irregularitas cx homi
cidio voluntario: nam pom® imposita! homi
cidio simpliciter non comprehendunt man
dantes et consulentes homicidium, nisi per 
legem ipsam extendatur ad mandantes ct 
consulentes. Unde si irregularitas non fuisset 
injuro expresse extensa ad mandantes, non 
incurreret eam mandans, quantumvis homi
cida esset irregularis, ut cum aliis fatetur 
Thomas Sanchez dicto c. x. n. -44. ct alibi,
Hac tamen ratio non videtur solida: quia 
quamvis consulens, vel mandans homicidium 
non incurreret irregularitatem homicidii, 
nisi esset in jure expressum, et extensa irre
gularitas homicidii nd mandantes et consu
lentes : at postquam id in jure expressum 
cst, et extensa irregularitas nd utrosque; 
jam nomino irregularitatis homicidii volun
tarii intelliguntur etiam mandantes et con
sulentes, quia ii etiam quoad hoc intelligun
tur homioid® voluntarii, quod videntur sup
ponere doctores communiter, dum agentes 
dc irregularitate homicidii voluntarii, et dc 
ejus dispensatione, vel indispensabilitate 
comprehendunt mandantes et consulentes, 
quod clare significati’ . Suarez disp. xliy. dc 
censuris sect. m. n. 1G. et 31. et idem sup
ponere videntur responsa sacrie congrega
tionis cardinalium interpretum concilii Tri
dentini : nam sess. xiv. c. 1 . ubi de indi
spensabilitate hujus irregularitatis homicidii 
voluntarii agitur, dute declarationes repo
liuntur ejusdem congregationis, tam in im
pressis, quam iu manuscriptis, qua id sup
ponunt. Prima est subscripta a Cardinale 
Caraffa nomine congregationis ad episcopum 
Hieracensem anno 1587. his verbis: «Man
dans homicidium committi in personam 
unius, si committatur in personam alterius, 
an dicatur incurrisse irregularitatem, adeo 
ut super ca nec dispensari debeat juxta hoc 
decretum, nec episcopus possit cx cap. vi. 
sess. xxiY. quamvis homicidium sit occultum. 
Congregatio censuit non incidisse in irregu
laritatem, qua contrahitur ex homicidio vo
luntario. »

g Secunda vero responsio habetur postea 
his verbis: « Quaerebatur ari is, qui manda
vit aliquem baculo verberari, eo expresso nc 
occideretur, si mandatarius armis percusse
rit et occiderit, iutcUigatur incidisse in hoc 
decretum Concilii, adeo ut omni ordine, at- 
qUc beneficio, et officio ecclesiastico absque

spe dispensationis porpotuo oarcro debeat. 
Congregatio consuit negative. » In utraque 
autem responsione supponitur contrahi irre
gularitatem homicidii voluntarii indispensa- 
bilem a mandante, quando mandans inten
debat mortem illius qui ejus jussu occiditur 
nam in illis duobus casibus excusant man
dantem ab hac irregularitate indispcnsabilj 
ex eo solum quod vel non intendebat mor
tem, sed percussionem, vel corte non inten
debat mortem hujus, sed alterius. UndeNa- 
varrus in manuali c . 27. n. 240. aperte fate
tur, mandantem contrahere ejusmodi irre
gularitatem homicidii voluntarii, etiam 
quando ipso mandatarius eam non contrahit, 
v. g. quando famulus propinat potum ve
neno infectum animo jocandi, mandato heri 
persuadentis esso solo sale inspersum : quo 
easu dicit, herum incurrere irregularitatem 
homicidii voluntarii. Unde, redeundo ad ca
sum nostrum, pradatus non potest dispen
sare cum hoc sacerdote eo solum praetextu 
quod non occiderit, sed mandaverit, vel con
suluerit occisionem ; nam htec etiam venit, 
ut vidimus, nomino irregularitatis homicidii 
voluntarii. ;

Tota ergo ratio reduci debet ad hoc quod ], 
probabile sit, ut diximus, non fuisse illud 
homicidium injustum : quia tamen de hoc 
non constabat, dixi procurandam ct mitten
dam esse illi sacerdoti dispensationem aliam 
magis securam, et certam  ab eo qui eam 
impertiri posset.

DUBIUM X.

Utrum suspensus accultus celebrare possit sint 
periculo irregularitatis ad  alendum se, d 
matrem egentem ?

N. ante legitimam mtatem fraudulenter 
presbyteratum accepit, nec obtinere potest 
ab episcopo dispensationem : celebrat tamen 
quotidie adsc, et matrem egentem alendam. 
Quiesitum fuit, an id sine periculo irregula
ritatis incurrenda! facere posset?

Suppono, hunc propter pravam ordini* 
susceptionem incurrisse ipso facto suspen
sionem ab ordine male suscepto, qua, licet 
u Sixto V. iu bulla, Sanctum, cl salutaswww.obrascatolicas.com
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quffl cst in Bullnrio XCI. intor ejusdem Sixti 
bullas, fuerit reservatu summo Pontifici : 
postea tamen reducta cst ad terminos juris 
communis a Clemente VIII. in bulla inci
piente, Romanum Pontificem , qua) habetur 
apud Quarantam verb. Ordo, et cst x l . in 
Bullario communi, de quibus videri possunt 
Suarez de censum  disp. xxxi. sect. I. et alii 
plures, quos congerunt Garolus Thesaurus 
in praxi ecclesiastica p. i. verb. Ordines cap. r. 
et Diana ab eodem citatus.

3 Quomodocumque autem sit, consequenter 
fatendum erit, hunc, si absque dispensatione 
celebret, vel absque sufficienti excusatione, 
fieri irregularem, ju xta  regulem generalem, 
quod suspensus ab Ordine, si illum exerceat, 
eo ipso contrahit irregularitatem ; dubium 
ergo solum est, an necessitas se, ct matrem 
inopem alendi excuset ab incurrenda irre
gularitate ob non observatam suspensionem, 
ct licitam reddat celebrationem missa)?

\ Dixi in primis, non mihi probari hanc 
viam excusandi N. ab observanda censum, 
ncc aperiendum hanc portam ita latam, 
quae, si semel aperiatur, censura) ecclesias
tica) suum rigorem maxima ex parte am it
tent. Nam hoc praetextu, posita cessatione a 
divinis, omnes pauperes sacerdotes cele
brare praesument, sicut in diebus festis pos
sunt laborare, si indigent ad sui sustenta
tionem; imo eodem praetextu sacerdos pau- 
por dicet, se posse missam celebrare feria 
vi. hebdomadae sanctre, vel etiam sine ves
tibus sacris, aut sine pane azymo, quando is 
non habeatur : quia nimirum htec omnia 
sunt praecepta mere ecclesiastica, quae non 
obligant in ea necessitate, si non obligat 
pneccptum servandi censuram suspensionis : 
qaa) omnia sunt manifeste absurda. Consi
deranda ergo sunt in quolibet praecepto 
pondus, ct substantia rei pnccepta), et finis 
a priccipicnto intentus, ut judicetur de 
damno quod sequitur, vel do commodo quod 
impeditur, an sufficiant ad excusandum ab 
observantia prffioepti; nec enim potest una 
generalis pro omnibus regula assignari, cum 
non sint omnia hffio praecepta aequalia, et 
tota hffic excusatio fundetur in prmsurapta 
legislatoris voluntate nolentis obligaro cum 
tanto, vel tanto incommodo, aut damno. 
Oportet etiam advertere, an agatur de vi
tando damno, quod aliquis hic et nunc pa
titur in rebus suis, si observet praeceptum ; 
au vero solum de lucro quod impeditur ob
servando praeceptura. Facilius enim excusa

tur quis ob jacturam rerum suarum quam 
incurret, quam ob spem lucri quod posset 
habere, ct observatione praecepti impeditur.
Hinc enim videmus facilius excusari aliquem 
ab observatione festorum nb damnum quod 
inde patietur, quam ob lucrum quod sperare 
poterat, ut colligi potest ex c. licet de feriis, 
ubi Pontifex dispensat cum piscatoribus ar- 
chiepiscopatus Tiburiensis, ut diebus festis, 
exceptis majoribus solemnitatibus, si halecia 
terrm se inclinaverint,possint eorum captura? 
intendere, ita tamen ut ecclesiis vicinis et 
pauperibus congruam portionem distribuant.
Vide, cum quot conditionibus dispenset in 
festi observantia, quando periculum erat 
magni lucri amittendi, eo quod pisces illi 
nonnisi in transitu, et temporibus incertis 
appareant, et capi possint. Cum tamen ad 
damnum vitandum dispensatio non sit ne
cessaria,quia tunc censetur necessitas adesse, 
qurn lege caret, quee etiam differentia iu 
censurarum observatione locum habet : nam 
ad vitandum scandalum, infamiam, et simi
lia, licite potest non observari censura, 
quando damnum quod timetur, proportio
nem habet ad eum effectum sufficientem.
Non tamen ita facile danda est licentia, 
quando agitur de lucro captando, alioquin 
posset irregularis licite episcopatum obla
tum acceptare, ne transacta occasione epis
copatus alteri detur, et ipse careat lucro in
genti sibi tunc temporis obveniente, et sic 
dc aliis similibus.

Hac autem omnes circumstantias ostendere 3 
videntur obligationem observandi suspen
sionem in casu nostro. Num in primis non 
agitur de vitando damno, sed de non cap
tando lucro, quod haberi posset ex celebra
tione missarum ; et quidem de lucro ad quod 
sacerdos ante suspensionem contractam 
nullum jus habebat, cum antea nondum 
esset sacerdos, et in ipsamet illegitima sa
cerdotii susceptione suspensionem incurre
rit. Deinde considerandum est, hanc ipsam 
lucri amissionem non advenire per accidens 
ad censuram, sed ex intentione imponentis 
censuram. Ad hoc enim etiam imponitur 
suspensio, ut sacerdos suspensus careat ho
noribus et emolumentis qua) consequuntur 
ad ordinum exercitium. Quare non se habet 
sicut detrimentum in salute corporea, vel in 
re familiari quod incurritur observatione 
festi, quod quidem est p ne ter intentionem 
legislatoris.

Quamvis autem N. non videatur inihi 0www.obrascatolicas.com
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excusandus eo titulo nb incursione irregula
ritatis, si mala Ode velit celebrare; dixi ta
men, posse fortasse alia via facilius liberari : 
expleta enim jam a*tate necessaria, posse il
lum accipere absolutionem suspensionis con
traria; non solum a suo episcopo, sed a quo
cunque confessario privilegiato habente fa
cultatem absolvendi a censuris, atque adeo a 
suspensionibus non reservatis, quas tamen 
cum non sint poena, ct in punitionem, sed 
censura propria;, colligi potest cx iis qu® 
multi doctores communiter docent, dum di
cunt ejusmodi confcssarios posse absolvere 
a suspensionibusnon reservatis, quando sunt 
propria; censura;, prout docent Avila, Alte
rius ct Garzias, quos affert et sequitur P. 
Carolus Thesaurus in praxi ecclesiastica p. i. 
c. 21. versus finem. Aliunde vero suspen
sionem in casu nostro incursam, esse proprie 
censuram et non pcenam, docet Suar. disp.
XXXI. dc censum sect. i.n.24. quem sequi
tur Thesaurus ubi supra part. i i . verb. Or
dines c. i. n. 2. Ex quibus fit, posse non so
lum episcopum, sed dictos confessarios pri- 
vilegiatos post expletam ®latem absolvere 
a dicta suspensione, qua; quidem, ut supra 
vidimus, non cst hodie reservata, quamvis 
cilim a Sixto Y. reservata fuerit, quod am
plius colligi poterit ex regula quam clarius 
fortasse, quam alii, tradit Joannes Praposi
tus in 111. p. q. 3. de censum dub. iv. ubi 
dicit, posse ejusmodi confessarios absolvere 
a suspensione non reservata, qu® non sit 
imposita ad certum tempus, sed indefinite; 
tunc enim regulariter intelligitur esse cen
sura, ut fatetur Suarez disp. XXIX. de cen
suris sect. i. n. l ‘J , Porro suspensio imposita 
a Pio 11. in bulla supra citata contra ordina
tos ante ®tatcm, non est perpetua positive, 
hoc est, cum clausula inferente positive per
petuitatem,sed indefinite,ut constat cx verbis 
bulbe, ubi solum dicitur : « A suorum ordi- 
duui exeeutione ipso jure suspensi sint; et 
si hujusmodi suspensione durante in ejusdem 
ordinibus ministrare prasumpseriut, eo ipso 
irregularitatem incurrant. » In quibus ver
bis potius significatur eam suspensionem non 
esse sine spe absolutionis, ad quod videntur 
alludere verba illa, st hujusmodi dispensatione 
durante;  supponitur enim non esse positive 
perpetuam. Quamvis autem Sixtus V. eam 
positive perpetuam imposuerit, addendo 
particulam perpetuo suspendimus; tamen Clc-

Wfí

concilii T rid en tin i, in quibus non habetor 
suspensio reservata at positive perpetua. 
Unde colligi tur, hocJie hanc suspensionem 
tolli posse per confessarium habentem facul
tatem ad  absolven dum  n suspensionibus non 
reservatis : qua absolutione habita, ct retate 
completa, non video cur praedictus oralor 
non possit celebrare, nisi forte irrcgularila- 
tem jam incurrerit celebrando mala lidc, du- 
rnnlc suspensione ; a qua tamen irregulari
tate, si occulta sit, poterit per suum episco
pum in foro conscientia; dispensari juxta fa
cultatem episcopis in concilio Tridentino 
concessam.

DUBIUM XI.

An irregularis occultus possit retinere benefi
cium solum habens annexam  recitationem 
officii?

N. Irregularis irregularitate orta ex homici- | • 
dio voluntario occulto, cuin aliunde capax 
esset ob primam tonsuram quam habebat, 
accepit beneficium quotidam, cujus titulus 
nullum actum ordinis, vel ministerium ha
bebat annexum, nisi meram recitationem 
officii divini. Quaesitum est, an in foro cons
cienti® posset illud licite retinere, non ob
tenta dispensatione?

Suppono, circa validitatem collationis duas 1 
essesentcntias.Prima asserit irregularem non 
solumillici te,sed etiam invalide accipere bene
ficium ecclesiasticum, quam tenent Lessius, 
Villalobos, Navarvus, Avila, Sairus, Covar- 
ruvias, Henriquez, et alii apud Dianam part. 
iv. tr. n. de irregularitate, resolut. 37. Unde 
obtenta postea dispensatione irregularitati?, 
debet vel dimittere beneficium et reddere 
fructus perceptos, vel obtinere denuo reva- 
lidationem tituli, et retentionem fructuum. 
Secunda sententia docet, non potuisse irre- 
gulaiem sine peccato gravi beneficium ac
ceptare ; collationem tamen fuisse validam, 
quamvis retentio sit illicita quandiu nonob* 
linetur dispensatio irregularitatis, quam 
sententiam probabilem fatentur Suarez de

mens Ylll, in bulla citata reduxit eam Sixti 
bullam ad terminos juris, et bull® l*ii 11. et

censuris disp. IV. sect. n . n. 33. Turrinnus, 
Gaspar Huvtado, Joannes lVcepnsitus, Sil
vester, Vio vius, et Goninch, quos relert et
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sequitur Diana loco citato, quibas adde 
Castrum Palan t. II. trnet. X III. de beneficiis 
disp. i. punct. XI. §. 3. n. 8. et Filliucium 
tom. I. tract. XIX. cap. m . num. 85.

Hoc ergo supposito dicendum videtur in 
casu nostro, quamvis juxta  secundam sen
tentiam collatio beneficii valida fuerit, fuisse 
(amem illicitam, atque illicitam etiam osse 
retentionem, nisi dispensatio irregularitatis 
obtineatur, qua obtenta, non erit necessaria 
novatitulirevalidatiOjCum valida fueritprima 
collatio; ea tamen dispensatione non obtenta, 
illicitam esse beneficii retentionem : quia 
doctores utriusque sententi® in hoc conve
nire videntur, quod acceptatio et retentio 
illicita sit, quamvis aliqui eorum magis be
nigne loquantur, non obligantes ad statira 
dimittendum, sed permittentes quod possit 
aliquo tempore beneficium retinere, ut dis
pensationem irregularitatis obtineat, dum
modo in ea procuranda nimium negligens 
non sit, et interim ex redditibus beneficii 
sufficienter provideat ecclesi®, ut saltem per 
idium ei inserviatur, si necesse sit : hoc 
enim ad tempus facere propter causam adeo 
gravem non est contra justitiam , sic videtur 
loqui Suarez ubi supra n. 35. adjuncto n. 19. 
ad quem videtur ibi se rem ittere. Omnes 
autem videntur supponere obligationem di
mittendi beneficium, si dispensationem irre
gularitatis non vult, vel non potest impe
trare, quod in casu nostro videtur a fortiori 
procedere, in quo irregularitas procedit ex 
homicidio voluntario, cui strictissime ablata 
est spes obtinendi quodlibet beneficium in 
concilio Tridentino sess. xiv c. 7. Unde P. 
Thesaurus in p rax i ecclesiastica part. i i . verb. 
homicidium c. i n. o. fatetur, homicidam 
voluntarium ex illo decreto Tridentini in
currere inhabilitatem indispensabilem aci 
acquirenda ecclesiastica beneficia.

Ilis autem non obstantibus, qu® apud do
ctores communia et certa esse videntur, non 
defuerunt in casu nostro, qui dicerent orato
rem posse tuta conscientia retinere benefi
cium, etiam non obtenta nec petita dispensa
tione, cujus obtinend® nullam fere spem po
terat habere : fundamentum prmeipuum erat 
cx doctrina 1*. Suarez, qui dicta sect. i i . 
ri. 33. dc irregulari accipiente beneficium 
dicit quidem, debere beneficium dimittere, 
si dispensationem irregularitatis non potue
rit obtinere : addit tamen, saltem cum limi
tatione posita in prwcedenti puncto, ubi vide- 

se omnino referiv nd id quod dixerat in

puncto prteccdenti n. 19. ubi Ioquens de ir
regulari habente beneficium ante irregulari
tatem, et dc obligatione dimittendi, distin
guit dc qualitate beneficii et servitii illi an
nexi : « nara interdum, inquit, est adeo 
simplex beneficium, ut solum obliget ad 
recitandum officium canonicum, ut preeati- 
monium (quod sit gratia exempli flictum.) 
Aliud solum requirit ministerium, quod per 
alium exerceri potest: et in his, et similibus 
nulla est ratio obligationis dimittendi illud, 
cum possit irregularis obligationi beneficii 
satisfacere per se, vel per alium. Alia etiam 
sunt beneficia ecclesiastica, qu® personalem 
residentium cum exercitio alicujus opem po
stulant : et in his maxime procedit ista sen
tentia; sed limitanda, ac declaranda est, 
quia non tenetur statim irregularis dimittere 
beneficium, sed potest aliquo tempore reti
nere, ut dispensationem irregularitatis obti
neat, dummodo in ea procuranda nimium 
negligens non sit, et interim ex redditibus 
beneficii sufficienter provideat ecclesi®, ut 
saltem per alium ei inserviatur, si necesse 
s it: hoc enim ad tempus facere propter cau
sam adeo gravem non est contra justitiam.» 
IIuc usque Suarez, qui duo videtur ibi per
mittere, nempe, et retinere beneficium sine 
dispensatione, si tale sit et adeo simplex 
quale in casu nostro supponitur, ct retinere 
saltem ad aliquod tempus, dum dispensatio 
procuratur, si beneficium sit quod persona
lem residentiam cum servitio aliquo exigat. 
Quamvis autem limitatio, cujus postea me
minit nu. 33. videatur solum debere intelligi 
de secunda parte, nempe de retentione ad 
aliquod tempus, quandiu dispensatio procu
ratur : nam ante illam partem immediate 
praecedunt verba illa, sed limitanda, ac de
claranda est, quare illam solam videtur sub 
nomine limitationis postea intellexisse, atque 
adeo illud solum concessisse irregulari, qui 
stante irregularitate beneficium novum ac
ceptavit : aliqui tamen volebant, utramque 
partem comprehensam fuisse a P. Suario, 
dum n. 35. limitationem suprapositam dixit 
habere locum etiam in beneficio acceplo in 
irregularitate.

Quod rursus confirmabant ex doctrina 
Joannis Preepositi, qui in m. part. qu. V. de 
irregularitate, dub. m. n. 15. regulam gene
ralem statuit, his verbis : <« Notandum con
venire inter doctores, quod quando irregu
laritas praecedens non impedit functiones be- 
nofici^alinuis......... .-ul illudwww.obrascatolicas.com
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obtinondum, v. g. si beneficium solum obli
gat a d M 0&bh> horarum canonicarum, cle
ricus contrahens irregularitatem, eo quod 
privatur manu non redditur inhabilis nd illud 
obtinondum, imo licito potest beneficium re
cipere, ot retinere.» Htec ille, cui favero vi
detur Soaroz, qui dicta sect. u. n. 38. lo- 
quen9 dc beneficio post irregularitatem ob
tento, dicit clericum irregularem non osse 
incapacem nisi recipiendi beneficium, cujus 
actus impedit irregularitas, et reprobat Na- 
varrum qui hoc limitaverat ad irregularita
tem absquo peccato contractam.

5 Ratione denique hoc ipsum probatur: 
quin supposita sententia probabili, diconto 
collationem beneficii irrogulari factam esso 
validam, co ipso quod irregularis bona vel 
mala fido beneficium accepit, jam illud est 
vere suum, nec apparet prceceptum dimit
tendi : quare sicut potest licite retinere be
neficium quod anto irregularitatem obtine
bat, si id sit adeo simplex, ut ad solam rcci- 
tationom officii ordinetur, non apparet cur 
non possit retinero aliud similo beneficium 
post irregularitatem valide acceptum, cum 
hoc sit tam suum quam illud aliud, et cum 
tota obligatio dimittendi beneficium ante ir
regularitatem acceptum fundetur in eo 
quod non potest satisfacere muneribus et of
ficiis, ad quee beneficium ordinatur et datur, 
quee ratio cessat in casu nostro. Neo videtur 
obstare Tridentini decretum supra addu
ctura loquena de homicida voluntario : quia 
praiterquam quod non fit prohibitio acci
pienti, sed conferenti beneficium, nullum 
verbum est de retentione, sed de collatione, 
nec ea ibi irritatur, sed prohibetur illis ver
bis : (i nec illi aliqua ecclesiastica beneficia, 
etiamsi curam non habeant animarum, con
ferre liceat,» et quamvis statim addatur ali
quid, quod ad retentionem ipsam pertinere 
videtur, nempe ; « sed omni ordine, ac be
neficio, et officio ecclesiastico perpetuo ca
reat, » htee tamen videntur intelligcnda de 
privatione per judicem facienda, alioquin 
deberet ipso facto, et ante sententiam amit
tere beneficia, qu® ante irregularitatem ha
bebat, eum verba illa universaliter loquantur 
de omni beneficio, quam tamen poenam 
communis sententia negat ipso facto incurri 
ante sententiam.

6 Hac tamen responsio, ut verum fatear, 
videtur mihi satis dubia : quia communis 
doctorum sensus et Curiee in utroque foro 
stylus aperte repugnat. Nec toca illa qum ex

Suario afferebantur, ostendunt eam f0Ulf 
ejus mentem : nam num. 35. solum nppr,v 
bavit in casu nostro limitationem, quam an 
19. tradiderat, ubi sub nomino limitationi, 
solum permisit retentionem ad tempus.doin 
dispensatio irregularitatis procuratur, qui>j 
vero afferebatur cx nu. 38. minus videtur fi 
vere, quia ibi loquitur Suarez solum deirre- 
gulnritato partiali, qum non impedit om» 
exercitium ordinis , ut ipse loquitur, sed ali. 
q u a ; non vero de irregularitate universali 
ct to ta li, qualis procul dubio cst irregulari
tas homicidii, si quee alia in toto jure. Elio 
illa Suarii apud Lozanam tom. m. verb. rr- 
rcgnlaritas, n. 5. Quare non videtur mihi ia 
eodem sensu loqui Praepositus supra allega
tus, qui doctrinam Suarii transcripsit, el ii 
eo sensu intellig itur, et refertur doctrina 
illa Suarii apud Lozanam , tom. m. verb. 
in egu laritas. Quare non videtur mihi ia 
rc  tanti ponderis facile recedendum a com
muni sententia, et sensu doctorum. Volui ta
men motiva utriusque partis producere, ut 
alii melius cogitaro possint.

DUBIUM XII.

Dc irregularitate cx  infam ia occulta in loco l 
distanti.

N. Absons a sua dioecesi per duas dietas, in 
loco, ubi aderat, denuntiatus fuit de crimini 
falsm monetoe, et indiciis quasi evidentibus 
deprehensus. Fugit igitur ex oo loco; ct ci
tatus, aliisque diligentiis factis, nunquam 
comparuit. Postea Romam venit, et benefi
cium ecclesiasticum bona fide obtinuit, el 
factus sacerdos celebravit. Quaerebatur, an 
esset irregularis , et an posset sacra Poeni- 
tentinria cum eo dispensaro tanquam cum 
irregulari occulto ?

Supponitur autem , et Romae, et in patria 
sua id totum occultum esse, neque fuissespeo 
quod unquam publicetur, praesertim lapsa 
jam quadriennio a tempore delicti.

Respondi, videri quidem esse irregularem 
posse tamen quoad irregularitatem a sacra 
Pcenitentiaria dispensari. Prima pars proba
tur, quia vel in loco delicti lata fuit senten
tia, et condemnatus fuit reus in contumaci*' 
et tunc procul dubio incurritur irregulari  ̂
infamiae ex sententia, cum crimen falste flW'www.obrascatolicas.com
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nelre sit unum cx incutientibus infamiam : 
est enim crimen lms® majestatis , ut tradit
P. Molina tom. m . dc Justitia  disp. 702. nu.
I. in lino, et videri potest Thomas Sanchez 
lib. VI. Consil. moral. cap. m . dub. 0. nuin. 
14. etConinoh. in III. part. disput. xvm . dc 
irregularitate dub. 7. num. 56. Si vero sen- 
lentia non fuit prolata, adhuc videtur incur
risse irregularitatem ; sunt enim aliqua enor
mia delicta, in quibus etiam ante sententi® 
prolationom incurritur infamia, ex qua con
sequenter oritur irregularitas, inter qum 
computari debere hoc crim en , ut colligi po
test a fortiori ex Majolo dc irregularitate lib.
III. ca. i. n. 9. et 10. ubi docet, omnes ca 
pitali crimine irretitos, hoc e s t , dignos sen
tentia capitali, esso infames ipso facto et 
nntesententiam , et num. 14. exprimit reos 
liesfc majestatis, qualis certo est monetam 
falsificans, ut supra diximus, quod idem do
cere videtur Molina tr. IV. de Justitia  disp.
v ii. in fine, ubi ait, accusatum d e crimine 
furti fieri infamem, etiamsi solum verisimilia 
indicia delata sint ad judicium , cognitaque 
sintex delatione, esto nondum in judicio plene 
probata sint. Constat autem in casu nostro, 
esto non fuisset perventum ad sententiam 
(quod tamen vix prajsumi potest) factum ta
men fuisse delictum publicum , deprehenso 
reo quasi evidentibus indiciis, eoque postea 
fuga elapso et publice citato, qum publicatio 
sufficit ad infamiam contrahendam , ut cum 
aliis docet Suarez decensurisdisput. x l v i i i .</<? 
censuris sect. 1 . num. 2 1 . ubi dicit, sufficore 
probabilem ot publicam opinionem de cri
mine patrato. Cura ergo h®c opinio publica 
fuerit in loco dolicti in casu nostro propter 
supradicta, non potuit postea mutatione loci 
auferri irregularitas infami® semel contra
cta, ut cum Ugolino notavit Bonacina de cen
suris disp. VII. in antiqua editione , qu. m . 
punct. I. num. 1. ot Majolus dictor cap. i. 
versus finem. Ratio autem esse potest, quia 
irregularitas, quamvis non sit proprio cen
sura, imitatur tamen censuras in eo quod 
ipso facto incurratur, et quod semel contra
cta afficiat personam quocumque ierit, donec 
legitime auferatur : erit ergo irregularis fu
gitivus , sive in patria sua , sive Rom®, ubi 
delictum ojus ignoratur.

Secunda vero pars, quod scilicet sncra 
Pccnitentiaria possit in ca irregularitate di
spensare in foro conscienti®, probari potest 
ex iis qu® in simili docent Avila de enisuris

part. II. cap. vn. disp. i. dub. 11. conclus.
3. Sanch. m Decalog. lib. 11. cap. xi. n. 20. 
et Durandus, ac Paludanus apud ipsum, Fa- 
gundez item et Barbosa quos affert et sequi
tur Lezana tom. vi. verb. omdtwmy num.10. 
qui dicunt, facultatem dispensandi, vel ab
solvendi in casibus occultis extendi ad eum 
casum, quo delictum in loco remoto est pu
blicum, non tamen ibi ubi peenitens, vel di- 
spensadus commoratur et in quo petit absolu
tionem vel dispensationem , neque est spes 
quod ibi publicetur; quamvis contrarium do
ceant Suarez to. IV. de poenitentia áiap. xxx. 
sect.2. n. 2. in fm e,etP . Thesaurus in praei 
part. i. c. 21. §. Advertendum tertio. Cum ergo 
in casu nostro, quadriennio jam elapso, non 
sit spes quod Rom® publicandus sit casus 
ille, qui in loco remotissimo contigit, pro
babilissimum videbatur posse a sacra Pceni- 
tentiaria dispensari in irregularitate con
tracta : non tamen dispensabit in revali- 
datione titu li, et retentione fructuum, nisi 
prius compositione facta et consensu ob
tento per Datariam Apostolicam , ad quam 
ea omnia jam  spectant ex decreto Urbani 
VIII.
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LIRER TERTIUS.

PE VARIIS CASIBUS AB REGULARES 
SPECTANTIBUS.

DUBIUM I.

Utrum tacens homicidium ad judicium dedu
ctum, licite et valide Professionem emise
rit?

Non cst sermo de ordine religioso, in quo 
homicidium antea commissum, sit impedi
mentum substantiale irritans ingressura et 
professionem subsequentcm, juxta ejus con
stitutiones asedeaposlolicaappvobatas, prout 
de facto habetur in constitutionibus societa
tis 3esu : nunc \ero loquimur de alio ordine, 
in quo talis constitutio irritans professionem 
non habetur; casus quippe propositus fuit, 
quod in ejusmodi ordinem novitius quidam 
reciperetur, qui revera fuerat delatus : po
stea vero in loco ubi id ignorabatur, habi
tum religiosum petiit, ct informationes ante 
professionem solitu; facte fuerunt juxta bul
lam Sixti \. ct Clement. \111. ex quibus ap
paruit, ipsum ncc criminosum esse , nec de
bitis aut ratiociniis obnoxium. Ipse autem cir-

judiccs ot curiam saecularem ante susceptio 
nem habitus de ipso crimino adversus oo, 
accusationem suscepisse, vel inquisitionem 
instituisse. » Denique Clemens VIII. anno 
4602. moderatus est dictas Sixti constitutio, 
nes, et valorem professionis restituit, rem*, 
nentibus aliis poenis adversus suscipiente* 
ad religionem ejusmodi criminosos, qu* 
bulla habetur in bullario communi, et e$l 
l x x x i i i . inter bullas ejusdem Clementis, ubi 
eamdem formam in informationibus capien
dis observari vult ab iis , ad quos pertinet, 
sicut antea ct sub eisdem poenis.

Hinc constat, professionem in casu nostro \ 
fuisse omnino validam, tum quia casus sup
ponitur accidisse post bullam dictam Cle
mentis VIII. qua restitutus fuit valor illis 
professionibus : tum, quia servata fuerat 
forma a Sixto V. praescripta ad earum valo
rem, ncc enim temere receptus fuerat ille 
ad professionem, sed proemissa diligenti in
formatione, quamvis in ea non constitcritde 
crimine patrato. Sixtus autem solum tunc 
reddit nullam professionem, quando te
mere data fuisset, hoc cst, non praecedente 
ejusmodi iniormatione, ut observavit lira- , 
raanuel Roder. dict. quaestione l i v . artic. |
1. Difficultas ergo solum restat, an ipse j 
professus potuerit licite etiam interroga
tus tacere suum crimen, et professionem 
emittere.

Circa quod dubium, suppono etiam primo, 
si prolati, vel ii ad quos spectabat profes
sionem acceptare, protestati sint antecedcn- 
ter, se non habere animum acceptandi pro
fessionem, si revera ille affectus esset iis 
criminibus, vel notatus iis defectibus, de
quibus interrogabatur, professionem certo 
subsecutam nullum valorem habere : quia, 

ca haec iiitevrogutushomicidium commissum cum ad ejus valorem requiratur ct voluntas 
lacuit, atque adeo ad professionem admissus profitentis et voluntas acceptantis professio* 
fuit. Quaesitum est, an valide et licite eam nem; deficiente liac voluntate ex parte ac- 
emiserit? ceptantis, deficiet valor professionis ex de-

Suppono, Sixtura V. anno 1581. bullam fectu acceptationis validai, ut notarunt Th. 
edidisse, quam refert integram Eminan. Sanch. et Eminan, Hocl. quos affert, etsc- 
Roder. tom. Ui. qu. 56. post. art. G. in qua quitu r Lezana de obligat. Ile qui. tom. 1. cap. 
homicidas et alios quibusdam criminibus xxiv. n. 26. et tom. iv. verb. Professio regu- 
obnoxios reddidit inhabiles ad professionem lans, n. 18.
religiosam , variasque prenas imposuit reci- Suppono secundo , neque etiam potuisse 
pientibus eos, non praemissa informatione professum tacere licite , vel negare crimen 
juridica dc eorum qualitate. Postea veio suuin, quoties cx hoc provenire posset reli- 
anno sequenti alia sua bulla, qua; habetur gioni aliquod grave detrimentum • hoe eniiu 
apud cumdem Roder. ubi supra, declaravit, esset contra justitiam, et decipere' inmstr in 
non obstare professioni prodicta crimina, re gravi, ut in simili docet Sancln / Ul, V 
nisi quando *  actis publicis constiterit, ipsos m Decol. cap. iv. num. -il. Tota ergo diffi-
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cultas cst, an deceptio in hoc casu fuerit ita 
gravis, ut reddat illicitam habitus susceptio
nem ct professionem ex parte ipsius pro
fessi.

P. Laurentius Portel in responsionibus ca
suum moralium par. I. cas. VIII. n. 7. indicat 
etiamsi homicidium non fuisset omnino oc
cultum, si tamen occultum sit in eo loco ubi 
habitus religiosus petitur, nec sit spes 
rjuod aliquando detegatur, posse novitium 
tacere et negare, quamvis sub juramento 
interrogetur, an habeat impedimentum ali
quod ex iis quro apposita sunt a Sixto V. in- 
telligcndo apud se, quod non habeat impe
dimentum dirimens professionem, cum post 
bullam Clementis VIII. jam  non sit impedi
mentum irritans, sed impediens professio
nem, et sit in hoc loco occultum, ncc tenea
tur sese infamare. Addit tamen , se non au
dere hoc resolvere aut consulere.

Posset tamen confirmari htec opinio cx eo 
quod Clemens VIII. ablata irritatione pro
fessionis per Sixtum V. inducta, reliquit so
lum pomas, ct praecepta admittendi ejus
modi homicidam ad professionem, vel habi
tum religiosum. Illa autem praeopta, et 
pcen® videntur dirigi solum ad praelatos et 
alios, ad quos pertinet admittere ad profes
sionem vel habitum, nisi prmmissa informa
tione sufficienti super his. Quare in casu 
nostro videtur observari totum illud praece
ptum, eum informatio diligenter facta fuerit, 
et nihil tale compertum s it , atque adeo ex 
parte praelati ct recipientium nulla culpa 
commissa fuit, nec pcena incursa. In ipsum 
autem novitium nulla pcena statuta fuit a 
Sixto V. nec etiamsi fuisset, maneret post 
bullam Ciem. VIII. qui expresse dicit, se re
linquere in sua vi pomas suscipientium ad  re
ligionem /non vero dixit pccnas ingredientium 
cum ejusmodi impedimentis. Nihil ergo fit 
contra bullas Sixti V. vel Ciem. VIII. qui 
solum voluerunt ligare recipientes, non vero 
receptos ad habitum religiosum.

Sed, ut verum fatear, esto quod haeo ratio 
probaret casu quo novitius non interrogare
tur ab admittente illum : non tamen videtur 
excusare novitium a peccato g ravi, quando 
legitime interrogatur a praelatis super ejus
modi impedimentis. Hatio est, quia iudepeu- 
denter a bullis Sixti et Clementis, receptio 
ipsa ad habitum vel professionem videtur 
esse contractus mutuus inter religionem et 
professum, vel novitium receptum , in quo 
sicut in aliis contractibus, dolus et fraus,

licet non semper annullet contractum, quan
do non versatur circa substantiam, sed circa 
accidentia; semper tamen reddit illicitum et 
injustum, quoties infert grave damnum al
teri contrahenti, qui fraude cognita nollet 
consentire, ut constat in matrimonio ct si
milibus : extorquetur enim consensus per 
dolum occultando vitium et defectus in re 
gravi quam contrahens merito exquirit et 
interrogat, ut cognoscat statum et conditio
nem materiae, circa quam contractus fieri 
debet. Unde in terminis professionis religio
sae omnes fatentur habentem morbum galli- 
cum, vel alium defectum similem, si interro
gatus ante professionem, neget, etiamsi non 
semper professio sit invalida, peccare tamen 
graviter contra praelatos et religionem : ut 
docent Nav. Emman. Roder. Sorb. et Vega, 
quos affert, et sequitur Th. Sanch. lib. V. 
in Decal. cap. iv. n. 57.

Solum ergo dubitari posset, an fraus in 
casu nostro aestimanda sit in re gravi, eo 
quod homicidium occullum in loco habitus 
religiosi suscepti, parum vel nihil detrimenti 
religioni possit afferre, atque adeo parum ei 
nocet quod taceatur vel negetur, tanquam 
aliquid impertinens ad rem de qua agitur, 
cum satis sit quod id nec sciatur, nec timor 
sit quod aliquando manifestetur, si aliunde 
novitius aptus et utilis sit ad ordinem illum 
profitendum. Hoc tamen non videtur satis 
ad excusandum dolum , neque enim negari 
potest homicidium secundum s e , etiamsi 
nunquam fuisset in judicium adductum, 
prout adductum fuit in casu nostro, rem esse 
tanti momenti ut possit prudenter religio illa 
novitium illo defectu laborantem nolle ad 
habitum accepture. Sic videmus, ex vi con
stitutionum societatis Jesu a. S . Ignatio con
ditarum, homicidium suium, absque eo quod 
in judicium deducatur, esse impedimentum 
adeo substantiale, ut eo ipso invalida sit 
professio et votorum emissio , ac ipse etiam 
in ordinem ingressus; et hoc quamvis oc
cultissimum sit et nullus sit timor quod ullo 
tempore sciri possit, ut fatetur Suarez tom.
IV. de Ilelig. tr. x. lib. n. c. i. n. 12. qui n.
13. rationem assignat congruentia1 hoc im
pedimentum statuendo, quia nimirum huc 
crimen commissum ostendit naturam nimis 
iracundam et ferocem, atque adeo minus 
aptam ad vitam religiosam. Merito ergo po
test religio ipsa festiniore se deceptam in re 
gravi, quando hominem tali vitio affectum 
dolose cogitur recipere, praesertim, cum, ut
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idem Suarez ibi numor. 13. notat, licet do
liolum Ilio el nunc sil oocultum, eompor 
manet periculum, guod aliquando mani
festetur oum gravi nota ipsius religionis, 
qum huic periculo nollet ulla ratione sese ex
ponere.

m

DUBIUM II.

De Professione illius, qui annum probationis 
interruperat ?

Quidam novitius post 21. dies n siio in
gressu, relicto habitu, sponto discessit ani
mo non redeundi, sed elapsis septem diebus 
rediit, et obtento iterum habitu novitiatum 
prosecutus est, et elapsis undecim mensibus 
ct decem diebus, qui cura illis 21. diebus 
annum integrum faciebant, bona fide pro
fessionem emisit, ac postea per quindecim 
alios annos in ordine permansit, factus- 
quo ibi saoerdos omnes professorum actus 
etiam capitulares gessit, nunquam tamen 
professionem positivo ratificavit, de cujus 
quippe valoro dubium nunquam illi occur
rit.

Qutesitum est primo, an professio valida 
fuerit? Secando an saltem postea professio 
tacita intervenerit ?Tertio, quia dubitatquod 
conventus nunc non facile novum consensum 
praistabit, an non requisito novo consensu, 
possit nunc primam professionem ralificarc 
saltem coram praelato et testibus? Quarto 
quid tandem faciet ut valide profiteatur? 
Quinto denique, an ad hoc necesse sit annum 
integrum probationis denuo promittere ; an 
vero sine novo anno novitiatus possit prior 
professio statim ratificari.

Ad primum responsum fuit, professionem 
illam procul dubio fuisse invalidam, nam, 
licet aliqui antiqui quos referunt Thomas 
Sanchez lib. V. in Decalog. cap. iv. nu. 30. 
et Suarez to. III. dc Relig. tract. v ii . lib v. 
de ingressu Religionis, cap. xv. num. 1. dixe
rint, non esse dc substantia novitiatus quod 
annus sit continuus; sed tamen alii commu
niter dicunt esse de substantia, preesertim 
post concilium Tridentinum, ubi annullutur 
professio, nisi novitius post ingressum per
severaverit pev annum in probatione, prout

docent foro omnes, quos congerunt et se
quuntur Sanchez, ot Sunr. ubi supra, ot alii 
quos affert ot sequiturLezann tom. iv. verb. 
professio regularis, nu. 20. ct quamvis aliqui 
judicent intorpolationcm brovem non no
cere, id tamen reprobant Suarez ubi supra 
n. 6. ot Snncli. n. 32. ct in casu nostro res 
est extra controversiam, cum interruptio 
fuerit per septem rlies, qurc a nomino parva 
interruptio mstimatur.

Ad secundum videtur etiam certum, nòn- I 
dum fuisse professionem illam sanatam et 
factam validam : quia ad valorem professio
nis requiritur consensus positivus profitenlis, 
nd quod necesse cst quod vel profitens sciat 
defectum profossionis, et velit denuo se obli
garo, vel saltem quod habeat voluntatem 
conditionatam qua dicat : Si forte ego non 
sum vero professus, ex nunc volo me denuo 
obligare. Non tamen sufficit mera perseve
rantia in religione, et exercitium actuum 
quos faciunt professi : nam qui putat soesse 
professum, perseverando in religione, 
non vult profiteri sed implere professionem 
quam putat se em isisse, ut cum Cajetnno, 
Navarro, et aliis notant Suar, ubi supra lib. j
VII. c. i. nu. et Sanch. lib. VII. de malr. 
disp. x x x v i j . n. 59.

Ad tertium, quamvis Suarez ubi supra 5 
num. 20. dicat, in hoc casu requiri novum 
consensum ex parte religionis scientis prio
rem acceptationem fuisse invalidam, quod 
etiam securius et probabilius esse fatetur 
Sanch. d. disp. xxxvn. n. G4. Idem tamen 
Sanchez ibi cum Navarro, et aliis dicit esse 
tutum ct probabile, quod non requiratur 
nova scientia ct consensus cx parte praelati 
vel conventus, quandiu prior ejus consensus 
non fuit revocatus, quod idem fateturLezana 
to. i. c. n. n. 7. et to. iv. verb. Professio re
gularis, n. 20. ct videtur non leviter colligi 
cx concilio Tridentino sess. xxv. c. 19. de 
Regularibus, ubi post quinquennium in ejus
modi defectibus non admittitur reclamatio 
contra professionem, quia supponitur eo | 
tempore ratiiicata, atque adeo per solum 
consensum profitentis, nulla etiam stnntc 
nova acceptatione ex parte religionis; posset 
ergo religiosus in casu nostro hanc senten- ' 
tiam amplecti, quod quidem bene procede
ret, quatenus solum attenditur ad professio
nem revaliilandam ; difficile tamen sustineri 
potest in ordine ad novitiatum, vel ejus par
tem supplendam, ut constabit ex dicendis.
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giosum hunc amplectendo hanc ultimam 
sententiam, ratiflcaro professionem, vel so
lum vel coram prrelato aut aliquo toste, qua», 
ratificatio, ut notat Suarez ubi supra nu. G. 
debet licri signo aliquo externo explicite, vel 
saltem implicito significante voluntatem se 
obligandi, quale esset permanere in habitu 
et obcdlontia animo se obligandi, quee per
manentia duret tempore requisito ad profes
sionem tacitam inducendam, ju xta  ea quae 
notatSanch. lib. v. in Decalog. cap. m . n .2 4 . 
Vol, si juxta alteram sententiam velit novum 
prtelati, ct conventus consensum habere, 
poterit uti medio illo quod consulit idem 
Sanchez d. disp. xxxvil. num. 57 . ut sub 
secreto praelato rem totam detegat, et prae
latus tacito petentis nomine, id conventui 
proponat, et explicata professionis nullitate, 
consensum ad secundam professionem obti
neat : vel pro foro conscientiae, si res oc
culta sit, dispensationem a Pontifice impe
tret ad professionem occulte ratificandam, 
ct novitiatum supplendum : qute dispensa
tio necessaria videtur saltem ad retinenda 
jura antiquitatis in rebus alicujus momenti, 
ut notat idem Sanch. dicta disput. xxxvn. 
n. 68.

I Htec tamen procedunt, ut dixi, quatenus 
sermo est dc revalidatione professionis : est 
tamen in casu nostro peculiaris difficultas 
circa tempus probationis, quoe vel tota vel 
ejus pars videtur supplenda; et ad hoc vide
tur requiri scientia praelati et conventus, ut 
ex responsione ad quintum punctum con
stare poterit.

8 Ad quintum ergo dc novitiatu repetendo, 
sciendum est, aliquos sentire quod debeat 
reiterari annus integer novitiatus : quia 
prior novitiatus interruptus moraliter fuit 
per professionem invalidam, qua facta, jam  
ille religiosus putabat se professum, atquo 
ideo non erat in probatione, ad quod requi
ritur libertas manendi vel discedendi, quam 
libertatem non habebat putans se professum; 
et licet postea cognito defectu professionis 
incipiat jam habere libertatem , ot constitua
tur iterum in statu novitii : hoc tamen tem
pus non continuatur cum novitiatu priori, 
qui interruptus fuit per professionem puta
tam validam : cum ergo annus probationis 
debeat esse continuus, ut cum communi pro
bant Suarez ubi supra, lib. v. cap. xv. n. 3. 
et Sanchez lib. v. in Dec. cap. iv. n. 31. 
consequens est ut debeat denuo fieri annus 
integer continuus probationis; ita Suarez

ubi supra, lib. vii# cap. i. n. 34. putat ta
men probabile po9se computari tempus prae
cedens, additis postea diebus qui ad annum 
deerant, quia non videtor fieri interruptio 
moralis, cum semper fuerit continuatus sta
tus ct habitus religiosus, quod etiam pro 
comperto supponit Sanchez dicto lib. vn.d e  
malr. disp. xxxvn, nu. 50. cum communi.

Advertit tamen Suarez dicto cap. i. n. 22. 
ot 24. oportere quod notus sit defectus pro
fessionis prreterit® ipsi prrelato , et aliis ad 
quos pertinet admittere ad professionem, et 
hoc antequam tempu9 probationis et novi
tiatus incipiat continuari : quia, sicut non 
computatur pro legitimo novitiatu, nisi 
quandiu novitius scit se non esse professum, 
sed novitium; ita non computatur nisi quan
diu prmlatus, et alii idem sciunt. Eadem 
enim scientia requiritur ex parte utriusque, 
ut et novitius probet religionem, et ut reli
gio ipsa probare possit novitium. Oportet 
ergo eam notitiam dare, ut novitiatus tem
pus legitime currat et continuetur, quod 
etiam in casu occurrenti olim responderat et 
subscripserat idem Suarez cum P. Joanne 
de Salas in Collegio Salmanticensi. Et mihi 
quidem videtur consequenter dictum, cum 
eadem videatur esse ratio de novitio, et de 
religione , ut non possit computari ad pro
bationem, quandiu utrique non est notus de
fectus probationis.

Non tamen facile apparet, quam conse
quenter id dictum sit a P. Suarez, qui eodem 
cap. i. nu. 44. inde probaverat, ad valorem 
novitiatus non exigi habitum proprium no- 
vitiorum , et diversum ab habitu professo
rum, quia nimirum in Tridentino sess. xxv. 
cap. 49. de regularibus statuitur, non esse 
audiendos eos qui post quinquennium alle
gant nullitatem sure professionis propter vim 
aut metum, vel ob defectum retatis, aut quid 
simile, ubi in illis verbis, aut quid simile, di
cit comprehendi omnes alios defectus, etiam 
qui fuit in integritate anni novitiatus, quem 
tamen defectum et alios omnes temporales, 
dicit suppleri perseverantia quinquennii sub- 
sequentis, in quo praesumitur ratificatio sub
secuta. Unde consequenter videtur admit
tere quod potuit novitiatus legitime et va
lide continuari non data notitia prrelatis : 
nam Concilium etiam eo casu praesumit ra- 
tificationem sufficientem ad valorem profes
sionis. Et quidem ipse Suarez postea nu. 14. 
pro ratione dubitandi contra obligationem 
id manifestandi religioni objicit secundo loco

9
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hoc Tridentini decretum, in quo absque 
ejusmodi manifestatione praecedente suppo* 
nitor valide rnf ificntn professio quinquennio 
siihscqocnti. Ad quam tamen objectionem 
et difficultatem ex Tridentino propositam 
non invenio ipsum respondisse saltem in eo
dem cap. i. nam postea eap. iv. nu. N. ct9. 
eum idem Tridentini decretum incidisset, fa
tetur tandem in eo sermonem esse dc nulli* 
tata allegata professionis factae per vim et 
metum, aut ante debitam letalem, atd quid 
ibnUe, hoc cst, causas tales ut postea potue
rit ratificari tacite professio per voluntatem 
solam ipsius religiosi, sine novo consensi» 
religionis, atque ideo non esse comprehen
sam nostrum casum, in quo necessaria erat 
scientia et voluntas cx parte ipsius religio
nis , nisi solum cum accommodatione qua
dam , ut in his etiam casibus non audiatur 
religiosus post quinquennium, nisi quando 
cessat prmsumptio ratificatee professionis ex 
parle religiosi, et ex parte etiam religionis, 
vel certe non audiatur, nisi velit probare non 
potuisse tempore illo ratificari professionem, 
undecumque heee impotentia processerit, 
atque ita mihi videtur consequenter dicen
dum.

m

DUBIUM 111.

An, ct quomodo regulares cujusdam congrega
tionis potuerint reclamare contra pnelatos, a 
quibus regebantur?

Congregatio quiedam regularium in India 
orientali subjecta erat cuidam ejusdem ordi
nis provincia in Europa , a qua fuerat fun
data,et ab eadem regebatur auctoritate Apo
stolica , ab eaque successive accipiebat ele
ctiones praecipuas, scilicet, provincialis, de
finitorum , visitatorum, etc. Dubitatum diu 
fuit a patribus ejusdem congregationis, an 
provincia ista Europum haberet legitimam 
auctoritatem super ipsam congregationem, 
et consequenter, an praduti ab illa provincia 
electi, et ad htec munera illuc transmissi es
sent legitimi? Imo doctissimorum hominum 
judicio, non solum ex eadem congregatione, 
sed ex ipsamet provincia gubernante, du
bium boc fere transibat ad certitudinem da

defectu legitimi tituli. Quare, ut rem lotam 
superioribus proponerent, ad generalem or
dinis, summumque Pontificem recurrere vo
lentes, ut controversia cognita, de opportuno 
remedio provideretur, a suis prodatis impe
diti sunt. Unde cognita omnimoda recursus 
negatione ct impossibilitate, voluerunt so 
eximere a gubernio illius provincia;Europa», 
et a prodatis ab ca transmissis.

Ad hunc finem uniti, et capitulnritcr con- j 
gregati montem suam, ct motiva litteris ab 
eorum antiquissimo omnium nomine sub
scriptis ad vicarium provincialem dicte con
gregationis, tunc forte extra civitatem de
gentem, mandaverunt, exponentes et postu
lantes, quomodo negato eis toties recursu 
ad sedem Apostolicam, ct ordinis generalem, 
nullaque alia ratione manente, qua suis con
scientiis possent consulere, pateretur, quod 
per judices ab ipso deputandos res tota exa
minaretur, qui et ipsum viceprovincialem, 
ct patres etiam ejusdem congregationis au
diret.

Vicarius provincialis initio visus est an- 1 
nuere, et judices deputavit, sed postea mu
tato consilio, ad proregem, qui status con- } 
silium actu habebat, recurrit, significans, 
quomodo congregationis fratres contra ipsum 
rcbellasscnt, atque ideo ejus auxilium ct 
opem imploravit.

Prorex vicarium provincialem interim pro l 
bono pacis in alio alterius ordinis conventu 
manere voluit, deputavitque archiepiscopum 
illius urbis, et Inquisitores apostolicos, ut 
auditis partibus rem totam componerent. Ili 
habito u trinque tractatu, proposuerunt fra
tribus congregationis, ut ab instantia desi
sterent, et in obedientia vicarii provincialis 
manerent; ita tamen, ut recursum ad gene
ralem, et summum Pontificem toties dene
gatum libere haberent, ct securitatem, ac 
impunitatem dc iis quee in vicarium intenta
verant.

Consentiunt fratres congregationis, ea 5 1 
conditione additu, ut concederetur ipsis 
facultas eligendi procuratores ad recursum 
profecturos, qui a nemine quovis prretextu 
impedirentur ab ipso prorege, a rch i episcopo, 
et aliis pacificatoribus. Item pro itineris ct 
negotiorum expensis, certa pecunia» summa 
cx communi congregationis cerario procura
toribus daretur, et quod has conditiones 
vicarius provincialis, ejusque in officio suc
cessores deberent observare, ct D. Prorex, 
archiepiscopus, et alii ad hoc ipsum debe-
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rent concurrero. Interim, quantum do se 
erat, sub eodem solito gubernio so promise
runt mansuros usque ad novam summi Pon
tificis, vel generalis declarationem. Subscri
pserunt huic concordia; prorex, archiepisco
pus, inquisitores apostolici, vicarius provin
cialis, et fratres congregationis : et sic tan
dem tumultus compositus fuit.

g Dubitatum Rooiffi fuit primo, an dicti fra
tres rei facti fuerint rebellionis contra pr®- 
latum? Secundo, utrum vicarius provincia
lis incurrerit censuras, et pennas contra re
currentes ad judices laicos in causis spiritua
libus? Tertio, an fratres iniquas, et irratio
nabiles conditiones a suo praelato postulave- 
verint? Quarto, an vicarius provincialis eas 
conditiones acceptare potuerit? Quinto, an 
ipse, et ejus successores pennas simoni® in
currerint obligando se ad illas conditiones, 
ut ad exercitium sua? prodatur® admitteren
tur? Ultimo, an Fratres potuerint se propria 
auctoritate ab obedientia vicarii provincialis 
eximere.

7 Ad primum dixi, Fratres non incurrisse 
verum rebellionis crimen, quia non nega
runt obedientiam legitimo praelato, sed orto 
dubio circa prrclati titulum, intentarunt litem 
legitime coram suo pradato, petendo ob eo 
id quod ipse legitime facere poterat, nempe 
ut deputaret judices ad cognoscendum dc 
legitimitate sum praelationis, dc qua cum 
magno fundamento dubitabatur.

8 Ad secundum dixi, vicarium provincialem 
recurrendo ad proregem non incurrisse pce- 
nas, aut censuras; quia ille non fuit recur
sus ad judicium saeculare, sed invocatio bra
chii saecularis ad coercendos eos, quos ipse 
pro subditis habebat, ot in quorum subdi
torum possessione erat. Certum est autem, 
judices ecclesiasticos, et praelatos regula
res posse invocare auxilium a magistratu 
laico ad capiendos ct coercendos suos subdi
tos.

9 Ad tertium dixi, praedictas conditiones 
justas et rationabiles fuisse, cum fratres con
gregationis fere pro certo haberent pradatos

N illos non esse legitime electos, quare potue
runt petere a vicario provinciali ea omnia, 
quae ipse etiam non rogatus in eorum opi
nione facere tenebatur.

(0 Ad quartum dixi, vicarium provincialem 
potuisse saltem prudenter, et pro bono pa
cis ca» conditiones acceptare, nam, si vera 
sunt, quae fratres congregationis afferunt 
contra legitimum titulum illius pr®latura),

prcelatus ipse ex se debebat eas conditiones 
offerre, et dare recursum ad generalem, et 
expensas, etc. ad quod facit doctrina, quam 
tradit Emmann. Roder. tom. II. q. regular. 
q. l iii. art. 13. ubi cum prrelatus superior 
nollet confirmare electionem a conventu fa
ctam, et ex parte conventus fuisset appella
tum, dicit, debuisse saltem ex honestate judi
ces compromissarios dari ad cognoscendum 
de justa vel injusta electione. Quanto ergo 
magis in casu nostro potuit vicarius provin
cialis designare judices, ct postea concedere 
recursum liberum ad generalem, et expen
sas, etc. cura ageretur de legitimitate suaemet 
praela turee? Unde ejusdem etiam successores 
in vicariutu potuerunt, et debuerunt acce
ptare easdem conditiones easque obser
vare. Nam sicut primus potuit et debuit, 
ita etiam et ejus successores, in quibus 
ratione ejusdem officii procedebat eadem 
omnino ratio.

Ad quintum dixi, nec vicarium provincia- { 
lem, nec ejus successores incurrisse poenas 
simonia) statutas, obligando se ad illas con
ditiones observandas, atque ideo non fuisse 
ex hoc capite intrusos, si aliunde legitimum 
titulum habebant, neque eorum acta ex hoc 
capite reddi irrita, vel irritanda. Primo, quia 
electio valida non redditur invalida per con
firmationem s moniacamsubsequentera, sed 
ipsa sola confirmatio ad summum vitiabitur, 
ut notavit Suarez tom. i. de Rclig. lib. iv. de 
simonia, cap. 58. num. 7. Multo ergo minus 
electio, et confirmatio pnecedens potuit 
reddi invalida, si valida fuerat, propter pos
sessionem meram subsequentem simoniace 
obtentam. Secundo, quia in extravaganti H. 
de simonia, ubi statuitur invaliditas pr®Ia- 
tur® regularis simoniae®, solum nominantur 
electiones, postulationes, confirmationes, 
provisiones, et qu®vis ali® dispositiones, 
non vero nominatur adeptio possessionis; 
quare ex hoc capite non videtur praelatura 
fuisse invalida. Tertio, quia probabile est, 
pr®laturas regulares, qu® pr®bendam, seu 
reditus non habent annexos, non compre
hendi dicta extravaganti secunda, quoad 
pcenas statutas contra simoniam in beneficiis, 
ut cum aliis tradit Lezana tom. iv. Simonia 
quoad  regulares, num. 29. et alii, quos affert 
P. Thesaurus in prax i ecclesiastica, verb. «S7- 
monia, cap. n. num. 10. vers. Amplia pne- 
dictas pcenas.

Ad ultimum dixi, si fratres congregationis |2 
habebant certitudinem de illegitimitale pras-www.obrascatolicas.com
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lati, potuisse illi negaro obedientiam, cum 
esset certum, quod non erat prielatus, ut 
fatentur omnes, quos refert, et sequitur Th. 
Sanchez libr, vi. in Demi. cap. m. n. 20. Si 
autem solum erat opinio probabilis, quod 
ille non orat verus, ct legitimus prfctalus, 
aliqui adhuc dicunt quod poterant ei negaro 
obedientiam, quos refert Sanch. ibi nu. 28. 
Alii vero, quos ipse sequitur, id negant, quia 
non poterant eum spoliare possessione in qtia 
erat. Hoc tamen ad propositum videtur pa
rum referre, cum de facto fratres solum pe
tierint judices deputari ad cognoscendum de 
legitimitate prmlati, ot recursum nd praelatos 
superiores, quod jure petere potuerunt. Quod 
si id acerbiori modo extorquere conati sunt, 
et terrore aliquo injecto, id utique fecerunt 
ad propulsandam injuriam, quam ex negato 
ct impedito recursu patiebantur, et quiavidc- 
bant propriam congregationem, ct ejus bona 
a praelatis aliunde venientibus dilapidavi, et 
tam in spiritualibus quam in temporalibus 
tendere in dies in evidentem interitum et 
ruinam. Quare consultus censui, quod reli
cta qusestionc dc rumore secuto ageretur 
solum de examinanda legitimitate illorum 
pradatorum, et de remedio in futurum adhi
bendo, quo congregatio legitime et religiose 
regeretur*

DUBIUM IV.

Utrum generalis regularis possit praecepto obli
gare subditum ad acceptandum episcopa
tum?

1 Initio anni 1643. magna fuit in Urbe dis
putatio de hoc casu; erat enim religiosus 
quidam professus in ordine quodam Excal
ceatorum, in quo professionis formula post 
tria vota solemnia consueta, continet quar
tum votum et solemne, quo religiosi se obli
gant ad non procurandum episcopatum, imo 
nec acceptandum, nisi cogantur pracepto 
potentis sub peccato prmciperc. Quamvis 
autem prsefatua religiosus postea valetudinis 
causa Iransiissctcum licentia ad calceatorum 
familiam, in qua praedictum votum quartum 
non fiebat; existimatur tamen eodem voto 
astrictus propter constitutionem Urbani VIII.

oditam anno 1635. qua decrevit et declara, 
vii, hujusmodi professos, etiamsi cum de- 
hila facultate nd alium ordinem transferren
tur, in q\io tale votum non omitteretur, ad
huc voto illo semel in priori ordino facto 
astrictos remanere. Unde cum praedictus reli
giosus designatus fuisset cuidam ecclesias 
episcopus, et ipso sine dispensatione vel prffi
cepto acceptare non posset; generalis sui 
ordinis ei prajeepit, ut acceptaret, qua occa
sione dubitatum ct acriter disputatum iuit, 
an generalis potuerit id prrociperc taliter, ut 
juxta voti formulam subditus posset acce
ptare, eo quod jam  id faceret coactus prae
cepto potentis prmeipere.

Non defuerunt theologi docti, qui id affir
marent, pro qua sententia afferebatur Em- 
raan. Roder. i i . tom. qu. regul. qu. LVin. 
art. 1. in fine, ubi de professis societatis id 
affirmat ex Bulla Pauli III. ct rursus de om
nibus religiosis id videtur affirmaro in Sum
ina, tom. 1Y. ca. l x v i . nu. 2. Item Hierony
mus Rodrig. in Compendio res. 60. num. 2. 
ctHcnriq. libr. vii. dc Indulgentiis, c. 22. in 
comment. littera H. Rursus afferebatur S. 
Thomas 2. 2. q. c l x x x v . art. 2. ad 3. ubi di
cit *. u Accipere episcopatum fieri necessa
rium ox superioris praecepto, etc. » et infra 
addit: « Qui autem votum emittit de noD 
suscipiendo episcopatu, si per hoc intendat 
se obligare ad hoc, quod nec per obedien
tiam superioris prtelati accipiat, illicite vo
vet. » Quo loco nomine Praelati intelligi de
bet pradatus regularis, qui semper venit in- 
telligendus, quoties de subditis religiosis 
aelino habetur.

Confirmabant denique exemplis, quia P. 
Fr.Ludovious do Granata, ex ordine Praedi
catorum, cum esset provincialis Lusitani®, 
praecepto coegit fratrem Bartholommum dc 
Martyribus ad occeptandum archiepiscopa- 
tura Bracarensem; et alius provincialis Au- 
gustinianus simili prmeepto coegit B. Tho- 
mam dc Yillanova ad acceptandum episco
patum Valentinum : erant autem et provin
ciales ipsi, et subditi viri doctissimi, qui ta
men ejusmodi potestatem agnoverunt.

Ego tamen cum aliis multis doctissimis 
viris iu contraria fui sententia, et dixi, Ge
neralis praiceptum non fuisse antis in casu 
nostro ut episcopus designatus acceptare 
posset, quam sententiam tradiderunt aucto
res omnes societatis, in qua ab ejus pro
fessis hujusmodi votum (non tamen solemne, 
sed simplex), emittitur. Suar. tom. m. dc
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fleligionty lib. x. cap. 10. Th. Sanch. lib. iv. 
inVecal. c. vm. num. 38. c t lib. VI. c. i i . 
num. 49. Lessius lib. II. cap. x ti . dub. 9. 
n. 76. Castro Palao tom. III. tr. xvi. disp. 4. 
puncto 5. qui addit, hanc esse certissimam 
regulam, Volentia tom. III. disp. x . qu. 3. 
puncto 3. Layman. lib. IV . tract. v. cap. 9. 
num. I. et alii, qui solius summi Pontificis 
prajceptum sufficere semper agnoverunt.

Ratio a priori est, quia praelatus regularis 
non potest praecipere, nisi ea quae, retenta 
regulari subjectione ad ipsum, impleri pos
sunt, et multo minus praecipere potest ex 
obedientin id per quod debitum ejusdem obe
dientiae dissolvitur; repugnat enim quod di
cat : Quia es meus subditus, praecipio tibi ut 
non sis meus subditus; quia hoc esset prae- 
cipere ex obligatione obedientiae id per quod 
subditus ipso facto eximeretur ab obligatione 
obediendi; quare ex debito obedientiae care
ret debito ct obligatione obediendi, et obe- 
dientia destrueret simul seipsarn, quod ut 
clarius appareat, ponamus religiosum illum 
non solum esse designatum, sed electum a 
summo Pontifice, ita ut sola desit ejus acce
ptatio, ut eo ipso sit jam  episcopus electus 
ct confirmatus, ac per consequens exemptus 
a praelatis regularibus. Praecipiat ei tunc ge
neralis quod acceptet. Ecce tunc eo ipso in
stanti, quo acceptat, est episcopus electus, 
et exemptus ab obedientia Generalis. Est 
quidem, simetaphysice loquamur, pro priori 
naturae ante acceptationem indifferens, ut sit 
vel non sit subditus ipsius Generalis, quate
nus est indifferens ad acceptandum vel non 
acceptandum episcopatum. S i tamen acce
ptat, non est subditus, sed exemptus, atque 
adeo non est capax prcecèpti, nec obligatio
nis erga suum Generalem, qui ut eum obli
get, deberet eum tunc invenire positive sub
ditum, quod repugnat, si eo instanti acce
ptet, et fiat non subditus : operaretur enim 
ex motivo obedientiae erga praelatum, cui 
tamen co instanti quo obedit, nullam obe
dientiam debet, cum jam  non sit ejus sub
ditus.

Confirmarique potest, et amplius explicari 
primo exemplo quodam desumpto ex gene
rali societatis Jesu, qui ex facultate Pontifi
cum potest professo cuilibet Societatis facul
tatem concedere ex causa transeundi nd 
alium ordinem etiam laxiorem. Nemo autem 
dicet, quod possit etiam ex causa obligare 
subditum sub praecepto, ut transeat ad alium 
ordinem, et in eo professionem fa c ia t : cu-

jus nulla alia videtur esse posse ratio, ni9i 
quia non potest suo subdito praecipere, nisi 
qu® subditus manens subditus potest exe- 
qui. Professio autem in alio ordine non est 
talis, quia eo ipso quod valide fiat, eximit 
professum ab obedientia praelatorum So
cietatis, et transfert in obedientiam praelati 
alterius religionis in qua /it professio. Idem 
ergo erit de praecepto acceptandi episcopa
tum, cujus acceptatio non potest mandari 
exeeutioni a manente subdito generalis, qui 
eam praecipit.

Confirmatur secundo alio exemplo de- 7 
sumpto ex potestate ejusdem generalis So
cietatis, qui quidem juxta constitutiones a 
sede Apostolica confirmatas, et juxta bullas 
Pontificias, potest subditos suos non profes
sos, ligatos tamen votis simplicibus, quibus 
veri religiosi constituuntur, dimittere ex so
cietate liberos aib obligatione votorum. 
Quamvis autem possit Generalis iis subditis 
omnia praecipere, quae intra societatem 
possunt exequi; et quamvis possit illos ex 
causa dimittere a Societate : nun tamen po
test iis praecipere quae includunt exemptio
nem et liberationem a voto obedientiae, 
v. g. ante bullam Gregorii XIII. qui ejus
modi religiosos Societatis nondum professos, 
sed votis pôst novitiatum ligatos, reddit 
inhabiles ad matrimonium contrahendum, 
potuerant ii quidem non licite sed tamen 
valide matrimonium contrahere. Nemo ta
men dicet quod potuisset tunc generalis sub* 
dito suo ex causis etiam justis praecipere in 
virtute obedientiae, ut duceret uxorem, cu
jus eadem videtur esse ratio, quia ipsamet 
obedientia et consensus in matrimonium 
transferret subditum in alium statum in- 
compossibilem cum statu regulari; quare 
non poterat obedientia debita praelato Socie- 
cietatis extendi ad praecipiendum consensum 
in matrimonium, quo ipso consensu redde
retur subditus inhabihs ut maneret sub obe
dientia Societatis. Hoc autem ipsum videtur 
procedere in casu nostro, in quo episcopus 
contrahit matrimonium spirituale cum sua 
ecclesia, ut supponitur in cap. Inter corpo
ra lia , de translatione episcopi, per quod spi
rituale matrimonium, et per consensura 
praestitum electioni factae a Pontifice; exi
mitur ipso facto religiosus a subjectione 
debita suis praelatis regularibus : non ergo 
poterit magis Generalis obligare subditum 
ad eum consensum, quam putuisset olim 
generalis Societatis cx voto religiosae ohe •_______www.obrascatolicas.com
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dicnlifp obligaro subditum ad consensum in verba illa intelligonda esse in sensu formali de 
matrimonium corporale, tum eadem videa- pffficcpto ejus, qui in hac materia praecipere 
tur esse ratio de ulroquo. possit, cum potestas praecipiendi solum in

Adde, formulam, sub qua votum hoc aliis materiis per accidens se habeat ad pr®- 
emittitur in illo ordine, esse strictissimam, cepium hoc, quod superat potestatem pr®. 
Primo, quia fit simulet eodem tenore cum cipicntis. Tertio, hoc ipsum manifeste con- 
aliis Iribus volis solomnibus, paupertatis, stat ex illis verbis, nisi astringar prwcepto, 
castitatis, et obedientia'.; quare non cst vo- ole. nam prieceptum non polentis hoc pr.r- 
tum simplex, ut in societate Jesu (in qua cipcrc, non potest astringere, cum non pos. 
votum non acceptandi episcopatum est vo- sit obligare ; non ergo acceptabit astrictus 
tum simplex, ct emittitur post professionem prrccepto, ct per consequens violabit votum,
solemnem alio tempore el loco,) sed est so- Propter lime responderunt secundo, Gene- )(
lemne, additum aliis tribus solemnibus, ut ralem quidem ex sc non posse hoc prrccipe- 
de quarto voto professorum societatis obe- r c ; posse tamen facultate ipsi data ab ipso 
dicntiic summo Pontifici circa missiones, subdito vovente tali verborum formula, quia 
propter easdem rationes probant esse so- satis significat so nolle acceptaro sine pne- 
lemnc, Suar. to. i\. de Religione, tract. x. cepto sui generalis, atque ideo subdit seGn-
lib. vi. cap. 5. n. 38. et Caslro Palao tora, ncrali in hac etiam m ateria, quee aliunde
m. tract. xvi. disp. 5. puncto 3. n. 5. non comprehendebatur in materia obedien- 
Tleindc constat, illud votum dc quo erat tim rcligiosee.
qurestio, proferri per strictissima verba; Haec responsio aperte impugnatur. Primo, u 
non enim dicunt: Voveo non acceptare, quia si tota haec potestas praecipiendi prove
ntu coactus obedientia, etc. prout dicunt pro- nit Generali ab ipso subdito, qui eo peculiari 
fessi Societatis; cx quibus verbis, ut notat voto eam illi communicat, deberet etiam sub- 
Suarez ubi supra, lib. n. c. vm. n. 16. po- ditus in ipsomet voto explicare, cuinampra- 
tuisset aliquis colligere, quod sufficiat obe- lato in hac materia se subdat; an soli Gcnc- 
dientia simplex sine prmeepto sub peccato : rali, an etiam provinciali, vel priori, aut pra> 
ct tamen ipse ct alii dicunt, requiri priccc- lato locali, quod tamen vovens non explicat, 
ptum obligans sub peccato : At vero illud ut constat ex formula voti, 
aliud votura dc quo agebatur, dicit, nisi Secundo a priori, quia subditus in rigore u
astringar prceccplo, etc. quod verbum precce- non potest hanc potestatem praecipiendi in 
pft, significat obligationem sub peccato, ut rigore communicare. Potest quidem subdi- 
dcclaralur in Clementina, Exivi, de verb. tus vovere , et promittere D eo, quod in ea 
signific. ct in cap. exiit̂  eod. iit. lib. vi. ct materia faciet id quod Generalis ei faciendum 
notat Suar, cum aliis lib. m. de legibus, cap. dixerit, ct ad hoc poterit se ex virtute rdi- 
xxvi, n. 5. gionis obligare, contra quam peccabit id non

9 Responderunt aliqui primo, verba illa faciendo, si tamen melius sit id facere, quam
nisi astringatur projeepto, etc. vcrificari suf- non facere. Non tamen potest dare suo Gc- 
ficientev posito praecepto Generalis,non enim ncrali potestatem ei proprie, et in rigore in 
dicit, nisi astringatur pripeepio ejus, gui id ca materia pnecipicndi. Sicut etiam Papa 
proripere possit; sed dicit nisi astringatur, posset ex privata devotione promittere Den, 
percepto ejus, (pii proripere possit. Quamvis se petiturum consilium in aliqua materia a 
aulcra Generalis non possit id prtBoipere ; viro aliquo religioso , et id facturum quod 
potest tamen alia priecipcre, quare jam iu- ipse consuluisset, si melius id judicaret. Per 
tervenit prieceptum ejus qui ci pueeipere hoc tamen non constitueret Papa superio- 
potest in aliis materiis. Hicc tamen respon- rem suum virum illum religiosum etiam in 
sio subsistere non potest. Primo, quia si id illa materia (hoc enim facere non potest, nec 
sufficeret, posset etiam sufficere praiccptum fieri subditus alterius quandiu maneat Papa), 
Provincialis, vel priclati localis, nam hi atque adeo si votum violasset, peccaret qui- 
etiam praecipere possunt in aliis materiis, dem contra religionem ct votuin, non tamen 
Consequens autem cx se alteri absurditatem, contra obedientiam, aut prmeeptum pro- 
quod prioris, vel pvuriati localis prieceptum prium , cum religiosus ille non possit Papie 
sufficiat ad acceptandum episcopatum, non pvicciperc. Sic in casu nostro subditus pcc- 
obstante voto solemni non acceptandi. Se- cabit contra votum , si voluit se obligare ad 
eundo, quia ex subjectu materia constat, faciendum id quod Generalis dixerit '• non
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(amen peccabit contra prieceptum, curn ipse 
non possit Generali communicare potestatem 
prwcipiendi in illa materia , quam potesta
tem Generalis ex jure et munere suo a sum
mo Pontifice non h abet, atque ideo non ac
ceptabit episcopatum astrictus praecepto Ge
neralis, sed voto acceptandi quando Gene
ralis id dixerit; quod tamen constat esse 
contra mentem voventis, qui non vult acce
ptare nisi astrictus prtecepto potentis proprie 
praecipere.

Tertio denique id constat ex formula ip
sius voti, promittit enim, quod non accepta
bit, nisi astringar preeeepto ejus, qui ju re  prae
cipere possit: non dicit, pn ecepto  ejus, qu i ex  
mea facultate praecipere possit, sed, qui ex  ju re  
pwciperc possit, hoc e s t , qui ex lege et offi
cio suo habet potestatem prfficipiendi in hac 
materia. Solus autem Papa potest ex ju re  id 
preeeipere religioso exem pto; ergo solius Pa
pie praeceptum sufficit et requiritur ut ille re 
ligiosus possit acceptare.

Nunc respondeamus breviter ad auctorita- 
(em et exempla in contrarium add ucta, et 
in primis Emmanuel Rodericus to. II. dicta 
qu. lvm. art. I .  loquitur solum de professis 
societatis, dc quibus dicit debere acceptare 
episcopatum, si eorum pradatus eos ad hoc 
obliget, quia ita ordinavit Paulus III. in sua 
bulla. Unde magis videtur ibi esse pro no
stra sententia, si enim ad hoc ut Generalis 
possit eos obligare ad acceptandum episco
patum, necessaria fuit bulla summi Pontifi
cis, non potuisset Generalis id praecipere. 
Sed revera hic auctor deceptus fu it , nec sa
tis bene notum habuit Societatis institutum ; 
nara Paulus in sua bulla data anno 1549. lo
cutus fuit de omnibus personis Societatis 
professis, et non professis, et dixit eos omnes 
non posse acceptare episcopatum sine con
sensu Generalis, nulla facta mentione prae- 
cepti; quia tunc temporis nondum fiebat hoc 
votum non acceptandi episcopatum in Socie
tate, imo ncc constitutiones Societatis factffi 
fuerunt usque ad annum 1553. votum vero 
hoc introductum fuit postea mortuo jam  S. 
ignatio. Quare Paulus III. non dedit Gene
rali facultatem id prfficipiendi, sed consen
tiendi, ita ut sine ejus consensu subditi non 
possent acceptare. (Juando vero idem auctor

Summa tom. IV. cap. l x v iii. num. 2. di- 
*it, posse religiosos ad hoc a praelato obli- 
iflri, non expressit a quo praelato , id enim 
•tabet intelligi praelato supremo, nempe suna- 
100 pontifice, nec S. Thom. quem ibi uifert, 

Tom. VIII.__________________________

eam facultatem tribuit prffilato regulari, ut 
mox videbimus. Sed de mente illius auctoris 
non est locus dubitandi, cum ipse postea to.
III. q. regul. q. xix. art. 8. ex professo hoc 
dubium tractaverit, et concluditprffilatos re
gulares non posse id suis subditis praecipere, 
quia hoc esset eos invitos extra ordinem tra
here. Fatetur tamen posse eos obligare ut ad 
Indos transeant et acceptent episcopatum, 
s i a  Summo Pontifice praecipiantur, cum Sum. 
Pontifici incumbat cura universalis boni com
munis. Hffic sunt verba et haec est mens ex
pressa illius auctoris.

Henriquez etiam non bene affertur pro illa 13 
sententia : nam in illo lib. v i i . de Indulgen
tiis, cap. 22. nihil d icit, in alio tamen loco, 
nempe lib. X . de Sao'amento Ordinis, cap. 
xxxii. nu. 2 . dicit, aliquos bene vovere non 
acceptare episcopatum sine prfficepto Gene
ralis, vel Pontificis, quod non est ad remno- 
stram, cum in voto de quo agimus, nulla fiat 
mentio Generalis, sed illius solum quid id 
jure prfficipere possit. Porro idem Henriq. 
etiam eo casu quo mentio facta fuisset in vo
to de prfficepto Generalis , videtur dubitare 
de ejus potestate ad praecipiendum; nam 
statim subjungit, Generalem vix unquam 
posse id prfficipere, et rationem reddit in 
glossa, quia non potest prfficipere, quae non 
pertinent ad statum regularem , et quamvis 
ibi afferret Sotum lib. X . de Justit. q. II. ad 
2. quasi contrariam sentientem, Sotus tamen 
ibi nihil tale significat.

Immerito etiam affertur S. Th. qui dicta 16 
q. clxxxv. art. 2. nomine P r (elati superio
ris, non intelligit praelatum regularem, sed 
praelatum potentem id prfficipere, quicum- 
que ille sit. Supponit enim S. Doctor, non 
solum summum Pontificem id posse praeci
pere, sed etiam alios, ut archiepiscopum et 
primatem, ut colligitur clare ex ejus doctri
na in responsione ad 2. ubi dicit superiorem 
obligantem suum subditum ad acceptandum 
episcopatum, aliquando posse ab eo auferre 
impedimentum irregularitatis (qui est solus 
Papa,) aliquando non posse, ut est archie
piscopus. Non ergo loquitur dc Praelato re
gulari, sed do sfficulari, qui potest id preci- 
pere suis subditis sfficularibus non exemptis: 
in quibus non procedit eadem ratio, quae in 
subditis regularibus, quibus pr&dati regula
res non possunt praecipere, quae non sunt 
juxta institutum et disciplinam sui or
dinis.

Ad exempla denique, qua) afferebantur, I7
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dico io primis, si quid probant,nimium pro
baro, nimirum non solum Generalem sed 
alios prwlntos inferiores posso id prrecipcre, 
cum exempla illa non sint dc pr&ccpto Ge
neralis. UndoLezana I. Io. c. iv. n. 18. di
cit, illos subditos laudabiliter quidem fecis
se obediendo, non tamen cx obligatione.Non 
sunt ergo ad rem nostram, quia illi subditi 
non habebant votum non acceptandi episco
patum sine prmeepto obligante sub pecca
to. Sic etiam S.Ignntius noluit acceptare ge- 
neralatum Societatis ante prieceptum sui 
confessarii, ut legitur in ejus vita; ot S. 
Franciscus imponebat socio, ut ei prmeipe- 
ret. Si tamen habuissent votum cxpectandi 
prroccpluin obligans sub peccato, non fuis
sent contenti pneccpto illo confessarii, vel 
socii. Sic ergo illi venerabiles viri ad acce
ptandum episcopatum acceperunt pro prae
cepto jussionem sui provincialis, cui potuis
sent sine peccato inobedientiae resistere, sal
tem per principia extrinseca, cum sit ad mi
nus communis doctorum sententia, ut vidi
mus, non posse ipsum etiam generalem ad 
id obligare. Quod si provinciales illi addide
runt censuras, excusandi sunt propter con
suetudinem quam habebant praecipiendi 
sub censura in rebus gravioribus,sicut etiam 
aliquando in meris licentiis solent addere 
praeceptum in virtute sanctae obedientiae ad 
majus sudditorum meritum augendum.

19 Addo, id, quod referebatur de Bartholo- 
maeo a Martyribus, noluisse ipsum acceptare 
archiepiscopatum Bracarcnscm ante praece
ptum sui provincialis, videri vel falsum vel 
dubium, ut constat cx Reverendissimo Joan- 
neLopez episcopo Monopolitano in iv. p. 
Chronie® Ord. Prwdicator. lib. m. c. 27. ubi 
dicit, ipsum slatim absque excusatione ac
ceptasse archiepiscopatum illum a regina 
Lusitani® sibi oblatum. Unde constat, mi
nus accurate locutum Baibosam i. p. de offi
cio, et potestate episcopi, tit. u . gloss. 1 n. 
25. ubi dicit, illum coactum jussu superioris 
acceptasse, sed Btatim obtinuisse a summo 
Pontifice fucullatem lenuntiaudi ct rcdÜBse 
ad conventum: quod est omnino falsum, 
nam vixit in eo munere usque ad extremam 
senectutem, utoonstatex loco citato. Quam
vis autem idem 3oaunesLopez postea eodem 
lib. iu. c. 37. sibi contrarius dicat, jussum 
fuisse a suo provinciali sub excommunica
tione acceptare: addit tamen caute idem 
auctor, quod illius praslati verbis territus, 
nec volens videre aut disputare an pvadatus

posset id prmeipere, cessit ct acceptavit; 
quibas verbis sntis indicat potuisse non ac
ceptare ob defectum potestatis prmlati pr®. 
cipicntis. Certum mihi cst quod non acccp- 
tasset, si astrictus fuisset voto non accep
tandi sino prmeepto potentis ad id proprie 
et rigorose obligaro.

Propter hmc ergo ct alia qu® producta 
fuerunt, fol, rccord. Urbanus VIII. congre
gationem peculiarem destinavit cx variis 
prmlatis ct theologis, ac jurisperitis doctis
simis, qui re plene examinata dixerunt, Ge
neralis praeceptum in casu nostro non suffi
cere. Id quod idem Pontifex proprio mola 
litteris suis Apostolicis edito 26. Folmiarii 
anno 1643. et in locis publicis de more affi
xis, et publicatis declaravit. Quare, si quan
do aliter in hoc puncto sentiendi facultai 
fuit, prout sensisse videtur Yillalobos ia 
Summa, tract. xxxv. difficultate 40. et si 
quis alius ita sensit, jam  nunc post sedis 
Apostolic® declarationem nemini fas est ali
ter opinari. Tenor autem litterarum AJiosto- 
licarum, quia non omnibus fortasse copia 
data fuit illas videndi, talis est.

UnBANUS TA rA  VIII.

Ad perpetuam rei memoriam.

Honorum, dignitatumque vana ambitio 
adeo quorumdam regularium mentes inter
dum excmcat, ut ab eo quod abnegantes se- 
metipsos sponte voverunt, postmodum 
inanis glori® cupiditate ducti resilire conea- 
tur, cum tamen dieat Propheta, Vovete, d 
reddite vota vestra Deo. Quamvis igitur, ut 
accepimus, tam fratres discalceati S. Augui- 
tini, ct B. M. dc Monte Carmelo etiam dis
calceati ordinum, quam clerici regulares 
ministrantes infirmis respective nuncupati, 
ct nonnulli aliorum ordinum, seu congrega
tionum regulares, etiam societatis Jesu, et 
alii regulares etiam individuam expressio
nem rcquirentes,aut in ipsa professione una 
cura tribus essentialibus votis, paupertates 
scilicet, castitatis, et obedientiie, aut ante 
vel post professionem prradictam sive so
lemne, sive, ut dicunt, simplex votum, iu 
manibus tamen superioris regularis emit
tant de non precurando, nec acceptando ali
quam dignitatem, seu prmlutionem, yel pra1- 
laturam extra religionem, nisi coacti, vel
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astricti fuerint praecepto ejus, qui sibi jure 
praecipere potest, et aliqui addant etiam illa 
verba, videlicet, sub pcena peccati, juxta for
mam suarum constitutionum a sede Aposto
lica confirmatarum; nihilominus aliqui ex 
jpds regularibus etiam translati ad ordines 
regularium, elinra mendicantium, qui proe- 
dictum, aut similo votum non emittunt, re
tro aspicientes,emissique a se voti hujusmo
di immeraores, praelationes, seu praelaturas, 
vel dignitates ambiunt, imo etiam episcopa
tus, majorumque dignitatum solium con
scendere moliuntur,praetendentes, quod suis 
superioribus regularibus, praesertimque ge
neralibus, liceat eis praecipere, ut dignita
tem, praelationem, seu praelaturam, vel 
episcopatum, majoremve dignitatem extra 
religionem acceptent, aut ipsum votum rela
xare, et cum ipsis desuper dispensare, licet 
per praecepta, et dispensationes hujusmodi 
ipsi ab obedientia praecipienti, seu dispen
santi debite examinantur, ac etiamsi vota 
praedicta, tanquam emissa in manibus supe
rioris regularis dicantur solem nia,vel saltem 
efficaciam voti solemnis habeant, rrgularium- 

J que constitutiones sint confirmatae auctori
tate Apostolica, et cum decreto irritante, a 
quo proptorea manus quorumcumque infe
riorum ligatae existunt. Quapropter Nos am
bitum hunc retundere, et proetensionem hu
jusmodi excludere, ac etiam omnem dubita
tionem supor praemissorum interpretatione 
a nonnullis excitatam Apostolicoe declaratio
nis auctoritate penitus tollere volontes, mo
tu proprio, certaquo scientia,ac matura deli
beratione nostris, deque Apostolicoe potesta
ti* plenitudine, hac perpetua nostra consti
tutione declaramus, super praedicto voto, 
etiam per translatos ad ordinem, seu con
gregationem regularem capacem, ante tran- 
dationem emisso de non procuranda, ncc 
acceptandu extra quemlibet ex ipsis ordini
bus, seu congregationibus regularibus, aut 
societate praedicta respective aliqua digni- 
tole, seu praelatione, vel praelatura, sive ali- 
Quo episcopatu, aut majori dignitate, nomi- 

superiorem regularem, etiam genera- 
*crn> uut capitulum, seu congregationem ge- 
neralcra, nec etiam nuntium Apostolicum, 
ailIpraedictorum ordinum, seu congregatio- 
1‘um protectorem, etiam S. R . E. cardina- 
Jro, ncc stiam legatura sedis Apost. etiam 

latere, non quemlibet alium etiam spe- 
ct individua mentione dignum, sed 

Wummodo Nos, et Romanum ponliliocin

pro tempore existentem posse dispensare, 
taleque votum relaxare, aut adversus illud 
aliquam licentiam, vel indultum concedere, 
aut aliquod praeceptum procurandi, seu ac
ceptandi, vel aliud similo ipsis regularibus 
voventibus facere, cujiis vigore praedicti re
ligiosi illas, ct illos procurare, vel acceptare 
possint, aut teneantur, aut alias quomodoli- 
bet voventes praedictos a praedicto voto li
berare. Prout pariter declaramus, quascum
que facultates generales dispensandi super 
quibuscumque votis, seu illa relaxandi, aut 
commutandi, vel adversus illa praecipiendi, 
aut alias quomodolibet voventes habilitandi, 
etiam inforo conscientiae dumtaxat,sive per 
dictas constitutiones a sede Apostolica con
firmatas, sive per litteras etiam in torma 
Brevis Romanorum pontificum praedecesso
rum nostrorum, aut nostras, vel successo
rum nostrorum, etiam motu scientia delibe
ratione, ac potestatis plenitudine paribus, 
etiam consistorialiter, etiam ad supplica
tiones, seu contemplationes quorumcumque, 
etiam imperatoris, regum, et principum, 
seu rerumpublicarura, ac praedictorum or
dinum, congregationum, et societatis, aut 
vigore cujuscumquej jubilaei, etiam univer
salis, vel Cruciatae sanctae, aut sanctae Inqui
sitionis, seu missionum, et alias quovis mo
do, et ex quacumque causa quantumlibet 
pia, favorabilis, publica, et privilegiatacon
cessae, et emanatae, concedendaeque, et ema
nandae, nuneque, ac pro tempore compe
tentes ad praemissa omnia, et singula nulla
tenus so oxtendere intelligantur, sed esse 
nobis, ot Romanis pontificibus successoribus 
nostris dumtaxat reservata, prout tenore 
praesentium decernimus et reservamus. De
cernentes quoque easdem praesentes litteras 
etiam ex eo quod praedicti regulares, et alii 
quicumque in praemissis interesse habentes, 
seu habere praetendentes illis non consense
rint, nec ad id vocati, citati, ct auditi, cau- 
saeque propter quas illae emanarunt suffi
cienter, aut nullatenus adducta.1, seu proba
tae fuerint, de surreptionis, obreptionis, aut 
nullitatis vitio, vel intentionis nostrae, aut 
alio quoquam defectu, vel ox quacumque 
alia causa, occasione, praetextu, colore, et 
capite notari, impugnari, rescindi, in jus 
vel controversiam revocari nunquam posse, 
sed easdem prajsentes litteras semper, et 
perpetuo validas, firmas ct efficaces existe- 
re, et fore, suosque plenarios, et integros 
effectus sortiri, ct obtinere, et inviolabiliterwww.obrascatolicas.com
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observari, sicqae et non aliter in prffimissis 
omnibus, et singulis per guoscumque judi
ces ordinarios, et delegatos, ct causarum 
pnhtii Apostoliciauditores, ac S. R. E. Car
dinales etiam de latere legatos, et quosvis 
alios quacumque auctoritate fungentes, 
n une, el pro tempore existentes, sublata eis

Piscatoris dio 2G. Februarii 1643. Pontir,, 
tus nostri vigesimo. ca'

M. A. Ma«ALDUS.

Anno a Nativitate D. N. J .  C. 1613. i
ot eorum cuilibet quavis aliter judicandi et clionc 1 1. Pontificatus voro Ss. 1). N. Urbani 
interpretandi facultate et auctoritate, ct ju- divina providentia Papa; VIII. anno ejus vi- 
dicari et definiri debere, irritumque ct ina- gesimo, dio vero 11 . mensis Martii, supra-
ne, si secus super his a quocumque quavis 
auctoritate scienter, vel ignoranter con
tigerit attentari. Non obstantibus praemis
sis, ac constitutionibus, et ordinationibus 
Apostolicis etiam conciliaribus, ct quatenus 
foret opus nostra, et cancellarim Apostolica; 
regula de jure queesito non tollendo, nec- 
non quorumvis ordinum et congregationum 
regularium, dictasque Societatis, etiam ju
ramento, confirmatione Apostolica, vel qua
vis firmitate alia, roboratis statutis, et con
suetudinibus, etiam immemorabilibus, pri
vilegiis quoque, induitis et litteris Apostoli
cis eisdem ordinibus, congregationibus et 
Societati, iliorumque superioribus, fratri
bus, clericis, et personis, ac generaliter qui
busvis aliis etiam individuam mentionem re
quirentibus, sub quibuscumque verborum 
tenoribus,ct formis, ac cum quibusvis etiam 
derogatoriarum derogatoriis, aliisque effica- 
cioribus, cfficacissimis, et insolitis clausu
lis, irritantibusque, et aliis decretis in gene-

dictm litterae Apostolica; affixo;, et publicai* 
fuerunt ad valvas Basilica; principis Aposto
lorum de Urbe, in acie campi Flora;, ac aliis 
locis solitis, et consuefis Urbis, per me Josc- 
phum Masseum ejusdem Sanctissimi D. N. 
Papae Cursorem. »

Franciscus Angelicus, 
Mag. Curs.

DUBIUM V.

An summus Pontifex cogere possit religiosum 
suo proccepto ad  acceptandum episcopo- 

tum l

Hoc dubium merito annectitur prfecedenti,
rc, vel in specie, ac alias in contrarium quo- in quo diximus , neminem praeter summum 
modotibet concessis, confirmatis ct pluries Pontificem, posse suo praecepto obligare rc- 
innovatis. Quibus omnibus et singulis, eti- ligiosum ad episcopatum acceptandum. De 
amsi pro illorum sufficiente derogatione de ipso autem summo Pontifice dubitatum ali- 
illis, eorumque totis tenoribus specialis,spe- quando fuit, an id possit absolute, et constan- 
cifica, et individua, ac dc verbo ad verbum, ter praecipere subdito religioso acceptare re- 
non autem per clausulas generales ideinim- nuenti ?
portantes mentio, seu quasvis alia expressio Pro negativa sententia videntur esseali- 
babenda foret, tenore hujusmodi, ac si de qua decreta antiqua , c t praesertim verba 
verbo ad verbum exprimerentur, et inferre- Simplicii Papa; relata in cap. Ubi ista , dist. 
rentur, pratentibus pro plene, et suflicicn- 11. in quo Pontifex acriter reprehendiu epi- 
ter expressis, et insertis babentes, illis alias scopum Ravennatem , quod presbyterum 
iu suo robore permansuris,ad prasmissorum quemdam invitum ad episcopatum promo- 
efiectum duntaxat specialiter, et expresse verit, et concludit his verbis : «Denuntiamus 
derogamus, c a; te risque contrariis quibus- autem, quod si post hac quicquam tale prs- 
cumque. Volumus autem ut prassentium sumpseris, et aliquem, seu episcopum, seu 
transumptis, etiam impressis manu alicujus presbyterum, seu diaconum invitum facere 
notarii publici subscriptis, et sigillo perso- forte credideris, ordinationes tibi Ravenatis 
na; alicujus in dignitate ecclesiastica consti- ecclesias,velALmiliensis noveris auferendas,1 
tutas munitis,eadem prorsus Udes in judicio, quod idem ex concil. Aurelianensi 111. cap. 
ct extra adhibeatur, quas pratentibus ipsis T. refertur cap. i. ead. dist. 14. his vcvbi- 
adhiberetur; si forent exhibitas,vel ostensa;. « Episcopus, qui invitum , aut reclamantem
Datum Roma; apud S. Petrum sub annuto pratumpserit ordinare, annuali poenitentia
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subditus missas facere non prtesumat : » 
quod videtur etiam supponere Gregorius re
latus in cap. Gesta, (list. 71. ubi de co quem 
invitum volebant aliqui ad sacerdotium pro
movere, subjungit : « et sicut justum est, 
ut nemo crescere compellatur invitus , ita 
censendum puto similiter, ne quisquam in
sons ah ordinis sui ministerio dejiciatur inju
ste. » Qflte decreta, dicunt aliqui, in hoc sal
tem sensu locum habere, ut si subditus non 
solum initio fugiat et ren u at, sed postea 
etiam constanter, vel obstinate in sua reni- 
tenlia perseveret, nullo modo sit cogendus. 
Ita expresse docuit glossa in cap. Ante om- 
nifl,7erb. mihi, dist. 40. et in cap. Sicut is, 
verb. renuit, i. q. 6. et in c. D isp licet , verb. 
inviti, 23. q. 4.

! 3 Pro affirmante tamen parte sunt alia cla
rissima decreta : nam in primis in concilio 
Cliarthagin. relato in ca. III. et iv . dist. 74. 
de iis qui resistunt promotioni ad superiorem 
gradum, sic statuitur: «Placuit, ut qiiicum- 
queclerici, vel diaconi pro necessitatibus 
ecclesiasticarum rerum , (vel, ut alii legunt, 
ecclesiarum) non obtemperaverint episcopis 
suis, volentibus eos ad honorem ampliorem 
in ecclesia sua promovere; nec illic mini
strent in suo gradu, unde noluerunt recede
re. n Hoc ipsum supponit Gregorius Magnus
I. p. Pastoralis, cap. vi. ubi de nolentibus 
hajc munera acceptare sic ait : « Quorum 
profecto humilitas si caderis quoquo virtuti-

I bus cingitur, tunc ante oculos Dei vera est, 
cum ad refutandum hoc quod utiliter subire 
praecipitur, pertinax non est. Neque enim 
vere humilis est, qui superbi nutus arbitrio, 
ut debeat proeesse intelligit, et tamen prmes- 
se contemnit. Sed divinis disputationibus su
bditus, atque a vitio obstinationis alienus, 
cum sibi regiminis culmen imperatur, si jam

‘ donis prmventus es t, quibus et aliis prosit, 
et ex corde debet fugere, et invitus obedi
re. n Idem significat Augustinus relatus in 
cap. Displicet, 23. qu. 4. ubi usura ecclesia
sticum refert, ut haeretico suadeat posse abs
que injuria illum cogi ad hceresim relinquen
dam exemplo eorum, qui ad episcopatum 
suscipiendum coguntur. « Sed neque hoc, 
inquit, putas tibi fieri debuisse, quia nemi
nem existimas cogendum esse ad bonum.

^  Attende, quid dixerit Apostolus : Qui episco
pium desiderat, bonum opus desiderat. E t ta
men tam rnulti, ut episcopatum suscipiant, 
tenentur inviti, perducuntur, includuntur, 
custodiuntur, patiuntur qum nolunt, donec

eis adsit voluntas suscipiendi operis boni. 
Quanto magis vos ab errore pernicioso, in 
quo vobis inimici estis, trahendi estis, et per
ducendi ad veritatem vel cognoscendam,vel 
eligendam , non solum ut honorem salubri
ter habeatis, sed etiam ne pessime pereatis?» 
Idemque etiam sensit Augustinus relatus in c. 
Vos autem, 16. queest. I. Monachos quosdam 
sic alloquitur : « Yos autem fratres exhorta
mur in Domino , ut propositum vestrum cu
stodiatis, et usque ad finem perseveretis : ac 
si quam operam vestram mater ecclesia de
sideraverit , nec elatione avida suscipiatis, 
nec blandiente desiderio respuatis; sed miti 
corde obtemperetis Deo cum mansuetudine, 
portantes eum, qui vos regit, qui dirigit mi
tes in judicio, qui docet mansuetos vias suas, 
nec vestrum otium necessitatibus Ecclesi» 
praeponetis, cui parturienti si nulli boni mi
nistrare vellent, quomodo nasceremini, non 
inveniretis. » Quare glossa in cap. Catinen
sis, distinet. 61. verbo compellat, aperte fate
tur posse aliquem cogi ad episcopatum accep
tandum.

Hanc sententiam docent omnes Theologi 
communiter cum S. Thoma 2. 2. qu»st. 
clxxxi. art. 2. Bonaventura super regulam 
cap. ir. circa medium, ubi loquens de reli
giosis, sic : t ait. Si coacti ab Ecclesia hujus
modi inevitabili necessitate suscipiant regi
men animarum, non sunt reputandi ab or
dine egressi, si quantum in ipsis est, semper 
appetant in sinu ordinis confoveri. » Suarez 
tom. IV. de Religione, tract X. lib. vi. cap.
8. num. 3. S . Antoninus III.p .titu l.20. § .6. 
Richardus quodlib. m . qu. 21. Silvester m 
summa verb. electio i. q. 19. Armilla ibi n. 3. 
Summa Angelica ibi num. 30. Miranda in 
manuali Prcelatorum, tom. II. q. 23. artic.31. 
Lezana tom. I. cap. iv. num. 18. Valentia, 
Corduba, Ludovic. Lopez, et Itoderic. quos 
affert et sequitur Sanchez lib. iv. in Decalog. 
cap. 8. num. 38. et lib. vi. cap. 2. num 49. 
Lessius lib. n. cap. xli. dub. 9. num. 76. 
et alii communiter; quam doctrinam certam 
omnino puto, nec in genere loquendo posse 
de ea dubitari, quamvis in aliquibus circums
tantiis possit dubitari de obligatione talis 
praecepti, ut postea videbimus.

Potest autem probari primo a posteriori 
ex voto quod multi religiosi emittunt non 
acceptandi episcopatum, nisi astringantur 
prmeepto summi Pontificis, ut vidimus dub. 
praecedenti, quod votum et ejus formula 
continetur in eorum constitutionibus appro-
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Itatis, ct MnflnnaliM sedo Apostolica. Esset dam, ut dfflfttam cnrdinalom PmoíiBtín 
autora votum illud vanum ct ridiculum, si Toletum, ot alios, qu ibu s  summi Pontifice* 
summus Pontifex non posset obligare ad similia praeopta imposuerunt, probantes rc 
a coeptandum episcopatum : si enim non po- ipsa, so in seipais hano potestatem agnos- 
test subditus astringi a summo Ponti.fce id core : quam etiam in rne ipsum omnium no- 
pHBolpionte; dieere, nwt' astringar prajcspto vissimum exercuit folic. rccord. Urbanos 
summi Pontifim, perinde esset ac dicere, Papa VIII. om' usurpanti verbum illud man
nis! ccclum terram tetigerit, cum utruinquc damus, post repetitum saepius illud verbum 
ossei impossibile. Dumnarc autem illam vo- ego quidom aliquandiu non aoquicvij 
vendi formulam a Sedo Apostolica approba- soiobnm qnippo non doosso , qui dc 
tam ct confirmatam, non careret maxima obligatione sal tom gravi oo verbo significata 
temeritate. dubitent, quos refert Thoinas Sanchez lib.

A priori autem ratio ea esso videtur, vi. m Dccalog. cap. iv. num 35. donec cx- 
quam prajdicti doctores reddunt, quia scili- presse dixit, so qua procul dubio pollebat 
oot Ecclesia dobet in so habero potestatem potestate suprema, praciperc id mihi prs- 
neoossariam ad sui gubernationem et con- cepto formali in virtute sanotre obediontis, 
servationem, ad quam necessaria cst potes- quod in exemplum iit potestatis ad pneci- 
ta800gcndi aliquando ad hasc munera accep- piondum et obligandum sub pcocato gravi, 
tanda. Siout potestas seecularis et civilis quam in hac m ateria Pontifices summi ore- 
propter bonum publicum cogere potest cives dunt sibi competere.
ad munera publica obeunda, ut constat cx Restat nunc ad auctoritates in contrarium f
1. Bi Magistratum, Cod. de decurionibus, lib. adductas breviter respondere ! ad quasali- 
xi, et loto tit. dc excusat muner cod. lib. qui dicunt, non posse invitum cogi ad oc- 
quod multo magis in republica ecclesiastica coptandumepiscopatum, quia sino ejus con- 
neccssarium cst, in qua qui meliores et ap- sensu uon erit valida ordinatio ; posse tamen 
tioros sunt ad praelaturas ecclesiasticas, ma- oogi praecepto ut consentiat, quae quidem > 
gis eas cflugient, et dignitates abhorrebunt, doctrina in se vera est, sed aliqua loca ex 
prout fecerunt plures sanctissimi vivi, quo- ibi adductis plus aliquid volunt. Quare pro 
rum alii omnino eas refutarunt, alii nonnisi eorum intelligentia distinguendum ost inter 
coacti acceptarunt; debet ergo esso poles- cum, qui ita invitus est ut non consentiat 
tas in Ecclesia ad eos obligandos, ne careat interius, qui procul dubio non ost ordinan- 
pastorlbus et prselatis. dus por vim, cum esset irrita ordinatio : et

Tertio denique afferri possunt multorum inter cum qui.resistit electioni, et a quo pe- 
exempla, quos summi Pontifices, prmeepto titur consensus; qui quidom, si non potest 
formali imposito, coegerunt ad ejusmodi ab eo facile obtineri, tentanda erunt pro 
dignitates acceptandas, a quibus omnino gradu necessitatis diversa media : advertunt 
abhorrebant. Sic legimus do B. Laurentio enim in boc puncto Sanchez dicto lib. iv. fa 
Justiniano, qui quantum potuit, cp'i8copa- Dccalog. oap.vn. num. 39. et clarius lib. vi. 
tum recusavit, donec resistere non potuit cap. u. num. 39. in fine, juncto num. 48. in 
Eugênio Papai ter jubenti, ut refert Bernar- fine, Suarez dicto tom. iv. dc Religioni 
dus Justinianus in ejus vita, cap. iv. in fine, tract. X. lib. vi. cap. 8. num. 3. debere nd 
Idem legimus de S. Antonino Arcbiepiscopo boc priccoptura imponendum intervenire 
Florentino, quem omnino recusantem Euge- E ccIobÍ® nooessitutom, oujus ratio esse po* 
nius W. Papa suo priccepto coegit ad assen- test, quia preeeeptum. de re adeo gravi, et 
tiendum, ut refert Piatus De bono s talus reli- porniciosa non videtur posse pro libito im- 
j/iosi, lib. i. cap. 38. ldom fecit Murtinus poni, sed ex neoossitate boni publici, prop- 
Papa V. cum venerabili cl laudatissimo pa- tor quam, et ut Eoclesia recte gubernari 
tre Nicolao Albergato, monacho Cavlhusiano poBsit, et no caveat ministris et Prolutis ad
et episcopo Bononiensi, quem recusantem eatnuncra Idoneis, ejusmodi potestas cogond 
et renuentem non potuit, nisi obedlentlm Ecclesioi coliata censetur, ut supra vidimus 
prmcepto ot sub excommunicationis pcena Quare ea causa cessante, videtur superit 
cogere ad cardinalatum acceptandum; quo abuti coliata sibi potostato. Nomine tanv 
etiam prfficepto et excommunicationis pmna imcmtaiis ego intoUigerem magnam etio 
coactus fuit a Clemente V1U. cardinalis Bet- Ecclesuo utilitatem qua Eoclesia c ivevot 
larminus ad eamdem dignitatem acceptari- tali» persona ad prolaturam non assume

It
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tor, gaia hiec eliam publica utilitas bono 
privato preeforenda ost.

Hino ergo ad singula loca supra adducta 
responderi facile potest. Ad primum cx cap. 
Ubi ista, dist. 74. constat ex ipso textu ibi 
non fuisse I.impositum prieceptum, sed per 
violentiam fuisse subditum in episcopum 
conscoratum, quod factum archicpiscopi 
merito reprobat summus Pontifex. Primo, 
quia ibi nulla erat necessitas, ut significat 
illis verbis, non dilectione, sed invidia, et rur
sus, non per animi tranquillitatem, sed per  
amentiam. Secundo, quia etiamsi intercede
ret necessitas, non erat ad violentiam deve
niendum, sed tentanda alia media, ut ex no
lente fieret volens, et tandem veniendum ad 
prfflcopfcum, cui si non obodiret, posset tan
quam inobediens puniri, prout puniendus di
citur dicto cap. iv. eadem dist. 74. nunquam 
tamen vis inferenda propter indecentiam, et 
propter periculum, ne forte ordinatio esset 
irrita ob defectum consensus interni ex parte 
illius qui ordinatur. In quo etiam sensu in- 
tolligitur decretum supra relatum ex cap. i. 
eadem dist. 74. ubi punitur Episcopiis, qui 
invitum, aut reclamantem prwsumpserit ordi
nare, ubi non est sermo de episcopo pneci- 
piento,-sed do ordinante per vim eum qui 
actu invitus est, vel reclamans.

Colligi autem potest horum decretorum 
mens ex Gelasio Papa relato in c. Consuluit, 
ead. dist. 74. ubi Pontifex consultus a Vi
ctore episcopo, quid facere deberet in sua 
ecclesia, in qua diaconi nolebant transire ad 
gradum presbyteri, cum tamen ecclesia plu
ribus presbyteris indigeret. Ad quod Ponti- 
fox respondot bis verbis : « Quapropter quia 
invitos fieri ecclesiastica moderatio gravi- 
tasquo non patitur; ut ex nolentibus fiant 
volentes-, ordinatio illa potest perfici; si 
quos habes vel in acolythis, vel subdiaconis 
maturioros fetato, et quorum sit vita proba, 
hos in presbyteratum studeas promovere, ut 
qui in suis ordinibus proficere noluerint, 
roddantur sui» inferioribus post m inores; 
ipsaque commoda presbyteri propensius, 
quam diaconi consequnntur : ut hac saltem 
ratione constricti, et honorem, quem refu
gerant, appetere nitantur et quffistura.» Ubi 
vides prudontiam summi Pontificis, qui in 
primis non vult violentiam injici contra mo
destiam , ct gravitatem ecclesiasticam. 
Deinde vult, quod suaviter reddantur vo
lentes et consentientes, dum vident alios in
feriores, in gradu honoris et in emolumentis

prroferri. Nec consuluit ut prrecepto cogeret 
ad consensum, quia non apparebat tanta ne
cessitas, cum possent ad diaconatum et sa
cerdotium aliqui ex subdiaconis fetate et 
meritis provecti, vel etiam ex acolythis nd 
sacros ordines, et sacerdotium promoveri. 
Si tamen nulla esset alia via ad providendum 
ecclesire necessitati, non dubium quin posset 
etiam ad prieceptum perveniri.

Denique hinc constat responsio ad verba 
Gregorii in d. cap. Gesta, eadem dist. 74. 
ubi dicit, justum esse, ut nemo crescere com
pellatur invitus, pro cujus intelligentia scien
dum est, ibi sermonem esae de quodam 
Honorato archidiacono ecclesi® Salonitan®, 
cujus causa refertur cx professo ah eodem 
Gregorio in cap. Honoratus, ead. dist. 74. 
quem Natalis episcopus volebat ad sacerdo
tii gradum promovere, non quidem necessi
tate ductus, vel zelo boni publici, sed ex af
fectu privato, ut eum ab archidiaeonafu 
removeret, in quo munere se eidem episcopo 
ecclesi® bona dissipanti constanter oppone
bat. Quapropter Gregorius archidiaconi cau
sam suscipiens, episcopum per specialem 
delegatum a proposito absterret, pcenam 
etiam privationis pallii, et excommunicatio
nis comminatur, nisi a proposito desistat, 
nam , ut 9upra diximus, necessitas, vel ma
gna Ecclesi® utilitas justificat ejusmodi 
coactionem et prmeepta : nec permittendum 
est quod pr®latus superior ob rationes pri
vatas, et affectus inordinatos prsetextu hono
randi subditum; sed revera, ut eum suo loco 
dejiciat et speciose removeat, compellat eum 
ad episcopatum acceptandum: hoc enim 
esset abuti potestate data in bonum Ecclesi®, 
et armare superiorem ad dehonorandos sub
ditos sub specie majoris honoris.

Circa hoc tamen duo advertenda sunt. 
Primum est, si religioso habenti votum non 
accipiendi episcopatum summus Pontifex 
prajeipiat quod acceptet, non debere formi
dare ne forte Pontifex affectu potius huma
no et privato ducatur, quam utilitatis Eccle
si® ; sed posse tuto acceptare, quia votum 
non fuit non acceptandi, nisi Pontifex ex 
causa necessaria id pr®cipiat, sed solum non 
acceptandi sine prfficepto Pontificis quomo
documque, et ex quocumque line id pr®- 
cipiat, ut expresse observavit Thomas San
chez dicto lib. iv. in Decalog. cap. S. n. 39. 
ubi pro eadem sententia affert Hostiensem 
in Summa tit. de volo nuru. 4. et Abulensera 
in cap. xxx. IVum qu. 38.
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13 Aliorum notandum ost, optimum osso con 
silium eo casu, ne forte subditus nimium ob
stinatus pnetendat, sine causa sufficienti ici 
sibi praecipi, ut aperiatur subdito causa ne
cessitatis, vel utilitatis publica, vel certe in 
genere Pontifex testatur, et asserat, constare 
sibi de ejusmodi causis, cujus dicto tenetur 
subditus credere; nec debet eas causas in 
particulari exquirere : neque enim agitur dc 
toro contentioso et judiciali, sed de materia 
nd rectam gubernationem Ecclesia perti
nente ; nec tenetur supremus gubernator ra
tiones semper explicare quas ipse pro majori 
rerum notitia quam habet, cognoscit, quibus 
uti debet ad Ecclesia gubernationem. Sicut 
etiam princeps saecularia potest cx justa 
causa aliquem ministrum ab officio remo
vero, quin tenentur ei causam reddere; 
quam interdum oportebit in occulto retinere.
Nec apud sanctos viros invenio ullum qui 
summo Pastori praecipienti ct constanter im
ponenti ei munus episcopale, ausus fuerit post 
unam vel alleram excusationem obstinate re
sistere. Exemplum potius Apostoli Petri se
quendum cst, qui, licet proposita propria 
indignitate, recusaverit semel et iterum pe
dum ablutionem ; ubi tamen Christus Domi
nus comminatione gravissima pcena con
stanter perseveravit, totum se abluendum 
ejus arbitrio commisit: quamvis facti ra
tionem noluerit antea Dominus ei reddere, 
sed aliquandiu occulture verbis illis, Quod

lom.Yin,’?. c3° fac,0i iu nescis modo, scies autem postea; 
ut doceret fidendum, cedendumque esse 
subditis, quamvis summi Pastoris motiva 
rationesque occultas penetrare, vel compre
hendere non possint.

U Hac tamen occasione unum restare potest 
dubium, an qua dicta sunt de obligatione 
acceptandi episcopatum pracipiente summu 
Pontifice, locum habeant in ordine ad acce
ptandum Pontificatum, quando aliquis legi
time eligitur, nimirum per suffragia car
dinalium, concurrentibus in ejus electio
nem duabus tertiis partibus cardinalium 
prasenlium in conclavi? Non quasrimus 
autem, an votum non acceptandi 'epi
scopatus et dignitates, quod in aliquibus 
ordinibus religiosis emitti solet, impediat 
acceptationem etiam summi Pontificatus: dc 
boc enim puncto late et bene tractat P. Sua
rei dicto tom. iv. de Jtelig. tract. x. lib. vi. 
cap. 9. anum. 11. ubi juxta formulam qua 
votum boc in Societate fit, dicit in primis, 
si jam aliquis e societate ad cardinalatum

ISO

praeopto Pontificis transivit, posso poste* 
episcopatum, ct summum Pontificatum ac. 
ceptarc. Deinde addit num. 15. etiamsi con- 
lingeret, professum Societatis nondum car. 
dinalem neo episcopum, sed commorantem 
adhuc sub obedientia Generalis, eligi imme- 
diate ad summum Pontificatum, posse non 
obstante prodicto voto illum acceptare, qui* 
votum non videtur ad illum casum extendi, 
propter multas rationes, quas ibi [adducit ct 
doctissime ponderat. Dubium ergo nostrum 
non cst, an possit, (non obstante illo voto, 
acceptare, sed an debeat; hoc est an ele
ctores, vel aliquis alius possint pracepto 
obligare electum ad acceptandum summum 
Pontificatum.

De boc dubio non invenio aliquid a docto- jj 
ribus definitum. E t quidem P. Suarez dicto 
num. 15. obiter unico verbo id attigit, sed 
in ambiguo re liq u it: nam inter alias ra
tiones, quibus probat votum illud Societatis 
non impedire acceptationem summi Ponti
ficatus, hanc a ffer t: « Neque enim, inquit, 
est credibile constitutiones Societatis vo
luisse limitare modum acceptandi electionem 
adeo singularem, et ad totius Ecclesia bo
num pertinentem, et qu a  eo tempore fit, in 
quo Ecclesia caret universali pastore, qui 
huic bono prospiciat, c t vix potest moraliter 
fieri, ut praceptum de illa electione acce
ptanda imponatur, etiamsi maxima instet 
necessitas. » In quibus verbis non videtur 
omnino negare possibile ejusmodi pracc- 
ptum, cum solum dicat, vix posse moraliter 
contingere ut imponatur, quod si ab aliquo 
imponi potest, non apparet a quo alio, nisi 
ab ipsis cardinalibus peries quos potestas re
sidet ad electionem necessaria.

Unde desumi potest ratio pro sententia lí 1 
concedente cardinalium collegio illam pote
statem praeipiendi, et obligandi electum, 
quia, quamvis verissimum sit Sede vacante 
non remanere penes collegium cardinalium 
potestatem jurisdictionis, quam habebat 
súmmus Pontifex, sed solum potestatem 
ad eligendum successorem pontificem, ct 
alia quadam agenda, qu a expresse illis 
concessa sunt, ut cum aliis probat Sua
rez lib. iv. dc legibus cap. G. num. 7. et 
plures, quos congerit Diana p. v. tract. II. 
de potest, etprivileg. Cardinalium, resolut. 9. 
et constat ex cap. (Jbi periculum , dc electione 
lib. vi. et ex Clementina nc Romani, eodem 
tit. Semper tamen intelligitur iis concessa 
potestas necessaria in ordino ad eam electio

www.obrascatolicas.com



U B E R  111, RtJRIUM V. 121

nem conficiendam,ot breviter expediendam, 
prout eam potestatem referre et agnoscere 
ridentur Suarez loco citato, et Baldellus 
tom. r. lib. v. disput. 7. num. 9. unde Diana 
dicta resolut. 9. versus finem, cum Lavorio 
concludit, mentem Pontificum in dictis con
stitutionibus fuisse non denegaro cardinalium 
collegio necessaria, c t signanter ea, quee 
retardare possunt negotium electionis. Cum 
ergo possit ad electionis expeditionem m a
xime expedire quod electus non renuat, sed 
acceptet electionem, non videtur adempta 
cardinalium collegio potestas cogendi, sed 
potius heee videtur inclusa in potestate eli
gendi juxta vulgarem juris regulam, ex 1. 2. 
ff. de jurisdict. omnium judicum , quod illi cui 
conceditur jurisdictio, intelliguntur concessa 
omnia quae necessaria sunt ad eam exercen
dam.

Qu® ratio confirmari magis potest cx su- 
pradictis: nam inde probavimus potestatem 
summi Pontificis ad cogendos suo pra?cepto 
subditos, ut episcopatus acceptent, quia aliter 
non esset sufficienter Ecclesice provisum, 
qu® indiget bonis praelatis ad suam rectam 
gubernationem, si non posset illos obligare 
ad hffic munera suscipienda; sicut etiam 
respublica srecularis obligare potest suos 
subditos ad munera publica, et praefecturas 
suscipiendas, quia haec potestas necessaria 
est ad rectam reipublicae gubernationem : 
videtur autem multo magis necessaria eccle
si® destinatio et electio bona supremi capi
tis, ex cujus bonitate magna ex parte pendet 
bonitas et salus totius corporis et reipublicae 
Christianae; ergo debuit Ecclesiae dari po
testas non solum ad eligendum, sed ad co
gendum electura ad acceptandam electio
nem : sine qua potestate non poterit ali
quando finis necessarius obtineri. Haec au
tem potestas non potest per alios commode 
exerceri, nisi per illos quibus competit jus 
eligendi, quod jus residet penes collegium 
cardinalium, quibus solis potestas haec de
mandata est.

Ex alia parte difficile videri potest hanc 
potestatem absolutam cardinalibus conce
dere, nam ejus exercitium numquam ex
presse reporitur; quamvis enim nonnullos 
restitisse legamus sum electioni, eos tam en  
precibus ct cleri ac populi Romani instantia, 
aliquando etiam per annum fere perseve
ranti, ut inVictore III.an .1086.p ervira etiam 
fcreillatam ad consensum inductos, nunquam 
tamen praecepto coactos invenimus. Ratio

autem n priori videtur colligi posse ex dictis 
dub. praecedenti : quia nullus videtor repe- 
riri in terra, qui id posset praecipere, cum 
nemo sit summo Pontifice superior, cui ipse 
obedientiam debeat. Quamvis autem ante 
acceptationem non sit adhuc summus Ponti
fex, atque adeo sit subditus Ecclesias, et ejus 
legibus ac praeceptis teneatur : in ipso ta
men momento quo acceptat, eo ipso desinit 
esse sub ullius potestate et jurisdictione, at
que adeo non apparet quomodo eodem mo
mento possit tanquam subditus exercere ac
tum proprim obedientiae, et acceptere ponti
ficatum propter obligationem obedientiae, 
quam obedientiam eo ipso instanti exercere 
non potest, cum jam  tunc, si acceptat, nul
lius in terris sit subditus, nec possit alicui 
proprie obedire, quee ratio, si quid probat, 
videtur etiam probare nec id fleri posse ex 
prfficepto sibi imposito a praedecessore suo; 
posset enim aliquis cogitare, quod praede- 
cessor ante mortem prfficiperet ei, ne resis
teret suae electioni, si forte a cardinalibus 
eligeretur : sed nec id videtur ad hoc satis 
esse; tum quia praecepta personalia a prae
decessore imposita, ejus morte expirant, 
juxta communem theologorum doctrinam : 
tum etiam, qui, quamvis id fieret, non sim
plici prfficepto sed lege, qu® de se est per
petua, et non finitur mortis legislatoris, ita 
ut propter Ecclesi® bonum Pontifex vivens 
statueret, ut nemo legitime electus posset 
assensum negare ; adhuc repugnare videtur, 
quod ex lege illa obligaretur ad assentien- 
dum, cum eo ipso quod acceptaret, non es
set eodem instanti subditus legibus suorum 
praedecessorum, sed par omnino illis, nec 
par in parem potestatem habet prfficipiendi, 
vel obligandi. Quare unica videtur via ad 
illum obligandum, si nimirum praedecessor 
faceret, ut propter Ecclesi® bonum et majo
rem libertatem electionis, omnes cardinales 
jurarent et promitterent se non restituros 
electioni, sed consensum praestituros; quia 
tamen Ecclesiae necessitas non est tanta, ut 
remedio adeo violento indigere credatur, 
merito usque adhuc adhibitum non est, nec 
inposteruin adhibebitur, praesertim cum fre
quentius contingere possit quod expediat 
dissensus electi, ut electio aliqua miuus for
tasse diligenter farta corrigatur par sponta
neum dissensum, et cessionem electi, quam 
quod necessaria sit obligatio antecedens ad 
consensum, ob cujus defectum vix unquam 
electio dignioris caruit effectu : concurrente
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aliquando ipso Deo signis manifestis exter
nis ad extorquendum consensum in ejusmodi 
casibus, ul eonfigisso legimus in electione 
sanetoruni Fabiani ul Gregorii,

Ex quibus nd rnliones dubitandi supra 
adductas posset nliquis respondoro. Ad pri
mam dicere posset, datam osso Cardinalibus 
potestalem omnom necessariam ad electio
nem Pontificis faciendam, boc cst, ut ox 
pnrte ipsorum sit valida, ot legitima: non 
tamen datam nd obligandum electum; hanc 
enim potestatem nue ipsimet Pontificosauc
tores illorum decretorum habebant nd obli
gandos suos successores, ut vidimus. Quare 
non beno applicatur nd hoc regula illa com- 
munisex leg. 2,ff. dc jurisdictione omnium 
judicum. Nam electoribus in hoo casu datur 
quidem tota potestas necessaria, qua; dari 
potuit, non tamen illa, qua; dari non poterat, 
cum ipsi in hoo casu non sint ci superiores 
electo, sed potius eo ipso quod acceptet, 
sint ei inferiores; quare neo conforunt ei 
jurisdictionem, aut potestatem, sed desti
nant, et eligunt personam, cui Christus im
mediate potestatem, et jurisdictionem con
teri.

Ad confirmationem deniquo dici posset, 
etiam sine hac potestate preeeipiendi suffi
cienter esse provisura Ecclesia;, cum expe
rientia tot sfficulorum probaverit, nunquam 
cx hujus potestatis ad pr&cipiendum defectu 
electionem aliquam summi Pontificis ad bo
num publicum necessariam eiTectu caruisse, 
supplente. Deo, et manifestando suam volun
tatem aliquando signis externis ; stepius 
vero per lumen internum, quo electus agnos
ceret ex variis circumstantiis, resistere se 
divinte voluntati,siin dissensu pcrsistcrct.Nec 
esteademratio in clectiono ad episcopatus in
feriores, qui, cum multi sint et multis indi
geant ministris optimis, frequentius contin
gere posse quod deficerent idonei ad tot ec 
etesias : vix autem oontingoro potest non re- 
periri, nisi unum qui summum Pontificatum 
bene et utiliter gerere possit: ad quem ta
men casum sufficit providentia Dei peculia
ris, ad quam spectabit ejus voluntatem flec
tere ad oonsensum, qu® Dei providentia 
specialissima non est ad casus communiter 
occurrentes alliganda, sed lege aliqua com
muni occurrendum erat. Non itaque nego, 
potuisse Christum haoc etiam potestatem 
Ecclesia rolinquere, ut posset electum co
gere praeopto &d acceptandum summum 
Pontificatum, ot quoad hoc relinquere illum

subditum Ecclesia;. Cum fnmon regula ge- 
neralis sit, summum Pontificem nullius in 
torris imperio subjici, non videtur lime ex
ceptio admittenda sine nmgno fundamento, 
praesertim cum in tot retroactis smculis nui- 
lum inveniamus exemplum hujusmodi po
testatis, aut praecepti impositi, sed si qui 
fuerunt reluctantes ct resistentes aliis arti- 
bus et modis ad consensura prmstandum 
fuerint inducti. E t htec sufficiat breviter de 
hoc puncto pro utraquo pnrto nttrigiBse; 
quia tamen ut verum fatear rationes etiam 
secundo loco allata; possent fortasse non 
difficilo dissolvi : ego in hoo puncto nihil 
definire audorem, sed casu occurrcnto, ju
dicio Ecclesia; acquiosccrom, qua; melius 
potestatem suam, Deo illuminante, agnosce
re possot.

DURIUM VI.

An regulares virtute bullee Cruciatispossint sal
tem extra confessionem absolvi a  censuris Pa
pie reservatis.

Non quierimus nunc, an bulla Cruciata I 
prosit regularibus ad eligendum confessa- 
riuin, a quo sine licentia suorum proflato
rum absolvi possint a peccatis reservatis, de 
hoc onim puncto dixi satis disp. xx. dc Jbm- 
tenfrasoct. 9. abi ex Pontificum decrotis, prffi- 
sertim novissimo Urbani VIII. comprobavi, 
id fieri non posse, et n. 195. ostendi id etiam 
extendi ad peccata mortulia non roservata, 
a quibus etiam non possunt regulares sino 
consonsu suorum proflatorum absolvi virtute 
Cruciata;, nisi a confessario per eosdem pm* 
latos deputato. Aliqui tamen totam illum do
ctrinam admittentes, nec potentes amplius 
apertissimis Pontificum verbis contradicere, 
contendunt, omnia illa intelligi debere de 
solo sacramento poenitentia;. Quare, cum 
juxta probabilem doctorum sententiam po»9it 
virtute Cruciato; conierri absolutio a censu
ris extra sacramentum poenitentia;, ot sina 
absolutione sacramentuli a peccatis , conse
quens est, ut regularibus quoad hoc non sit 
interdictus U6us bulbe Cruciat®, sed posBint 
adhuo ejusdem tavoro absolvi a quibuslibet 
censuris etiamPapce reservatis, exceptabo;-
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rpíl, ito ut a reservatis Papa;, et a  contentis 
etiam in bulla Connrc absolvi possint, semel 
in vita, ot semel in nrlioulo mortis, prout, in 
eadom bulla Cruciatas conceditur.

Ratio prascipua hujus opinionis desumitur 
ex verbis Pontificum, qui in suis decretis, 
quibus liunc usum Cruciatos regularibus ne
gant, loquuntur scinpcr do usu in ordine ad 
sacramentum poenitentia;; sic enim videtur 
loqui S. Pius V. in quodam Brevi edito anno 
1571. pro ordine Praulicotorum, quod refert 
Roderic. in explicatione bulla; Cruciata: , §. Í). 
num. 2-1. et cujus verba attuli dicta sect. ix. 
num. 171. ubi inter alia haec h a b e t: «Talem 
concessionem sancta; Cruciato;, quantum ad 
prodictum articulum eligendi confessorem, 
ct absolvendi a casibus reservatis, cum fra
tribus et sororibus totius ordinis prredioti lo
cum minime habere, sed nostne intentionis 
cxistcre, quod iidem fratres, sorores, quan
tum ad sacramentum poenitentia;, seu con
fessionis administrationem, dispositioni suo
rum praelatorum subjecti s in t, Apostolica 
auctoritate, tenore prajsontium perpetuo de
claramus. » lidcm verbis usi sunt Cle
mens VIII. in suis litteris pro fratribus Cnr- 
melitanis, Paulus V. in suis litteris datis 
anno 1G08. pro omnibus regularibus, quo
rum verba attulimus d. sect. ix . et iisdem 
verbis usus novissime fuit Urbanus VIII. in 
dictis suis litteris expeditis pro omnibus reli
giosis anno 1630. Cum ergo hmc omnia de
creta sint odiosa, quatenus usum Cruciata; 
regularibus negant, non sunt amplianda, sed 
potius restringenda ad merum sacramentum 
pcenitentim, dc quo solo Pontifices pra*fati 
locuti sunt.

Confirmari vero potest ex decreto illo, 
quod jussu Clementis VIII. anno 1601. con
gregatio pro negotiis episcoporum et regu
larium edidit,quo confessarii omnes intra Ita
liam ct extra Urbem prohibiti sunt absolvere 
a casibus quos ordinarii locorum sibi reser
vant, quod habetur apud Ludovicuni a Cruce 
in expositione bulla; Cruciata; disp. I. c. m . 
dub. 5. num. 5. Post illud enim decretum 
volebant aliqui, quod possent adhuc corifes- 
saiii rogularcs absolvere a censuris quas 
ordinarii sibi roservabant. Unde oportuit 
postea jussu Pauli V. anno 1617. eamdem 
congregationem declarare, nec a peccatis 
neque etiam ab excommunicationibus reser
vatis posse illos absolvere , quam etiam de
clarationem et decretum novum rofort ad 
litteram idem Ludovious a Cruce ubi supra

num. 7. Quanto ergo magis dubitari potest 
in casu nostro, in quo Pontifices prohibitio
nes suas restringunt ad sacramentum poeni
tentia;?

Respondi tamen, nec a censuris etiam cx- 1 
tra sacramentum posso regulares virtute 
Cruciata; absolvi. Primo, et a posteriori, quia 
si ejusmodi interpretationem et restrictio
nem leges illa; pontificia; reciperunt, vanae 
omnino essent, suoque fine omnino frauda
rentur. Intendunt enim quod religiosi vir
tute Cruciata; non possint absolvi a casibus 
reservatis suis praelatis, neque etiam a ensi
bus sedi Apostolicae reservatis, id quod ex
presse dixit et explicuit de sua et aliorum 
mente Urbanus VIII. in pra?fata bulla, ubi 
Pontifex, postquam retulit facultatem per 
Cruciatam fidelibus aliis concessam obti
nendi absolutionem a casibus reservatis 
etiam in bulla Cmnae, excepta haeresi in foro 
conscientia;, subdit, hano concessionem,
« quantum ad praedictum articulum eligendi 
confessarium, et absolvendi a praedictis casi
bus reservatis etiam in bulla Ccence conten
tis, cum fratribus e t  monialibu3 quorum
cumque ordinum, et congregationum, socie- 
tatisque, et instituti, etc. locum minime ha
buisse, nec habere, etc. sed nostrie intentio
nis esse, quod iidem fratres et moniales 
quantum ad sacramenti poenitentiae, seu con
fessionis administrationem, ordinaria; dispo
sitioni suorum praelatorum, et sedi Aposto
lica; quoad sibi reservata subjecti sint, ea- 
rumdem tenore praesentium perpetuo decla
ramus. » Unde constat Pontificem velle quod 
non obstante induito Cruciatae, regulares 
non possint absolvi a casibus sedi Aposto
lica; reservatis, etiam in bulla Ccen®, nisi ab 
eadem sede Apostolica , vel de ejus licentia, 
qua; lex esset omnino inutilis et vana si con
traria opinio vera esset; casu9 enim sedi 
Apostolica; reservati omnes, vel fere omne9 
habent annexam excommunicationem reser
vatam, et de omnibus casibus bullee Camae 
id compertura est. Et quidem reservantur 
ratione excommunicationis, atque adeo ab
lata censura, peccatum illud non manet am
plius rosorvatum, sed potest absolvi a con
fessario ordinario potenti absolvere ab aliis 
peccatis mortalibus non reservatis, ut ex 
communi sententia suppono. Si ergo virtute 
Cruciatio possunt extra sacramentum regu
lares absolvi nb excommunicatione quacum
que reservata, etiam in bulla Camte, excepta 
causa lueresis, et ablata excommunicationewww.obrascatolicas.com
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peccata ip?a jam non remanent reservata, nus a censuris absolvit, nisi nomen commune 
prodesset omnino bulla Cruciat® religiosis Confessam. Quare non mirum, si Pontifex 
nd absolutionem ab omnibus reservatis sedi volens utrmnque interdicere religiosis vir

tute Cruciata:Apostolic», etiam in bulla Crenae, excepta 
broresi, eum ipsi facerent se a censura ab
solvi extra sacramentum, et postea a pec
catis sacramcntoliter a quocumque confes
sario potonte absolvero illos n non reserva
tis, atque adeo non minus possent virtute 
Crociat® regulares, quam srcculares absolu
tionem obtinere a casibus secli Apostolica: 
reservatis, quod quidem constat manifeste 
quam sit contra intentionem, et mentem 
summi Pontificis relatis verbis clarissime 
expressam. Cum ergo verba legis, si aliquid 
fortasse in illis ambiguum ct dubium esse 
appareat, interpretanda ita sint, ut maxime 
ad legislatoris intentionem attendendum sit, 
ut cnm communi docet P. Suarez lib. vi. de 
legibus cap. i. num. 12. imo debeant verba 
a propria significatione ad impropriam de
torqueri, quando alias lex remaneret inuti
lis, ut pro comperto el cx omnium sententia 
supponit idem Suarez ibi cap. i. num. 7. ubi 
probat, id etiam in lege odiosa locum habere, 
quod ex variis juribus ct doctoribus osten
dit : consequens est ut verba illa Pontifi
cum, quantum ad sacramentum pcenitentiee, seu 
confessionis administrationem, non de sola ab
solutione sacramentali a peccatis stricte 
sumpta debeant intelligi, sed de absolutione 
etiam a censuris, qua: regulariter simul cum 
absolutione a peccatis conferri solet. Tum 
quia alioquin lex inutilis foret, ut clare pro
batum est, et mens legislatoris ex verbis pros

imus sit vocabulo communi 
confessionis administrationem.

Secunda ratio a priori peti potest cx ver- j 
bis Pontificum in dictis decretis, si attente 
considerentur, duo videntur regularibus pro
hibita; duo enim srecularibus in bulla Cru
ciat» conceduntur : nempe quod possint eli
gere confessarium ex approbatis nb ordina
rio ; et rursus quod idem confessarius sic 
electus possit cum absolvero ab omnibus 
reservatis, excepta hmresi, qure duce conces
siones sunt diversae, cum possit prima sine 
secunda haberi, et possit aliquis eligere con
fessarium ad alios effectus, nempe ad obli
nendam licentiam vescendi carnibus, cui 
tamen confessario non confiteatur, ut in 
simili docet Sanchez 1. iv. m Dccalog. c. 54. 
num. 17. et cum aliiis idem observavi disp. 
x x v ii . de poenitentia num. 1 2 0 . Similiter ergo 
haec duo prohibent Pontifices religiosis, ne 
faciant virtute bullae Cruciatae, ita ut nec 
possint obtinere absolutionem a reservatis, 
nec etiam possint confessarium pro libito ex 
approbatis eligere. Unde fit, nec posse eos 
absolutionem a censuris reservatis, etiam 
extra Sacramentum obtinere virtute ejusdem 
Cruciata:; ad hoc enim deberet praecedere 
electio confessarii, quae illis prohibita est.

Porro non solum absolutionem sacramen- 
talem a peccatis, sed etiam electionem con
fessarii, ct per consequens absolutionem 
etiam a censuris prohiberi; constat satis cx

cedentibus manifeste constat, juxta quam verbis eorumdem Pontificum. Nam in primis
mentem verborum significatio temperanda 
est. Tum quia verba illa, confessionis admini
strationem, in significatione non impropria 
significare, et comprehendere possunt etiam 
absolutionem a censuris saltem in significa
tione vulgari, et usui populi accommodata, 
quse popularis usurpatio vocis communiter 
pireferenda est ad legis interpretationem, ut 
cum Bartolo, Panormit. et Felino observat 
Suarez dicto cap. i. num. 9. Nomine enim 
confessionis, incommuni loquendi modo, om
nia illa iotelliguntur, quse a peenitente, et 
confessario peraguntur : sicut autem peeni
tens non 8olum peccata, sed censuras ctiura 
incursas explicat ut ab utrisque solvatur, ita 
confessarius ab utrisque absolvit, et in utro

Gregorius XIII. in bulla edita 3. Maii anno 
1575. qure incipit: Decet Romanum Pontifi
cem, inter alia dicit : « non esse, nec fore 
unquam mentis sme, aut sedis Apostolicre, 
ut persona: Societatis absque expressa supe
riorum ejusdem societatis licentia, utantur 
facultatibus qure in Jubilans, bullis Cruciat», 
confcssionalibus, aut aliis quibuslibet Apo- 
stolicis induitis, sive communitatibus, sive 
privatis personis, sive piis locis, aut quomo- 
docunquc alitor hactenus concessa: sunt, 
aut in posterum concedentur, etiamsi in illis 
expresse indulgeatur, ut omnes regulares 
etiam mendicantes, hujusmodi facultatibus 
uti possint. Si quando autem usus aliqua
rum ex prredictis facultatibus, personis cx

que dicitur confessarii munus exercere, ut dicta Societate ab ejusdem societatis sunc- 
confessionis minister, neque aliquod oliud rioribus concedetur, ut nulli earum liceat 
speciale nomen babet quo appelletur, quate- nisi intra numerum eorum qui aci confessio-
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nes personarum ojusdem domus, aut colle
gii audiendas deputati sunt, confessarium 
eligere, nisi ratione itineris, aut alia dc causa 
ab iisdem superioribus aliis confessariis, 
intra, aut extra Societatem confitendi facul
tas ad id specialiter daretur. » Hoc ipsum 
declaravit quoad utramque facultatem Cle
mens VIII. in suis litteris datis 14. Junii 
anno 1595. ubi dicit ; « Nulli religiosorum 
societatis licere facultatibus Cruciat® in qua
cunque mundi pario publicat®, vel publi
canda, «juoad eligendum confessarium, ct 
obtinendam absolutionem a casibus reserva
tis uti; nec eis quoad hanc eligendi confes
sarium, et obtinendi absolutionem preedi- 
ctam facultatem Cruciat® hujusmodi suffra
gari. D Eodem modo loquitur idem Clemens 
in litteris, quas retulit Paulus V. in aliis suis 
litteris datis 24. Decembr. anno 1608. ubi 
eas iterum perpetuo confirmavit et approba
vit,in quibus de omnibus mendicantibus dici
tur : n Concessionem sanet® Cruciat®, et 
aliorum indultorum, quantum ad pr®dictum 
articulum eligendi confessarium , et absol
vendi a casibus reservatis cum fratribus, etc 
locum minime habere, neque cen seri.» Idem 
iisdem verbis declaravit Gregorius XV . lo- 
quens de personis Societatis in suis litteris 
datis26. Februarii anno 1622. dicens : «Nulli 
religiosorum ejusdem societatis facultatibus 
Cruciat® hujusmodi publicat®, vel publican
da, quoad eligendum confessarium, et obti
nendam absolutionem prmdictam, facultatem 
Cruciat® hujusmodi suffragari. » Denique 
idem iisdem verbis declaravit pro omnibus 
regularibus utriusque sexus Urbanus VIII. 
suis litteris datis 19. Junii anno 1630. d icens: 
«Concessionem sanet® Cruciat®, quantum ad 
praedictum articulum eligendi confessarium, 
et absolvendi a casibus reservatis,cum  iis re
gularibus locurn minime habuisse, neque ha
bere,neque illis ullo modo suffragari potuisse, 
neque posse.» Vides, quoties summi Pontifi
ces testantur, se utrumque regularibus ne
gare, nempe et eligere confessarium virtute 
Cruciat®, ct absolvi a reservatis. Sicut ergo, 
quia utrumque eisdem verbis smcularibus in 
bulla Cruciat®, conceditur, docent theologi, 
posse s®cularem uti prima facilitate eligendi 
confessarium, licet non utatur secunda, nec 
absolvatur a peccatis : imo quamvis confes
sario sic electo non confiteatur peccata in 
sacramento, posse extra sacramentum per 
illum absolvi a consuris*reservatis, et com-

mutationem votorum oblinere, et dispensa
tionem ad carnes edendas in diebus jejunii, 
quia ad htec omnia et ad singula seorsim 
potest eligi confessarius: cur negata utraque 
facultate regularibus per eadem verba, non 
dicemus negari etiam electionem confessarii 
ad absolutionem a censuris reservatis ?

Confirmari denique potest ad hominem, 7 
quia adversarii non contendunt, posse regu
lares intra confessionem sacramentalem ab
solvi a censuris reservatis; solum enim vo
lunt, posse id extra confessionem fieri, quia 
Pontifices solum in confessionesacramentali 
negant iis Cruciat® usum. Ex hoc autem 
manifeste infertur, etiam extra confessionem 
id fieri non posse, quia in primis alioquin 
eluderetur tota h®c prohibitio. Si enim con
fessarius dum confessiones audit, inveniret 
peccatum censura reservata, poterit statim 
prenitenti regulari dicere : Ego non possum 
te absolvere ab hac censura intra confessio
nem, possum tamen extra illam : quare re
linque pro nunc confessionem , et absolvam 
te ab hac excommunicatione, et postea re
dire possumus ad confessionem. Ad nihi
lum ergo deserviret prohibitio toties a sum
mis Pontificibus repetita et inculcata, cum 
dispendio solum dilationis per horam to
tius Cruciat» fructus a Regularibus obtine
retur.

Unde ulterius idem argumentum ad ho- 8 
minem urgeri potest, quia non poterit facile 
explicari, quid intelligatur per illas voces, 
extra confessionem , quando dicunt religiosos 
absolvi posse virtute bull® Cruciat® a cen
suris extra,non vero intra confessionem, vel 
intra sacramentum. Nam loquendo in rigore 
absolutio a censuris, quocumque loco et 
tempore detur, non est sacramen talis neqne 
pars sacramenti, sed dispositio extrinseca 
ad absolutionem sacramentalem, ad quam 
ffique disponit, sive extra confessionem sive 
iu ipsa confessione detur, cum semper red
dat habilem pcenitentem ad accipiendam 
absolutionem a peccatis. Si ergo Pontifices 
solum negarunt regularibus qu» pertinent 
proprie ad sacramentum prenitenti», non 
negarunt absolutionem a censuris, etiam in 
confessione, vel si eam negarunt, quia per
tinet aliquo modo ad sacramentum, qua
tenus disponit prendentem ad absolutionem 
sacramentalem: eodem modo negarunt illam 
etiam extra confessionem, cum semper »que 
disponat ad sacramentalem absolutionem,
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prasortim quando datur pro foro conscien
tia, ubi utrobique eodem modo remedium  
adbibetur,

ij Ex quibus facile jam erit nd rationem pro 
contraria sententia adductam , respondere ; 
dicimur enim, quamvis Pontifices in illisdc- 
cretis aliquando dixerint suam intentionem 
esso, ut in sacramento pnenilentiro vel oon- 
/ossionis regulares subdantur suis prodatis ; 
aliquando tamen verbis magis generalibus 
usos Fuisse, negando generaliter regularibus 
facultatem Cruciata! ad eligendum confessa
rium, qui cos a ensibus reservatis etiam Sedi 
Apostolica!, possit absolvero. Imo in illis 
diam decretis, in quibus sacramenti pccni- 
tentifc meminerunt, antea locuti luerunt dc 
tota illa facultate eligendi confessarium , et 
absolutionem obtinendiacensuris reservatis. 
Deinde, etiamsi sensus vocis illius confessio
nis ambiguus esset, judicandus esset cx sub
jecta mntoria, ct ex intentione Pontificum, 
dc qua in prosenti dubitari non potest, cum 
velint regulares non posse virtute Cruciata! 
absolvi, a casibus reservatis in bulla Ccenai, 
qutc lex inutilis omnino, et vana esset, si 
possent extra confessionem absolvi, cum 
casus bulltn Comte non sint reservati, nisi 
ratione ccnstmc reservaUc, cujus absolutione 
extra confessionem rite habita, auferretur 
tota eorum reservatio; quam tamen Pontifi
ces volunt non posse per Cruciatam regula
ribus auferri, ut cx eorum verbis munifestc 
ostendimus.

Ad confirmationem deniquo dici potest, 
inprimis immerito dubitatum fuisse, an pro
hibitio regulai ibus facta, ne absolverent a 
casibus Ordinario reservatis, extenderetur 
ad censuras eidem Ordinario reservatas : 
nam harum etiam absolutionem procul du
bio comprehendebat, ut bene notavit Filliuc. 
tom. 1. tract. xv. cap. 10. n. Vo3. sed quam
vis dubium illud tunc rationabile fui&set, 
quia dc mente legislatoris nou satis consta
bat ; in nostro tamen casu dubitari non po
test, cum ex subjecta materia, ot cx verbis 
ipsorum Pontificum constet clare, oob vo
luisse omnem usum Cruciato! passivum rc-

dmn, omn legislatoris 
nobis constet.

manifestissime

D U B IU M  V II.

An extrahentes puellam  e  monasterio; ubi cui 
educationem com m orabatur, incurrerint ex
communicationem. •

Nobiles quidem viri puellam in monialium 
monasterio educationis causa commorantem, 
consentientem tamen, et quidem , ut credi
tur, petentem, sine Praelata! vel monialium 
consensu, extraxerunt, timebant enim ne 
quandiu in monasterio e r a t , desponderetur 
in nuptias minori quam oporteret, ipsius li
bertate. Quaesitum fuit au contra ipsos pro
cedi posset, quasi incurrissent peenaseteen- 
suras impositas iis qui cooperantur moniali- 
bus ad violationem clausula!, vel eas comi
tantur, ctc.

Suppono, S. Pium V. Kal. Fcbr. anno 
1570. eddidisse bullam, quae incipit, Decori, 
ct honestati, et est octava inter ejus bullas 
lom. i i . B u llar ii communis : ubi postquam 
strictissimis verbis egressum c clausura pro
hibuit, addit: «A liter autem egredienlcs, 
seu licentiam exeundi quomodocumque con
cedentes, nec non comitantes, ac illarum 
receptatrices personas , sive la icas, aut sa
cerdotes, vel ecclesiasticos, consanguineas, 
vel non, excommunicationis majoris lato 
sententia! vinculo sta Lini eo ipso absque ali
qua declaratione subjacere , a quo, prmtcr 
quam a Romano Pontifice, nisi in mortis ar 
ticulo absolvi nequeant. E t insuper tam in 
gressas, quam praesidentes, et alios superio 
res pnedictos cis licentiam hujusmodi con
cedentes , dignitatibus, officiis , ot adini- 
nistrationibus per eas, ot eos tunc obten
tis privamus, et illos , ct illas ad obtenta, 
et alia in posterum obtinenda inhabiles, 
etc. i>gul&ribus negare etiam ad absolutiouem a 

censuris, cum.loquantur etiam do casibus 
bulbe Cuinte, qui nou reson antur nisi ratione 
censurae, et lox nullum lmberet efiectum,
nisi absolutio a censura intra et extra con- S. p« V. quod probabant ex Tamburino.am 
te&sionem prohiberetur, ut supra vidimus; tit. de jure Abbatias, disp. vii. qu. 2 . nu. 14. 
quare non est ad alias conjecturas rccurren- cum (iregorio Polluceo ab eo relato, dixit,

Hoc ergo supposito , aliqui dixerunt, tam 
virginem egressam quam qui eam extraxe
runt, incurrisse pennas liujus constitutionis
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pnrdictas poenas extendi ad puellas, qu® 
educantur in monasteriis, ct ad eas comi
tantes vel juvantes in egressu a clausura. 
Fundamentum autem desumi potuit ex de
creto iftcrre Congregationis edito 31. Augusti 
anno 1575. ubi inter alia qu® pro pnedictis 
puellis statuuntur, dicitur, quod dum in 
monasteriis sunt, « eamdem servent clau
suras legem, quam moniales ipsas: ct, si 
semel exierint, nullam habeant ad ea re
vertendi facultatem. » Quod decretum inte
grum refert Quaranta verb. Monasteria mo
nialium. Undo videri posset eodem modo, 
ct sub eisdem pienis ad cluusuram obii- 
gari.

Dixi tamen, constitutionem S. Pii V. et 
pmnas in ea contentas ad puellam et extra
hentes in casu nostro non extendi; et in pri
mis de extrahentibus res est clara, quia in 
dicto, decreto congregationis, in quo lex 
clausurai extenditur ad ejusmodi puellas, 
nullum cst verbum do comitantibus aut ex
trahentibus, sed do solis puellis. Quam
vis ergo lex S. Pii V. ad eas extensa 
fuisset etiam quoad p<cnas egredientiura, 
non potest tamen dici extensam fuisse ad 
extrahentes, cum do iis mentio nulla facta 
fuerit.

Deiudcneque ipsam puellam incurrisse pce
nas illas, probatur, quia inprimis ex Bulla 
S. Pii V. eas non incurrunt, in qua sermo 
semper est de sanctimonialibus, seu monia- 
libus, quales ill® puellae non sunt, sed mere 
saiculares. Unde communis doctorum sen
tentia tenet non comprehendi, ncc incurrere 
pcenas Illas monialcm novitiam , ut fatentur 
Azor. I. tom. lib. Xni. cap. 8. qu. 1. § .  Item 
quterebatur, ct alii multi, quos refert et se
quitur Thom. Sanch. lib. VI. in Decalog. c.
xv. nu. 1G. quibus adde euradem Tamburi- 
num ubi supra disp. XViii. q. G. num. I . et 
favent illi, qui dicunt excommunicationem 
latam contra alloquentes m oniales, non 
comprehendere loquentem cum novitia, ut 
cum Graffio docet Diana HI. part. tr. ir. de 
dubiis rcgul. res. 48. Multo ergo minus com
prehendit constitutio illa puellam smcularem, 
qute multo minus potest intelligi sub nomine 
Monialium, vel Sanctimonialium , quam Novi- 
ti(P.

Sed nec decreto illo Congregationis, aut 
cx vi illius, possunt incurrere dictas pirnas, 
cuin in eo decreto solum statuatur quod 
obsonent clausuram, sicut Moniales, non 
vero statuuntur contra illas eredem pceiue,

qnro statutae sunt monialibus, sed solum 
quoad hoc, ut si semel exierint, non amplius 
possint redire, quod verba ipsius decreti sa
tis significant : dicit etiam, « atque in eis, 
scilicet monasteriis, dum erunt, eamdem 
servent clansur® legem, quam moniales 
ipsas; et; si semel exierint, nullam habeant 
ad ea revertendi facultatem ; » quasi dicat, 
ipsas posse absque nova licentia exire non 
reversuras, dura tamen ibi permanere vo
lunt, debere ab iis clausuram observari, 
contra quam non facit, quae jure suo utens 
vult in domum propriam reverti, sicut et 
novitia non indiget licentia, ut e mona
sterio exeat ad propria, non revesura ad 
statum religiosum, neque ad monaste
rium.

Porro tunc esse sensum praedicti decreti, 
clarius adhuc apparere potest ex aliis decla
rationibus ejusdem sacrae congregationis 
Concilii, quarum plures, nempe 17. congerit 
Eminan. Roder. tom. I. qq, requl. qu. xlvi. 
art. 10. ex quibus constat, ejusmodi personis 
libertatem relinqui exeundi, ut non rever
tantur ad monasterium; nam in tertia dici
tur : « Nec inde, nisi non reversura;, possunt 
exire, ct obligat® sunt ad clausuram, et ad 
caetera, sicut ipsae moniales » et in qainta 
dicitur expresse : « Pueli®, qu® sunt mona
steriis educationis gratia, debent reddi patri 
quandocumque eas petierit » ot in septima 
dicitur : « et dum ibi erunt, servare debent 
clausur® eamdem legem , quam moniales 
servant »> : et in octava dicitur : « et quan
diu ibi sunt, clausuram servare tenentur, et 
reliquam vivendi rationem prout ips® mo- 
niules. u Vides legem clausur® non imponi 
his puellis, nisi in sensu composito, ut ita 
loquar, ct cx suppositione, quod ibi munere 
volunt. In quo earum clausura ditfert a clau
sura monialium , sicut et obligatio servandi 
modum vivendi regularem quo moniales ab
solute obligantur ad eam vitas rationem et 
ad clausuram : pueli® autem pradict® non
nisi supposito quod velint in monasterio ma
nere, et ad proprias domos non reverti. Un
de merito huic sententi® subscripsit, (quem 
post h®c scripta vidi,)  P. Franc. Pellizzar. 
in tract. de MuniaJibus cap. v. sect. 4. num. 
187.

Addit tamen in casu proposito, quia puella 
illa orat quasi in deposito et custodia mona
sterii , cum videtur fucUt aliqua injuria vel 
irreverentia per illum clandestinam et oceul- 
tam extractionem puell®, posse fortiisse epi-
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scopum procedere contra nobiles illos, ut, 
nisi rationem probabilem afferant sui faeli, 
quatenus vira aliquam vo! importunas preces 
timebant, quibuapuelln resistere non aude
ret, ct consensum puella':, ve! eorum quorum 
cur«suberat, possit episcopus cos aliqua 
pcena extraordinaria pro ratione delicti pu
nire.

12fl

DUBIUM VIII.

An regulares licite promittant communitati scc- 
culari, se nunquam empturos bona immobilia 
in eo territorio ?

Cum ageretur de fundatione domus reli
giosas in quadam civitate, et ad hoc require
retur consensus magistratus smcularis, hic 
renuebat consentire; timebat quippe ne ea 
via minuerentur gabcll® publica;, si forte 
religiosi paulalim emerent multa bona immo
bilia, quic postquam ad eorum manus devi- 
nerent, essent immunia a gabellis. Petierunt 
ergo ab illis religiosis, ut pacto firmarent, 
se nunquam in eo territorio bona immobilia 
empturos. Qumsitum fuit, an possent regu
lares , salva ecclesiastica immunitate, boc 
pactum inire cum magistratu?

Videbatur aliquibus posse id pactum acce
ptari , quia, licet magistratus intenderet in
demnitatem suarum gubellarum; in pacto 
tamen nihil dicebatur dc gabellis solvendis, 
sed solum de non comparandis bonis immo
bilibus, ex quibus smcularcs gabellas solvere 
solent. Ego tamen plane dixi, me nunquam 
in eo consilio futurum , ut pactum illud fie
ret sine consensu summi Pontificis, quod 
mihi valde suspectum erat quod ecclesiasti
cam immunitatem liedere posset. Primo, 
quia quidquid verba sonarent, rc tamen ip
sa , et icquivalentcr erat contra legis cano
nica; mentem. Perinde enim erat in re ipsa, 
ac si magistratus sajcularis daret quidem 
consensum ad erigendum conventum, sed 
simul prohiberet religiosis ne possent bona 
immobilia acquirere, quod aperte esset con
tra immunitatem ecclesiasticam. Pacti autem 
appositio nihil aliud videtur esse, nisipullia- 
tio speciosa gravaminis quod religiosis im
ponitur, qua ratione posset magistratus alia

vice negaro consensum  altori religioni, ni>i 
conventus sc ob lig a re t cx pacto ad donan
dum singulis annis com m unitati illius civi
tatis 200. aureos, cani nempe summam, 
qure probabiliter a b  iis religiosis contribuen
da foret, si contribuerant ad solutionem ga- 
bellarum communium, quod non esset aliud 
nisi solutio gabollarum nomine donationis 
ex pacto, ot hoc modo possent pacta diversa 
inveniri ad eludendas omnes immunitates 
ecclesiasticas.

Secundo , quia non videtur quod religiosi j 
propria auctoritate, ct sine consensu summi 
Pontificis possint cedere libertati quam ha
bent, ut ex testamento, donatione, vel etiam 
emptione, aut alio titulo oneroso , possint 
acquirere bona immobilia. Pro quo suppono, 
hoc esse unum cx capitibus libertatis et im
munitatis Ecclesia;, quod non possint smeu- 
lares principes impedire translationem do
minii circa bona immobilia factam , vel fa
ciendam in ipsam Ecclesiam a legitimis eo
rum bonorum dominis; quam Ecclesi®liber
tatem plurimi doctissimi viri acerrime pro
pugnarunt, quos omnes et eorum praecipua 
fundamenta, videre in compendio poteris ) 
apud Antoninum Dianam variis in locis, sed 
prmsertim I. parte tract. II. de immunitate 
Ecclesiastica, resolut. 57. ct 63. et III. part. 
tract. i. resolut. 14. et IV. part. tract. i. re
solut. 13. et 57. et 70. et V. part. tract. i. re
solut. 3. et denique VI. part. tract. m. per 
totum : quo posito , certum etiam videtur, 
non posse religiosos propria auctoritate ce
dere huic libertati et immunitati ecclesiasti
cae; quia exemptiones ct immunitates con
cessa; toti statui ecclesiastico , non intuitu 
singularum personarum sed totius status, 
non possunt a singulis renuntiari, ut constat 
cx cap. Si diligenti, dc foro competenti, ct te
stantur doctores , quos congerit idem Diana
1. part. tract. u. resolut. 3. Sicut ergo non 
possent religiosi, ut consensum praedictum 
a magistratu obtinerent, obligare sc ad sol
vendas gabellas, et renuntiare immunitati 
quum habent ab iis solvendis, quia hmc re
nuntiatio et subjectio cederet in praejudicium 
libertatis ecclesiastica; quam laederent; sic 
non videntur posse renuntiare libertati quam 
Ecclesia babet ad acquirenda bona immobi
lia, cum non minus pertineat ad ecclesiasti
cam immunitatem htec libertas , quam illa 
alia a gabellis. Quid autem aliud est pactum 
illud quod ab illis exigitur, non comparandi 
bona immobUiu, nisi cessio c l renuntiatio
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facultatis quam habent ad illa acquirenda? 
Non videbatur ergo tutum quod religiosi pa
cto illo consentirent sine consensu summi 
Pontificis, vel certe non consulta sacra car
dinalium congregatione dc immunitate ec
clesiastica, cujus censuram et correctionem 
potuissent merito tim ere, si ea inconsulta 
aliquid ejusmodi intentassent.

Similis valde procedenti casui fuit alius, 
quo Baro quidam catholicus in provincia 
hfcrcticadesiderabat habere in suo territorio 
patres Societatis, ut subditos suos ad fidem 
catholicam inducerent. Volebat tamen re
bus suis prrccavere, ct patres Societatis sese 
obligare nd non acceptanda ibi bona ulla 
immobilia sine ipsius consensu : testabatur 
autem sc consensurum ad rationabilia. Dixi 
tamen juxta responsionem procedentem , So
cietatem non debere pacto sc ad id obligare; 
citra pactum tamen posse P. Generalem non 
solum hortari Patres, ne acceptent bona im
mobilia sine Baronis consensu, sed etiam id 
eis prohibere, auferendo nb cis facultatem 
acceptandi; quam tamen prohibitionem ip
se Generalis non debeat ex obligatione sus 
tinere, sed possit pro libito auferre. Posset 
itema Barone petere, ut probet an inveniat 
patres Societatis sibi in hoc obsequentes et 
placentes. Quod si quaj fortasse bona immo
bilia Patres jam  antea acceptassent, bmc 
quidem dimitti non poterunt sine licentia 
sedis Apostolicoe; quare orari poterit Baro 
prodictus, ut vel patienter expectet dum 
consensus impetrari procuratur summi Pon
tificis, vel certe haec bona computet pro par* 
te eorum bonorum, ad quee promiserat sc 
consensum prostiturum. Haec tamen omnia 
sine pacto, vel obligatione fiant, ne aliqua 
ratione praejudicetur immunitati ecclesias
ticae.

DUBIUM IX.

Utrum bona, quce possident regulares supra 
summam statutam, possint alienari sine li
centia S. Congregationis ?

Pnecedcnti dubio annexum est hoc, quod 
sequitur. Iu Belgio, prout mihi narratum 
cst, habetur lex statuens religiosis oonveuti- 

T o m . VIII.

bus certam siimmam bonorum immobilium, 
ultra quam non possint retinere, de cujus 
legis justitia modo non disputamus, sed 
supponimus ad prosensdubium, justam for
tasse esse, atque factam de consensu sedis 
Apostolicoe, ideoque diligenter et exacte ob
servari, quo supposito, quaesitum est, an 
domus regularis, cujus bona immobilia eam 
summam excedunt, possit propria auctorita
te bona excedentia alienare, ut pretio emat 
census aliquos perpetuos redimibiles, vel ir- 
rcdimibiles (hi enim non sunt illi prohi
biti,) et hoc sine licentia sacra» Congrega
tionis.

Respondi posse, si lex illa sit justa, et in 
illa provincia observetur ; e3t enim commu
nis doctorum sententia, quod lex prohibens 
alienationem bonorum ecclesiasticorum non 
obliget quando ea bona quovis titulo acqui
runtur alicui loco ecclesiastico, qui lege in
capax est ad ea retinenda; tunc enim sine alia 
licentia potest ea alienare, cum necessitas 
alienandi adsit, qua» plus est quam mera li
centia ; nam, licet non omnis qui potest, 
debeat alienare, omnis tamen qui debet po
test, et lex ipsa obligans dat simul licentiam 
ad id faciendum quod jubet. Ita de religione 
non potente retinere bona immobilia, do
cent plurimi doctores, quos refert et sequi
tur Thomas Sanchez lib. vir. in Decalog.cap.
xxvi. num. 30. et cap. x x v ii . n. 17. Carolus 
Antonius Thesaurus in p rax i Ecclesiastica 
part. n .  verb. alienatio, cap. I. nu. 3. Leza- 
na tom. I. cap. x. n. \. et alii, quos affert, 
et sequitur Diana part. V. tract. xiu.Miscella
neo, resolutione 6. ubi refert declarationem 
sacro  congregationis cardinalium concilii 
Tridentini interpretum, qui in dubio propo
sito, an sacra patrum Theatinorum religio 
posset alienare bona immobilia sine licentia 
ejusdem congregationis, responderunt his 
v erbis: <r Congregatio censuit, religionem 
clericorum regularium Theatinorum, quan
diu institutum propositum retineat quoad 
bona immobilia, non comprehendi in prohi
bitione nuper edita de rebus regularium non 
alienandis, » cujus responsionis nulla alia 
fuit ratio, nisi quia ex sua regula suppone
bantur non posse ejusmodi bona retinere,ut 
significant illa verba, quandiu institutum 
propositum retineat, scilicet vivendi ex solis 
eleemosynis, et non ex reditibus. Eadem au
tem est ratio, si incapacitas retinendi prove
niat ex lege extrinseca justa, qiue taxat bo
na immobilia quae a singulis monasteriis ro- 
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tinori possint. Nara aliqui ox auctoribus su- quum altura quam nlionnf. Alioquin rí primi 
pra citati* loquuntur etiam de nocossitulo ulla valohat quatuor millia, ot illa quam ac- 
cxlrinsoM proveniente ox contractu,vel tes- quisivil, ot retinet, vulcat solum duo millia,
Uunonlo, ul quando testator legavit monas- jam oonserotur sponte ct nulla lege cogente 
Icrio fundum cura obligatione veiulondi il- alienaro totum illum excessum rei iinmobi- '
lum intra tanlura tempus, ut videri potest lis, quem stante suo instituto retinoro pole- i 
apud Sanchoz ubi supra dicto cap. xxvi. rat, et quoad illuni oxeossum non fieret alie
num. 30. Idem ergo dicondum est in casu natio ox necessitate logis, qmu sola nccosai. 
nostro. tas excusat a petenda licentia saerffi congre*

3 Unde obiter inferret fortasse aliquis, in ca- gntionis ad alienandum. Ex hoc nutomox- 
su proposito,posse domum illum rogulnrom, omplo argui potest, ut dicehum, nd casum 
qoffijam habebat bona immobilia usque ad propositum,in quo eadem videtur esse ratio, 
laxam lege prmscriptam, et denuo acquisivit solumque cst digerentia, quod in exemplo 
legato, vel donatione bona alia immobilia, necessitas sit quasi ah intrinseco ox proprio 
posse, inqunm, alienare aliqua ex iis qiuc instituto: in casu autein proposito noccssi* 
antea habebat, ut ex pretio emat census, ut tas sit extrinseca ex lege ; quod tamen ad in
dictura cst, ct retinere bona qu» ultimo lo- tentum nihil referre videtur, 
co acquisierat: nam lex, ut suppono, non Hoc tamen non videtur carere difficultale, $ 
prohibet acquisitionem novam bonorum,sed quia, si tunc non esset necessaria licentia, 
solam retentionem supra taxam pitescri- sequeretur quod nec esset necessaria, si co
ptam ; non ergo obligat magis lex ad alie- currente aliquo emptore qui desideraret 
nanda lime bona posteriora quam priora, emere a regularibus prmdiura illud, ipsi di- 
ncc prohibet magis retentionem posterio- cerent nos non possumus alienare sino liccn- 
rum quam priorum bonorum, sed solum tia sacrm congregationis ; possumus tumen 
prohibet retentionem bonorum ultra taxam alienaro ca qum non possumus retinere, at- 
retiucndo ergo solum bona taxata, satisfit que ideo si haberemus jam  praidium nllc- 
plenc legi, et illa qure alienantur cx legis rum, cum quo non possemus simul retinere | 
necessitate alienantur, qum non obligat ad illud prius, possumus tunc sine alia licentia 
hicc determinate alienanda, sed ea solum illud antiquum alienare. Tunc enim si ad 
quibus taxa superatur, quacunque illa hunc tiuein, vel hoc pacto daretur illis alte* 
sint. rum uovum prmdium ut illud prius aliena*

4 Quod explicari potest exemplo societatis rent, luee procul dubio esset implicita per*
3esu, quai ox suo instituto a sede Apostolica mutatio. Constat autem, cum qui vendere et 
conlirmato relinere non potest bona immo- alienare non potest, non posse pariter por- 
bilia fructifera, neque etiam census in domi- mutare, qua) permutatio non procedit tunc 
bus professis. Potest tamen ex eodem in- ex necessitate sed ex voluntate alienandi 
stituto quaelibet domus professa retinere do- prius pi mdium. Unde ego doctrinam hujus 
mum aliquam, seu villam suburbanam ad corollarii uon facile admitterem: vereor 
recreationem, ex qua nullos habeat reditus, enim no saerrn congregationis mens conlia- 
nec fructus tritici, vini, aut olei, etc. Pona- ria sit.
mus ergo, quod domui professu) llomamc, Inferebam secundo ex eadem responsione, i j  
qum jam habet unam illum suburbanam ad silex illa prffiscribens religiosis taxam bouu 
recreationem, legetur alia magis opportuna: rum immobilium justa sit, et obliget ante
quo casu aliquis diceret, quod quamvis non sententiam, non opus esse quod interveniat 
possit utramque retinere, 6ed debeat retine- judicis decretura, ut possint religiosi absque 
re unicam,possit’tamen ex iis alienaro quam alia licentia alienare bona immobilia quoad 
voluerit, quia ex suo instituto non magi» U- illum excessum, cum lex ipsa obligans sit 
gatur ad hanc quum ad illum ulienaudam ; quasi quoddam decretum perpotuum urgens 
ergo cum utriusque dominium interim ha- pro alienutione facienda; secus oaset si lex j
beat, potest unam vel oltcrara quam raulue- non censeretur immediate obligare, sed 
rit retinere, pnesertira, cum contingere pos- post sententiam vel decretum judicis:' nam I  * 
sit quod facilius inveniat emptorem unius tunc antequam alienatio urgeret ex parte il- 
quain alterius. Hoc tamen ego inteltigcrera, lorum quorum intereat, non videtur esse ne- j
quando ulraque esset a-qualis valoris, vel cessaria, atque ideo, cum fieret absque nc- I
certe illa quam retinet, esset majoris valoris ccssitutc iutrinseca, roquirorçtur licentia
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jpprialis «acrro congregationis, a qua licen
tia petenda oxeusantur solum ii qui retinere 
non possunt, vel cx proprio instituto vel ex 
loge justa talem retentionem immediate pro
hibente.
Circapradiotam tamen declarationem sacrcc 

congregationis pro patrum Theatinorum re
ligione datam, aliqua advertenda videntur. 
Primo enim adverto, nonnullos eam exten
dere nd alienanda etiam mobilia pretiosa, 
qu»servando servari possunt, ita ut pro his 
etiam alienandis non sit necessaria facultas 
sacra congregationis iis, qui bona immobi
lia alienare possunt. Pro qua sententia af
fertur Jonnnes Antonius Novarius in summa 
Bullarum, de alienatione rerum regularium  
prohibita, n. 29. ct in eamdem inclinat Dia- 
naubi supra, dicta resolut. 0. quia mobilia 
pretiosa ideo comprehenduntur in prohibi
tione alienandi, quia inter immobilia repu- 
lantur; ergo cui licet alienare immobilia, li
cebit etiam lircc mobilia pretiosa alienaro 
qum pro immobilibus com putantur; et ideo 
hanc sententiam approbare videtur Gastro 
Palaotom n . tr. x u . disp. unica, puncto 
15.§. I. num. 13.

Haec tamen explicatio mihi nunquam pla
cuit, et video displicuisse etiam Peregrino 
i/i Compendio privilegiorum clericorum regu- 
larirn, verb. alienatio, in principio sui scho- 
lii,et colligi potest ex verbis ejusdem decla
rationis sacrai congregationis supra adduc
tis, in quibus caute addita sunt illa verba, 
quoad bona immobilia non com prehendi; noluit 
enim excludere ab omni prohibitione non 
alienandi, sed solum quoad immobilia, quae 
ei proprio instituto non  poterant retinere, 
quam esse legis mentem in hoc casu docue
runt etiam RicciuB resol. l u i . n .5 . et Barbo
sa allegat. xcv. n. 59. in fine, apud Gastro 
Palaum ubi supra, et ideo doctores lim itan
tis prohibitonem alienandi, ut non procedat 
in religiosis incapacibus retinendi, locuti 
sunt caute, dicentes cos quoad bona immo
bilia non obligari praedicta prohibitione.Un
do credo domos professas Societatis nullo 
modo posse ejusmodi bona mobilia pre
tiosa alienare sino licentia sacraj congrega
tionis.

Ratio autem videtur clara , quia lex pro
hibens alienationem bonorum occlcsiastico- 
rura, maximo pertinentium ad regulares ge
neralis est, cl ab ca non excipiuntur pricdi- 
di regulares incapaces retinendi bona im
mobilia, nisi propter rationem generalem,

quod scilicet obligatus ad alienandum non 
comprehenditur prohibitione alienandi. Hrrc 
autem ratio proceditsolum in bonis immobi
libus, qure dicti regulares retinere non pos
sunt ; non vero procedit in bonis mobilibus 
pretiosis, qure utique possunt retinere, sicut 
c t alii omnes religiosi. Cum ergo ipsi non 
habeant facultatem ex privilegio ad alienan
dum , per quod legi derogetur, sed habeant 
meram facultatem fandatam in jure, quate
nus incapacitas retinendi facit, quod lex non 
loquatur de illis; non potest facultas hrec ex
tendi, nisi ad bona illa, quorum retinendorum 
sunt incapaces, qualia non sunt pretiosa mo
bilia, ut constat.

Confirmari potest exemplo; nam si testa- |fj 
tor relinquat conventui religiosorum bona 
immobilia cum clausula, ut possint, et de
beant ea vendere ad h o c, ut ex pretio ali
quid aliud faciant; poterunt utique ea bona 
absque licentia sacrai congregationis aliena
re, cum ex testamento ad id sint obligati; 
non tamen ideo poterunt alienare bona mo
bilia pretiosa ejusdem conventus; quia fa
cultas alienandi non magis extenditiir,quam 
necessitas, et haje non est nisi ex testamen
to , quod solum obligat ad alienanda bona 
illa immobilia; imo, licet eodem testamento 
legata iis fuissent bona mobilia pretiosa : si 
tamen testator solum obligavit ad venden
dam domum, vel vineam, quam in eodem 
testamento iis relinquebat; non possent alie
nare bona illa mobilia, propter eamdem ra
tionem ; quia necessitas ex testamento orta 
solum erat qjl alienandam domum, vel vi
neam : similiter ergo in casu nostro, cura 
facultas alienandi tota fundetur in necessita
te et obligatione, et htec sit ex incapucitale 
retinendi, quaj incapacitas solum est in or
dine  ad bona immobilia, fatendum orlt fa
cultatem alienandi non extendi ad mobilia 
pretiosa, ad quai non extenditur necessitas 
retinendi.

Nec obstat modus loquendi aliquorum, || 
qui dicunt mobilia pretiosa computari cum 
immobilibus quoad effectum uon alienandi 
ea : per hoc enim solum intendunt eamdem 
esse prohibitionem alienandi utraque; non 
vero quod non possit dispensari, vel etiam 
excusari aliquis ad alienanda bona unius ge
neris, quin dispensetur vel excusetur quoad 
alienanda boua alterius generis : quod ma
xime intelligitiir quando exceptio tit expresse 
quoad unum bonorum genus, prout facta 
fuit in prodicta, declaratione sacrat congre-www.obrascatolicas.com
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gationis quoad bona immobilia, co quod nc- intra paucos annos alienare debent quia nu 
cessiIas el obligatio alienandi excusabat so- possunt illud retinere. Nam, sicuthocm .  
Ium quoad eorum alienationem. dium possent sino alia licentia omnino alie-

Unde adverto secundo quod eamdem de- nare; ita possent gravaro interim censu ali", 
clarationem, non debere ita intelligi, ul om- quo, qua? est quasi partialis alienatio. Super 
nia el qiuccumquc bona etiam immobilia aliis vero bonis, qum retinere perpetuopov 
possinl sine facultate sacra congregationis sunt, non video quomodo possit census sino 
alienari ab ejusmodi regularibus incapaci- licentia congregationis imponi. Suppono 
hus relinendi : nam, si velint partem ali- enim rccentioribus decretis sacra congrega.
quam propria? habitationis, ct conventus, in 
quo degunt, vendere alicui vicino smculari, 
non poterunt id facere sine licentia saerrc 
congregationis; hanc enim alienationem non 
facerent cx necessitate proprii instituti, a quo 
non prohibentur habere domum propriam, 
ecclesiam ct conventum in quo habitent, sed 
solum prohibentur habere alia bona immo
bilia , ex quorum truclihus ct reditibus vi
vant; quare quoad luee sola bona alienanda 
qum retinere non possunt, intelligi debent

tionis Urbani VIII. jussu editis ablata fuisse 
religiosis omnibus privilegia, ct facultates 
alienandi ct imponendi sibi quoslibet census 
imo ct mutuum accipiendi ad cambium, rei 
cum interesse, vel lucri cessantis vel damni 
emergentis solvendo, qum decreta videri pos
sunt apud Lezanam I. t. c. x. num. 2. ct3. 
Et in hoc sensu inlclligo declarationem aliam 
sacrm congregationis, quam cx Barbosa in 
Collectan. verb. domus , refert idem Lczana 
to. i .c .  xix. num. 55. qua dictum est domos

non comprehendi in lege prohibente aliena- professas societatis Jesu comprehendi diam
tionem. Atque idem dicerem, si domus pro
fessa societatis, qua?, juxta suas constitutiones 
retinere potest, ultra domum propria? habi
tationis, domum aliam ruralem ct villam 
ad recreationem; si hanc, inquam, vendere 
vellent, et privari commoditate illa ad re
creationem permissa, indigerent enim con
sensu saerte congregationis, propter eamdem

in decretis prohibentibus alienationem rerum 
ecclesiasticarum. Si qum enim fuit talis de
claratio, fortasse agebatur de mobilibus pre
tiosis alienandis, aut de re immobili qua? re
tineri poterat, v e l , quod verius puto, de 
censu aliquo redimibili imponendo, quaoin- 
nia diximus domos illas professas non posse

______ O__o_____ , r .„ r ____ _____  facere sine licentia sacrm congregationis. Si
rationem, cum alienatio illa non esset cx autem aliquid plus sacra congregatio inten- 
necessitate et obligatione proprii instituti, dit, ejus intentioni ct declarationi standum 
cui nullo modo repugnat retentio illius erit, 
horti, aut villte ad religiosam recreatio
nem.

Tertio denique, ct consequenter adverto, 
in iis casibus in quibus alii regulares indi- 
gent consensu sacra? congregationis ad ven
dendum censum, et hypothecanda sua bona 
ad ejus solutionem, indigere etiam eadem 
licentia domos professas societatis, et regula
res alios incapaces retinendi bona immobi
lia; cujus contrarium supponere videtur loco 
supra citato Diana cx sententia N ovarii, qui 
iu sua Theatiuorum religione dicunt, posse 
etiam hodie census redimibiles imponi cx 
cousensu praepositorum et duarum partium 
vocalium. Sed certe non credo , id esse ex 
metite sacra? congregationis, qua? solum de
claravit, eos non comprehendi iprohibitione 
alienandi quoad ca quae cx proprio instituto 
alienare tenentur; census autem imponere 
super bona quae retinere possunt non est il-

DUBIUM X.

An fructus a  donatore destinati ad cmplionm 
bonorum immobilium possint ex ejus con
sensu applicari ad  solvenda debita ejusdm 
conventus?

N. saecularis donavit cuidam domui regu
lari aliqua bona immobilia, quorum retinen
dorum erat capax, et imposuit inter alia hoc 
onus, ut fructus deberent rursus applicari 
ad emenda bona immobilia fructifera, donec 
totum capitale ascenderet ad tantam sum
mam. Religiosi acceptarunt donationem cum

lis necessarium cx proprio instituto. Aliud illis oneribus , atque ita observarunt per ab
esset, si censum imponerent super pnedio quod tempus ementes bona alia fruetiteia e\ 
aliquo sibi donato, quod ex proprio instituto reditibus. Post novem vero annnos, quia tio-
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mus illa gravata erat rore a lien o , potierunt 
religiosi a donatore, ut quamvis fructus non
dum ascenderant ad summarii nb ipso prm- 
fixatn, consentiret tamen quod ex fructibus 
subseqnentibus solverentur debita, quibus 
domus illa gravata erat. Donator itaque de
nuo in scriptis donationis pneteritie non
nulla onera abstulit, et consensit ut si Gene
ralis ila judicaret, fructus in posterum ad 
«olvenda debita applicarentur ; qua occa
tione dubitatum fuit, an accedente consensu 
donatoris, sine alia sacro* congregationis li- 
cenfia, fructus qui ex vi prioris donationis 
applicandi erant ad emptionem bonorum 
immobilium, applicari jam  possent ad de
bita solvenda?

Videbatur, non sufficere consensum dona
toris, ut applicarentur reditus ad debita sol- 
venda; quia quamvis aliqui voluerint pecu
niam computari inter bona immobilia vel mo
bilia pretiosa inalienabilia : contraria tamen 
sententia communis cst de magna pecunia; 
summa, vel de pecunia qum semel destinata 
p«tad emenda bona immobilia, ut post alios 
quos affert, videri potest apud Filliucium in 
\fipendice[T. XLIV. cap. iv. num. 25. ct Le- 
zanall. to. cap. XIX. num. 50. et omnes fa
tentur id saltem verum esse quando desti
natio illa nd emenda bona immobilia facta 
est ex obligatione orta cx leg o , testamento, 
vel contractu: tunc enim illa pecunia sic de
stinata reputatur inter bona immobilia, ut 
latetur Yasquez in Opusculis , tract. de red i- 
li/m, cap. II. §. i i . dub. 13. nu. \K. in nos
tro autem casu reditus omnes usque ad ta
lem summam deputati et destinati fuerunt 
a donatore ct a religiosis acceptantibus ta
lem donationem, ad emenda bona immobi
lia. Quare non solum primum capitale sed 
loti illa summa conflanda ex reditibus, facta 
Init inalienabilis, et computari debet inter 
bona immobilia. N ccjain erit in potestate 
donatoris eam pecuninm reddere nlienabi- 
l*m; considerandum enim est duplex impe
dimentum in illa pecunia , ut applicetur ad 
alios usus. Primum cst cx voluntate donato- 

qui voluit non posse converti ad alios 
nisi ad emenda bona immobilia : et 

I boc quidem impedimentum potest idemmet 
‘Enator auferre, quia ejus est solvere cujus 

i l|J't ligare, ct obligatio per quascumquc cau- 
‘o* nascitur, per easdem dissolvitur. Secun- 
dorn tamen impedimentum oritur ex lege ec- 
•l̂ iastica, quia bonn immobilia regularium, 
lfi quibus diximus computari pecuniam se

mel destinatam ad emenda bona immobilia, 
redduntur inalienabilia ef, inconvertibilia in 
alios usus; quod quidem impedimentum non 
potest auferri n donatore, nec ab alio nisi a 
sedo Apostolica : quod adeo verum est ut 
quamvis testator vel donator dicat expresse, 
quod relinquit vel donat conventui talem 
fundum ad hoc , ut possint religiosi illum li
bere alienare, nullius ad hoc petita licentia ; 
adhuc conventus fundum illum semel habi
tum alienare non posset sine licentia sedis 
Apostolica;, ut cum aliis observat idem Fil- 
liucius ubi supra, num. 29. Ratio autem cst, 
quod res illa semel posita sub dominio Ec- 
clesite debet omnino participare conditiones 
rei ecclesiastica;, quas non potest testator vel 
donator impedire, nisi impediendo domi
nium Ecclesia; supra illam rem : ut si dice
ret, relinquo talem fundum ecclesia; ea lege 
ut num vendat : tunc enim non dat ecclesia; 
plenum fundi dominium, cum obliget eccle
siam ad eum alienandum. Quando vero non 
obligat ecclesiam ad alienandum, sed per
mittit solum ei alienationem , jam dat eccle
sia; plenum rei dominium, et aufert impedi
mentum alienandi ex parte su a , non tamen 
cx parte legis ecclesiastica;, in qua ipse non 
potest dispensare. Cum autem bona illa sint 
jam  sub pleno dominio ecclesia;, atque ideo 
bona ecclesiastica, subduntur plane legi ec- 
ciesiasticse, et participant inalienabilitatem, 
a qua non possunt nisi auctoritate ecclesia*, 
liberari.

Confirmatur, quia si donator ille post di
ctam donationem irrevocabilem factam, et 
post novem annos voluisset bona illa, etiam 
quoad primum capitale et quoad bona im
mobilia qum donavit, et jam erant facta 
bona ipsius conventus, liberare ab inaliena- 
bilitate, ct consentire ut libere alienarentur; 
non sufficeret utique hic consensus donato
ris, ut accedente etiam consensu pnelato- 
rura ordinis, et consensu religionis, possent 
alienari fine licentia sacree congregationis ; 
quia jam  semel fucta fuerant bona religionis 
inalienabilia. Eadem autem ratio videtur 
esse de reditibus usque ad summam prrn- 
scriptam, cum tota illa summa donata fue
rit irrevocabiliter, et ad bona immobilia, 
atque hoc pacto acceptata, atque adeo vi
dentur jam pertinere ad bona ecclesiasti
ca immobilia, ad qum fuerat destinata : non 
ergo poterit magis ex consensu donato
ris alienari, quam possent bona immobilia 
ab eodem donatore primo ilouata, propterwww.obrascatolicas.com
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qu». viilolur milii limo par? non solum mugis 
Inia, sril etiam in puncto juris, ct in rigoro 
magis voro.

Non fainen auderem damnare ut omnino 
improbabilem contrarium sententiam, qum 
diceret posse a religiosis convelli subsequen
tes reditus nd solvenda debita ex consensu 
donatoris auferentis gravamen, quod in pri- 
nm donatione apposuerat. Ratio autem h®c 
esse potest, quia reditus illi considerari pos
sunt inalienabiles, vel ox obligatione impo
sita a donatore, et pacto cum ipso inito, vel 
ox lege ecclesiastica, quatenus illa sunt bona 
religiosa subdita legibus Ecclesi® prohiben
tibus alienationem. Ex primo quidem capite, 
nempe, cx voluntate donatoris, fatemur esse 
inalienabilia; boc tamen impedimentum, si
cut totum fundatur in voluntate donatoris, 
sic ejusdem consensu et, voluntate auferri 
potest, cedente donatore juri suo; atque ideo 
ex hoc capite cessat obligatio applicandi eos 
reditus ad emenda bona immobilia, quia tuta 
illa obligatio respicit douatorem, quo cedente 
juri suo, dissolvitur.

Ex secundo autem capiti* , nempe ex legi
bus Ecclesi®, non videntur reditus illi esso 
inalienabiles, quia lox Ecclesi® solum pro
hibet alienari mobilia pretiosa, qu® servan
do servari possunt, ct bona immobilia, non 
vero eorum fructus et reditus; hi cniin ex 
natata sua ordinantur ad usum quotidianum, 
ad quem finem necesse est quod alienentur. 
Quamvis autem pecunia in magna summa 
alicui conventui legata, vel donata participet 
naturam rei immobilis, et debeat applicari

fructus bonorum ejusdem conventus) apn]|. 
cnre ari ementia bona immobilia. Si ergo 
Trucius illi ex natura sua flebant conventu* 
eo titulo, quod cssfcnt fructus rerum suarum 
non comprehendebantur sub lego ccclc«i,v 
stica non alienandi, (jute lex solum loquitur 
de bonis immobilibus, non de eorum frudi
bus ct reditibus. Tota ergo prohibitio alie
nandi oriebatur, non quidem ex lege eccle
siastica, qum eorum fructuum alienationem 
non prohibet, sed cx moro pacto oneroso 
inito cum donatore, quo conventus accepta
vit donationem bonorum stabilium cura one
re, et obligatione non expendendi fructus, 
nisi ad usum emendi alia bona stabilia; quod 
gravamen cum solum obliget convcntumdo 
n<1 tori, condonante et cedente ipso dona
tore, manebunt fructus omnino liberi, laro 
a pacto et debito erga donatorem, quam 
a prohibitione legis ecclesiastica, ratione 
cujus nunquam alienatio fructuum impedie
batur.

Posset tamen aliquis dicere, in casu nostro 
fructus non acquiri conventui, sed donatori 
cujus raens in illo contractu ea fuisse vide
tur, ut scilicet transferret in conventum do
minium solum directum bonorum immobi
lium, et reservaret sibi dominium utile, seu 
usumfructum per tot annos, quo tempore 
donabat eosdem fructus conventui, ad hoc 
solum, ut ex iis emerentur alia bona immo
bilia. Non ergo nascuntur fructus illi imme
diate conventui, ut domino rei fructificantis, 
sed nascuntur donatori, qui reservavit sibi
dominium utile , seu fructus per tot annos: 

ad emendam rem immobilem , ut cura aliis qui tamen denuo illos donat conventui, utel 
notat Filtiucius dicto c. iv. nu. 25. quando iis emantur bona immobilia. Cum ergo fru-
tamen pecunia colligitur ox fructibus, vel 
reditibus bonorum immobilium Ecclesi», 
non subjacet piobibilioni ccclesiastic® alie
nandi. Talis autem videtur esse pecunia ex 
reditibus in casu nostro : nam in rigore lo
quendo donatur solum donavit couvcntui 
pnedia ipsa, seu bona immobilia; fructus 
vero subsequentes non sunt objectum, ut ita 
dicam, donationis, sed acquiruntur conven
tui, eo quod sint fructus rerum suarum, ct 
omnis res fructificat suo domino. Donator 
ergo prascribens, quod fructus usque ad ta
lem summam applicarentur ad emptionem 
immobilium, non utique id fecit tanquam 
disponens dc fructibus, qui futuri erant sui, 
sed per modum gravaminis quo gravavit 
conventum , ut teneretur fructus (qui futuri 
erant sub domiuio ipsius couveutus , utpote

ctus, ct pecunia ex iis conflata, donati sint 
ad bona stabilia comparanda , et h»c dona
tio fructuum sit acceptata a conventu, jam
videtur summa illa manere affecta lege ec
clesiastica ct inalienabilis ad alios usus:niun 
pecunia relicta, vel donata conventui ad 
emendum fundum, jam  co ipso reputatur in
ter bona immobilia inalienabilis.

Propter h®c dixi, tutius ct verius videri, 
quod non possint fructus illi converti in alios 
usus, vel in solvenda debita sine licentia sa- 
cr» congregationis, quia mens donatoris vi
detur fuisse donare immediate non soiumca- 
pitale, sed fructus etiam tot annorum, ut 
converterentur in bona stabilia : quare vide
tur esse quasi donatio pecuui» n u m e r a t a 'ad 
emenda bona stabilia , quic pecunia sic do
nata cl destinata non potest in alios ususev
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pendi. Addidi tamen, non audere mo repro
bare ut improbabile, si quis diceret sufficere 
in casu proposito consensum donatoris, ut 
fructus annorum subsequentium applicentur 
ad solutionem reris alieni; quia in primis 
posset aliquis dicere, donatorem in nostro 
casu non apposuisse conditionem illam circa 
fructus, retinendo sibi dominium utile et 
usumfructum; sed potius donasse simplici
ter totum capitale et transtulisse in conven
tum dominium lotum, ot directum, et utile : 
apposuisse tamen gravamen illud conver
tendi fructus in bona immobilia ; quod gra
vamen non supponit fructus manere sub do
minio donatoris, sed potius acquiri conven
tui tanquam fructus rei sure ; cum onere ta
men ex pacto inito cum donatore convertendi 
illos in bona immobilia, quod pactum et gra
vamen ox voluntate donatoris postea auferri 
potest, ut dictum est.

Deinde, quia etiamsi cx pacto et voluntate 
donatoris, tota illa summa destinata jam  sit 
ad emenda bona immobilia : illa tamen de
stinatio non videtur certo sufficere ad hoc, 
ot censeatur legibus ecclesiasticis compre
hensa et prohibita no alienetur; potest enim 
considerari deputatio illa vel quatenus pro
cedit a voluntate donatoris deputantis ad 
bona immobilia, vel quatenus procedit 
eliam a voluntate conventus acceptantis 
donationem ad eum effectum. Loquendo 
ergo de deputatione facta a donatore, ea non 
videtur sufficere ad obligandum ipsum dena- 
lorem, qui certe non intendit se ipsum obli
gare, sed donatarium cui gravamen illud ap
posuit. Nec enim se obligat aliquis ad per
sistendum in decreto et voluntate quam se
mel habuit, emendi bona stabilia pro aliqua 
religione, nisi forte votum emisit, sed potest 
libere ab ea intentione desistere.

Difficultas solum potest esse ex parte re
gularium, qui acceptarunt ejus summa} do
nationem ad eum finem, atque adeo jam  ex 
parte sua deputasse videntur eam summam 
ad liona immobilia. Quare, cum donator non 
possit, mutata voluntate , auferre ju s quod 
regulares acquisierunt ad ea bona, et aliun
de ipsi non possit mutare voluntatem, et 
tonvertere in alios usus pecuniam, quam 
deputaverunt ari bona immobilia, videtur 
jam ex hoc capitesumma illa subdita legibus 
«Cdesiasticis prohibentibus alienationem. 
C®teruradiccro aliquis posset, nec deputa
re m , prout oritur ex voluntate regula
dora, inducere l iaD C  obligationem ; est enim

sententia gravissimorum doctorum, non snf- 
ficere ad hunc offectum deputationem me
ram extrinsecam, qua prcelnti ct conventus 
deputant ot reservant aliquam suam pecu
niam ad ernenda bona immobilia ; ita cum 
aliis, quos affert, docet P. Vasquezm opu
sculis, tr. dc reditibus, c. II. §. n. dub. 13. n.
M . et in terminis Castro Palao to. Ii. tract. 
xi. disp. unica, puncto 15. §. 1. num. 5. ubi 
dicit, deputationem a prrelato et monasterio 
factam ad emenda bona immobilia ex aliqua 
pecunia, tunc solum impedire alienationem, 
quando pecunia fuit a testatore, ad illum effe
ctum relicta, vel habita fuit ex pretio rei im
mobilis venditm, cujus loco substitui debet 
res alia immobilis, vel denique quoties pe
cunia in se habet intrinsece illam obligatio
nem. Alirc namque destinationes, inquit, vi
dentur accidentarire, neque conditionem pe- 
cunire m utant; quo supposito, non videtnr 
sufficere ad inducendam eam obligationem 
deputationem, qna conventus destinaverat 
pecuniam fructuum subsequentium ad emen
da bona immobilia, cum haec non possit mu
tare conditionem fructuum , qui ex natura 
sua sunt consumptibiles, siije alia licentia 
sedis Apostolica.

Solum posset obstare, quod haec destina- 10 
tio non fuit omnino spontanea, sed ex obli
gatione et pacto imposito ab ipso donatore, 
qui voluit quod ad hunc effectum deputare
tur pecunia illorum fructuum, quo casu pne- 
dicti doctores fatentur, per destinationem 
reddi pecuniam inalienabiiem. Ad hoc tamen 
dici posset, casum nostrum differre ab om
nibus exemplis , quae illi doctores afferunt : 
ea enim sunt de pecunia ad eum effectum 
destinata ex obligatione irrevocabili, qualis 
est pecunia ex pretio census redimibilis ex- 
tincti, vel ex re immobili vendita, qure qui
dem pecunia subrogatur loco census, vel rei 
immobilis, cujus pretium e9t, nec hoc habet 
ex voluntate alicujus hominis, sed ex sua na
tura. Idem est de pecunia a testatore relicta 
conventui ut emat rem immobilem, quae de
bet in eum usura converti ex voluntate testa
toris, qiue voluntas revocari non potest jam 
a testatore mortuo. At vero in casu no9tro 
obligatio tota est ex voluntate donatoris, qui 
potest suam voluntatem revocare , et remit
tere obligationem quam ipse solus imposuit: 
quare deinceps non erit jam pecunia ad eum 
effectum deputata ex obligatione, cum obli
gatio ab ipso qui obligavit, sublata fuerit, 
atque adeo manebit pecunia illa deputatawww.obrascatolicas.com
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non r>x obligatione; nam prolati ot religio 
non habuerunt animum absolute se obligan
di, sed solum sub conditione, quando dona
tor cui sc obligarunt, jure, suo non cederet; 
quod commune est in omnibus contractibus 
onerosis, excepto matrimonio ct professione, 
religiosa cl similibus, qui dissolvi non pos
sunt ex consensu contrahentium : in cretcris 
enim contrahentes sc obligant solum sub 
conditione, si illo cui se obligant, non cesset 
jure suo. Non ergo videtur pecunia illa de
putata ex obligatione absoluta, sed solum 
sub conditione, qua conditione deficiente, 
obligatio tota atque adeo deputatio ex obli
gatione cessare videtur. Et htec sunt qure 
mihi pro utraque parte dicenda occurre
bant.

Hinc obiter infero, quid dicendum sit ad 
alium casum, qui in facti contingentia pro
positus fuit. Legata quippe fuit conventui 
regularium res immobilis. Prmlatus conven- 
tualis et provincialis acceptare volebant, sed 
relicta sibi libertate ad alienandum; quare 
non ita volebant rem illam conventui incor
porare, ul redderetur inalienabilis, sicut alia 
bona immobilia ejusdem conventus, nec de
fuerunt qui probarent posse eo animo et cum 
caVimitationc acceptavi. Sicut ct testator vel 
donator posset eam conditionem in legato 
vel donatione rei immobilis addere, et obli
gationem alienandi imponere.

I Dixi tamen, id fieri non posse, nec acce
ptari legatum rei immobilis, reservando sibi 
facultatem alienandi, llalio est clara, quia 
antequam alienetur res illa a prolatis, debet 
acquiri conventui : nemo enim potest alie
nare rem non suam, neque transferre in em
ptorem dbminium quod non babet : debet
ergo prius acceptari legatum, per quam ac- alienatum, 
ccptiationem res legata acquiritur legatario, 
imo posita acceptatione, retrotrabitur acqui
sitio rei legata; ad tempus mortis testatoris, 
ut suppono. Eo autem ipso quod praelatus 
acceptat legatum, res illa manet sub domi
nio Ecclesiae et conventus : quare non cst 
differentia inter rem illam denuo acquisitum, 
ct reliqua bona conventus, sed omnia seque 
sunt bona conventus : ncc nomen incorpo
rationis , quod attinet ad hunc effectum ex
plicat vel addit aliquid supra nomen acqui
sitionis, cum nullus alius requiratur ad in
corporationem praeter dominii pleni acquisi
tionem , ut liene observavit Filliucius in Ap
pendice, disp. XU\. cap. nu. 34. et quam
vis aliquid adderet, id quidquid sit, nnn ve-

qmntur nd nlicnntionom, nam lex ecclesi, 
sticn prohibens alienationem , loquiturZ  
vorsahter dc omnibus eoclesia) bonis imiT  
bilibus, ut bene ad boc propositum observa 
vit Castro Pnlao tom. II. tr. x. disp. nnic4 
puncto la . I. nu. 9. inferens, quamvis te! 
stator non nhligot ad conservandam rem Iv. 
gatam , non tamen posse ab ecclesia alie- 
nari; quia per meram acceptationem fiunt j 
bona ecclesi® , atque adeo comprehendon- 
tur lege prohibente generaliter alienationem 
omnium bonorum ecclesia): quam etiam sen
tentiam supponere videtur Filliucius ubi su
pra dicto cap. iv. num. 29. cum nolit posse 
alienari rem immobilem relictam vel dona
tam ecclesi®, cum conditione expressa ad
dita a donatore , vel testatore, ut possit ec
clesia eam rem libere alienare, quanlo ma
gis quando sine ea conditione donata vel le
gata fuit?

Ncc obstat, quod, quando testator obliga- q 
vit ad rem alienandam , potest sine alia fa
cultate alienari : tunc enim non solum po
test sed debet alienari : quare non fuit un
quam sub pleno et libero dominio ecclesia, 
cum ecclesia non possit eam rem sibi reli
nere ' lex vero ecclesiastica prohibet alie
nari bona ecclesia), hoc est, qum ita sunt sub 
ecclesia) dominio , ut possit ecclesia ea sibi 
libere retinere, qualis est res legata et acce
ptata in casu nostro. Quin tamen de obliga
tione emendi immobilia loco rei mobilis cum 
licentia alienata) locuti sumus : hac occasio
ne aliquid insinuabimus de obligatione «- 
tinguendi censum, qui cum licentia sacre 
congregationis impositus est ob necessitates 
regularibus occurrentes, vel etiam inve
stiendi pecunias pro capitali, quod fuerat

DUBIUM XI.

!

/ncidens de obligatione prudato imposita exlin- 
rjumdi censum, vel investiendi pecunias inlm 
certum terminum?

Sciet quippe sacra congregatio iiuando 

vmbiiem, opponeto in ipsa l i c e X ^ r a ^
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plum et obligationem cxtinguendi censum 
lotura, vel saltem partem intra tantum tem
pus, prout major vel minor cst spes extin- 
clionis possibilis, quod idem fit quando alie
natur cum licentia res aliqua immobilis, im
posito prcccepto investiendi pecunias intra 
tempus determinatum.

Cura ergo ex facultate sacrae congregatio
nis alienata fuissent aliqua bona stabilia, ea
dem congregatio imposuit prieceptum prae
lato ejusdem domus religiosae, ad quem spe
ctabat, investiendi singulis annis centum au
reos in bonis stabilibus, donec compensare
tur alienatio facta: ct hoc sub pmna suspen
sionis, a qua non posset absolvi, nisi facto 
investimento praedicto. Cura ergo anno prm- 
senti nihil investisset pradatus, qui diebus 
quinque ante finem anni cessavit ab officio, 
successor illius non invenit ex fructibus anni 
praecedentis, nisi dcccm aureos : quare du
bitavit an sequenti anno deberet investire 
200. aureos, an satisfaceret investiendo cen
tum pro illo anno sequenti, qui erat primus 
annus sua) praelaturae?

Respondi, distinguendum esse : nam vel 
praelatus successor invenit provisiones factas 
ad victum, vestitum, et alia necessaria pro 
anno sequenti in totum , vel in partem , vel 
non invenit. Si eas invenit, falso dicit se non 
invenisse nisi decem aureos , nam res illae 
anticipato emptae ad annum sequentem ae- 
quivalent pecunia) : quae anno sequenti ad 
provisionem praesentem insumenda erat. 
Quare sicut teneretur investire pro anno prae
cedenti, si pecuniam invenisset collectam ex 
trudibus ejusdem an n i, sic tenebitur, si in
venit provisiones ex iisdem fructibus ante- 
cedenter factas ad annum sequentem : quia 
res illa) empta* succedunt loco pecuniae et 
redituum anni praecedentis. Si vero non in
venit ejusmodi provisiones , videndum rur
sus erit, an praulecessor ex culpa sua non 
observaverit prfficeptum sibi impositum : 
quo casu probabile mihi visum fuit non obli
gari successorem ad investiendum pro utro
que anno, sed solum pro anno sequenti, ad
dita ad summum illa parva summa , quam 
invenit ox reditibus anni praecedentis, et 
rata illorum quinque dierum , hoc enim vi
detur significari in illis verbis Congregatio
nis, Prcelutus ad quem spectabit, ctc. Ad illum 
enim prailatum videtur spectare investire 
centum ex pecuniis hujus anni, qui cst prae
latus hoc anno, qualis non est successor, qui 
diebus solis quinque anni hujus fuit praela

tus ntqun id eo  ipse non videtor esse praela
tum ad quem spectat praeceptum pro hoc 
anno. Si tamen praedecessor in ntilitatem 
conventus distulit investire, tunc videtor 
successor obligari etiam pro anno praece
denti , quia tenetur ad debita contracta a 
praedecessore in utilitatem conventus, inter 
qum videtur etiam computandum hoc debi
tum quod oritur ex praedicto decreto sacrae 
congregationis.

137

DUBIUM XII.

De promissione facta n regularibus locandi 
fundum per plura triennia successive.

N. donavit domui religiosae in provicia ul- 
tramontana longinqua sex mille florenos, ut 
ex iis conventus fruerelur censu durante do
natoris vita, ct ipso mortuo, ex capitali di
sponerent praelati pro ipsorum libito. Petiit 
etiam ut locaretur ei fundus quidam conven
tus ejusdem minori pretio per triennium, et 
renovaretur successive locatio per singula 
triennia durante ejus vita, alioquin redde
rentur ei 6000. Doreni donati : consensit 
conventus, et per novem annos locationes 
continuatae sunt. Quaesitum est, an sit obli
gatio continuandi eodem minori pretio sub 
obligatione reddendi capitale illius census?

Respondi, videndum in primis esse, an 
donatio 6000. florenorum, et promissio loca
tionum fuerint factae eodem tempore et con
tractu, an diversis temporibus, prout facti 
narratio indicare videbatur Nam, si donatio 
facta fuit primo modo, non videtur fuisse 
donatio absoluta, sed conditionalis, et talis 
ut deficiente postea conditione, resolvatur et 
debeat restitui capitale donatori, quoties lo
catio fundi postea non renovabitur, prout 
vere renovari semper potest. Nam quamvis 
daremus quod non possit se obligare con
ventus ad renovandas locationes per alia 
triennia ex vi constitutionis Pauli II. de quo 
postea : donator tamen potuit non dare capi
tale absolute, sed sub conditione illa reno
vandi locationem ad quam nolebat obligare 
conventum, sed solum reservare sibi jus re
petendi suam pecuniam donatam : unusquis- 
quo enim est dominus rei suffi, et potest illam
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ncl tempto, vel in perpetuum, absolute, vM 
sub conditione donare, prmserlim cum inierim 
permitteret conventum frui reditibus illius 
census, quibus abundo compensavi videbatur 
diminutio pretii in locatione fundi subeunda.

Si vero quod magis videtur reipsa factum, 
non fuil promissio ilia locationum petita 
eodem tempore vel contractu, sed tempore 
diverso posteriori; dixi, etiamsi conventus 
nolit continuare locationes, non debere red
dere illos 0000. florenos, neque enim postea 
potuit so ad boc obligare, cum hoc esset 
alienare censum conventui jam incorpora
tum. Imo, quamvis donator in ipsa prima 
donatione dederit facultatem conventui di
sponendi de capitali pro libito post mortem 
donatoris, id non sufficit ut absque sedis 
Apostolica? licentia possit alienari, potest 
enim donator vel testator obligare quidem 
donataiiura vel legatarium ad alienandam 
rem donatam vel legatam : si tamen nullam 
imponat obligationem, non patest facere, ut 
possit absque licentia sedis Apostolicce eam 
alienare, cum res immobilis incorporata con
ventui eo ipso fiat inalienabilis. Non ergo 
potuit postea conventus obligaro se ad relin
quendum censura illum sibi jam incorpora
tum, neque ad id observandum tenebitur.

4 Quia vero obiter qucercbatur, an pr(elati 
incurrissent censuras et prenas Exlravagan- 
tis Pauli tl, cum se ad illas locationes facien
das obligarunt, dixi, verisimile satis esse 
quod eas non incurrerint. Primo, quia in 
constitutione Pautina exigitur dolus ct pne- 
sumptio, ut constat ex ejus verbis *. prfflktm 
plio autem importat temeritatem et dolum, 
ut cum aliis notat in terminis hujus bulla? 
Filliucius in Appendice, tract. xliv. cap. vi.
§. t. nu. 5. in casu autem nostro non fuit 
pr&Biimptio sed Ifbna fides, vel ad summum 
ignorantia vincibilis. Secundo, quia consti
tutio illa prohibet solum locationem ultra 
triennium *. in nostro autem casu non fuit 
unquam facio locatio, nisi ad unum trien
nium : et quamvis se obligaverit conventus 
ad renovandas locationes dc triennio in 
triennium, vivente donatore : haec tamen 
non fuit locatio, sed promissio locationis fa- 
evendee, quee quando est sola promissio per
sonalis, qualis videtur haec fuisse, non dat 
ju1' in re promissario, neque intclligituv com
prehensa in prohibitione illa Paulina, ex 
sententia gravium doctorum, quos refert 
et sequitur Filliucius dicta disp. xliv . cap. 
2. num. 19.

m

tlndo. ultimo inferebam, quidquid sit, 
conventus possit reclamaro contra promis
sionem illam, sive quia sit infra dimidium 
justi pretii, sive ob aliud caput, ct potore 
restitutionem in integrum minoribus conces
sam ; prudenter tamen facturum generalem, 
si consideret an diminutio illa pretii locatio
nis facienda? sit talis, ut non excedat id quod 
intra terminos donationis remuneratori® 
potest conventus prudenter donare benefa
ctori suo bene merito, qualis fuit donator: 
quo posito, expediret magis bono nomini et 
debitae gratitudini, continuare locationes 
eodem pretio singulis annis, condonando 
defectum justi pretii ad vitandas saltem lites, 
querelas, ct offensiones, qum sine jactura 
nominis roligiosi excitari non possent.

DUBIUM XIII.

Dc alienatione facta  contra form am facultatis 
concesscc a sacra congregatione.

Petita fuit facultas a sacra congregatione | 
cardinalium interpretum sacri concilii Tri
dentini, ut domus quaedam regularium pos
set alienare tres census ibi nominatos, dan
do illos in pretium pro certo fundo. Fuit au
tem commissa facultas Ordinario, ut prievio 
examine ab ipso faciendo circa evidentem 
utilitatem, etc. dispensaret. Postea vero ia 
decreto ab Ordinario facto, positi sunt alii 
duo census diversi loco duorum ex tribus 
propositis sacra? congregationi, ct contentis 
in commissione ejusdem congregationis, sed 
tamen ejusdem valoris. Itaque venditori 
fundi dati sunt in pretium fundi tres census, 
quorum unus solus continebatur in commis
sione sacra; congregationis, pro aliis vero 
duobus subrogati sunt duo diversi, sed ejus
dem valoris. Qiuesitum ergo fuit primo, an 
conventus ex hoc defectu facultatis possit 
allegare postea, et agere contra emptionem 
fundi, qua? apparuit temporis decursu parum 
utilis conventui, et contra alienationem cen
suum. Secundo, quo remedio liberari possit 
provincialis, ne forte in foro saltem externo 
accusetur, tanquam qui incurrerit pcenas 
statutas contra regulares alienantes sine de
bita facultate sedis Apostolica;.
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Ad primum dixi, alienationem censuum 
procul dubio fuisse invalidam, cum nx dicta 
Exlravnganti Pauli II. qum incipit, /1 mbitinm , 
et cx decretis sacrm congregationis jussu 
Urbani VIII. editis, ir r ite  sint alienationes 
a regularibus factas sine licentia ejusdem 
congregationis : qure licentia defuit, cum pe
tita fuerit et concessa ad alienandos alios 
census nominatos in individuo, et eoium 
loco alii diversi sint alienati, ad quorum alie
nationem nec fuit petita, nec concessa facul
tas. Nec obstat, hos census fuisse ejusdem 
valoris et qualitatis cum illis aliis, quare eo
dem modo et ceque facile data fuisset licen
tia ad illos sicut nd istos : hoc, inquam, non 
obstat, quia adhuc defuit voluntas conce
dendi facultatem ad horum alienationem, 
cum data fuerit facultas solum ad illorum 
aliorum alienationem nominatim. Nec fuit 
error in nomine, sed in substantia, designan
do unum censum realem pro alio diverso. 
Regula autem generalis est, ut concessio 
facultatis non extendatur ad casum sub ver
bis concessionis non comprehensum, quam
vis ad illum etiam casum, si peteretur, reque 
facilo concessio facta fuisset, qure regula po
tissimum locum habet in mandato, quale 
fuit in prmsenti mandatum saerre congrega
tionis destinatum Ordinario, cujus mandati 
termini strictissime sunt observandi, ut cum 
Communi doctorum quos affert, notatTbo- 
mas Sanchez lib. vm. de Matrimonio, disp. 
xxi. num. 36. et colligitur ex c. Cui de non 
Sacerdotali, de praebendis, lib. vi. et c. Susce
ptum;  de rescriptis, eodem libro, in quibus 
deciditur, mandatum de conferenda alicui 
prrebenda certi valoris vel beneficio vacante 
per resignationem, non extendi ad conferen
dam praebendam minoris valoris, nec bene
ficium quod vacaret per obitum. Aliud item 
simile et magis strictum exemplum atterunt 
doctores, quos refert ct sequitur idem Son
che/. ibi num. 39. si, v .g . rescriptum impe
tretur ad recuperandum debitum quod tibi 
debetur ex mutuo : quod rescriptum nihil 
poterit conducere ad recuperandum debi
tum, quod non sit ex mutuo sed ex alio con
tractu, quamvis rnque facile et facilius ad id 
concessum fuisset. Cum ergo rescriptum et 
mandatum sacra? congregationis fuerit ad 
tales census alienandos, et ad facultatem pro 
iis ab Ordinario concedendam; non potuit 
valide Ordinarius extendere mandatum ad 
alios census alienandos, quamvis reque facile

ad eos concessa fuisset facultas, si petita 
fuisset.

Nec etiam obstat, quod posita facultate 
alienandi hos census, videatur levis trans
gressio, si commutentur pro aliis aequalibus: 
hoc, inquam, non obstat, quia si bffle esset 
levis transgressio legis, sequeretur quod pos
sent hodie praelati regulares absque alia 
facultate sedis Apostolicre permutare fundos, 
vel alia bona immobilia pro aliis aqualibus, 
vel melioribus, quod tamen est falsum om
nino et contra omnes doctores, qui non mi
nus dicunt esse prohibitam permutationem 
quam venditionem horum bonorum, quos 
refert et sequitur Filliucius in Appendice, 
tr. XLIV. cap. n. num. 23. et constat ex
presse ex cap. Nulli, de rebus Ecclesice alie- 
nand. et cap. n. de rerum permutatione, et ex 
Extravaganti Ambitiosce.

Denique nec dici potest hanc alienationem 
fuisse validam saltem quoad partem, nempe 
quoad censum illuni contentum in iis tribus, 
ad quos data fuerat commissio, et facultas a 
sacra congregatione. Hoe, inquam, non sub
sistit, quia, cum tres census dati fuerint pro 
pretio fundi, qui indivisibiliter permutaba
tur pro illis tribus censibus : si non potuit 
permutatio valere quoad partem propter de
fectum licentiae, consequens est ut quoad ni
hil valere potuerit, cum fundus non potue
rit solum quoad sui partem conventui ac
quiri. Restat ergo quod alienatio censuum, 
et totus ille contractus invalidus omnino judi
cari debeat.

Ad secundum vero punctum de liberando 
Provinciali a prenis et censuris ob alienatio
nem indebite factum, cui contractui ipsemet 
personaliter auctoritatem et consensum prm- 
stitit ; dixi, quamvis Provincialis possit 
etiam in foro externo se excusare, dicens, se 
probabiliter deceptum auctoritate Ordinarii 
concedentis facultatem : videri enim potuit 
Ordinarius visa et considerata commissione 
sacrm congregationis, agnovisse adbuc in se 
potestatem ad id faciendum, etiam deliciente 
identitate censuum : adhuc tamen ad majo
rem securitatem tentandum esse pro abso
lutione obtinenda a sacra pcenitentiaria, qum 
habere solet in ordine ad regulares faculta
tem pro utroque foro, et absolvendi et dis
pensandi et habilitandi, et liberandi ab aliis 
similibus p cenis canonicis. Peti etiam hoc 
ipsum potest a sacra congregatione Conci
lii, et attenta errandi occasione praedicta,
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focilo impetrabitur absototio et dispensatio, asserant nonnisi modiale acquiri innnasteHo 
DenignepOtesf idem intentari apud Datariam, atque adeo requiri quod religiosus instituito 
vol etiam apud secretariam Apostolicam, ut adeat lisercd ita tora; uos tamen cum Sanchez 
absolutio et dispensatio habeatur per Brevo ct aliis multis diximus, posse monasterium 
Pontificium. Quoad forum vero internum, immediate adire hrc redi talem, ignorante 
probabilis est sententia multorum, qui di- etiam religioso ipso suam institutionem, 
cunl pomas inhabili talionis, et privationis Quia tamen primam sententiam tenent 
vocis activa?, el passiva? non incurri ante graves doctores, eamque probabilem esse 
sententiam criminis dcclaratorinm, quam fatetur Sanchez ubi supra, num. 36. ideo in 
sententiam docent cum aliis multis, quos casu nostro aliqui volebant, propinquos po- 
nflerunt, Thomas Sanchez lib. n. in Decal. luisse hmreditatem possidere, et nihil de 
cap. XXXIX. num. ull. ct Filliucius dicto testamento dicere, quandiu religiosus ipse 
tr. XLIV. c. vi. num. 7. institutus non contradiceret, sine cujus vo

luntate hrereditas non poterat ad monaste
rium devolvi. Nec etiam ipsum religiosum 
obligari nd aliquid monasterio manifestan
dum, sed posse tacere, quia quandiu ipse non 

DUBIUM XIV. non acceptat, nullum videtur jus acquisi
tum monasterio ad bona illa hereditaria,
Posset autem confirmari cx doctrina cora- 

Dc religioso non manifestante hereditatem sibi muni doctorum, qui dicunt posse religiosum 
delatam. cui donum offertur, illud respuere sine licen

tia predati ad respuendum, neque in hac re
futatione peccare contra votum paupertatis,

Titius antequam fieret religiosus, instita- aut contra justitiam, licet aliquando peccare 
tus fuit lueres universalis a Sempronio avun- possit contra charitatem. quando sine ratio- 
culo materno; postquam vero Titius profes- nabili causa impedit monasterio lucrum 
sionem emiserat in religione capaci succes- quod dono acceptato posset habere; quod 
sionis hereditaria?, longo post tempore mor- docet idem Sanchez lib. V II. cap. xix. n.7o. 
tuus est Sempronius, nullo alio testamento et nos etiam dicta disp. i i i . sect. 8. nu. 166. 
condito : quia tamen testamenti facti tempo- cum aliis ibidem a me relatis. Poterit ergo 
ris lapsu notitia communiter non habebatur, etiam in casu nostro religiosus non acceptare 
existimatus est decessisse ab intestato, atque hmredilatem absque ulla injuria contra mo- 
adeo propiuquiores consanguinei testamenti nastcrium, amplectendo sententiam proba- 
facti conscii hereditatis possessionem acce- bilem, quod sine acceptatione religiosi non 
perunt. Nec id Titio displicuit, qui mallet possit hrereditas monasterio acquiri, 
brereditatem a suis propinquis retineri, quam Dixi tamen, religiosum non posse mona- \ 
ad religionem transferri. Quresitum fuit, an sterio occultare suam institutionem, et hsc- 
Titius dissimulare posset, et tacere ac per- reditatem sibi delatam. Primo, quia praeter
mittere testamenti ignorantiam, ob quam quam quod religiosus peccaret contra chari- 
religio, ad quam ex testamento spectabat tatom defraudando monasterium lucro cx 
Increditas, cam non exigebat. hiereditate obveniente, sine justa etrationa-

2 Suppono, esse controversiam apud docto- bili causa excusanto; statuendum est, in 
res, au religioso aliquo haerede instituto, lite- utraque sententia supra relata, religiosum 
reditus acquiratur immediate ipsi, et eo me- non posse sine licentia prcelati adire vel etiam 
diante, et adeunto hereditatem, acquiratur repudiare luereditatem sibi delatam, imo 
religioni : an vero jus adeundi acquiratur aditionem vel repudiationem esse nullam, ut 
immediate monasterio, Ha ut non sit necesse cum aliis advertit Thomas Sanchez dicto 
quod religiosus institutus adeat bmredita- cap. xu. num. 37. et nos etiam dicta seet.v. 
tem, sed monasterium immediate possit eam Unde constat religiosum in casu nostro non 
acceptare : quam qua;stionem late tractat posse sine consensu preelati licite nec valide 
ThomasSancbc/. lib. vu. iit Dccalog. c. xu. repudiare hwreditatcm, quam scit sibi ex 
num. 33. ct sequentibus, et nos de boc ipso testamento delatam, pnesertim eum in ii* 
egimus tom. \. de Jmiitia, disp. vu. sect. 3. circumstantiis eo ipso, quoil hmredit- 
num. H . et sequentibus; et quamvis aliqui non adit ncc petit, censeatur illam o' ' •
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repudiare : nam tuores ab intestato, qui no
titiam habet testamenti antea facti, et videt 
religiosum nolle uti eo testamento, nec illud 
monasterio manifestare, sed potius velle 
quod hrcreditoB veniat ad heeredes ab inte
stato, prudentissime judicat religiosum nolle 
liccrcditalem, sed potius, quantum in se est, 
eam repudiare eoque titulo luereditatem 
possidet. Cum ergo repudiatio illa tota sit 
invalida, utpote facta sine licentia pradati, 
peccat religiosus repudiando luereditatem 
repudiatione illicita ct invalida, ct quadnon 
solum est contra justitiam  sed etiam contra 
votum paupertatis.

Unde fieri potest secunda ratio, quia lueres 
ab intestato peccat possidendo quasi ab in
testato hereditatem, non prajcedente valida 
et legitima repudiatione luercdis, quem scit 
testamento designatum esse : lueres enim 
ab intestato nullum habet ju s, antequam 
hauedes testamentarii repudient. Huic autem 
peccato cooperatur ipse religiosus, dum suo 
silentio et occultando testamentum, fiduciam 
ct animum generat in luerede ab intestato, 
qui alioquin hmreditatem non peteret nec 
caperet, si sciret testamentum manifestan
dum, ct haeredem testamentarium velle suc
cedere. Cooperatur ergo iniquee usurpationi 
bonorum, qua hmres ab intestato sine titulo 
sufficienti hicreditatem possidet. Denique 
addi potest injuria contra legatarios : for
tasse enim plures alii praeter haeredem ali
quid cx illo testamento capere debebant, qui 
quandiu testamentum occultum manet, care- 
bunt iis qum sibi debentur : quod praesertim 
locum habebit in iis, qum etiam hcerede re
pudiante haereditatein adhuc ab limrede ab 
intestato solvi deberent, qualia suut legata 
pia in testamento relicta, imo ct legata etiam 
non pia, quando in testamento apposita fuit 
clausula codicillaris, vel aliquid cequipollens, 
ut adductis etiam aliis casibus observat P. 
Molina t. i. de justitia , tract. ir. disp. 181. 
omnes ergo legatarii in illo testamento scri
pti habent jus ad legata illa ab hmrede etiam 
ab intestato accipienda, quia communiter 
clausula codicillaris apponi solet, et ca etiam 
non upposila, debentur saltem legata pia : 
qme tamen omnia non habita notitia testa
menti, effectu suo carebunt. Nec religiosus 
tacendo excusari poterit ab liis omnibus de
trimentis, si, ut consanguineis Sndulgeat, 
veritatem occultet in prajjudioiuin monaste
rii, cl aliorum.

DUBIUM XV.

(Jtvum grangia regularium gaudeat 
immunitate?

Delinquens saeeularis captus fuit a mini-  ̂
stris curiae saecularis in capella quadam, quae 
erat in grangia regularium. Reclamatum 
fuit a regularibus, et coram episcopo accu
sati ministri curia;, eo quod immunitatem 
ecclesiasticam violaverint, dum reum ex ca
pella illa extraxerunt; ipsi tamen excusabant 
factum, allegantes illum fuisse capturatum 
in villa, qum non est locus sacer, ut docet 
Cardin. Tuschus in conclusionibus jutis, verb. 
grangia, his verbis: «Grangia est membrum 
suppositum monasterio, in quo est Oratorium 
ad celebrandum, sed non est locus sacer, 
nec fundatus de licentia episcopi, ideo epi
scopo non subest. » Quare Barbosa, et Gam- 
bacurta, quos affert, et sequitur Lezaua 
tom. m . verb. immunitas Ecclesiarum, n. 3. 
dicunt, domos, seu villas quas religiosi ha
bent recreationis gratia, separatas ab eorum 
ecclesia, non gaudere immunitate.

Ego tamen oppositum episcopo consului; 2
concessi quippe libenter, eum non esse lo
cum sacrum, nec etiam esse monasterium, 
in rigore loquendo, atque ideo de rigore ju 
ris non gaudere immunitate; ctin  hoc sensu 
locuti sunt praedicti auctores. Secus tamen 
dicendum, si speciali privilegio id concessum 
sit : quod quidem privilegium quia praedicti 
auctores vel non viderunt, vel illius memores 
non fuerunt : ideo absolute negarunt immu
nitatem ; extat tamen ejusmodi privilegium 
ab Eugênio IV. concessum Cisterciensibus, 
prout ex compendio ordinis Cistercien. refert 
Eminan. Ilodericusto. 11. qu. regular, q. 75. 
art. 2. his verbis : c. Concessit, quod gran- 
giac monasteriorum Cisterciensium, sicut ec
clesiae atria, pravorum hominum incursu, et 
violentia, liberae, et quieta; debeant esse ; ita 
ut nemo in eis hominem capere, spolium, 
aut ruinam exercere praesumat in virtute 
Spiritus sancti inhibendo statuit. » Ex qui
bus verbis constat, id non fuisse concessum 
vivíe voeis oraculo, sed per litteras authen
ticas. Nam, licet oraculo concedi soleant
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plivilcgià pura, qnia ià sufficiebat nd secuti- pro oo, qu od  in oratoriis , qum in grangiis 
latem conscicnlirc ipsius privilcgiati; nu n- vostris habetis , in terdum  nliqui vestrum ec
quam tamen eo solo oraculo statuuntur pm- 
mr facientibus contra privilegium ; ad Jiunc 
enim finem id nihil deserviret, cum non con
staret tunc dc privilegio, nisi cx testimonio 
privilcgiati, cui alii dc quorum projudicio 
agitur, credere non tenerentur ; quod potis
simum locum habet in materia immunitatis, 
qua* nihil aliud cst, nisi prohibitio mini
strorum eurine, et inhibitio eorum circa ali
quas personas vel loca : qum inhibitio cibil 
operabitur, nisi legitimo ct authentico do ea 
constet. Cum ergo hoc sit speciale privile
gium ordinis Cisteroionsis, ntquo ideo com
petat illis aliis ordinibus, qui plenissimam 
privilegiorum communicationem lmbent cum 
caderis (qualis erat ordo religiosus, ad quem 
grangia illa spectabat) consequens est, ut 
extractio delinquentis fuerit contra immuni
tatem, atque ideo reus restituendus omnino 
esset: quod etiam in propriis terminis tenet 
Yillalobos iu Summa tom. n. tr. 39. diffi
cultate 5. num. 6. ubi id probat ex eodem 
privilegio Cistercionsibus concesso, ct Pere
grinus de Immunitate, cap. iv. num. 58.

Quapropter episcopus sacram congrega
tionem Romtc consuluit, qum respondit, si 
Capella illa erat in grangia, observandum pri
vilegium : qua occasione iterum ox parte cu
ri® saicularis apud episcopum oppositum 
fuit, illum non esse grangiam, sed villam : 
quasi sub grangi® nomine non veniant me
ra; vili®, sed hospitia qumd&tn, seu parv® 
domus religiosorum, qu® sunt quasi mem
bra monasterii, el sub ejusdem praelati gu
bernatione; quod vidolur intellexisse P. 
Diana vi. p. tract. i. de Immunitate Ecclesia
rum, resolut. 6. post medium, (qu® post 
litem illam in lucem prodiit,) ubi, cum ad
versus nonnullos toneat grangias gaudere 
immunitate, addit b®o verba : « Et grangi® 
sunt quvedara parv® domus religiosorum, 
qu® sunt voluti hospitia ipsorum, et mom
ina monasterii, qu® sunt sub potestate, et 
jurisdictione pv®\ati monasterii, cujus sunt 
grangi®.» Quare videtur velle quod ibi ha
bitent aliqui religiosi permanentor, in quos 
prolatus exerceat jurisdictionem.

\ Ego tamen dixi, grangia: nomine intelligi 
villam etiam iltam cum capella, in qua reli
giosi recreationis gratia adeuntes, vel ibi

lehvant, p rocu ration es, qum ratione visita
tionis deben tur, a vobis ex igere, vel extor
quere p r a e s u m a t Ubi g lossa verb.ratione vi
sitationis, notat, qu od  in illis grangi is, licet 
ibi qunndoquo  monachi celebrent, non con
sueverunt moqochi morari, sed conversi 
causa colendi agros suos, et glossa margina
lis addit, in multis Hispania: locis, grangia» 
vocari, qu(S L atin i rura appellant. Et quidem 
Italfca etiam  lingua eamdem appellaliuncm 
retinet, ct ejusmodi villas religiosorum solei 
grangias vocare. Q uare merito episcopus 
persistit in defensione immunitatis sacra 
congregationis mentem secutus, qu® pru
denter addidit verbum illud, observandum 
privilegium, ut significaret immunitatem in 
hoc casu non esse de ju re  communi, sed cx 
privilegio speciali: quare reus tandem ratio
ne immunitatis restitutus fuit.

DUBIUM XVI.

Dc prcctensa invaliditate professionis cujus- 
dam monialis cx causa metus, ct postea ab 
eadem rati ficato;.

De hoc casu per multos annos litigatum 
fuit in variis tribunalibus, et ultimo in sacra 
rota Romana controversum cujus vari® fue
runt ct contrariou decisiones ob circumstan
tias facti pluries altcratas,et testes etiam di
versis temporibus aliter deponentes, de quo 
etiam casu, ut opinor, locutus est Lauren
tius Portel. in responsionibus moralibus, p.in
cusu 32. qui tamen respondisse videtur na
to ratiiicationcm ab eadem moniali factam, 
et casu ipso principali paulo alitor narrato. 
Ego itaque relicto suo loco narrationi ve
riori, proponam casum prout mihi proposi
tus fuit, ct subjiciam, quid ipso juxta cava 
facti seriem in hac controversia sense
rim.

Femina quadam ingressa est monaste
rium, et facta intra bimestre ante professio
nem juxta decretum Tridentini renuntiati®

commovantes celebrant, quod probavi ex no bonorum, et jurium ad favorem sui pa- 
cap. ultimo, dc Censtbus,ubi Pontifex dicit’. tris, professionem emisit, coacta tamen ut 
u Xuctoritale pinsentium iuhibemus,no quis ipsa pr®tendit, metu et minis paventis' ac
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protestata prius ante imaginem Crucifixi, 
ct coram multis aliis monialibus, sc invitam 
profiteri; sed pars adversa negat et metum 
et minas et protestationem prodictam. Pos
tea per multos annos more professarum ac
tus omnes exercuit tam in electionibus prte- 
latarum, quam id admittendis novitiis ad 
habitum ct professionem, et hoc non solum 
vivente patre, sed etiam eo mortuo per lon
gum tempus. Occasione tamen cujusdam 
haeredi tatis, qum ipsi obveniebat, sollicitata 
ab aliis consanguineis, qui ea bona per ma
nus predictoj monialis sibi comparare vole
bant, ut dicebatur, obtenta prius a summo 
Pontifice licentia reclamandi post quinquen
nium, reclamavit contra valorem professio
nis propter metum, Quia tamen causa in 
longum trahebatur, suadentibus nonnullis 
viris piis et doctis, quibus res illa non vide
batur scandalo carere,ut post annos triginta 
negaret se esse monialem, quadam die,dura 
vicarius generalis archiepiscopi tanquam ju 
dex a Papa ad id muneris delegatus, testes 
examinaret, ipsamet accessit ad crates, ei- 
demque vicario coram notario, et testibus 
palam edixit, ne ulterius procederetur in 
testium examine, quia ipsa sponte sua cede
bat liti, ac si antea, inquit, monialis non fui, 
hodie monialis esse volo. Quare vicarius ab 
examine testium cessavit. Consanguinei ta
men, qui ex renuntiatione praecodente bonis 
fruebantur, ct idcirco pro valore pro
fessionis agebant, conscii hujusmodi cessio
nis, noluerunt eam acceptare, nisi simul ra
tam huberet renuntiationem bonorum anti
quam; timebant enim ne adhuc remuneret 
titulus cara annulandi ob nullitnlem prioris 
professionis. Ipsa etiam monialis parum 
constans, paulo post iterum rediit ad litem 
contra valorom suae professionis, ct conten
dit pro liberatione et  reditu ad smeu- 
lum.

Videbatur itaque res in primo statu con
stituta, quia cessio litis facta, cum non fuis
set ab adversariis acceptata, non potuit ha
bere effectum, atque ideo potuit libere revo
cari. Ratificatio etiam professionis non vide
tur fuisse valida, quia professio, ut valide 
fiat, debet fieri in manibus abbatissa), vel 
pnelati potentis acceptare professionem : illa 
autem ratificatio non fuit lacta in manu ali
cujus putentis eam acceptaro, sed coram 
quodam judice delegato, ad quem non spe- 
cLabat dare vel acceptaro professionem.

Dixi tamen, rulihcutionom diam videri

fuisse omnino validam, et non relinqui am
plius locum reclamandi. Ne autem questio 
nostra ad alia diffundatur, omitto totum id 
quod spectat ad nullitalem protensam pro
fessionis prioris ob metum, de quo alia que
stio erat: nam metus non probatur sufficien
ter, ac, etiamsi processisset, purgatus vide
batur ex eo quod mortuo patre, qui metum 
dicebatur injecisse, ipsa per multos annos 
perseveraverit, ingerens se in omnibus acti
bus propriis professarum, quales sunt elec
tiones praelatce, admissiones nuvitiarum, et 
alii similes, per quos actu3 arguitur tacita 
ratificatio professionis. Sed quia non est ani
mus de hoc articulo disputare, reducitur to
ta qumstio prosens â l valorem ratificationis 
expressu) subseeuhe, qua) videtur totam 
controversiam dirimere.

Et in primis concedo, cessionem litis, qua
tenus intra suos terminos continetur, non 
habere suum effectum nisi acceptetur ab ad
versario; quia est contractus humanus , et 
sequitur naturam aliorum contractuum : 
quare ante adversarii acceptationem potuit 
ab ipsa moniali revocari. Et quidem, ut hoc 
obiter dicam, minus prudenter adversarii fe
cerunt, dum illum actum recusarunt acce
ptare, eo timore ducti, ne forte si prior pro
fessio censeretur invalida, declararetur etiam 
invalida renuntiatio , cujus virtute ipsi bona 
possidebant : debuissent enim advertere, 
quando renuntiatio Ct expletis decem men
sibus novitiatus, quamvis professio subsecuta 
sit irrita ex motu, quocunque tamen tempo
re postea tacite vel expresse ratificetur pro
fessio , renuntiationem confirmari, ut cum 
Ernman. Rodorico notavit optimo Thomas 
Sanchez lib. VII. in Decalog. cap. v. num.
56. quod saltem de proprietate bonorum in
telligi debet, quamvis de fructibus tempore 
intermedio decui^sis posset esse controver
sia , juxta e a , quee addit idem Sanchez ibi
n. 62.

Dixi itaque, ratificationem professionis il
lis verbis contentum non indiguisse ad sui 
valorem acceptatione adversarii, sed solum 
consonsu ojusdem monialis volentis valide 
profiteri. Itatio est, quia ad valorem p ne ce
dentis professionis, dafo quod illa ob metum 
fuisset invalida, solum deerat consensus li
ber , quo accedente quolibet tempore, pro
fessio llt valida , etiamsi ratificatio non liat 
cum nova soiemnitate in munibus pra-laUe, 
vel pnelati. Nec id videtur posse negari stan
to doctrina concilii rridontiui sess, a.vv. cu.
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HI. de Hrgvlnritm, ubi post dílpsnm quin
quennium a die professionis facio» negatur 
audientia regulari alleganti professionis sua) 
nuilitatam ob melum, quia nimirum priesu- 
milur tacita ratificatio, ct sufficiens nd valo
rem professionis, etiam sine nova solemnifa- 
te, vel acceptatione pnelati, aut Capituli, 
quorum acceptatio jam antea prmccsseraf, 
el nondum est revocata. Quanto ergo magis 
juxta mentem Concilii sufficiet ratificatio 
expressa coram judice delegato, notario 
ct testibus, qualis in casu nostro reperi- 
lur?

Ad hoc tamen ox parte monialis respon
sum fuit, supponi ialso, quod prmeesserit 
unquam acceptatio et» consensus ex parte 
conventus; nam tempore primm professionis 
constabat monialibus omnibus, vel pluribus 
carum, quod professio fiebat ex metu, qua 
notitia stante, non poterant moniales habere 
animum acceptandi eam quam sciebant in
vitam ct reluctantem venire. Primo, quia 
delicta non sunt pnesuraenda : peccarent 
autem moniales gravissime acceptando pro
fessionem factam ex metu, et incurrerent 
excommunicationem impositam cooperanti- 
bus ad ejusmodi professionem a Tridentino 
dict. sess. XX Y. cap. xvm. de Hegulav. Se
cundo , quia non potuit esse consensus ex 
parte monialium, et voluntas obligandi sc 
ad alendam et regendam eara quee ex parte 
sua non se obligabat ad obedientiam, et vi
tam religiosam, ut explicat Castro Palao 
to. 111. tr. de Susceptione Religiosi status, disp. 
n. punct. o. num. 2. et seqq.

Contra hanc tamen responsionem opposui, 
eam videri esse elusioneradccretiTridcntini 
supra citati approbantis ratificationem taci
tam professionis facta) ex metu sine nova so- 
lemnitate, aut consensu ex parte pnelati vel 
conventus. Suppono, si vitium illud nudita
tis ex metu fuisset occultum, non requiri po
stea ad valorem ratificalionis tacita, vel ex
pressa novum consensum p vadati, vel mona
sterii, 6ed sufficere priorem illum consensum 
antea prastitum et non revocatum, etiamsi 
plurimi anni intercessissent, ut cum aliis 
multis quos aUert, docet Thomas Sanchez 
in terminis fortioribus de matrimonio ex me
tu facto, lib. 11. de matrim. disp. xxn. num. 
Vi. el de professione ex metu, idem Auctor 
lib. \1\. <le matrim. disput. xxxvil. num. GÜ. 
lxv. tu Dccalog. cap. v. num. Bt. Quare dif
ficultas solum restat in pr.esenti , eo quod

professionis con stitisse dc  m etu , atque ideo 
non potu isse tunc h abero consensum expar
te sua nd eam  accep tan dam .

Ccclevum , a ccep ta tion em  illam cx parte «I 
m onasterii fu isse validam , ct  voluisseraonia- 
les, quantum ex se erat, novitium acceptare, 
si ipsa libere et sponte vellet profiteri, pro
bari potest m ultis  argumentis.

Primo rctorqucndonrgumentumahadver- |(| I 
sariis adductum ex Tridentino dicio capil,
.Win. ubi excommunicantur qui scientercon- 
sensum priebent professioni ex metu facien
das; supponit ergo Concilium quod cum no
titia metus incussi potest stare cx parte ac
ceptantis voluntas acceptandi professionem, 
quantum est ex se ; alioquin nemo illam ex
communicationem incurrere posset. Ergo si 
non est praesumendum delictum monialium, 
non cst praesumendum quod certam notiliam 
dc motu incusso habuerint, sed ad summum 
aliqua) earum rumorem aliquem audierint.
Neque enim evaderent illam Tridentini ex
communicationem abstinendo solum a con
sensu interno, sed ad cam incurrendam suf
ficeret praestare consensum externum ct au
ctoritatem, ut prmlatus acceptaret professio
nem quain ipsm scirent procedere ex mc- f  
tu. Nam io dicto Tridentini decreto excom
municantur om nes, qui scientes cam non 
ingredi sponte monasterium , quoquo modo 
eidem actui, vel praesentiam, vel consensura, 
vel auctoritatem interposuerint. Non ergo 
evaderent peccatum , vel pcenam per solam 
omissionem consensus interni.

Secundo probatur ex regula generali,quod 11 
in dubio semper prtesumendum est pro va
lore actus. Cum ergo expresse dixerint, etiam 
per suffragia secreta, in quibus major liber
tas c s t, se eam acceptare, non est pnesu- 
mendum quod voluerint solum tingere sine 
ulla voluntate cam ex parte sua acce
ptandi.

Tertio, ct a priori, quia, etiamsi constaret H 
illis de metu , non est dubium quod adhuc 
potuerint, si vellent, habere consensum ct 
voluntatem cam acceptandi valide, quantum 
erat ex parte sua. Erat enim voluntas elficax 
consentiendi ex parte sua ad hoc , ut si me
tus cessaret in protiteutc, vel si ipsa non mo
veretur cx metu sed alio motivo , professio 
haberet effectum. U ude certum videtur,quod, 
s\ post acceptationem monialium et antequam 
ventum esset ad actum professionis, metus 
cessasscl, vel profitens non eam ex metu sed

prmtendilttr pluribus monialibus tempore ex alio motivo voluisset profiteri , professio
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fuisset absque dubio valida sine nova acce
ptatione vel scrutinio faciendo, nec ullus de 
professionis valore dubitasset. Acceptatio er
go prior non fuit ficta sed vera , ac saltem 
conditionalis, ut valeret professio si ipsa 
sponte sua profiteri vellet. Cum ergo postea 
sponte sua profiteri voluerit, ratificando ex
presse priorem professionem, non fuit neces
sarius novus consensus ex parte m onasterii: 
suppono enim non requiri acceptationem 
professionis consequentem, sed posse va
lide acceptari, etiam antequam fiat profes
sio.

Quarto probatur boc ipsum clare exemplo 
matrimonii, in quo si uterque conjux falso 
existimet subesse impedimentum dirimens, 
et adhuc contrahat, valet matrimonium, non 
solum si falso putabat posse esse validum 
non obstante consanguinitate, v .g . sed etiam 
si putasset non posse esse validum , ut ex c.
I. de Sponsalibus, lib. vi. et ex Clementina 
unica, de consanguinitate, probat et tenet cum 
multis aliis quos affert Thomas Sanchez lib.
II. de malr. disp. XXXIII. num. 2. quia adhuc 
potuit esse consensus validus ; quo voluerunt 
facere matrimonium quantum in ipsis erat. 
Et saltem in foro externo et Ecclesia), non 
esse tunc credendum contrahentibus, si di
xerint se non habuisse verum consensum ob
servat cum Cardenas et Covarruvia idem San
chez ibi num. 3. Si ergo existimatio de con
sanguinitate , et impedimento irritante non 
tollit consensum validum ad matrimonium, 
et in foro externo debet pra)sumi intervenis
se tunc animum contrahendi, quantum in 
ipsis erat, quanto magis pnesumere debet 
Ecclesia in casu nostro animum consentiendi 
et acceptandi ex parte sua in monialibus, 
etiamsi illis constasset de metu , cum posset 
consensus ille deservire saltem ad valorem 
professionis , quoties postea cessante metu, 
vel mutata voluntate ipsa vellet sponte con
sentire?

Quinto probari potest hoc ipsum exemplo 
confessionis sacramentalis, ad cujus valorem 
requiritur etiam intentio confitendi, ut con
stat. Ex tamen quamvis peenitens videat se 
adhuc non habere dolorem sufficientem de 
suis peccatis , et sciat sine dolore confessio
nem et absolutionem non habere effectum 
grati® : potest adhuc habere intentionem 
confitendi sacramentaliter, ita u t, si post 
confessionem et ante absolutionem concipiat 
verum dolorem, non sit necesse postea repe- 
tero totam confessionem, quia confessio jam 

Toa. VIU.

fuit facta cum vera intentione confitendi, li
cet sine sufficienti dolore. Et ita plerumque 
contingit in multis qui accedunt et confiten
tur sine dolore sufficienti, quem postea hor
tante confessario concipiunt. Sicut ergo po
test aliquis habere intentionem confitendi 
serio ct sacramentaliter, sine fictione, sciens 
impedimentum ad effectura sacramenti et 
absolutionis, quia vult confiteri ponendo re
quisita pnecise ex parte confessionis , ut si 
postea auferantur impedimenta alia et acce
dat debitus dolor, confessio illa habeat suum 
efiectum : sic possent moniales, etiamsi es
sent consciae metus incussi, velle ponere ac
ceptationem et consensum validum ex parte 
acceptationis, ut si postea auferretur metus, 
vel novitia vellet sponte profiteri, acceptatio 
haberet suum effectum et professio fieret 
valida. Et haec intentio semper praesumi
tur , nec contrarium dicentibus creditur, 
saltem in foro externo Ecclesiae, ut vidi
mus.

Nec obstant adducta pro parte contraria : 
potuerunt enim moniales prmsfare consen
sum validum ex parte sua. Primo, quia non 
constabat eis certo de metu illato , et in du
bio poterant velle acceptare , quantum in 
ipsis erat. Secundo , quia dato quod aliqui
bus constaret de metu incusso , poterant ad
huc ex parte sua velle dare conseusum, ut, si 
ante vel post professionem cessaret metus, 
vel mutata voluntate sponte profiterentur, 
valida esset professio; qu® voluntas condi- 
tionata prmsumitur ab Ecclesia in foro ex
terno, ut vidimus, etiam in putante subesse 
impedimentum dirimens ad valorem matri
monii , quod multo magis procedit in casu 
nostro, in quo nulla ratio erat ex parte mo
nialium ad fingendum consensum, cum ipsis 
nemo metum indiceret, nec erat cur non di
cerent se nolle eam acceptare, quia non 
sponte sed coacta veniebat. Dicentes ergo se 
velle eam acceptare , censentur ex parte sua 
consensisse in quantum poterant, cum nulla 
esset causa fingendi et mentiendi.

(juod confirmari etiam potest exemplo 
optimo, quod affert Sanchez ubi supra, dicta 
disp. xxiu. num. 2. heeretici putantis ex suo 
privato errore baptismum nostrum esse e * -  
remoniam irrisoriam : qui tamen si utatur 
debita materia et forma valide baptizat; 
potest enim adhuc habere intentionem suffi
cientem faciendi id quod facit Ecclesia: imo 
et Judams potest valide baptizare, ut con
stat; licet nihil prorsus credat de valore bu- 
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ptismi. Unde, si dicat se vello valido bapti
zare , baptismus pr&auraitur validus, quia 
non obstante falsa illa existimatione dc in
validitate acina, potuit habere intentionem 
sufflciontom, ut constat ex capit. A quodam 
Judrn, dr consecratione dist. iv. et do facto 
ila obsonatur in Gallia, ut baptizati ab hrc- 
reticis Galvinistis non rebaptizentur, si debi
tam formam et materiam adhibuerunt, ut 
respondit sacra congregatio Concilii cx sen
tentia Pontificis, quia, licet ii hreretici pu
tent forma; verba non habere efficaciam, sed 
esse solum verba concionatoria ad instruen
dam plebem; prmsumuntur tamen habere 
intentionem proferendi ea verba, ut formam 
efficacem, si talis sit : quanto ergo magis 
pnesumendum est de monialibus religiosis, 
quod verba acceptationis protulerint cum 
voluntate sufficienti, etiamsi putassent pro
fessionem tunc fore invalidam propter me
tum ? praesertim cum in casu nostro potuis
sent efficaciam intendere saltem ad casum 
possibilem qun ccssassct metus.

47 Nec etiam obstat, quod dicebant,non pras- 
sumi delictum, atque ideo non praesumi 
moniales consensisse, ne incurrerent excom
municationem Tridentini contra coopcran- 
tes ad professionem, qum fit cx metu. Ad 
hoc eniin jam diximus moniales non potuis
se evadere illam excommunicationem, etiam
si interius non consensissent: nam excom
municatio non imponitur iis solis qui con
currunt ad professionem validam, alioquin 
nemo eum incurreret,cura nunquam ea pro
fessio sit valida. Sufficit ergo cooperari ad 
professionem invalidam, prout revera mo
niales cooperarentur, acceptando exterius 
et dando suffragia, licet interius non con
sentirent, nam sine illa acceptatione exter
na et ficta, non posset veniri ad actura pro
fessionis, ut constat. Sicut ergo pater co
gens filiam ad professionem, incurrit ex
communicationem, quamvis ipse sciat pro
fessionem fove invalidam : ita moniales, li
cet idem scirent; incurrerent coopcrantes 
exterius ad illam professionem invalidam. 
Ex hoc ergo capite non pnesumitur defectus 
consensus interni, qui defectus non impedi
ret excommunicationem.

48 Nec obstat etiam, quod dicebatur, non 
potuisse, nec voluisse monasterium se obli
gare ex parte sua ad alendam ot vegendam 
eam. qum uon se obligat religioni. Respon
detur enim ex dictis monasterium non se 
obligasse absolute ad toscc, sed sub condi-

Hfi

linnn, si ipsn etiam se oblignssot, ct aece», 
laiuln ex mincobligntionnm et professionini 
ipsius, quoties postea sponte et valide Gat- i 
in qua obligatione conditionata antecedenti i * 
nullum onus subit monasterium, cum sem- I 
per ante professionem valide emissam libe
rum maneat ad cam expellendam; quod an- l 
tem interim sub praetextu professionis emis- j 
ste alimenta percipiat, non censetur onus i 
grave monasterio fruenti interim ejus dote.
Et probatur nb eventu, siquidem libenter 
eam aluit per vigenti quatuor annos anteii- 
tem motam,etiamsi rumor esset de reclama
tione ipsius futura contra professionem: de
nique hoc onus, quodeumque esset, non vi
taretur magis per defectum consensus inter
ni in acceptatione : sive enim consenserint 
interius, semper quandiu ipsa tacite vel ev 
presse non ratificarei professionem et se 
obligaret monasterio; maneret monasterium 
liberum ad eam expellendam, cum consen
sus fuisset solum conditionalis, et conditio : 
posita nondum esset.

Ncc Gastro Palao supra in contrarium ad- u 
ductus huic doctrina; contradixit: nam licet 
n. 2. videatur requirere in ratificationc no- > 
vam scientiam et consensum ex parte mo
nasterii, postea tamen n. 4. propter decre
tum concilii Tridentini supra adductum ex 
sess. xxv. c. 19. de Regularibus, vel revocat 
vel declarat quod dixerat, et fatetur, in ca
su nostro non requiri scientiam vel accepta
tionem novam monasterii, sed sufficere quod 
non contradicat, quia religione non contra
dicente, summus Pontifex, qui est supremus 
praelatus religionis, ratificationem professio
nis ox metu factee acceptat, quoties postea 
sponte fiat, quod etiam docuerant Lessius 
lib. II. cap. x u . dub. 7. n. Gl. in fine, et 
Thomas Sanchez lib. vii. de matrim. disp. 
xxxvii. num. 64.

Nec satisfacit, quod aliqui respondent; ■’ 
hanc doctrinam intelligi, quando antea mo
nasterium valide consenserat, ct solum de
siderabatur consensus profitentis, quo solo 
casu Pontifex ncceptat postea ratificationem 
professi: non vero quando monasterium a 
principio sciens invaliditatem futura; pro
fessionis propter metum, non potuit nec vo
luit consentire ; haec, inquam, responsio non 
juvat, jam enim vidimus scientiam de metu, 
etiamsi fuisset, non impedisse quod monia- 
lcs potuerint ex parte sua valide consentire 
saltem sub conditione, et debere praesumi io 
foro Ecclesia» externo ita consensisse, quarewww.obrascatolicas.com
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nihil deest ut Pontifex postea acceptet spon
taneam ratificationem professionis.

I Denique immerito pro contraria parte ad
ducitur I\ Suarez tom. m . /Ic 1lelig . Iih. 
iiri.cap.i.o.SO.uhi petit exparte monasterii 
novam scientiam et consensum ad acceptan
dam ratificationem professionis invalidae, 
nam ibi loquitur de professione qum fuerat 
invalida cx delectu tenente sc ex parte reli
giosi profitentis, et ipsius religionis, v. g. 
quando defuit annus probationis. Quando 
vero defectus tenuit se solum ex parte profi
tentis, et specialiter, quando defectus fuit 
propter metum, expresse fatentur n. C. et 
seqq. non requiri novum consensum ex par
te religionis, quia prior consensus semper 
remanet, quandiu non revocatur, et solum 
dicit requiri consensum novum ex parte pro
fitentis aliquo signo externo proditum;quan- 
to magis quando fuit proditus coram judice 
delegato, notario publico, et testibus?

i  Propter haec, qui contra validitatem rati- 
Ocationis agebant, aliam viam lentarunt, 
contendentes quod consensus prior a monia- 
libus prmstitus revocatus postea fuerat, at
que ideo tempore ratiiicationis subsecutae 
non perseverabat amplius virtualiter consen
sus prior, quojam  deficiente, non poterat 
ratificatio valere, aut validitatem communi
care professioni praeteritae. Adveniente enim 
postea notitia metus incussi, ct posita tali ac 
tanta mutatione circa rei statum , non prrn- 
sumitur perseverare consensus, quo novi- 
tiam in capitulo acoeptaveiantad professsio- 
oem, sed potius praesumitur revocatus vel 
ante professionem, vel certe ante ratificatio
nem postea subsecutam, quando scilicet 
notitiam habuerunt coactionis et metus in
cussi.

•3 Contra hanc responsionem probavi iterum, 
non potuisse in casu nostro priorem consen
sum prsesumi revocatum. E t in primis non 
videtur potuisse revocari ante primam pro
fessionem ; ct b o c , licet concedatur (quod 
tamen falsum esse dicitur,) metum fuisse in
cussum, et ad notitiam monialium, seu ma
joris partis earum venisse, quod primo pro
bari potest ex dictis, quia adhuc stante illa 
notitia, potueruut moniales preestare con
sensum ex parte su a , quo quantum erat ex 
se, vellent eam acceptare, si impedimentum 
ex parte novitia; auferretur, ut supra proba
vimus ; ergo multo magis cum eadem no
titia potuorunt non revocare consensum a 
so antea bona fide praestitura; plus enim

cst denuo consentire quam consensum non 
revocare.

Secundo probatur, quin potissima ratio ob 21 
quam adversarii dicunt debuisse, et prsesumi 
moniales revocare consensum habita notitia 
metus, ea est, quia non priesumitiir quis de
linquere, et ejusmodi revocatio consensus 
necessaria e ra t, ut vitarent excommunica
tionem Tridentini contra acceptantes ad pro
fessionem interveniente metu : b «c autem 
ratio nihil probat, quia , ut supra vidimus, 
desistendo interius a consensa priori, nullo 
modo vitabant excommunicationem aut pec
catum, imo illud aggravabant: nam Triden
tinum eo loco non solum excommunicat con
sentientes professioni monialis coacta;, sed 
etiam eos omnes qui scientes eam non in
gredi sponte monasterium, quoquo modo 
eidem actui vel praesentiam, vel consensum, 
vel auctoritatem interposuerint. Vel ergo 
moniales sciebant tunc professionem esse 
coactam vel id nesciebant. Si nesciebant, 
non revocarunt consensum, si sciebant, non 
vitabant delictum et censuras revocando in
terius consensum, sed debebant fagere ab eo 
loco, ne praesentiam interponerent profes
sioni coacta; : debebant intimare pnelato re
vocationem consensus , et impedire ne pro
fessionem acciperet ipsis dissentientibus, 
quia dum hoc non intimabant praelato, da
bant auctoritatem actui qui fiebat ex earum 
comraissioue et consensu, dum novitiam ad 
professionem ofTerebant : quod erat gravis
simum delictum, nempe oITerread professio
nem deficiente monialium consensu, sine 
quo professio fieri non potest.

Unde tertio retorquetur contra adversa- 35 
rios doctrina illa ; quia moniales, dum ade
rant illi actui et non monebant nec impedie
bant ne fieret, eo ipso positivo explicabant 
se consentire et acceptare , adeo ut etiam si 
antea iu capitulo non acceptassent, suffice
ret prmsentia illa et silentium ad explican
dum suum consensum, ut docet expresse 
cum aliis Thomas Sanchez lib. V. in Decaiof/. 
cap. m . nu. 1 i. in fine, dicens, scientiam et 
patientiam potentis admittere ad professio
nem, sufficere ad explicandum consensum 
in professione tacita, ac etiam in expressa, 
si intercessit aliquis actus externus, qualis in 
casu nustro procul dubio interveniebat ex 
parte monialium, quee novitiam comitaban
tur et deferebant, ac offerebant praelato, 
per qum satis expresse declarabant suum 
consensum : quod esset gravissimum pec-
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raRmi si revera non consentiebant, sed 
poliun priorem consensum jam  revocave
rant.

26 Quarto hoc ipsum probatur ex communi 
doctrina doctorum, qui dicunt, etiam in bis 
actibus in quibus requiritur positivus con
sensus, sufficere intcrprelativnm, quando 
aliquis videns et. potens facile impedire, non 
impedit: boc enim idem omnino est ac si 
actu diceret, consentio. Unde praelatus videns 
subditum audire confessiones, quas sine ejus 
licentia non potest valide audire, et non im
pediens cum facile possit, censetur dare po
sitivam licentiam, ut docet Suarez tom. IV. 
in m. p. disp. xxvi. sect. 1. ct alii quos ad
duxi, ct idem probavi in tom. de pccnitent. 
disp. xix. sect. 2. n. 23. et plurimos conge
rit ct sequitur Sanebcz lib. III. dc matrim. 
disp. xxxv. n. 26. inde inferens parochum 
qui videt alium sacerdotem assistere matri
monio, quem cum facile possit non impedit, 
eo ipso dare licentiam assistendi, quia scien
tia ct patientia in his qmc sine magno in
commodo possumus impedire, habetur pro 
consensu. Cum ergo in casu nostro monia- 
les adessent et viderent praelatum acce
ptare professionem, quam sine earum con
sensu non poterat valide acceptare, et ta
cerent, eo ipso significabant se consentire 
actui : nam ipsa* poterant facile impedire, 
cum si quis intercederet metus, non ipsis sed 
soli novitia: fuisset incussus. Fatendum ergo 
est, vel ipsas nullam habuisse tunc notitiam 
de metu et invaliditate professionis, vel certe 
non revocasse consensum, cum per praesen
tiam et patientiam actu significarent prrelato, 
se actu praestare consensum requisitum ex 
parte sua ad valorem professionis.

21 Quinto probatur, quia praesumptio orta ex 
actu externo significante consensum ad ac
ceptationem professionis, est adeo vehe
mens, ut, si praelatus postea affirmet se non 
habuisse consensum internum, ncc volunta
tem acceptandi professionem, etiamsi id ju
ret, non debeat ei in foro externo credi, ne
que professus debeat id credere, sed debeat 
se pro vere professo habere, quia magis de
bet credere actui externo praelati, quo signi
ficavit suum consensum , ut docet expresse 
Suarez tom. Ul. de lielig. tract. vn. 1. \i. c.
4. num. 20. Cum ergo moniales in casu no
stro per praesentiam et patientiam, et multo 
magis per actus positivos , quibus novitiam 
detulerunt ct obtulerunt ad professionem, 
sufficienter explicuerint suum consensum
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p ra e s e n te m , n o n  d e b e r e t  i is  c re d i, etiamú 
p o s t t o t  annos ju raren t m o d o  sc revocasse 
c o n s e n s u m , q u o d  ta m e n  n u l la  earum  ausa 
c s t dicere, sed etiamsi id dixissent, non pos
sumus in  foro e x te r n a  i is  c re d e re .

S e x to  probatur r e to r q u e n d o  idem  arga- $ 
mentum adversariorum, quia sicut nonsunl 
praesumenda d elicta , ita difficilius praesu
menda sunt plura e t  graviora delicta: si au
tem m o n ia le s  t u n c  revocassent conspnsura, 
plura e t  graviora delicta perpetrassent po
stea admittendo dictam monialcm ad actus 
professarum in electionibus abbatissarum, 
in admissione novitiarum ad habitum ctpro- 
fessionem, ct aliis similibus qui omnes actus 
fierent invalidi admittendo ad suffragium fe
rendum in capitulo cam quam publice sci
rent non esse professam, nec habere jus suf
fragii, juxta communem doctrinam canoni- 
starum, quos refert Suarez de censuris, disp. 
xiv. sect. 2. nu. 13. qui cara sequitur tom.
IV. de ftclir/. tract. vm . lib. n . cap. 3. nu.il. 
et saltem exponerentur periculo clara inva- 
liditatis, si forte numerus requisitus suffra
giorum compleretur per suffragium illius 
personae inhabilis; quare non possent a gra- / 
vissimo peccato excu sari, quoties eam ad 
suffragium in capitulo ferendum admitte
bant, scientes se in ejus professionem non 
consensisse, qum delicta cum plura, et gra
viora sint, et continuata per tot annos, non 
sunt ullo modo praesumenda.

Unde probatur septimo, praesumi potiuset ' 
omnino non fuisse revocatum consensum a 
monialibus, quae post professionem emissam 
perseverarunt per tot annos , admittentes el 
vocantes eam ad omnes actus professarum. 
Sicut ergo actus proprii professorum indu
cunt in eos exercentes praesumptionem con
sensus in professionem , ut constat ex cap. 
Vidua, de Regularibus , ct cum communi do
ctorum quos allcrt probat Sanch. lib. Y. m 
Dccalog. cap. vm . num. 20. Sic admissio ad 
actus professorum inclucit in admittente con
sensum in professionem ejus qui admittitur, 
cum eadem sit ratio. Ergo a fortiori inducet 
praesumptionem perseverantis consensus ex
pressi antea praestiti, seu non revocationis 
illius, quod facilius praesumitur quam novus 
consensus.

Octavo denique probari potest argumento 
practice concludente, si res Iuec sincere con
suleretur, et supra insinuato : quia, si dicta 
monialis post professionem emissam nun
quam reclamasset, nec intentasset litem,
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imo non obstanto metu praeccdento, si quis 
foissctj eo ipso tempore quo professionem 
faciebat, sponte et non coacta professa fuis
set spiritu devotionis commota , nemo pror
sus scrupulum ei ingessisset circa valorem 
suffi professionis nec dixisset : Tua profes
sio non est valida, quia , licet non metu sed 
sponte eam feceris, sed tamen moniales in 
corde suo revocaverant jam  consensum pro
pter notitiam quam paulo ante habuerant de 
metu tibi incusso. Imo potius dixissent pro
fessionem fuisse validam, quippe quam mu
tato animo, non jam  ex metu sed sponte 
emiserat, et ipsam posse esse quietam, sal
tem dum non constaret expresse quod mo
niales consensum antea revocassent : ita 
certe omnes tunc judicarent et consulerent, 
in quo unusquisque conscientiam suam con
sulat, et videat quod tunc dixisset, si a dicta 
moniali interrogatus fuisset. Ex hoc autem 
sequitur clare quod non sit fundamentum ad 
praesumendum quod moniales iu corde suo 
revocarent consensum : alioquin, etiamsi 
novitia mutato animo, sponte et non ex metu 
vovisset, dicendum fuisset professionem non 
fuisse validam propter defectum consensus 
monialium, quee jam  tunc in corde suo con
sensum revocaverant : quod tamen in illo 
casu nemo prudens dixisset. Ergo fatendum 
est non esse sufficiens fundamentum ad prae- 
sumendam revocationem illam consensus a 
moniulibus in corde factam ante professio
nem.

'I Kestat nunc probanda pars altera, nempe 
neque osse fundamentum ad praesumendum, 
quod saltem post professionem in munibus 
praelati factam, moniales revocaverint suum 
consensum ante ratificationem ejusdem mo
nialis factam coram judice delegato, notario 
ct testibus, quam ratificationem ideo adver
sarii contendunt non fuisse validam, quia 
jam tunc non perseverabat virtualiter con
sensus antea a monialibus praestitus, sed po
tius ab eisdem revocatus jam  fuorat, quod 
probant primo , quia in contractibus mutuis 
ct onerosis, quando inter consensum unius 
ct alterius contrahentis, intercedit multum 
temporis, non censetur manere virtualiter 
consensus primi contrahentis, sed censetur 
revocatus, ut cum aliis docet Thomas San
chez lib. 11. de matrim. disp. xxxn. num. 7. 
exemplum afferens in lapsu septennii, vel 
biennii , ct tandem concludens arbitrio pru
dentis judicandum. In casu autem nostro 
elapsi sunt multo plures anni ante ratifica

tionem professionis post consensum pn*»ti- 
tum a monialibus : ergo non potuit tamdiu 
perseverare virtualiter. Ad boc tamen con
stat responsio ex eodem Sanchez ibi nu. 12. 
et 14. dicente, in matrimonio et professione 
non obstare qnamcumque temporis distan
tiam , sed semper praesumi perseverantem 
consensum priorem, non solum virtualiter 
sed formaliter et actu, cum semper interce
dant actus quibus eum semper conjux tra
ctat tamquam conjugem, vel religio tanquam 
suum religiosum : quare ex hac temporis di
stantia nunquam censetur revocatus prior 
consensus monasterii.

Secundo tàmen id probare volebant, quia 32 
licet in aliis casibus distantia temporis non 
impediret perseverantiam consensus : in hoc 
tamen casu debuit impedire propter notitiam 
quam moniales habuerunt de metu incusso, 
et de defectu consensus ex parte profitentis, 
quo defectu cognito , non potuit in illis per
severare consensus antea praestitus; sed prae
sumuntur ab eo discessisse.

Sed haec etiam ratio parum urget : tunc 33 
enim haberet aliquam apparentiam, quando 
vel moniales postea significassent suum re
cessum a primo consensu, vel certe non si
gnificassent positive suam perseverentiam 
per tot actus, vocando eam ad omnes ele
ctiones et ad omnes actus capitulares , tam
quam professam : qui actus significaot satis 
clare , se ex parte sua velle illam ut profes
sam habere, ac perseverare in eadem volun
tate. Quare tantum abest, quod notitia illa 
de metu, si quae fuit, inducat praesumptio- 
nem revocati consensus a monialibus, ut po
tius inducat pra?sumptionera majorem con
sensus perseverantis : si quidein, non ob
stante notitia metus incussi, volebant adhuc 
eam ex parte sua tanquam professam habere 
et admittere ad omnes actus et jura profes
sarum, quod nihil aliud erat, quam dicere 
illas, se ex parte sua permanere in eadem 
voluntate et consensu antea praestito : si 
enim ab eo discessissent, statim eam a capi
tulis et juribus professarum excluderent.

Est autem adeo vehemeus et fortior prae- 34 
sumptio consensus perseverantis ex admis
sione ad actus professarum, quando fit post 
notitiam prioris defectus, ut, etiamsi defe
ctus non fuisset solum e.\ parte unius patien
tis metum , qualis protenditur fuisse in hoc 
casu, sed etiam ex parte conventus propter 
defectum, v. g. novitiatus integri, vel pro
pter aliud impedimentum irritans consen-
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snm cx partcroonnslcrii ' ri tnnicn postea 
cognito eo tiefeclu, prosequatur monaste
rium «dmiltens ad netus professorum, eo 
ipso censentur denuo consentire et accepta
re, ut cum communi docet Thomas Sanchez 
lib. II. de matrim. disp. xxxv. n. 45. ct idem 
de matrimonio dicit postea disput. xxxvi. §.
Tertio m elu m , ubi ait, cura qui cum serva 
contraxit ignarus servitutis, si postea cognito 
errore, cam affectu uxorio per copulam co
gnoscat, co ipso absque aliis verbis consen
tire in verum matrimonium; quia factum il
lud post scientiam prioris defectus affert 
suum consensum pnesentem: unde fit argu
mentum concludens in casu nostro, quia vel 
moniales, professione subsecuta, sciebant 
postea ejus defectum, vel non sciebant. Si 
non sciebant; ergo perseverat prior consen
sus qui per dislantiam temporis non evanuit, 
ut vidimus, atque adeo, accedente ratifica- 
tione ipsius monialis, convaluit professio. Si 
vero sciebant defectum prioris professionis, 
et tamen perseveraverunt admittentes eam 
ad actus professarum, eo ipso multo magis 
significarunt consensum praesentem : ut pro 
comperto supponit Sanch. dicta disp. xxxv. 
num. 45. Nec apparet, quid possint adver
sarii respondere, stante facto, quod pro toto 
illo tempore dicta monialis admissa fuerit ad 
actus capitulares.

35 Quod autem post ratificationem aliqua* 
moniales scripsisse dicantur ad Pontificem, 
sc desiderare quod ejiciatur tanquam non 
professa, non obstat : tum, quia expresse 
contradicunt sibi in ipsis qua} antea dixe
rant : tum etiam quia illa scriptura dicitur 
facta post ratificationem ejusdem monialis, 
postquam jam non poterant discedere a con
sensu, qui antea non revocatus sed conti
nuatus per admissionem ad actus capitula
res professarum , accedente ratificatione 
ejusdem monialis, habuerat jam suum effe
ctum Tevalidandi professionem.

30 Hujus aulem argumenti, et pr te sumpti 
consensus veritas roboratur valide ex doctri
na communi supra adducta cx Sanchez lib. 
11. de matrim. disp. xxxru. nu. 2. et ex cap. 
i. in principio, dc Sponsalibus, lib. vi. et ex 
Clementina unica, de consanguinitate, nempe 
quando duo falso credentes se non posse va
lide contrahere matrimonium ob impedi
mentum dirimens, adhuc tamen illud con
trahunt, matrimonium valere si postea con
stet non intervenisse impedimentum et con
sensum praesumi validum; imo est adeo ve

hemens htec praesumptio consensus valita 
praestiti, u t , quamvis postea dicant se ob il- 
lam fulsnm existimationem de impedimento 
diriment©, non vere consensisse, non sit pii 
credendum in foro Ecclesirc, ut cum alii» 
notat idem Sanchez ibi num. 3. Cum ergo 
in casu nostro moniales tempore professio
nis Significaverint suum consensum deferen- t 38 
tes novitiam, et offerentes ad professionem, 
et postea ante ratificationem significaverint 
toties cumdem consensum perseverantem 
continuatis et repetitis actibus admittendo et 
revocando eam ad actus proprios professa
rum : nihil oberit quod habuerint notitiam $ 
defectus et metus incussi. Im o, etiamsi di
cerent, sc revocasse consensum anteposi
tam ratificationem , quod tamen nec dixe
runt, nec audebunt dicere, non esset eis cre
dendum in foro Ecclesim , quia prmvalct 
semper praesumptio ox facto proprio contra
rio, prmsertim cum neque metum neque 
aliam causam habuerint ipsm moniales, ut 
fingerent consensum, quem non habebant, 
vel quem jam  revocaverant.

Ilrec autem omnia dicta sunt ad majorem 
abundantiam, et data hypothesi quod metus .* 
intercesserit, et quod moniales ejus notitiam 
habuerint; quod tamen utrumque negant ii 
qui professionis valorem tuentur.

Restat nunc dissolvere aliqua argumenla 
qum adversarii postea contra supradicla cu
mularunt.

Primum est, ut probent consensum pri- i 
mum monialium non potuisse postea perse
verare, quia consensus seu acceptatio mo- 
nialium ad summum fuit conditionalis, 
nempe cx parte nostra acceptamus profes
sionem hujus novitiae si valida sit. Cum ergo 
non fuerit valida propter metum, evanuit 
acceptatio, quia voluntas conditionatu, deli
ciente conditione evanescit, et datum sub 
una conditione, sub contraria censetur ad
emptum. IIoc tamen argumentum nimium 
probaret, nimirum professionem per metum 
factam nunquam posse tacite revalidari ces
sante metu, etiam per quinquennium, sine 
nova acceptatione monasterii : qu ia , si pri
ma acceptatio evanuit deficiente conditione 
in prima professione, necessaria est nova 
acceptatio, quod tamen , ut supra vidimus, 
est contra Tridentinum sess. xxv. cap. ill. 
dc /legular. ubi habetur, quod elapso quin
quennio , absque alia acceptatione cx parte 
monasterii, professio praesumitur revnlidata; 
fatendum ergo ut primam acceptationem
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foisso absolutam, quam, quantum cst o.x 
parte sua, acceptarunt. Yel certo, si dicenda 
ost conditionata, non astringitur nd illud 
tempus, sed dicetur acceptatio professionis, 
gi valida sit, quandocumque fiat, atque adeo 
erit acceptatio professionis etiam postea ra
tificando?.

Adde, non defuisse in casu nostro novum 
consensum monialium, nam quando inscite, 
vel multo magis conscia) metus novitite in
cussi, eam postea nd actus professarum vo
cabant, toties denuo in suo primo consensu 
perseverabant.

Secundo arguunt, quia professio , 9icut et 
matrimonium, quoad sui valorem requirit 
exeeotionem ct actualem traditionem, si fiat 
sub conditione de futuro , non perficitur ad
veniente conditione , sine novo consensu de 
praesenti, ut docent Suarez to. III. de Helig. 
tract. v i i . lib. vi. cap. 12. num. 18. et Basi
bus Pontius lib. m . de matrim . ca. 14. quod 
idem dicendum videtur de acceptatione pro
fessionis. Cum ergo moniales acceptaverint 
sub conditione de futuro, si nempe novitia 
postea sponte valide etsine metu ratificaret, 
necessarius fuit postea novus consensus mo- 
nialium, ut acceptatio prEeterita sortiretur 
effectum.

Hoc etiam argumentum nimium proba
ret; nempe fere nunquam professiones va
lide fieri, quia fere semper acceptatio ex 
parte monasterii prrecedit per aliquod tem
pus ante professionem. Ergo acceptatio lacta 
fuit sub conditione de futuro, nempe si va
lida professio sequatur, atque adeo requiri
tur postea novus consensus monasterii, qui 
tamen communiter non exhibetur; omnes 
ergo debemus respondere. Et quidem ego 
late respondi, et explicui tom. JI. de Justitia, 
et jure, disp. x x ii. sect. 14. ubi doctores con
ciliavi, et ostendi sufficere et requiri, adve
niente postea conditione, consensum virtua
liter permanontem, quatenus consensus prte- 
slitus non fuit revocatus; ideo virtualiter 
porseverat, et in virtute illius perficitur tunc 
contractus de prsesenti, quando advenit con
ditio, quod totum in casu nostro positum 
cs t: nam ostendimus supra, consensum pri
mum monasterii non fuisso revocatum , sed 
potius siepo fuisse renovatum, dum novi
tiam ad professionem detulerunt, et eam po
stea semper ad actus professarum vocabant: 
quare ex eo consensu virtualiter perseve
rante, uuando ipsa valide voluit se obligaro 
spontanee, perfecta est valida prolessio abs

que ullo novo consensu explicito ex parte 
monasterii.

Tertio accumulant plura motiva ad pro
bandam invaliditatem illius ratificationis. 
Primo, quia prfecessit promissio illurum qui 
interesse habebant in valore professionis; 
qui promiserunt ei solvere ejus debita, si 
professionem ratificaret. Secundo intercessit 
metus gravis etiam in ipsa ratificatione : ti
mebat enim, nc ab adversariis lis in longum 
protraheretur cum magna et temporis et ex
pensarum jactura. Tertio intercessit dolus, 
quia decepta a praedictis consanguineis, qui 
multa ei promiserunt, protulit verba illa : 
Dolus autem dans causam contractui bonae 
fidei, reddit illum invalidum et nullum. 
Quarto denique intercessit error quo monia
lis putavit se hoc modo liberandam ab aere 
alieno, et consecuturam alimenta, nec aliter 
finem litis habendam esse.

Ad haec facile respondetor, in primis pro
missiones etiamsi dolum continerent, non 
posse invalidam reddere professionem, vel 
ratificationem professionis, quia regula illa, 
quod dolus dans causam contractui irritat 
contractus bonae fidei, non habet locum in 
matrimonio et professione religiosa, quando 
dolus non versatur circa substantiam, aut in 
matrimonio circa conditionem servitutis, ut 
cum communi probavi tom. II. deJustit. disp. 
x x i i . sect. 6. n. 88. ubi rationem differentiae 
reddidi inter hos duos contractus, eteaeteros 
omnes. Adde, supponi falsum quod promis
siones illtn dolosa* fuerint.

Unde idem dicendum est de errore, quan
do enim is non versatur circa substantiam, 
non irritat professionem, ut loco citato cum 
communi doctorum probavi. Quod vero ad
ditur de minis et metu in c u s s o , praderquam 
quod id falsum est, ut constat ex attentione 
virorum gravium e t  p io ru m  , qui internuntii 
tunc f u e r u n t ,  u t  e i ratificationem suaderent, 
ct negant ullas prorsus minas intervenisse; 
adbuc si ipsa metum concepisset litis protra
henda) et expensarum, id nun redderet inva
lidam ratificatiouem professionis. S u p p o n o  
enim, cum commuui s e o te n t ia , non quem
cumque metum ad id sufficere, sed metum 
gravem injuste in c u s s u m  , ut cum aliis pro
bavi lute dicta dicta disput. xxu. de Justitia 
sect. 7. num. 163. et sequentibus. Metus au
tem litis et expensarum non erat injustus, 
cum ii qui pro professionis valoro agebant, 
justam et rationabilem causam haberent liti
gandi, et experiendi in judicio circa valorem
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professioni?, M concilium Tridentinum dieta 
sess. xxv. cap. 19. de Regularibus, nolit co 
casn professionem irritam haberi, nisi in 
judicio et in causa cognita res tota exami
netur et invaliditas probatur. Non ergo erat 
metus injuste illatus, sed ex r c , quam juro 
suo utentes poterant litigantes exequi.

Quarto arguunt cx dedarntione quadam 
sacra? congregationis cardinalium concilii 
Tridentini interpretum die 13. Septembris 
anno 1629. quam affert Barbosa in CoUcctan. 
bullarum; verb. matrimonium pag. 45. qum 
censuit:« matrimonium contractum a filia 
per metum a matre illatum, cst invalidum, 
etiamsi mulier melum passa per multos an
nos post mortem matris permanserit cum 
marito, et filios procreaverit. » Cum ergo 
eodem modo judicandum sit dc professione 
religiosa ac dc matrimonio, pariter dicen
dum erit professionem ex metu factam nun
quam fieri validam, quamvis post mortem 
patris qui metum intulit, per multos annos 
monialis perseveraverit et se actibus profes
sarum ingesserit.

Respondetur tamen facile negando pari
tatem quoad hoc inter matrimonium et pro
fessionem, nam matrimonium cx sententia 
sacra congregationis Concilii, quam semper 
etiam amplectitur sacra Rota, non potest 
post decretum Tridentini revalidari, nisi co
ram parocho et testibus, qum solemnitas est 
de substantia matrimonii: quare cohabitatio 
quacumque non sufficit ad purgandum vi
tium nubilatis praccdentis. Hoc autem in 
professionis revalidatione non sequitur, ut 
constat cx eodem Tridentino dicta sess.xxx. 
cap. 19. ubi elapso quinquennio absque alia 
solcranitate prasumitur revalidata professio 
per consensum legitimum, qui antea in 
prima professione defecerat. Non potest 
ergo quoad boc fieri argumentum a revali
datione matrimonii ad revalidationem pro
fessionis.

46 Quinto denique opponunt, non fuisse ve
ram ratificationem professionis, quando 
monialis dixit: S i  an tea m on ia lis  non fu e r a m , 
hodie m on ialis esse vo lo  : nam verba illa non 
significant iu rigore professionem pi-msen- 
tem, sed voluntatem, et animum rati- 
ficandi postea professionem : quia ver
bum colo injunctum alteri verbo infi
nitivi temporis, non importat dispositi
onem de prasenti sed voluntatem pro
pensam agendi de futuro, ut ex multis notat 
Barbosa diclion. ViU. num. 14. et coWigitur

m

ex gloss. in leg. servi electiones, verb. pom- 
mns, IT. de legatis 1. Quare corruit totum 
fundamentum in illa  ratificationo a nobis 
collocatum.

Respondetur verba illa, prresertim in iis j  
circumstantiis, in quibus de examinanda 
nullitatc prioris professionis agehatur, et 
ad hoc ipsum testes juridice interrogaban
tur, non potuisse in alio sensu intelligi, nisi 
in sensu revotidandre professionis, et impri
mis doctrinam illam, quod verbum volo ad
junctum alteri verbo infinitivi temporis, non 
importat dispositionem de praesenti, veram 
in universum esse, negat gloss. in lcg. 
vendentis, Cod. de contrahenda emptione, qua? 
dicit verbis illis, volo vendere, volo emere, 
perfici contractum emptionis, et venditionis, 
et Card. in cap. ex litteris, de sponsalibus, et 
novissime Basibus Pontius lib. i i . de matrim. 
cap. ix. num. 8. qui dicunt, Volo te ducere, 
volo te accipere, volo tecum contrahere, signi
ficare consensum de praesenti ad matrimo
nium, nisi consuetudo vel circumstantia? 
contrarium persuaderent. Deinde alii plures, 
qui de praedictis verbis id negant, quando 
verbo volo jungitur verbum significans in
choationem contractus , u t , volo ducere, 
volo contrahere; fatentur tamen significare 
consensum dc praesenti, quando adjungitur 
verbum significans exeeutionem, et exerci
tium contractus, ut si dicat, Volo te habere 
ut uxorem, volo tenere te, vel tractare te ut 
uxorem;  quia ad habendum et tractandum 
ut conjugem, praesupponitur necessario con
jugium, ita Panorm. Joannes Andreas, et 
Paludan. quos sequitur Pontius ubi sup. n.
7. et probabile putat Sanchez lib. i. de ma
t r im . disp. xvill. num. 24. in nostro autem 
casu non dixit, V o lo  h o d i e  p r o f e s s i o n e m  fa 

c e r e , sccl dixit, V o lo  e s s e  m o n i a l i s , ad quod 
praesupponitur professio; neque enim in- 
tclligi poterat de moniali novitia, cum nun
quam dubitatum fuisset, an ipsa fuisset 
novitia, sed dubium et lis erat, an esset rao- 
nialis professa, atque ideo verba illa, s i  an 
te a  n on  f u i  m o n ia l i s ,  h o d i e  v o l o  e s s e  m on ia lis, 
non poterant aliud significare, nisi, s i  usque 
a d h u c  n on  f u i  p r o f e s s a ,  j a m  e x  n u n c  v o lo esse 
p r o f e s s a .

Denique quamvis Sanchez d. disp. xvni. 
num. 18. non admittat ut certum, matrimo- 
monium fieri per illa verba, V o lo  te h a b e r e ,  
te tractare ut uxorem; idem tamen nu. 28. 
fatetur, si adjungatur particula temporis 
praasentis, v. g. ex nunc v o lo  te habere in
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r LIDER III, DUBIUM XVII. m
uforem, matrimonium perfici, sicut n. 14. balis sit prmcipue ut ab aliis intelligatnr. » 
dixerat dc illis verbis, deinceps, vel ab /mc Hflic fuit postulatio, cui cum aliis simul pro- 
Irmporc liabebn in uxorem, quibus sequivalere positis annuit Leo Papa, ita per snas litteras 
videntur verba illa, hodie volo esse monialis, authenticas attestante Laurentio presbytero 
praesertim cum posita fuerit particula illa cardinali sanctorum quatuor Coronatorum 
hodie nd distinctionem explicandam a tem - die 15. Aprilis anno 1516. 
pore praeterito, nam dixit, si antea non fu i, Hanc concessionem P. Lezana loco citato
hodie volo esse, quasi diceret si usque ad hoc dicit revocatam esse , quia facta fuit viva» 
punctum non fui, deinceps et in posterum vocis oraculo, ejusmodi autem oracula reli- 
ct posthac volo esse m onialis, in quibus ca- gionibus facta revocata fuerunt antea a Gre- 
sibusnemo negat significari satis consensum gorio XV. et postea magis universaliter ab 
de praesenti : h®c autem omnia, ut initio Urbano VIII. anno 1631. 
monui, dicta sint juxta seriem facti mihi Alii tamen contendunt, concessionem hanc 
propositam, in quo si res aliter se habere factam non fuisse merum viva; vocis Oracu- 
probetur, facile cum aliter sentientibus quos lum, sed intervenisse signaturam Papie: 
scio plures esse, conveniam. Video tamen nam in calce memorialis, in quo mult® gra- 
sacram Rotam pro hac nostra sententia in ti® postulabantur, petitum etiam fu it: « ut 
eodem casu decrevisse in decisione facta sub ejusmodi grati® et concessionis, sola signa- 
Carriilo Ulixbonensis nullitatis professionis tura sufficeret, et eumdem effectum sortire- 
17. Maii 1641. qu® ad litteram integra ha- tur, ac si littene sub plumbo, aut in forma 
beturapud Dianam in fine sext® partis. An Brevis expedirentur, attento quod omnia 
vero postea Rota mutata specie facti ab ea essent in foro conscienti® tantum » et sta- 
decisione recesserit, non scio. tim prmdictus Cardinalis in suis litteris ad

dit : « Omnia prseinserta modo prsefato, ut 
fuerunt petita, a prmfato Sanctissimo Do
mino Nostro vobis concessa fuerunt, ideo in 
omnium et singulorum fidem, etc. » Testa- 

DUBIUM XVII. tur ergo Cardinalis fuisse appositam signa
turam, nam eo modo petita fuerunt. Signa
tura autem Papffi videtur extrahere conces- 

Quousque extendatur concessio Leonis X . facta  sionem a viv® vocis oraculo : nam ubi inter- 
minoribus circa recitationem officii menta- venit manus et scriptura Papa, non est sola 
lem. vox sed scriptura, atque ideo non videtur

revocari, quando sola viv® vocis oracula re
vocantur.

Inter alias concessiones Leonis X . factas Quidquid tamen de hoc sit, dixi, pradi- 
minoribus continetur quaedam, cujus verba ctam concessionem parum utilem esse, ct 
Emmanuel Roderieus refert in Bullario regu- ideo fortasse in compendio privilegiorum 
la r iu m , inter viv® vocis oracula ejusdem societatis Jesu non fuit apposita, nec pr®po- 
Leonis n. 12. et tom. i. qu, regular, qu. XLir. situs generalis Societatis voluit uti commu-
art. 4. et ejusdem meminit Navarrus de ora- nicatione privilegiorum latissima quam habet 
tione, et horis Canonicis cap. xix. num. 88. ut eam religiosis societatis communicaret, 
et Lezana tom. I. cap. x ii. num. 31. Verba atque ideo isti non possunt ea uti, cum nou 
autem petitionis et concessionis h®c sunt : sit ipsis a Generali communicata. Et quidem
u Placeat Sanctitati vestr® , ut ne fratres merito, nam imprimis non potest, nec debet 
mutuo se impediant in officio divino, aut ea concessio intelligi de iis qu® sacerdos, 
aliis sint fastidiosi, quod illa qu® in ordina- dum celebrat, debet secreto d ic e re  iu missa, 
rio jubentur dici secrete sub silentio tam alioquin posset nihil canonis proferre, pr®- 
iri horis canonicis, quam etiam in missa, ter verba consecrationis ot orationem Domi- 
non teneantur proferre vocaliter sed satis- nicam; orationes etiam quu* ad oblationem 
faejarit dicendo mentaliter, aut legendo intra panis et vini pertinent, posset non proferre 
se per librum, quia aliqui devotius sic di- et alia similia, quod absurdissimum esset, 
eunt et absque impedimento, et fastidio nec facile apparet quomodo qui ejusmodi 
aliorum, et eodem modo possit facere, qui sacrificio adessent, missam integram audi- 
dicit officium pRr sC cum prolatio ver- rent, cum missa sit actio qua*dam externa.
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rf ftino magna pars missre externre Omitte
retur, et reduceretur nd ovationem menta
lem et internam sacerdotis, quod rlinm ex 
verbis concessionis incile colligitur; petitur 
enim en concessio : nui no frnfres mutuo so 
impediant in officio divino, aut aliis sint fa
stidiosi, quod illa, qua? in ordinario jubentur 
dici secreto sub silentio, tam in horis cano
nicis, quam in missa, non teneantur proferre 
vocaliter, etc. n cx quibus verbis apparet 
hoc non fiiisso petitum pro ipso celebrante, 
sed pro fratribus qui sunt in choro simul 
psallentes, ot qui si omnes proferant voce 
clariori, quee debent sub secreto ct silentio 
dicere, possunt sese mutuo rumore illo per
turbare. Celebrans nutem, qui seorsim cst in 
altari, non potest alios impedire aut pertur- 
bnre. Atque ideo fortasse non fuit petitum 
pro iis qure in missali jubentur secreto dici, 
sed qure in ordinario jubentur dici secreto : 
nam in missali agitur de sacerdote ipso cele
brante, ct dc iis qure ipse debet secreto, vel 
voce elevata dicere. In ordinario autem, 
prresertim illius ordinis, jubentur fortasse 
fratres aliqua recitare tempore missre, v. g. 
dum organum pulsatur, supplere versus or
gano correspondentes, preces etiam aliquas, 
prout nunc aliquando pro necessitatibus oc-

c\tonsio ad recitan tes extra  chorum illis ver. 
bis. ct eodem modo possit facere qui dicit offi. 
cmm p er  se solus ;  debet omnino intelligi de 
eadem materia, e t  c irca  quam  petita fuerat 
dispensatio pro recitantibus in choro cum 
aliis, no sesn invicem impedirent. Non vidro 
ergo, quo  fundamento possit conclusio illa 
ad totum officium divinum extendi, nec in 
eo sensu videtur unquam fuisse usu re
cepta.

DUBIUM XVIII.

Utrum cx causa correctionis, cl punitionis pos
sit monialis ex trah i ad  aliud monasterium 
ejusdem ordinis sine licentia speciali sedis 
A postolicce ?

De hoc multum fuit disputatum Salman- 
tieffi anno 1611. quo anno ego ibi eram, et 
disputatio pertransiit ad alias Castellre uni
versitates. Et quidem fere omnes theologi 
et juristae sententi® affirmanti subscripse-

currcntibus dicuntur: et confessionem quam runt, quarum subscriptionum exemplar pc-
aliqui etiam in Choro dicunt, dum a ministris 
dicitur in altari; qua dc causa in missali 
etiam Uoraano prrescribitur in rubr. de or
dine genuilectenOi, quod in choro ii qui prre- 
lati non sunt, dum dicitur confessio gcnutlc- 
ctant, quod Gavantus ibi part. n. tit. n .  
num. 5. intelligit de omnibus prreter canto
res, qui si tunc cantant introitum, non pos
sunt genuflccterc. Ad brec ergo et similia 
mentaliter dicenda propter majorem quie
tem deservire poterat illa dispensatio.

In officio vero, et horis canonicis in choro 
deservire poterat ad ea solum, qure in Bre
viario jubentur secreto dici, qualia sunt ora-

nes me retinui. In iis nutem fuerunt Emman. 
Ilodericus, qui citavit seipsum tom. i. qu. 
regular, q. xnx. art. 5 . Petrus Herrera Do- 
minicanus, primarius theologia) Salmanti- 
censis professor, qui postea episcopus fa
ctus fuit, Petrus etiam de Lodesma Domica- 
nus, Joannes do Salus, Antonius Perez ge
neralis ordinis S. Benedicti, ct postea epis
copus, qui multa opera in lucem edidit, Joan
nes Guttierez, qui citavit se pro eadem sen
tentia in qiuestionibus canonicis, Didacus Nu- 
gnus Dominicanus, Yalenti nus Home socie
tatis Jesu, doctor Sobrino theologus prima
rius canonicus, et postea episcopus Ynlliso- 

tio dominica, salutatio angelica, symbolum lctanus, Basibus Pontius, et alii triginta theo- 
Apostolorum, et si qure sunt alia; reliqua logi et juristie doctissimi; qui pro sua sen* 
jubentur clara ct elevata voce dici. Quare te uti a alius citarunt, nempe Petrum Loream 
ad reliqua non extenditur illa concessio, ut '.n i. % tom. n . tract. de legibus disp. xxm. 
cx ejus verbis constat. Unde nec extra cho- exemplo 3. tertii argumenti, Paulum Tuscum 
rum in privata recitatione deservire po- de visitatione lib. ii. cap. IG. num. 42. Joun. 
test, nisi ad iUa pauca, nam extensio lacta BaptistamContettium incollationeprivilenio- 
illius concessionis ad eos, qui extra chorum rum cap. xix. Navarrum cons. xl\h . dere- 
privatim recitant, non ampliavit materium gulur. num. 4. ct G. alias cons. \. dc statu 
eed personas, vel loca. Cum enim postulatio monachorum; ct in cap .Statuimus xix u 'i 
esset ad illa solum, qua.'in ordinario jubentur num. 4B. commentario de Jtenular • 
dici secreto sub silentio, ot postea subdatur ISota quarto, Aievedum lib. Viu novrère''^
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pii. Iit. xx. a num. 55. usqnn nd fiO. qui 
quamvis non afferat Motum proprium S. 
Pii y. cum tamen jam  fuisset publicatus, 
non potuit illum ignorare. Eamdem senten
tiam videtur amplecti P. Suarez tom. rv. de 
fíelig. tract. VIII. lib. i. cap. A. num. fi. in 
fine, ubi postquam dixit in casibus non ex
pressis a S . Pio V. expectandam esse licen
tiam sedis Apostolicie, a d d it: «quotiescum
que causa mutationis talis non fuerit, quse 
vel in jure sit expressa, ut dictum cst de of
ficio abbatissffi, vel nisi per sequiparationem 
rationis possit causa nd numerabis a  Pio V. 
reduci : ut est, v. g. quando oportet ob pra
vos mores monialem alio transferre : nam 
illa causa non immerito contagioso morbo 
comparatur, vel scandalo communi, pro quo 
morbo vitando Bonifncius etiam egressum 
concessit. » Eamdem denique sententiam 
tenere videntur Bonacina in tractatu dc elau
tura qu. i. punct. fi. num. 12. Portel. in dub. 
regular, verb. Clausura monialium, num. 22. 
ct stando in decreto Tridentini, et bulla S. 
Pii V. idem sentit Franciscus Pellizzarius 
tract. dc monialibus cap. m . num. 23. nisi 
obstet quaedam declaratio sacrm congrega
tionis regularium infra referenda.

Fundamenta praecipua hujus sententiae 
sunt. Primum, quia quamvis S. Pius V. so
los tres casus expresserit in quibus moniales 
cum licentia possint exire, nempe ob incen
dium, lepram, et epidemiam : Doctores ta
men communiter dicunt, idem debere intel
ligi in aliis casibus, qui his tribus sint omni
no similes, qualis videtur esse noster casus; 
nam, sicut ob periculum contagii corpora
lis permittitur raoniali exire ob lepram vel 
epidemiam ; multo maçis ob periculum con
tagii spiritualis oportet quod moribus cor
rupta exeat, et corrigatur in alio loco, ne 
suo oxemplo alias moniales corrumpat.

Secundo, quia in ju re  non solum permitti
tur, sed etiam praecipitur, quod rccopta ad 
professionem per simoniam ejiciatur a mo
nasterio, ut in arctiori monasterio poeniten
tiam agat, ut habetur in cap. Quoniam, de si
monia, cui decreto non est derogatum in 
Tridentino, nec iu bulla S. Pii V. sicut ne
que etiam ibi derogatum invenitur bulla) 
Urbani IV. quam retort Miranda qurest. m. 
de M on ia libu s, art. 2. in qua Pontifex  pro 
monialibus S. Clarm approbat translationem 
ab uno conventu in aliud pro eo casu. De- 
nitjue aliqui diouni, ita responsura fuisse a

sacra congregatione; hanc tamen responsio
nem nusquam invenire potni.

Alii tamen in casu nostro dicunt, requiri \ 
facultatem sedi9 Apostolica ad hoc ut mo
nialis correctionis causa transferatur ad 
aliud monasterium. Ita Barbosa in CnUeetan. 
Bullor, verb Monialium transindo, n. 8.Tam- 
burinus de jure abbatissarum disp. xxi. qu.3. 
num. A. Zerola in praxi Episeop. verb. Mo
niales, ad finem, Lezana tom. m. verb. 
clausura, num. Ifi. atque idem sentire vide
tur Franciscus Pellizzarius loco supra citato, 
si quaedam cardinalium declaratio, quam ibi 
affeit, authentica sit.

Fundatur prtecipue in declaratione cardi- 5 
nalium quam referunt Barbosa, et alii, his 
verbis : «Monialem nullam sibi subjectam ex 
uno monasterio ad aliud transmittere pos
sunt locorum Ordinarii, vel superiores regu
lares, etiam ex causa seditionis, vel iocorri- 
gibilitatis, aut criminis perpetrati. » Quam 
declarationem Lezana dicit esse sacr® con
gregationis circa negotia episcoporum et re
gularium. Unde oportet esse duas declara
tiones, nam ego in decisionibus meis manus- 
criptis sacrm congregationis cardinalium 
concilii Tridentini interpretum (qum est di
versa congregatio,ut constat,) invenio aliam 
in causa Mediolanensi, his verbi9 : «Non po
test episcopus causa correctionis, peeniten- 
tim, vel examinis, etiam in cansis criminali
bus moniales e monasterio facere exire, nec 
minus ipsm egredi valent, n Ita habetur in 
decisionibus prmdict® congregationis ad 
sess. xxv. cap. 5. de Iler/idar. in meo codice 
antiquo et manuscripto.

Mihi placuit stando saltem in jure com- (j 
muni quod tunc temporis respondit doctis
simus P. Franciscus Uorneio Auguslininnus, 
qui postea primariam theologi® cathedram 
in Salmaticensi academia rexit, et denique 
meritissime ob eminentiam doctrimead epis
copalem sedem assumptus fuit. Hic ergo au
sus cst tot tantorumque virorum sensui non 
omnino consentire, his verbis:« Quod quae
ritur de egressu monialis ex causa jusbe cor
rectionis, si id solum liat nd puniendam de
linquentem exili o n propria domo iu pmnam 
delicii, non vero ob evidens periculum 
scandali, et alius pervertendi; non icstiiuo 
tutum, quod propria auctoritate pnelatus id 
faciat; daretur enim latissimus aditus et fa
cultas pnvlatis moniales ab uno in aliuui lo
cum frequenter transferendi; eisdemque
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moniaHbu? daretur occasio delinquendi, spe 
concepta ejusmodi mutationis; qum quidem 
iisqufe sub clausura adeo stricta sunt, ap
paret appetibilis ot prata. Si vero interveni
ret spiritualis necessitas communitatis, cui 
delinquentis pra?sentiu scandalum affert, ct 
occasionem ut reliqua pervertantur, puto 
fieri posse non obstante constitutione Pii 
V. in qua cum excipiatur expresse casus pes
tis, et epidemi® ob lomporalem finem sani
tatis corpore® ipsius communitatis : merito 
prwsumi potest exceptus etiam casu noster, 
in quo agitur do salute spirituali ejusdem 
inmili®. n Hucusque doctissimus ille magis
ter,qui prudenter distinxit inter egressum ob 
ineram punitionem, et egressum ol) scan
dalum et periculum pervertendi c®tcrns, ut 
in primo casu praelati non possint egressum 
imponere, aut permittere; in secundo autem 
possint.

Qua distinctione posita, potest utraquo 
sententia aliquo modo conciliari : imo si 
auctores attento legantur, constabit non ita 
generaliter locutos fuisse. Et inprimis Tho
mas Sanchez lib. vi. in Decalog, cap. xv.
47. caule sententiam suam expressit; nume
rans enim casus in quibus sufficit pradati 
auctoritas sine licentia sedis Apostolic®, 
subdit:« Similiter idem est dicendum causa 
correctionis ejus monialis, quando in proprio 
monasterio timore cognatorum, aut alia 
causa corrigi commode non potest.» Non 
ergo vult ob solam punitionem posse ad 
alium conventum transferri, sed quando 
aliter puniri non potest; qui quidem casus 
moralitei non contingit: nam cognati vel 
alii qui punitionem eo loco impediunt, multo 
magis impedient exilium ct absentiam cum 
punitione inde secutura; nec puto eam cau
sam approbandam a sacra congregatione 
6allemut pralatus possit propria auctoritate 
monialem ad alium locum transferre, ct 
scio sanctissimum Dominum Nostrum desi
derare ut moniales, si puniend® sunt, pu
niantur ibi ubi deliquerunt; cum eadem li
mitatione loquitur Bonacina dicta q.i.punct.
9. nu. t . qui alios affert, ct Emman. dicto 
tom. i. qu. Regular. qu®st. xux. art. 5. De
nique iu hoc solum sensu loquitur Suarez in 
verbis supra relatis, nam tunc solum appro
bat ad egressum hanc causam correctionis, 
quando illu cama non immerito contagioso 
morbo comparetur, scandalo communi, vel in 
quo casu non videntur repugnare declara
tiones cl responsa congregationum supra ad

ducta : nam illa prima congregationi» circa 
negotia episcoporum solum negat posse ex
trahi monialem cam a incorrigibüitatis, cd 
criminis perpetrati :  quod est dicere quod 
non possit ob solam punitionem delicti 
commissi. Aliud vero est, quando transfer- ! 
tur ad vitandum scandalum et contagium 
spirituale reliquarum, dc quo casu congre- 
gatioibi nihil dicit. Sicut ncc illa alia res
ponsio congregationis concilii Tridentini, in 
qua solum dicitur non posso extrahi cam 
correctionis, paenitentice, vel examinis, quod 
nos*etiam concedimus, non vero negat quod 
ad vitandum reliquarum periculum extrahi 
possit. Hsec ergo regula omnia videtur con
ciliare, si dicatur monialem puniendam om
nino esse in suo monasterio, nec hoc titulo 
extrahendam. Si vero agatur de contagio 
morum vitando, quod aliter vitari non po
test, sive non punienda, extrahi posse ad 
aliud monasterium ab episcopo ct ejus prse- 
latis.

Dixi tamen hanc regulam et distinctionem g 
mihi placere, stando saltem in ju re  communi, 
quia contra illam scrupulum injicere potest 
privilegium quoddam concessum ab Urbano
IV. ut refert Miranda quaest.m. de Monialibus
S. ClartBf et Emman. Roderic. tom. i. qu. 
Regular, qu. xlix . art. i. pro monialibus S. 
Ciar®, qu® ob aliquas causas ibi numeratas 
transferri possunt ab uno ad aliud monas
terium, inter quas ponitur causa correctionis. 
Quamvis autem h®c omnia privilegia revo
cata sint in prmdicta constitutione S. Pii V. 
postea tamen Gregorius X III. in sua bulla, 
qu® habetur apud Roderic. in Bullario Re
gular. et est prima inter bullas ejusdem 
Gregorii, confirmavit et innovavit omnia 
privilegia minorum dc observantia, et monia
lium S. Clar® cura clausulis efiicacissirais. 
cx certa scientia, ac de Apostolicoe potestatis 
plenitudine, ubi postea derogat omnibus con
trariis constitutionibus, et in specie litteris 
S. Pii V. Et quamvis addat, se confirmare 
et innovare omnia illa privilegia quatenus 
sint in usu, et sacris canonibus, et decretis sa
cri concilii Tridentini non adversentur;  in illis 
tamen verbis, sacris canonibus, non est sermo 
nisi de canonibus ejusdem Tridentini, non 
dc aliis quos affert, ut probat Lezana tom. ni. 
verb. clausula num. 27. innovatio autem cx 
certa scientia, est nova concessio, et restituit 
privilegia revocata, ut docet ibidem n. 29. 
ct tom. iv. verb.privilegia Regularium, n.23. 
Nec privilegium illud videtur contrarium
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concilio Tridentino, cum potius in Triden- 
lioo sess. xxv. cap. S. cln Regularibus, per- 
mittatur egressus monialis cx causa legitima 
declaranda ab episcopo. Undo Navarrus I. 
[m.Consil. lib. ih . tit. de Regularibus, con
sil. 48. n. 6. in editione antiqua, fatetur plane 
translationem ex causa correctionis non esse 
contra decretum Tridentini.

Sed tamen ob solam hanc bullam Grego
rii XIII.confirmantis privilegia illius religio
nis, qua videntur frui posse qui habent om
nimodam communicationem privilegiorum 
cum illo ordine, ego non auderem concede
re eam facultatem. Nam, licet non obstent 
verba illa concessionis, quatenus sacris cano
nibus, et decretis sacri concilii Tridentini non 
adversentur ;  videntur tamen obstare verba 
illa priora, quatenus sint in usu. Difficile au
tem credi potest quod tunc temporis esset in 
usu facultas transferendi moniales ob solam 
correctionem, cum jam  praecessisset consti
tutio S. Pii V. qui egressum monialium ad 
tres solos casus reduxit, in quorum nullo, ut 
vidimus, continetur explicite, nec etiam per 
ffiquivalentiam, vel paritatem causa merce 
correctionis et punitionis, secluso scandalo 
et periculo perversionis aliarum.Si erga jam  
erat facultas illa revocata, credibile est quod 
non erat amplius in usu, et per consequens 
confirmatio et innovatio privilegiorum ex 
certa scientia,quatenus solum essent in usu, 
non videtur potuisse tunc extendi ad faculta
tem de qua loquimur, et saltem praesumptio 
videtur esse, quod lex fuerit acceptata et fa
cultas contraria non esset jam  in usu.

DUBIUM XIX.

An subditus possit, et debeat obedire prcelato, 
quando dubitat an sit licitum quod praeci
pitur. ,

Magister quidam theologice partem negan
tem docuit, qui ea de causa male audivit, et 
ad superiores praelatos delatus fuit, quasi re
ligiosae obedientiae fundamenta labefactaret, 
et subditos adversus superiores armaret, qui 
propriam inobedientiam excusare pro libito 
possent, eo praetextu quod dubitarent, an 
tuta conscientia rem praiceptam exequi pos-

sent Et quidem occasionem dare potuit, 
quod Thomas Sanchez lib. vi. in Decaloq. 
cap. hi. num. 3. et sequentibus, universali
ter docet, subditum posse et debere obedire, 
quando dubitat an res praecepta sit licita vel 
illicita, quod multis argumentis probare ni
titur, et pluribus exemplis illustrare. Ego 
tamen magistri illius tutelam suscepi et 
ostendere curavi, si quaestionis termini di
stinguantur et explicentur, vix posse con
troversiam remanere de uno puncto, de quo 
tamen quid sentiendum et quomodo loquen
dum sit, postea subjiciam.

Ut ergo faciliora et clariora praemittamus, 
et ne ad alias controversias digrediamur, 
suppono primo, nos non loqui nunc, quando 
subditus dubitat de auctoritate legitima pro
lati, nempe an sit venis et legitimus praela- 
tus, nec etiam quando dubitat an res prae
cepta contineatur sub ejus potestate, v. g. si 
cum non possit praecipere, nisi ea quae sunt 
secundum regulam, dubitat subditus an res 
praecepta sit juxta vel potius supra regulam ; 
atque adeo excedens potestatem praelati: bae 
enim sunt quaestiones diversae, de quibus 
nunc non loquimur, sed solum quando con
stat illum esse praelatum, dubitatur tamen 
an res ipsa sit licita, v. g. si jubeatur ali
quod delictura revelare, vel carnes edere in 
die jejunii et similia, quae dubitat an licite et 
sine peccato fieri possint.

Suppono secundo, nec nos loqui, quando 
dubium est probabile, quia nimirum ex utra
que parte sunt opiniones probabiles, affir
mans, et negans rem illam licitam esse, quo 
casu potest procul dubio subditus amplecti 
opinionem probabilem affirmantem, atque 
adeo tenetur eam amplecti et obedire, habet 
eniiu jam  tunc locum regula generalis, q u o d  
obediendum est praelato, quoties res pra?- 
cepta potest s in o  p e c c a to  fieri : nunc autem 
potest id fieri sine peccato cum possit sub
ditus saltem per principia extrinseca ample
cti illam opinionem, et exequi rem praece
ptam. Hoc enim ipsum praelatus praecipit, 
nempe quod amplectatur sententiam itlam 
quam ipse subditus judicat probabilem : 
quare praecipit rem extra controversiam li
citam, nimirum quod in ea operatione am
plectatur opinionem probabilem ; ita cum 
aliis Sanchez ubi supra n. 6. et Suarez tom.
iv. de Retig. tract. x. lib. iv. cap. 15. n. 21. 
qui addunt, etiamsi opinio dictans esse lici
tum quod praecipitur sit minus probabilis, si 
tamen probabilis sit, adhuc deberi obedien-
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t ia m ; quia j m  U ra t p n e c ip ita r  id  q u o d  s u h -  c l  n u n c  l i c i t u m  s i t  o b e d ir e  p rm ln to  in hac 
d itus  lic ito  facere potest, cum  p o s s it l ic i t e ,  m a t e r ia ;  o t  id e o  v o c n t u r  p ra c t ic u m ,q o ia o p -  
com m uniter loquendo, a m p le c ti o p in io n e m  p o n i t u r  u l t im o  j u d i c i o  p r n r t i c o  requ is ito  ad 
ptohahilcm , re lic ta  p ro b a b ilio r i. Anne e rg o  l ic i t e  o p e r a n d u m ,  q u o  j u d i c o  m e  h ic  et nunc 
solum loqu im ur dc d u b io , in  quo non h a b e t l i c i t e  p o s s e  o b e d ir e ,  q u o d  ju d ic iu m  ultimum  
subditus R m dam entum  probabile ad judican- p r a c t ic u m  esse  p o t e s t ,  l i c e t  p ro c e s s e r it  du- 
dnm  licitam quod  praecipitur, licet ncc con- Jbium speculativum d c  r c  ip s a , f ju n rc  illud 
stet evidenter, speculative loquendo, quod primum dubium possumus appellare remo- 
sil illic itu m . tu m ,  hoc vero secundum, proximum : quia

Suppono tertio, ad judicandum dc stalu hoc secundum reperilur in  ip s o  s ta tu  proxi- 
dnbio re i prmcepttc, considerandos esse et mo ante operationem. Et quidem , si omni- 
dislinguondos duos status quos habere po- bus p e n s a t is ,  e t posito praecepto, et attentis 
test. Primus est ipsius rei secundum se, e t omnibus circumstantiis, adhuc subditus non 
anteccdcnter ad praeceptum praelati. Secun- formet judicium saltem probabile dictans 
dus cst ejusdem rei in sensu composito cum practice, quod possit hic ct nunc licite obe- 
prajeepto; potest enim contingere quod res dire, sed maneat etiam circa hoc ultimum 
ipsa secundum se, ct anteccdcnter ad pree- moro dubium, non apparet quomodo in hoc 
ceptum sit illicita, et tamen adveniente prae- dubio debeat vel possit obedire; quare id 
cepto fiat licita, v. g. si religiosus cx voto merito negat Suarez ubi supra , num. 17. ct 
privato obligatus sit ad audiendas hodie ratio videtur c la ra , quia operari cum con- 
duas missas, etpradatus ei imponat eadem scientia practica dubia nunquam est licitum, 
hora aliam occupationem incompossibilem cum eo ipso exponat se homo periculo pec- 
cum auditione duplicis missce, omissio qui- candi : quare ad licitam operationem neces- 
dem duplicis missa erit illicita secundum se, se est ut formetur conscientia per ultimum 
ct anteccdcnter ad praeceptum praelati, quo judicium practicum , quo judicetur non ob* 
tamen adveniente, ea omissio fit licita et ne- stante praecedenti dubio, licite posse hic et } 
cessaria, quia melior est obedientia quam nunc operari, ut docet Suarez loco citato; ct 
sacrificium, nec votum obligat, nisi data aliis relatis latius cx* omnium sententiaTbo- 
opportunitate, quam non habet dum impe- mas Sanchez lib. H . dc matrim. disp. xu. d. 
ditur cx obedientia. Quare, etsi praelatus 9. ot in Dccalog. lib. I. capit, x. num. 2. Si 
non dispenset in voto, adhuc cessat voti ergo supponamus subditum adhuc stante 
obligatio, quia praelatus utitur jure suo im- prieceplo, non posse formare conscientiam, 
poneudo et imperando rem illam, cum pree- nec habere judicium practicum quo judicet 
latus non debeat attendere ad votum quod se posse non obstante dubio, licite obedire; 
subditus emisit, nec votum illud praejudicet certum erit illum non posse iu eo statu licite 
facultati ct libertati quam praelatus habet obedire, quia non obediet juxta conscientiam, 
prajeipiendi subdito, et illum in variis rebus cum conscientia non dictet posse licite id 
occupandi. Quaastioergo nostra non procedit fieri. Quaestio ergo non est de hoc dubio pro- 
in hoc sensu, prout advertit etiam Suarez ximo, practico ct ultimo, sed de dubio remo- 
ubi supra num. 22. sed quando de re prai- to et quasi speculativo, an eo non obstante, 
cepta secundum se et secluso praecepto , possit subditus ratione prmeepti formare sibi 
dnblum erat an esset licita vel illicita, an conscientiam et judicium practicum et vc- 
mevum prieceptum p «elati, non addens vel rum dictans licitam obedientiam? 
tollens aliquam aliam ciroumstauliam, nisi Suppono quinto, si non solus subditus, sed 'J 
quod facit esse pmceptam, an, inquam, per pradatus etiam ipse dubitet, an possit licite 
hoc solum reddatur licita atque adeo debita rem illum subdito pi aecipere, nec habeat ul
ex obligatione obedientia;. limum judicium practicum , nec saltem pvo-

b Suppono quarto, duplex posse esse lioc habiliter judicet se posse id preeeipere , non 
dubium. Primum solet appellari speculati- poterit pradatus pviecipere, propter eamdem 
vum, secundum vero practicum. Primum rationem, quia nou preeeiperet juxta con
vertatur circa vem prieceptum secundum se, scientiam, cum conscientia non dictet ei 
ct aulcccdeuter ad praiceptum, quo dubita- quod possit priecipere. Tunc autem mullo 
tur, v. g. au possit revelari prudato tale de- minus tenebitur subditus obedire , tum re
lictum subditi. Secundum vero versatur civ- tione dubii quod habet de licita obedientia ; 
ca ipsam obedientiam, el dubitatur au hic tum etiam quia constat ei praelatum siue lc-
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giliran auctoriIntc prrccipere. Sicut enim 
non pótest praelatus vnlidc prmcipero illi- 
cila, ita nec potest valide priccipcre id de 
quo dubitat an sit licitum, et an licite possit 
pnccipi, cum in lioc etiam casu abutatur sua 
potestate, non solum quoad modum cxtrin- 
sccum, sed etiam quoad materiam praecepti, 
quie solum extenditur ad licita : res autem 
dc qua dubitatur modo explicato , an sit li
cita, eo ipso non est licita sed illicita, et per 
consequens pnecipitur sine sufficienti pote
state, atque adeo non affert obligationem 
nec facultatem obediendi; quod ingenue fa
tetur et probat ipsemet Sanchez dicto lib. 
VI. in Decalog. cap. m . num. 21. et lib. II. 
de matrimonio, disput. xli. num. 45. in fine, 
docen9, subditum non posse licite militare, 
quando certo scit principem suum dubitare 
dc injustitia belli. Addit vero Sanchez dicto 
num. 21. si subditus sciat rem sibi prmee- 
ptam esse licitam , posse ct debere obedire, 
quamvis certo sciat praelatum dubitare an 
sil licita, vel fortasse credere esse illicitam ; 
qaia ignorantia praelati non tollit quod res 
illa sit materia pnecepti et praelato debeatur. 
Sicut si quis ex errore putet rem a me pos
sessam non esse suam , et male petat reddi 
sibi tanquam suam , teneor reddere illi si 
sciam rovere esse suam. Haec ille, de quibus 
non est necesse disputare, quia non spectant 
ad nostram quajstionem, ut constat.

Hisergo suppositis,restat difficultas solum, 
an quando secluso praecepto, subditus nullam 
habet rationem probabilem ad formandam 
scientiam, et judicandum licitum id quod 
praecipitur, sufficiat praeceptum et auctori
tas praelati ad formandum ejusmodi judicium, 
atque adeo ad exequenduui id quod praeci
pitur, in quo puncto rursus distinguendum 
cst; neque enim potest una regula universa
lis tradi affirmans, vel negans : etenim fre
quenter sufliciet, aliquando tamen non suffi
ciet; frequenter enim continget, quod pne- 
ceptum ipsum aflerat subdito motivum no- 
vuin ad judicandum licitum quod antea non 
judicabat. Prim o, quia ipsi auctoritas prm- 
lati, qui aliunde noscitur vir doctus et pro
bus, et qui non solet temere preeeipere, nec 
ignorat circumstantias rei praeceptae, potest 
esse magnum motivum ad deponendum du
bium et formandam conscientiam et judi
cium probabile de honestate rei praecepta;, 
hi qoo tamen non attenditur pradatus mere 
ut prieliitus, »0.1 ut vir dootus, probui, ut 
prudons Soouodo, quiu aliquando materia

est talis, ut in dubio prodesse possit dispen
satio praelati, v. g. si sit dubium de causa 
sufficienti ad non jejunandum, vel non reci
tandum officium divinum, in quibus casibus 
aliqui pnelati solent habere facultatem ad 
dispensandum : tunc enim praelatus prohi
bens jejunium vel officii recitationem, cen
setur in illo dubio dispensare, atque ideo 
subditus potest et tenetur acquiescere. Et 
cum his limitationibus fatetur subditum non 
posse in dubio obedire , nisi aliquid hujus
modi interveniat per quod tollatur dubium, 
et formetur judicium probabile, Suarez ubi 
supra dicto cap. xv. num. 19. et sequenti- 
pus. Vasquez tom. I. in I . 2. q. xix. disput. 
lxviii. cap. 9. num. 52. et sequentibus, Sa
las in 1 .2 . q. XXI. tract. vm. disp. unica, 
sectione 17. numero 152. et 159. et alii, 
cum quibus nos idem diximus tomo I. de Ju
stitia, disput. xviii. sect. 1. n.20. et sequen
tibus.

Possumus autem tertio addere, ipsummet 8 
pnelati praiceptum aliquando justificare et 
honestare rem, quae aliunde non habebat de 
se justam causam, ut honeste fieret; cujus- 
modi fuit id , quod Beato Joanni Damasce
no imposuit ejus magisterseu pradatus. ut 
ex Joanne Patriacha Hierosolymitano refert 
Surius in vita ejusdem Damasceni, die 6.
Maii, tom. 3. misit nempe illum in civita
tem , ut venderet sportas, et peteret duplo 
majus pretium supra justum valorem; quod 
dum faceret, et operam cum irrisione perde
ret, a quodam qui virum agnovit, pretium 
totum accepit. Certe actio illa , secluso pra;- 
cepto, vix potuisset ab actione otiosa excu
sari , quamvis excusari posset ab injustitia, 
et  quod non esset futurus, qui ex ignorantia 
pretium illud solveret. Accedente tamen 
prmeepto, erat actio honesta ordinata a pr«- 
Iato ad eximiam obedientiam et mortifica
tionem subditi probandam. Actio etiam ill a 
rigandi per annum quotidie lignum aridum, 
quam de Joanne monacho refert Cassianus 
lib. iv. cap. 24. si propria sponte fieret, es
set actio otiosa; facta tamen ex obedientia 
fuit honestissima et perfectissima, quam 
Deus miraculo comprobavit, revirescente et 
fructificante arido illo ligno. In his, et simi
libus casibus prieceptum ipsum mutat mate
llam, et de uotioQe inutili et otiosa , reddit 
utiiem et honestam, quia facere hoc ipsmn 
ex obedientia non est iuutile , sed habet ho
nestissimam causam operandi, nempe obe
dientiam.
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9 CMemm aliquando possunt h<vc ct alia prmcipint : e rg o  cn nbligntio sohirnsccx- 
similia deesse, ct remanere subditus adhuc tendit nd cn, nd qum se  poterat voto obii- 
dubius, an licent exequi rem prieceptum , et garo. Nun p otest  nutem quis se  voto obligare 
tunc dicimus, non debere nec posse obedire. nd operandum in d u b i o :  alioquin etiam 
fíationeni a priori reddidi in dicto loco de sino praecepto prminii posset aliquis licite 
Justitio, num. 21. quia conolusio probabilis operari in du bio , him irum  faciendo votum 
debet Heri ex aliquo novo motivo , ex quo de operando in du bio  circa talem, vel talem 
probabiliter inferatur: cx hoc autem princi- materiam : quod tam en  nullo modo concedi 
pio, Pnniafus idpreeeipit, non potest semper potest. Non erg o  potuit subditus voto obe- 
probabiliter colligi; ergo licitum est, quando dienliffi hanc potestatem pnclato tribuere, 
prawertim scirem praelatum solere temere ct ut praecipiente pnclato, posset facere, qu® 
imprndenter prrccipere pro libito , qure non sibi antea illicita orant. Nam, si hoc fieri 
licent. Debent ergo concurrere alia adminicu- posset, sequeretur idem absurdum in sub
ia praeter merum praeceptum in genere ad dito, quod inferebamus in praelato ; nam si 
inferendam illam probabilem conclusionem, aliquid desiderares facere, quod tamen 
sine qua non potest subditus practicum ju- propter dubium quod habes, facere non po- 
dicium necessarium habere ad licite operan- tes, peteres a praelato ut tibi illud praecipe- 
dum, quibus adminiculis prodati auctoritas ret, vel promitteres alicui ex volo obedien- * 
roboretur ad inferendam illam probabilem tiam, ut eo jam  prascipiente, licitum tibi 
conclusionem. fieret id quod antea illicitum erat. Fatendum

f(i Possumus autem hanc rationem, quam ergo  est, merum praeceptum obedientia 
ibi indicavimus, explicare, et urgere magis non transferre dc illicito in licitum, nisi ad- 
ad nostrum propositum. Et inprimis, si prre- veniat aliquod motivum .ad deponendum 
latus etiam ipse dubitet, res videtur clara dubium et formandum judicium probabile 
quod non possit id subdito prmciperc. Quo- circa operationem licitam, 
modo enim potest prfficipere subdito id, Confirmatur ct explicatur primo, non si (j , 
quod ipsemet pradatus non posset licite praelatus prmeipiat, ut dubius circa facium 
operari? Cum ejusmodi autem dubio praela- homicidii, celebrem sine metu irregularitatis, 
tus ipse operari non posset, propler regulam non possum obedire, quia celebrare cum 
generalem, quod nemo potest licite operari dubio homicidii perpetrati est intrinsece ma- 
sine judicio practico de licita operatione : lum, ct praeceptum praelati non potentis di*
si posset autem imperare, sequeretur quod spensare in ea irregularitate, non potest au- 
quando pradatus vellet lieri aliquid de quo ferre illam malitiam. Sed antecedenter ad 
dubitat an sit licitum, tunc quiaper seipsum prmeeptum icque est intrinsece malum ope- 
non potest illud licite facere, imponeret ali- rari in dubio, imo malitia non orta cx jure 
cui subdito ut faceret, atque ita obtineret positivo humano, qualis cst malitia cele- 
per subditum quod ipse per se non poterat brationis cum dubio homicidii, sed ex jure 
licite oblinere: quod quidem absurdissimum naturali; ergo pncceptum pr celati non ma- 
esset, ut constat. Non potest ergo concedi gis potest tollere hanc malitiam, quam illam ; 
quod licet pradatus ipse dubitet, possit adhuc neutrum enim tollere potest, uisi tollendo 
subdito id praecipere. dubium, et subministrando motiva nova ut

Gaiterum quamvis subdito non constet dc jam non dubitem, sed saltem probabiliter 
dubio pvseluti, non tamen debere, aut posse credam rem illam, quee praecipitur non esse 
ipsum obedire, quandiu res manet ei dubia, illicitam : qum tamen motiva in casu nostra 
et nisi dubium deponat; probavi rursus po- assertionis non afferuntur : ut suppono, sed 
test, quia antecedenter ad praeceptum non subditus manet mque dubius de re ipsa,sicut 
poterat subditus licite cum eo dubio operari: antea.
prieceptum autem non potest facere dc illi- Confirmatur secundo, quia, si pradatus 
cito licitum; ergo nec accedente praecepto superior, v. g. Provincialis, vel generalis 
poterit. Major et consequentias sunt clarae : aliquid tibi prohibuit, et postea pradatus lo-
minor autem, ia qua potest esse difficultas, catis inferior conscius, vel ignarus illius 
probatur, quia vis et obligatio prsecepti ori- prohibitionis id tibi facere praecipiat, pvocul 
tur ex obligatione voti obedientia;, quo sub- dubio non debes, nec potes praelato locali 
ditus obligavit se ad obedioudum praelato, obedire, quia praeceptum cst de re, qure an- 
troc est, ad lacienda ea omnia, quse pradatus tccedenter erat illicito, ex prohibitione praelati
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superioris. Sed non minus in onsu nostro an-
locedenter ad praeceptum pranlnti, prohibitum 
est praecepto naturali, et divino supremi le
gislatoris operari in dubio ; ergo prieceptum 
pnelati, nisi afferat nova motiva ad depo
nendum dubium, non potest pncjudicarc 
praecepto supremi legislatoris, nec reddere 
licitum id quod ex praecepto superioris erat 
illicitum.

Aliae rationes hujus assertionis in solutio
nibus ohjectionurn indicabuntur.

Objiciunt enim primo, quia in dubio fa
vendum est possessori : pradatus autem est 
in possessione prmeipiendi; quare quamdiu 
non constabit esse iniquum quod prrecipi- 
tur, non debet in dubio sua possessione pri
vari.

Respondetur imprimis, pradatum non esse 
in possessione prmeipiendi, nisi intra limites 
suae potestatis , scilicet ca qum licita et ho
nesta sunt, et in hac possessione debet con
servari, non vero in possessione proecipien- 
di bubia, quam possessionem numquam ha
buit, si maneat dubia. Yel aliter clarius 
dici potest (et in idem fortasse recidet) eo 
ipso quod dubium non possit superari, non 
esse jam dubium quod non sit materia pra?- 
cepti : cum enim supponatur prieceptum 
naturale et divinum non operandi cura du
bio de operatione, an sit vel non sit licita, 
eo ipso quod res inanet dubia, manet illicita, 
atque adeo est clare extra potestatem prm- 
Iati inferioris. Ponamus enim, quod pradatus 
superior, v. gr. Provincialis, vel Generalis 
prohibuisset subditis ne operarentur, nec 
ohedirent pradato locali in tali vel tali ma
teria, quando esset dubium an esset licita, 
numquid possent obligari tunc subditi a 
pradato locali, vel possent ei obedire in du
bio, eo prajtextu quod pradatus esset in pos
sessione? imo eo titulo deberent magis obe
dire Generali vel Provinciali, qui etiam sunt 
in possessione, et quorum prmeeptum tunc 
clare urget. Cum ergo Deus, et iex natura? 
sint multo magis in possessione , et antece
denter prohibeant ne operemur in dubio 
manente dubio, nihil juvat possessio pnelati 
inferioris, quia prmvenitur subditus prcece- 
pto legislatoris superioris, quo redditur co 
casu illicita operatio a pradato imposita, at
que adeo hic et nunc non negatur obedien
tia in dubio, sed in casu certo, quia stante 
dubio, est certa prohibitio legis divina? et na
turalis. .. . „ ...

Urget Sanche/. ubi supra dicto cap. ni.
T o m . VIII.

num. 3. quod in dnbio praesumpti.. gfcH pro 
pradato, quod praecipiat licita, et subditi) in
cumbit onus probandi quod sit illicitum ; quo 
non probante, praisumptio favet pnecepto 
pradati.

Respondeo, hunc non esse casum nostra» 
quaestionis : nos enim loquimur, quando 
etiam accedente pnecepto pradati res manet 
in dubio, nec auctoritas, doctrina, probitas, 
vel prudentia pnelati sufficit ad deponendum 
dubium, qui casus possibilis est, nam fieri 
potest quod subditus sit multo doctior pne- 
lato, et circumstantias omnes in facto , et in 
jure melius penetret, et quod prudentia ac 
probitate pradatum superet, atque adeo 
quod pnelati auctoritas non sufficiat ad for
mandum judicium probabile de honestate 
actionis, qua? praecipitur. Quare assertio no
stra procedit solum ex hypothesi, quod hic 
et nunc auctoritas praelati non sit talis, ut 
pro ipso stet praesumptio, quod praecipiat 
rem licitam : si enim praesumptio ejusmodi 
esset, jam  res non maneret dubia, sed subdi
tus posset et deberet formare conscientiam, 
et judicare operationem esse licitum , atque 
adeo deberet obedire.

Secundo objiciunt, quia conjux orto po
stea dubio circa valorem matrimonii, non 
potest quidem petere debitum conjugale, 
potest tamen, et debet reddere alteri conjugi 
petenti, qui non debet in eo dubio privari 
sua possessione, de quo dixi latius tom. I. 
dc Justitia, disp. 17. sect. 4. n. 87.etsequen- 
tibus; ergo idem dicendum est in casu nostro 
propter eamdem rationem.

Respondeo, retorqueri posse argumentum, 
quia si conjugi dubitanti de valore matri
monii constaret alterum conjugem similiter 
dubitare, non teneretur nec posset ei etiam 
petenti reddere, quia qui cum dubio petit, 
sine jure petit, ut loco citato latius ostemli; 
ergo similiter si subdito constet quod procla- 
tus pra?cipiens dubitat de honestate vel in
honestate rei quam praecipit, non tenebitur 
nec poterit ei obedire, nec possessio juvabit 
praelatum, sicut nec juvat conjugem dubitan
tem et exigentem.

Est tamen ditferentia aliqua quoad hoc 
inter conjugem, et subditum dubitantem : 
nam subditus, etiamsi putet prw/atum bona 
tide praecipere, si tamen auctoritas et ratio 
pra-luti non habent pondus et vim ad supe
randum dubium, quod subditus habet de tur
pitudine rei praecepta», non potest nec tenetur 
obedire : conjux vero dubitans de valore 
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matrimonii, potest el tenetor reddere cou- 
jogi petenti debitum, si sciat conjugem non 
dubitare, sed credere bona fide matrimo
nium esse validum. Hatio autem hujus di (Te
rent ia' est, quia conjux possidet corpus con
jugis sibi traditum, nec potest qui bona fido 
possidet, spoliari antequam probetur inju
stitia vel invaliditas tituli, alioquin ci injuria 
irrogatur; dum ergo non constat dc impedi
mento, non potest conjux dubitans negare 
debitum conjugi petent i, quia hoc esset cum 
spoliare re quam possidet; quare reddendo 
debitum non operatur cum conscientia du
bia, sed certa, quatenus reddit id quod ra
tione possessionis debetur omnino conjugi 
possidenti bona fide, quandiu contrarium 
probaii non possit. At vero in casu nostro 
subditus in dubio de turpitudine rei praece
pta*. non obediens, non privat pradatum re 
quam possidet, quia prcelatus non possidet 
jus ad omnes actiones subditi, sed ad actio
nes licitas et honestas, qualis non cst haec de 
qua dubitatur an sit licita, et per consequens 
secluso prfeccpto est illicita, manente illo 
dubio, atque adeo non comprehenditur sub 
potestate prrecipiendi quam praelatus possi
det, quse potestas solum cst ad e a , quse an
tecedenter ad prmeeptum non sunt illicita, 
prout revera erat ha*c actio, quandiu de ejus 
turpitudine dubitatur, et dubium superari non 
potest.

20 Sed contra objiciunt tertio, quia subditus 
potest et debet parere prrelato, quoties in re 
praicepta non apparet manifeste peccatum ; 
ergo in co dubio potest ct debet parere. Ma
jor constat ex modo loquendi sanctorum 
Patrum, quos affert Suar, dicto lib. IV. cap.
xv. num. 18. el sequentibus, qui dicunt fa
ciendum esse quidquid superior pnecipit, 
quoties non constat, vel non est certum di
splicere Deo. Quando ergo solum cst du
bium, obediendum est, cum non appareat 
manifeste peccatum, nec sit certum quod Deo 
displiceat.

21 Despondetur, doctrinam horum Patrum 
non esse contra nostram assertionem, nam 
in casu nostro constat manifeste peccatum, 
si res adhuc cum dubio illo exeeutioni man
detur, uon ergo volunt sancti Patres obedien
tiam subditi in casu nostro, quem potius a 
regula sua omnino excludunt.

22 Objiciunt quarto eosdem Patres et magi
stros rerum spiritualium, qui frequenter lau
dant et exigunt in subditis obedientiam cre-

m

cam : non ergo tlebet subditus judicare circa $ 
rem prreceptam,sed id totum praelati judicio 
relinquere. Ad hoc optime respondet Suarci 
dicto c. xv. n. 21*. c t sequentibus, obedien- j » 
tiam exigi emeam, ita ut excludat pruden
tiam carnis, non ut excludat prudentiam 
spiritualem et supernaturalem. Cum enim sil 
virtus, dirigi debet a regula prudenti®, qu® 
circumspicere debet an illud opus sit contra 
prmeeptum Dei, vel alicujus praelati superio
ris. Non opgo debet subditus considerare,an 
opus illud sit utile, vel inutile , commodum, 
vel ingratum , et alia hujusmodi : et ineo 
sensu Bernardus ct Bonaventura apud eum- 
dem Suarez exigunt obedientiam indiscretam, 
vel insipientem. Debet tamen considerare an 
sit licitum vel illicitum ; ct in hoc sensuS. 
Thom. 2. 2. qu. civ. art. fi. ad 3. reprobat 
obedientiam indiscretam : esset ergo vitiose 
indiscreta et tem eraria obedientia, qu® po
neret opus prmeeptum cum dubio perseve
ranti, an id esset contra divinum praiceptum, 
vel ipsius Ecclesi®.

Objiciunt quinto, quia sola doctorum au- J} 
doritas potest facere sententiam probabilem, 
cui subditus possit acquiescere : ergo multo 
magis id poterit auctoritas praelati, cui se 
loco Dei regendum tradidit.

Respondetur, si in prmlato supponatur do- y 
ctrina et prudentia requisita, concedo;si 
sola prmlatura sine illis dotibus, nego : po
test enim prmlatus errore et passione mo
veri, ut imperet id quod cum Dei lege repu
gnat, et dum subdito constat non habere 
pradatum motivum aliquod probabile ad 
honestandam rem prmeeptam , vel ad vin
cendum dubium do ejusdem rei turpitudine, 
non potest sola et nuda prmlati auctoritate 
moveri.

Dices, ergo nondaraus plus in hoc negotio ü 
prmlato prmeipienti, quamamico, aut Theo
logo consulenti, si in utroque doctrina et 
prudentia, non vero auctoritas vel potestas 
considerand® sunt.

Respondeo negando sequelam ; nam amico i  
docto possum credere , prrelato nisi aperte 
constet defectus moti vi, et possum ct teneor 
credere. Doctor privatus etiamsi probabiliter 
consulat, non potest me cogero ad ample
ctendam ejus sententiam : prmlatus, si pro
babile habeat motivum, potest me praiceplo 
ct censuris cogere, ut ejus sententiam inope
rando amplectar; non sunt ergo pares pro
latus et doctor amicus.
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Objiciunt sexto periculum nx hac doctrina 
esse eludendi obedientiam no pra; textu, quod 
materia sit dubia.

Respondetur,si subditusprcetextusmalitiosc 
quierit, non dicet rem esse dubiam, sed esse 
manifestum peccatum, quo casu omnes ab 
obedientia excusant. Sicut ergo tunc praelatus 
debet ostendere subditi errorem et eum ad 
obediendum cogere, sic in casu nostro de
bet praelatus motiva proferre, si ea habet, 
quibus probabile fiat rem praeceptam esse 
licitam, quibus adductis subditum reddit 
inexcusabilem, nisi acquiescat et obediat.

DUBIUM XX .

An liceat negotiatio religiosis ad  recuperandum 
debitum, vel ad  substituendam illam pro  
censu ex tincto ?

De utroque hoc casu interrogatus sum ex 
parte, cujusdam domus religiosae, et ideo 
utrumque simul propono. Primus ergo est 
talis: Conventus ille religiosus habebat redi
tus annuos sibi a communitate illius civitatis 
solvendos, quos cum ob pecuniae caritatem 
exigere, et recipere non posset, communitas 
obtulit loco pecunia; facultatem extrahendi 
triticum ex provincia, quae facultas tanti 
lestimabatur, quanti reditus decursi. Ac
ceptarunt religiosi, ut sibi eo saltem modo 
solveretur. Ut tamen facultas illa utilis eis 
esset, oportebat triticum emere, quod virtute 
facultatis concessa; extraherent, et alibi ca
rius venderent : alioquin facultas otiosa et 
inutilis omnino remaneret. Dubitatum ita
que fuit, an ad sc indemnes conservandos 
possent emere triticum extrahendum, quod 
cariori pretio alibi distraherent.

Dixi primo, id non licere si facultas con
cessa posset, prout Jieri solet, mercatoribus 
vendi, quo pacto pretium ipsum cederet in 
solutionem pecunia; sibi debita;: nam revera 
emere trilicum ad illud alibi carius venden
dum, est propria et vera negotiatio religiosis 
prohibita. Nec obstat, quod facultatem  illam 
acceperint ad pecuniam sibi debitam recu- 
peraridam : hoo enim probat quidem, quod 
p o s s u n t  illam facultatem accipere Joco pe
cunia debiti» : non tamen quod ideo possunt

per se ipsos negotiationem sibi aliunde pro
hibitam exercere ad fruendum facultate 
concessa. Sicut si concederetur a communi
tate conventui facultas habendi macellum 
publicum, et cum prohibitione aliorum : pos
sent quidem religiosi vendere illam faculta
tem,non tamen possent illam per se ipsos exer
cere. Sicut etiam, si daretur eis similis fa
cultas faciendi chartas lusorias, possent illam 
vendere, non tamen per seipsos artem illam 
exercere; quia utrumque exercitium et ma
cellarii, et faciendi ejusmodi chartas propter 
maximam indecentiam prohibita sunt reli
giosis. Cum ergo propter indecentiam prohi
bita similiter inveniatur religiosis negotiatio, 
dici non potest quod concessa illis facultate 
extrahendi triticum, licita sit illis negotiatio, 
qua; secundum se et propter suam indecen
tiam prohibita illis era t; alioquin omnis ars, 
vel occupatio religiosis jure ecclesiastico 
prohibita posset illis reddi licita, concessa eis 
a principe saeculari facultate illam exercendi, 
quoties aliunde requiritur etiam principis, 
vel magistratuum saecularium facultas ad 
illam exercendam, ut contingit in extractione 
tritici, et in macello publico et aliis multis.

Nec obstat id, quod dixi tom. ii. de justitia, 
et ju re , disp. xxvr. sect. 3. nu. 33. ubi con
cessi, non esse negotiationem religiosis pro
hibitum, si quando pecunias ex propriis re
ditibus, vel fructibus habent in alio loco, 
cujus moneta minus valeat in loco ubi ipsi 
degunt, atque adeo non possunt pecunias ad 
suum locum transferre sine magno detri
mento et jactura; tunc, inquam, in loco, ubi 
sunt pecunia, emunt merces aliquas quae 
ad suum locum translata; vendi ibi possunt 
eodem pretio, hoc, inquam, non obstat, quia 
in illo casu non emunt merces, ut postea ca
rius, sed eodem pretio vendant, atque ita 
pecuniam suam indemnem transierant. Quod 
si aliquando majori pretio eas postea ven
dant; id tamen non intendunt, sed emissent 
etiamsi eodem pretio vendenda; essent, quia 
non intendunt lucrum, sed translationem fa
ciliorem ejusdem pretii; supposui enim ibi 
monetam esse ejusdem valoris in utroque 
loco. At vero in casu nostro emptio tritici tit 
omnino ad vendendum majori pretio, alio
quin esset omnino inutilis facultas extra
hendi illud, nec potest utilis esse, nisi inter
veniente negotiatione religiosis prohibita, ut 
dictum est.

Si voro non inveniatur, qui velit a religio
sis emere facultatem illam extrahendi triti-
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cum, possent religiosi, no facultes remanent 
inutilis ad finem intentum, non emere sibi 
ct suo nomine triticum, sed mutuare ipsi 
communitati similari pecunias, quibus no
mine ejusdem communitatis ematur triticum 
cl extrahatur, ac vendatur in alio loco, ut ex 
pretio recuperetur mutuum, etex lucro re
cuperentur pecunia? quas communitas solvero 
debebat religiosis; hoc enim modo finis in
tentus habetur, et religiosi non negotiantur, 
sed ipsa communitas saccularis. Quod si com
munitas laica nolit suscipere in sc periculum 
negotiationis, ne forte pereunto tritico, ma
neat cum debito priori, ct rursus cum novo 
debito ex mutuo contracto ad emendum tri
ticum : poterit conventus regularis susci
pere in sc periculum illud, ita ut non rema
neat tunc obligatio ex mutuo, nisi quoad 
partem tritici non pereuntis, in qua assecu- 
ratione non sentiunt regulares novum gra
vamen. Si enim ipsi suo nomine triticum 
emerent ad extrahendum eidem prorsus pe
riculo subjacerent, imo majori, cum pereunto 
tritico, non solum perderent pretium pro 
tritico, sed etiam creditum, quod adversus 
communitatem antea habebant, et pro quo 
facultatem triticum extrahendi acceperant, 
qua* facultas cxlincta jam fuerat per primum 
usum el actualem tritici extractionem ; hoc 
autem alio modo, licet perdant pretium tri
tici, quod communitati sa?culari mutuarunt; 
retinent tamen adhuc jus antiquum ad suum 
creditum, pro quo in hoc casu non accepe
runt facultatem extractionis, sed maluerunt 
mutuum novum dare ipsi communitati, ut 
illa posset triticum suo nomine emere et ex
trahere, atque ita lucrari ad solvendum 
etiam primum debitum. Monui tamen nego
tiationem hanc ita nomine communitatis sie- 
cularis peragendam esse, ut id non sit no
mine tenus, re autem ipsa fiat per religiosos 
ementes, extrahentes et vendeutes triticum 
nomine communitatis siccularis; tunc enim 
religiosi vere negotiarentur, quamvis sub 
nomine laicorum, et incurreretur indecentia 
quam sacri canones vitare voluerunt, quando 
negotiationem interdixerunt ecclesiasticis 
personis.

d u b iu m  x x i.

A n qui professionem fecit non promissis infor- 
motionibus, quas exigit Sixtus V. possit post 
quinquennium reclam are  ?

Sciendum cst, Sixtum V. in quadain sua | 
bulla edita anno 1587. qure incipit, Cum dt 
omnibus, et cst 71. ejusdem in bullario Che- 
rubini, prohibuisse, ne majores 16. annis 
reciperentur ad habitum regularem, nisi 
prtemissa informatione, quod non essent cri
minosi, vel ingenti rerc alieno gravati, vel 
obnoxii reddendis ratiociniis ; alioquin pro
fessio eorum esset irrita, et sub aliis pmnis 
contra recipientes, quas pcenas, quamvis in 
suo robore reliquerit Clemens VIII. in quo
dam proprio motu edito anno 1602. quoad 
invaliditatem tamen professionis reduxit bul
lam Sixti ad terminos juris communis: dc 
quibus bullis et carum moderationibus etin- 
terpretationibus videri possunt ultra alios 
Suarez tom. h i, de Relig. lib. v. cap. 10. 
n. II . et sequentibus, Sanchez lib. iv. m 
Decalog. cap. xix. nu. 21. Thesaurus in 
praxi Ecclesiastica , veri), criminosi, cap. I. 
Lezana tom. i. c. xxiv. num. 12. et sequen
tibus.

Hoc ergo supposito, accidit, ut quidam • 
major sedecim annis in quadam religione 
profiteretur, non preemissis informationibus 
illis, quas bulla Sixti V. exigebat, ct hoc 
ante annum 1602. quo Clemens VIII. abstu
lit professionis invaliditatem, quam SixtusY. 
induxerat; postea vero, cum rumorem au- 
dissct de praedicta bulla Sixta V. dixit Deo 
in corde suo : Domine, ego vellem esse religio
sus. Denique elapso quinquennio reclamare 
volebat contra valorem sum professionis *. 
quajsitum est, an id tuta conscientia lacerc 
posset?

Pro parte negante occurrebant argumenta 
non levia. Primum, quia multi ct graves do
ctores dicunt, invaliditatem professionis 
quam Sixtus V. induxit, non Imbuisse locum, 
nisi quando prolessio fiebat omissis informa
tionibus qum prmmitti debuissent, et ille qui 
profitebatur, revera habebat aliquem ex de
fectibus ibi enumeratis, ad quorum mani-
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festalionem ordinabatur informatio ; quia ni
mirum erat criminosus in illo genero ibi ex
plicato, vel gravatus ingenti mre alieno, vel 
ratiociniis obnoxius etc. Si enim nihil ho
rum habebat, dicunt omissionem informa
tionis, licet culpabilis fuerit, non nocuisse 
professionis valori; ita sentit Emman. Ilo- 
deric. m queestio liegul. tom. nr. qu. l i v . 

art. 5. ct 6. et satis indicant Portellus, et 
Vccchius, quos affert et sequitur Diana m . 
p. tr. u. de dubiis Regularium , resolutione 
83. et Lezana tom. i. cap. xxiv. num. 15. et 
tom. m. verb. Novilii, numer. 21. quamvis 
oppositum doceat Suarez ubi supra, n. 20. 
Supponimus autem in casu nostro, illum dc 
quo agitur nullum ex impedimentis ibi assi- 
gnalis habuisse.

1 Sed quidquid sit de h oc, secundo pro ea
dem parte argui potest, quia elapso quin
quennio, reclamari non potest contra valo
rem professionis, ut cum aliis late explicat 
Thomas Sanchez lib. VII. de matrimonio, 
disp. xxxvii. num. 30. et sequentibus ; quia 
nimirum praesumitur ratificatio sufficiens ad 
revalidandam professionem : in casu autem 
nostro intercessit plusquam quinquennium, 
imo et videtur intervenisse ratificatio expressa 
verbis illis ad Deum prolatis, quando de pe
riculo nullitntis audivit : Domine ego vellem 
esse religiosus.

3 Tertio denique argui potest, quia in du
bio, an ratificata fuerit professio ante inva
lida, pnesumptio debet fieri pro ratificatio- 
ne. Ideo enim stabilitum est quinquennium 
solum ad reclamandum, quia Ecclesia pne- 
sumit non potuisse toto illo tempore non in
tervenire aliquam ratificationem tacitam, 
vel expressam, ut probat idem Sanch. dicta 
disp. xxxvii. num. 12. Quoties autem prae- 
sumptio aliqua a jure approbatur, illi stan
dum est in dubio ; quare etiamsi in casu no
stro dubium esset de valore professionis, et 
de ratificatione subsecuta, in dubio praeva- 
lere debet praesumptio ab ipso concilio Tri- 
dtntino approbata.

Ilis tamen uon obstantibus, d ixi, verius 
esso quod professio non fuerit valida, et 
quod possit etiam nunc reclamare contra 
ejus valorem; verior enim sententia, imo 
doctores communiter fatentur, Sixtuin V. 
irritasse professionem eorum qui majores 
scdccim nanis reciperentur, ctniin pwmissa 
infunnuliono ibi pnesoripta professionem 
emitterent; et hec quemv.s defeeles ib.enn-

moratos reipsa non haberent, ut late probat. 
Suarez loco supra citato, et colligitur mani
feste hiec Pontificis mens ex alia bulla ab eo
dem edita anno sequenti, Ad Romanum spe
ctat, quam integram refert Qaaranta in sna 
summa Bullarii, verb. Monasteria, et Conven
tus, in qua bulla idem Pontifex declarat du
bia aliqua, quse emerserant circa prreceden- 
tem constitutionem , et in §. Quod autem, sic 
loquitur : « Quod autem pertinet ad profes
sionem tam illegitimorum, quam eorum, 
qui post 1G. aetatis annum expletum regula
rem habitum susceperunt, quia tunc demum 
vere ct proprie religiosi effici dicuntur, cum 
professionem emittunt; declaramus, eos qui 
ante praedictam nostram editam constitutio
nem habitum susceperunt, et post ipsius pro
mulgationem cupiunt profiteri, non alias ad 
professionem admittendos esse , quam facta 
inquisitione, et servata forma in ipsa consti
tutione praescripta, et eorum qui post dictam 
promulgationem, etiam ignoranter, non ha
bita dicta inquisitione, et cum servata for
ma, ad professionem admissi fuerint, pro
fessionem nullius esse roboris et momenti. » 
Quae verba licet Emman. Roderic. loco supra 
adducto explicare conetur; s.atis tamen clara 
sunt, et universaliter comprehendunt omnes 
qui sine inquisitione profitentur, nec distin
guunt inter habentes vel non habentes reipsa 
illa impedimenta, sed omnes professiones 
declarat irritas fuisse et fure ; quem eorum- 
dem verborum sensum agnovit plane Cle
mens III. quando invaliditatem earum pro
fessionum a Sixto inductam abstulit in futu
rum in sua constitutione edita anno IÜ02. 
qme incipit, In suprem a, et est 83. ejusdem 
in to. VIII. B u llarii apud Cherubinuin, ubi 
habet haec verba. « Constitutiones praedictas 
Sixti praedecessoris quoad eam partem, per 
quam eorum qui formam in eisdem consti
tutionibus praescriptam de ca*tero non ser
vaverint, et quoad alios etiam casus ibidem 
expressos, in quibus receptorum in quibus
cunque etiam mendicantium ordinibus pro
fessio nulla declaratur, ad terminos juris et 
sacrorum canonum perinde, ac si praedicta: 
constitutiones in illa parte edita- uo n  fuisse n t, 
auctoritate A p o s to l ic a  tenore praesentium re
ducimus. » Et certe hic fuit o m n iu m  sensus 
post e d ita m  secundam constitutionem Sixti 
supra adductam. Cum ergo ille, de quo nunc 
q uteri tur, supponatur absque inquisitione 
prtevia professionem emisisse post Sixti eon-
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stilnfionw, ei Antequam qnond irritationem 
a Clemente VIII. revocarentur, constat ejus 
professionem invalidam fuisse.

Oiioii autem lapsus quinquennii non addi
derit valorem, probari potest. Primo, quia 
in foro conficienti m non debet se existimare 
profcssnm, si nunquam habuit animum po
sitivum ratificandi, ut cum aliis probat Tho
mas Sanchez dicto disp. x x x v i i . n. 9. Deinde 
secundo, et magis efficaciter hoc ipsum pro
bari potest, quia in hoc casu non sufficeret 
ad rcvalidnlioncm professionis novus con
sensus ipsius religiosi, nisi accedat novus 
consensus cx parte religionis, cujus prior 
acceptatio invalida fuit. Quamvis enim nd 
ratificationem etrevalidationem professionis 
sufficiat aliquando consensus solius profiten- 
tis, ut quando ficte, vel per metum consen
sit ; quando vero professio fuerat invalida 
propter defectum sc tenentem cx parte 
utriusque, nempe ex parte profitentis et ex 
parte religionis; ex utraqueparte requiritur 
novus consensus, cum nunquam positus fue
rit consensus validus ex parte religionis, ut 
late probat Suarez tom. 111. deltclig, lib. v i i . 
cap. {. nu. 20. et fatetur etiam Sanch. dicta 
disp. xxxv ii. nu. G3. qui in exemplum affert 
defectum informationis priemiss® requisitae 
a Sixto Y. ille enim defectus invalidat con
sensura tam cx parte religionis acceptantis, 
quam ex parte facientis professionem. Cum 
ergo consensus ille ex parte religionis non 
fuerit validus, necesse erat quod revalidare- 
tur ab eadem religione per novam accepta
tionem, qua in hoc casu non fuit: atque ideo 
dato etiam quod religiosus ipse ex parte sua 
ratificassct, id non sufficiebat ad validitatem 
professionis.

Unda ad argumenta in contrarium addu
cta facile respondetur. Ad primum enim jam 
diximus, sententiam illam communiter re
jici, nec posse heue sustineri stante declara
tione ejusdem Sixti in secunda bulla, et Cle
mentis Ylll. in bulla supra adducta, qui sup
ponunt quod informatio requirebatur neces
sario ad valorem professionis, sive professus 
baberet, sive non haberet impedimenta ibi 
nominata.

"  Ad secundum respondetur, lapsum quin
quennii solum Impedire reclamationem, 
quando impedimentum cessavit, non quando 
perseverat, ut in terminis nostris non factae 
informationis proscriptae a Sixto Y . tenet 
cum aliis, et probat Saucii, dicta disp. xxxvii. 
num. 31. durante enim eodem impedimen

Ififi

to, nunquam potuit valide ratificari profes
sio, sicut nec duranto illo impedimento po
terat fieri.

Ad tertium denique respondetur, nos non g 
versari nunc in dubio, sed constare de inva- 
liditate professionis ; cum clare probetur de
fectus conditionis necessario requisitie ad va
lidam professionem emittendam.

UBER QUARTUS.

CONTINENS DUBIA ALIQUA PERTINENTIA AD 
INSTITUTUM SOCIETATIS JESU.

Quia constitutiones Societatis Jesu in mul- ' 
tis differunt a jure communi aliorum ordi
num , et quia ego frequentius de his consul
tus fu i, volui seorsim heee responsa sepa
rare; quorum tamen aliqua, proportione 
servata, deservire possunt pro aliis religiosis 
ordinibus.

DUBIUM 1.

An qui post vola biennii e societate dimittitur, 
ct postea iterum recipitur , indigeat novitiatu 
novo ?

Quidam peracta solita probatione, et no- 1 
vitiatu integro per biennium , juxta societa
tis constitutiones, admissus est ad vota sub
stantialia simplicia , et ita per aliquot annos 
in Societate vixit. Postea tam en, antequam 
ad professionem solemnem admissus esset, 
justis dc causis, juxta ejusdem societatis le
ges ab ea dimissus fuit; quum dimissionem 
et litteras patentes quibus continebatur, ipse 
acceptavit, ct assumpto habitu saeculari dis
cessit. Red paulo post, nempe vix elapsis no-
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vem horis, poenitentia ductus rediit, et con
stantissime petiit ne dimitteretur, vel ut ite
rum reciperetur. Cogitarunt Patres, et com
passione ducti post biduum illum receperunt, 
eique religiosas vestes restituerunt ; quia 
vero ob moram illam brevissimam dimissio 
fuerat occulta, nec in provincia quidqtiam 
de exitu et reditu sciebatur, et consulendum 
videbatur existimationi sacerdotis, qui per 
plures annos in Societate fuerat, visum fuit 
aliquibus, posse illum statim admitti ad vota 
simplicia denuo em ittenda, qum per dimis
sionem soluta jam  fuerant, nullo novitiatu 
novo praecedente, ut boc pacto res tota ma
gis occulta remaneret.

Fundamentum eorum , qui ita sentiebant, 
desumebatur ex doctrina aliquorum, qui do
cent si novitius peracto toto anno novitiatus, 
non admittatur ad professionem, sed dimit
tatur , vel ipse sponte reced at, et post bre
vem morulam redeat et admittatur, posse 
statim profiteri absque novo alio anno novi
tiatus, quia jam  hic per annum integrum 
probatus est, quod solum a Tridentino re
quiritur. Ita sentiunt Thomas Sanchez lib. V. 
m D eco lor/, cap. iv. num. 34. Thesaurus in  

p r a x i  E c c l e s i a s t i c a  , p. i i . verb. p r o f e s s i o  , c. 
f. et a lii, quos affert et sequitur Lezana to.
iv. verb. p r o f e s s i o , num. 10. In casu autem 
nostro jam praemissus fuerat novitiatus per 
biennium integrum; prout in Societate re
quiritur : non ergo necesse erat praemittere 
alium novum novitiatum , ut iterum ad eo- 
rumdem votorum emissionem admitteretur. .

Respondi tam en, non posse ante aliud 
biennium probationis exactum admitti ad 
vota substantialia emittenda, quibus sub
stantialiter religiosus constituatur, quod 
etiam dixit Suarez, qui unus de boc puncto 
tractavit tom. IV. de Relirj. tr. x. lib. ir. c.
4. nu. 8. qui dicit, ad minus ad valorem vo
torum subsequentium requiri unum annum 
novum probationis, quod ideo dixit, quia 
ipse postea addidit biennium non esse ita es
sentialiter requisitum ad validitatem voto
rum, ut quamvis non licite, valide tamen 
uon possit Generalis illud contrahere ad 
unum annum. Illi autem auctores, qui pro 
contraria sententia adducti sunt, non lo
quuntur iu casu nostro, sed de mero novitio 
qui nondum per professionem vel vota sub-

disp. r. puncto 12. §. 2. nnm. 10. Sed quid
quid de hoc s i t , non sumus in eo casu, sed 
in diverso : nam primus novitiatus habuit 
jam suum efTectum, et in virtute illius ad
missus fuit novitius ad statum religiosum 
per vota substantialia , qua acceptatione re
vocata, et solutis votis per dimissionem, ex- 
tinguitur prior probatio, et requiritur alia 
ad alitim novam acceptationem.

Quae ratio explicari potest hoc exemplo. 
Ponamus quod professus Societatis aliquis 
cum licentia transeat ex Societate ad alium 
ordinem, in quo post annum probationis 
emittat professionem, post aliquot deinde 
annos impetret novam licentiam redeundi ad 
Societatem. Certe is, quoniam prior profes
sio Societatis extincta tuerat, vel commutata 
in secundam professionem alterius ordinis, 
indiget nova professione, ut sit Societatis 
professus, et ad cam professionem proban
dus est, atque adeo prjemitti debet ad mi
nus annus integer novitiatus, juxta regulam 
generalem, quod translatus ab uno ordine* 
ad alium, non potest profiteri in secundo, 
nisi prajmisso anno integro novitiatus, ut fa
tentur doctores communiter, quos affert, et 
sequitur Lezana I. tom. cap. xxii. nu. 16. et 
tom. IV. verb. t r a n s e u n t e s  R e g u la r e s , nu. 13. 
hic autem, de quo loquimur, transiret et 
transferretur ab illo alio ordine ad societa
tem , in qua computandus esset, ac si nun
quam in ca fuisset; atque adeo professionis 
antiquitas computanda esset, non a prima, 
sed ab hac secunda professione, quam post 
reditum emitteret. Sicut ergo nunc non pro
desset biennium probationis olim in socie
tate peractum , nec excusaret a nova proba
tione, quando ab alio ordine, ad quem trans
latus fuerat, et in quo professioaein emise
rat, transfertur iterum ad societatem : ita in 
casu nostro dimissus n Societate post vola 
biennii, et postea iterum receptus, debebit 
praemittere novitiatum , antequam per vota 
substantialia incorporeretur; ratio enim est 
eadem in utroque casu ; quia sicut professio 
facta in secundo ordine extiuxit professio
nem factam in Societate, et consequenter 
probationem pra?cedentexu; ita dimissio e 
Societate extinguit vota et consequenter pro- 
Latiouem procedentem : nec apparet cur 
magis extinguatur probatio praecedens,

stunliuliu factus est religiosus, ct quidem ad- quando extinguitur professio Societatis per 
i pnoi doctrinam illam reprobant professionem alterius ordinis, quam quando

ex Unguuntur vota substantialia. quibus ho
mo constituebatur religiosus Societatis per

huc in co casu doctrinam 
Sium /, tom. 1)1. *  Jlehgioue, lib. v. cap 
limu. X. ct Cnstio l*nlno toin. tract. xvi.
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dimissionem legitimam, per quam l-x reli
gioso fil non religiosus.

Confirmatur primo, quia illi, qui dicunt, 
novitium, qui peracto anno integro novitia
tus non vult profiteri ct exit, vel a prtclatis 
dimittitur, posse profiteri non repetito novi
tiatu, si post brevem morulam redeat, vel 
recipiatur; addunt tamen id intelligi, dum
modo nonsit mutata conditio persona* vel reli
gionis. Ita Sanchez, ct Lezana supra citati 
pro illa sententia. Thesaurus vero ibidem 
adductus addit, dummodo non tantum tem
pus intercesserit, ut mutatio morum argui 
possit, quod ego juxta mentem horum docto
rum intelligo, ut inter tempus probationis ct 
professionis non fuerit ea mora, vel mutatio: 
cum enim cx probatione debet desumi judi
cium ad professionem, si post probationem 
mutatio fit, parum, vel nihil deserviet pro
batio prfecedens ad judicium illud feren
dum. Cum ergo in casu nostro inter proba
tionis biennium, ct secundam receptionem 
plures effluxerint anni, in quibus magna 
morum mutatio facta est in religioso, et 
talis ut necesse fuerit illum dimittere et 
vota dissolvere : fatendum est, etiam cx 
mente eorum doctorum probationem longe 
ante prcecedentem non sufficere ad hoc ut 
iterum receptus admittatur ad vota substan
tialia religionis, cum fieri non possit judi
cium de moribus et idoneitate no vitii ex iis, 
qu« olim in novitiatu gesserat, cum ab illo 
statu notabiliter mutatus inveniatur.

C Confirmatur secundo ex praxi, qum opti
ma cst legis interpres : quoties enim aliqui 
post vota biennii e Societate dimissi ad eam
dem Societatem redire desiderant, quorum 
ego uon paucos novi, eodem prorsus modo 
recipiuntur, ac si nunquam in Societate fuis
sent, atque adeo per aliud biennium novitii 
manent, ut iterum ad vota emittenda pro
bentur ; quia tamen Societas non obligatur 
lege Clementis TUI. quoad designata haben
da certa loca, in quibus novitiatus peraga
tur, quamvis ct ipsa etiam habeat semper 
domum probationis ad exercendos et educan
dos novitios totius provincial; ideo solet illos 
qui post dimissionem ad Societatem iterum 
redeunt, breviori tempore in dorno proba
tionis retinere, v. gr. per unuin annom, et 
posit a ad studia prosequenda, vel si sacer
dotis sint, ad ministeria exercenda mittere *. 
ita tamen ut novitii raaneaut, donec linito 
biennio ad vota subslautiatia emittenda ad
mittantur, ad qua; ante illud tempus nun

quam admissi sunt, quia Societas nunqunm 
putavit, novitiatum in priori ingressu factum 
sufficere ad hunc secundum ingressum.

In casu tamen nostro, quia dimissio se
creta adhuc erat, ct brevissimum tempus  ̂
intercesserat inter dimissionem et secundam 
admissionem, ego consului, quod quamvis 
ille Pater deberet manere substantialiter 
novitius per biennium, ut ejus tamen existi- 
raationi consuleretur, haberetur exterius 
quasi antiquus, ct ut antea, donec expleto 
biennio coram pradato ct testibus emitte
ret iterum v o ta ; cx hac enim simulatione 
publica nihil incommodi sequebatur, eo quod 
Societas non habet aliqua vel signa vel exer
citia, qum sint necessario propria novitio- 
rum, vel antiquorum, et aliunde nemini prae
judicabatur quoad ju ra  antiquitatis, quia 
hmc solum possunt prodesse in antiquitate 
professionis, quain professionem ille Pater 
nondum fecerat : ex reputata autem majori 
antiquitate votorum simplicium, nullum 
prorsus pra*judicium alteri antiquiori prove
nire poterat.

DUBIUM II.

De novitio, qui p er  errorem dimissus fuit, et 
post sex dies iterum receptus, an possit con
tinuare biennium sme probationis ?

Praecedenti dubio affine est boc, quod er
rore cujusdam medici ortum cst. Cum cniin 
novitius quidam in Societate fuisset etiam in 
probatione per 21. m enses, ita ut tres soli 
ad complementum biennii illi deessent, judi
catus fuit a medico laborare morbo quodam, 
qui cum ad Societatem reddebat inhabilem, 
atque adeo superiores eum dimiserunt. Ad
bibito tamen examine magis accurato, ap
paruit prioris medici error, el juvenis expers 
suspicionis talis morbi, et ideo post sex dies 
iterum fuit ad novitiatum admissus : vole
bant autem ut post tres menses ad vota ad
mitteretur, nec illi medici error noceret, ad 
quod afferebantur Sanchez lib. v. in Dccalog. 
cap. iv. num. 34. et Suarez tom. m . de Re
ligione lib. v. cap. 15. num. tu. ipsi tamen 
i.l non dicunt •. num Sanchez loquitui- de co 
qui finito novitiatu exit, ot post brovora mo-
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rulnm redit, quem dicit, si nliqure adsint 
conditiones, non indigere novo novitiatu. 
Soarezvero neque id admittit, quamvis suam 
sententiam contrariam appellet solum proba
biliorem, et non omnino certam. Quando 
rero tempus novitiatus non erat finitum, et 
novitius exit etiam per unum diem, vel ho
ram, dicunt novitiatum interrumpi, et debere 
de novo inchoari, idem Suarez ibi num. 6. 
ct 8. ct tora. IV. tr. x . lib. ir. cap. n. 10. 
et Sanchez ubi supra num. 20. et 32. ct qui
dem quamvis aliqui voluerint modicam in
terpolationem non obstare continuationi suf
ficienti, loquuntur tamen de interpolatione 
multo breviori, quam in casu nostro. Nam 
Francus in cap. n. verb. p e r  annum, de tem-  
por. ordinat, in vi. d ic it , interpolationem 
duorum, aut trium dierum non obstare; 
quam tamen obstare dicit Navarrus apud 
Sanchez dicto num. 32. in nostro autem 
casu interruptio fuit per sex dies, de qua non 
videturdubium quod in omni sententia inter
rumpit continuationem requisitam.

Quamvis autem prmeesserit jam  annus in
teger continuus, quem solum petit Tridenti
num, et secundus annus in Societate non sit 
ita substantialis, ut non possit a Generali 
contrahi, sciendum tamen est, hanc faculta
tem ita esse apud Generalem, ut licet ejus 
usus sit validus, non tamen sit licitus, quia 
prohibitus ei fuit in ordine ad vota simplicia 
biennii a generali Congregatione V. can. 10. 
et decreto 12. Posset ergo valide et licite 
congregatio generalis dispensare in casu 
nostro, ut continuaretur biennium requisi
tum : posset etiam Generalis valide dispen
sare, non tamen licite, quia usus illius facul
tatis illi prohibitus est a congregatione gene
rali, cui obedire tenetur. Necesse est ergo ut 
biennium probationis denuo inchoetur. Nec 
hoc difficile erat ipsi novitio, quia, ut dixi 
dubio prmcedenti, ad hoc ut currat biennium 
probationis, non est necesse quod novitius 
maneat toto illo biennio in domo probationis, 
sed transactis tribus illis mensibus, qui ad 
biennium deerant, quamvis non admittatur 
ad vota substantialia emittenda, sed revera 
maneat novitius, poterit tamen mitti ad stu
dia in collegiis prosequenda, sicut si vota 
emisisset, et ibi finito novo biennio adm itte
tur ad substantialia vota emittenda, si .suffi
cienter religioni satisfecerit; id enim o b ju -  

causas fieri solet aliquando cum aliis 
itiis, ct ego ipse, qui jam vicosimum pri- 

ffitatis annum compleveram, missus

fui post 18. novitiatus menses ad collegium 
studiorum causa, ut eorum curriculum citius 
absolverem.

169

DUBIUM III.

De eo, qui petiit dimitti e Societate, ut heredi
tatem patrui ah intestato obtineret, an potue
rit valide dimitti, et hereditatem acquirere ?

Titius nobilis quidam juvenis in ingressu 
Societatis renuntiaverat cum juramento so
lito patri suo, et ejus successoribus omnia 
sua bona et jura prcesentia et futura; ita ta
men, ut si forte ante professionem factam e 
Societate exiret, renuntiatio illa ex nunc ha
beretur pro non facta. Elapso itaque biennio 
vota simplicia emisit, et dum studiis more 
solito attenderet, post aliquot annos mortuo 
jam ejus patre, obiit quidam patruus, nempe 
ejus patris frater ab intestato, opulenta qua
dam liaereditate relicta, quae videbatur com
petere monasterio, in quo monialis erat so
ror quaedam defuncti, ex cujus monialis per
sona moniales haereditatem apprehendere 
volebant. Id aegre tulit Titius, qui putabat 
utilius, posse bona illa applicari ad consti- 
tuendum dotandumque seminarium schola
sticorum nobilium pauperum, quo sua illa 
civitas indigebat. Videbat, haereditatem sibi 
prius deferendam fuisse propter statutum 
municipale illius urbis, quo nepos ex fratre 
praeponitur sorori in suceessiooe ab inte
stato ; obstabat tamen renuntiatioin ingressu 
religionis facta, quod impedimentum ut tol
leret, petiit a patre Generali, ut dimittere
tu r; credebat enim fore majus Dei obse
quium, si posset in opera pia et publicam 
utilitatem omnia illa bona expendere et ad
ministrare : sub spe autem obtinenda; dimis
sionis, quam litteris petierat, opposuit se  
monialibus, et voluit etiam bonorum posses
sionem  apprehendere. Judex ne alteri parti 
praejudicaret, utramque a possessione prohi
buit, et bona interim sequestravit. Obtinuit 
TUitius dimissionem, et jam cum sui juris 
esset, haereditatem directe petiit tamquam 
defuncto proximior. Causa denique ad sa
cram Romanam rotam delata, ego pro Titio 
consului, et pro ipso tandem judicatum fuit.
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Riram mino breviter qure potissimum contra 
Titiom opponebantur, et quomodo nd luee 
responsum fuerit.

Primo ergo opponebant, quod Titius vota 
substantialia in Societate emiserat, quibus 
se ex parte sua in perpetuum obligaverat, 
nec nb hac obligationo poterat per alium 
quam per summum Pontificem, libe
rari, hoc tamen argumentum procedit ex 
ignorantia instituti Societatis, in qua vota 
illa simplicia non omnino absolute fiunt, sed 
cum perpetuitate quidem cx parte voventis; 
sub conditione tamen illa, quandiu Societas 
me retinere voluerit, qum conditio implicite 
continetur in verbis illis, qum in formula vo
torum adduntur, scilicet, omnia intelligendo 
juxta constitutiones Societatis, quia in eisdem 
constitutionibus explicatur, Societatem sem
per manere liberam ad dimittendum eum, 
si in Domino judicaverit cum non es3e prom
ptum huic instituto, ct tunc dimissum libe
rum omnino manere ab obligatione votorum, 
quia sub hac conditione facta fuerant: quod 
totum auctoritate et bullis Pontificum confir
matura est. Quare, in rigore loquendo, 
quando Generalis aliquem c Societate dimit
tit, non dispensat cura co in votis, nec ca 
irritat, sed tollit conditionem sub qua ca 
vota facta fuerant, et eo ipso quod Genera
lis non vult illum amplius in Societate reti
nere, cessat obligatio voti, quod nunquam 
pro eo casu obligaverat: ad quod sufficit 
subtractio materias scu conditionis, qua sola 
durante, votum obligabat. Falluntur ergo 
adversarii supponentes eodem modo hos li
gatos esse his votis, ac professi ligan
tur sua professione; hoc enim falsissimum 
est: nam, licet utiique ex parte sua se per
petuo obligent; professi tamen obligant sc 
absolute : illi autem alii solum sub illa con- 
dilioue, quandiu Societas me retinere voluerit.

3 Sed contra boc instabant secundo cx ver
bis, quibus Generalis in ipsa dimissione uti
tur, dicens, se eum liberare ab obligatione erga 
Societatem, ubi ponderabant, Generalem non 
eum liberare vel absolvere a votis. quia his 
adhuc manet ligatus, sed solum ab obliga
tione quam habebat erga Societatem. 11 mc 
autem iustantia manifestam involvit contra
dictionem, quia si Titius absolvitur ab omni 
obligatione erga religionem, eo ipso non 
manet religiosus, cum sit impossibile uli- 
quem esse religiosum certi ordinis, ct nul
lam habere obligationem erga eum ordi
nem. neque erga ejus produtos. Ri enim ma

net religiosus hujus ordinis, manet cumvoto 
Obedicntire; ergo debet obedientiam prcela- 
tis. Fatendum ergo est, si absolvitur ab obli- 
gationo erga Sociotatcm , ipsum non manere 
religiosum Societatis, atque adeo vota non 
perseverare qure ex intentione voventis obli
garunt solum in ordine ad statum religio
sum : imo quamvis darem us, vota perseve
rare (quod falsum est) non manerent tamen 
ut vota religiosa, sed ut alia vota simplicia 
facta cx devotione et non constituentia sta
tum religiosum, cum supponatur Titius liber 
jam ab omni obligatione erga religionem. 
Quaro quod ad rein nostram attinet, etiamsi 
votis astrictus m an eret, non minus praeten
dere posset luereditatem , cum renuntiatio 
praeterita solum id im pediat, quandiu non 
exierit a Societate, sive habeat, sive non ha
beat aliquam obligationem ex votis.

Tertio opponebant, quod dimissio ipsa | 
fuisset invalida ct nu lla ; quia quamvis Ge
neralis possit cum causa sufficientcdimittere 
eum qui nondum est professus : sine causa 
tamen sufficiente non p otest, nec licite, ut 
docet Suarez to. IV . de Relig. tr. x. lib. m. 
cap. 9. nu. 10. Nulla autcra causa, aut culpa 
apparet in casu nostro, nisi quod Titius con
tra juramentum, quo suam renuntiationem 
confirmaverat, tentavit apprehendere pos
sessionem h ered itatis, quam cum omnibus 
suis juribus jam  renuntiaverat : quod qui
dem gravissimum perjurii crimen magnam 
causam dedit et sufficientem ex parte Socie
tatis , ut Titium dimitteret. Sed htec dimis
sio non potuit Titio prodesse, nec eum libe
rum reddere, quia dimissio proprio delicto 
obtenta non reddit liberum in conscientia 
ipsum dimissura , ut tradit Sanchez lib. VI. 
in Decalog. cap. IX. nu. GG.

Hoc erat potissimum argumentum, sed 
procedit, ut d ixi, ex ignorantia instituti So
cietatis; et in primis non desunt qui dicant 
Generalem, licet non licite, valide tamen di
mittere sino causa, quos tacito nomine re
fert Suarez to. IV. de Relig. tract. X. lib. U». 
cap. 9. num. 7. ipse tamen et Sanchez loco 
citato dicunt, ct nos etiam admittimus, ad 
valorem dimissionis requiri causam rationa
bilem, cum limitatione tamen quam adhibet 
idem Suarez ibi nu. 19. quod scilicet suffi
ciat causa qua*, non temero sed prudenter 
judicata fuit sufficiens, licet postea constet 
deceptionem intervenisse, et non fuisse ta
lem qualis proponebatur, lloc tamen admis
so, negamus causam in casu nostro fuisse
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periurium illutl prffitc.nsum, quod Titius dí- 
cilur commisisse. Ncc enirn causn (limíjsio- 
nis fundari semper debet in pecontis, autde- 
lictis illius qui dimittitur; possunt enim oc
currero alise causre sufficientes , pnesertim 
si accedat consensus ejus qui dimittitur, ut 
constat ex constitutionibus Societatis part. 
ir. et in examine cap. 7. §. 2. et quidem in 
casu nostro causa dimittendi Titium non fuit 
peccatum perjurii, quod nec Generalis scie
bat, ncc si illud sciret judicaret dignum 
tali pcena, cum fieri potuisset quod Titius 
sine ullo peccato tentarc voluisset, ct prce- 
lendere possessionem hcereditatis propter 
jus quod intra paucos dies habiturus erat, et 
jam quasi in proximo h abebat, et ne alius 
inciperet possidere, a quo difficile posset 
bona illa recuperare : quare voluit praeca
vere periculum proximum : sicut creditor in 
diem vel sub conditione potest petere secu
ritatem sui cred iti, cujus dies vel conditio 
brevi ponenda cst, ut ex cap. p e r  vestras, de 
donat, inter virum et u xorem , colligit cum 
aliis Molina in casu simili tom. II. de Justitia 
disp. 2i5. n. 3. Ad quod facit doctrina Bal- 
di, Covarruvice, et aliorum multorum , quos 
affert ot sequitur Thom. Sanch. lib. iv. Con- 
nl. cap. 3. dub. 29. qui dicunt, spurium hce- 
redem institutum a patre sub conditione , si 
a principe legitimetur, posse interim pen
dente conditione et antequam legitimetur, 
petere bona paterna, ut ea interim non ut 
dominus sed ut curator administret, quia 
impleta conditione, ad ipsum pertinere de
bent; et colligitur ex 1. S i quis instituatur /ne
res m diem, xxrii. fl‘. de lmredibus instituendis, 
ubi institutus haeres in diem incertum, vel 
sub conditione potest bonorum possessionem 
agnoscere. Cum ergo in casu nostro Titius 
esset lucres sub conditione , si egrederetur e 
Societate, ct sub ea conditione haberet jus 
ad ea bona, potuit absque perjurio, pen
dente conditione, quam sciebat brevi ponen
dam, petere bonorum possessionem , ne in
terim in ejus praejudicium distraherentur, 
vel diminuerentur; non ergo fuit dimissus 
propter delictum perjurii, quod quidem Ge
neralem latuit, ncc eum movere potuit, imo 
ncc tale delictum probari poterit, ut vidi
mus; et quidem ad majorem abundantiam 
poterit id cx testimonio ejusdem Generalis 
constare, qui plane testabitur, se ab hoc de
licto motum non fuisse nd Titium dimitten
dum. . . . .

Sed dato, et non concesso, dimissum luis

se ob illud perjurium, non ideo dimissio mi
nus valida e r it : nam etsi perjurium inter
venisset; non tamen fuit commissum ad 
eum finem utpropterillud peccatum dimitte
retur e Societate, neque ea intentio probari 
unquam poterit, nec est ullo modo verisimi
lis. Est autem certissimum juxta Societatis 
institutum, eos, qui ob culpas et delicta di
mittuntor, valide dimitti, ipsosque manere 
liberos a votis, quando culpas non commise
runt ad hunc finem ut e Societate ob eas 
culpas dimitterentur. Imo ad hoc potissi
mum data fuit Societati facultas dimittendi 
non professos, ut a se rejiceret eos qui ob 
suas culpas redditi erant minus apti ad So
cietatis ministeria, ut constat ex constitutio
nibus Societatis p. i i . c. 2. et in examino c. 
vii. §. i .  ubi expresse habetur, eos etiam 
qui ob culpas commissas dimittuntur, libe
ros manere et solutos a votis, his verbis: 
« libera tamen manebit Societas, nec tene
bitur ad eos admittendos ad professionem, 
nec in coadjutores formatos, si studiorum 
tempore male se gererent, adeo ut superior 
societatis existimaret Deo gratum non fore, 
si in eara admitterentur; et tunc ipsi etiam 
suis votis soluti erunt: « Quod tamen in 
congregatione septima generali, decreto 
x x ii. num. 4. explicatum est, ut non debeat 
intelligi de iis qui ad hunc ipsum finem de
licta commiserunt ut dimitterentur; hi enim 
non manent tuti in conscientia, nec liberi a 
votis, nisi suam malitiam et fraudem dete
gant, et adhuc Societas nolit eos retinere. 
Cum ergo perjurium illud, si quod fuisset, 
non esset ad hunc finem dimissionis obti
nendae commissum, ut constat, non posset 
dimissionis valor ex hoc capite in dubium 
revocari.

Quod si petatur, queenam fuerit rationabi
lis causa Titium dimittendi? Respondebi
mus, inpriinis Generalem non teneri ad 
eam declarandam, sed ipse eam debet in 
Domino considerare, ct dum dicit, se jus/is 
de causis eum dimittere, praesumendum est 
bubuisse causam sufficientem. Loquendo 
tamen de possibili,possumus nos per discur
sum invenire,postquam Titius Generali pro
posuit desiderium, quod habebat, et (ut sibi 
videbatur,a Deo expendendi utiliter bonahai- 
reditatis opulento in operibus piis,et in rei- 
publica? ac propria' patrice utilitatem spiri
tualem, potuisse Generalem prudenter judi
care Titiuin accensum semel desiderio illo, 
ct spe fructus spiritualis, non facile habitu-
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rnm çniefem internam in statu religioso, nlittoretur, sed potius promptum se exhi-
impedita sibi illo majori hono quod semel bucrifc nb obedicnduin ot rcmnnendum, si
apprehenderat: atque ideo, quamvis humi- superior n on ju dicaretd im itten du m . 
liter ct sine obstinatione peteret dimissio- Quinto opponebant magis apparenter, j 
nepi, cl promptum so exbibcrctadremanen- quod quamvis Titius nunc, postquam egres- 
dura si negaretur, non tamen facile pacem sus cst ex Societate, sit capax successionis, 
internam habiturum, s:nc qua non ita i do- non tamen debet attendi status praesens sed 
neus futurus esset Societati, nec par fructus tempus delatae h 02 redi tatis ct mortis patrui, 
ab eo jam in religione sperari posset, accs- quo tempore Titius nondum erat capax pro- 
sct, quem in bonum commune reipublicae pter renuntiationem factam , ct qum adhuc 
ferre posset, si suo desiderio duci sineretur, tunc in suo robore orat, cum adhuc Titius 
quam prudenter judicare potuit esse causam esset religiosus. Cum ergo eo tempore non 
sufficientem ad eum dimittendum, vel alias potuerit deferri Titio lucredifns, quia tunc 
fortasse causas quas ipse habuit ct nobis erat incapax, debuit deferri sorori defuncti, 
manifestare non tenetur. qure non potest perdere ju s semel nequisi-

Unde facile dissolvitur quod quarto loco tum, propter capacitatem postea Titio super- 
opponebant contra dimissionis valorem,sup- venientem. Hoc argumentum difficilius es- 
ponentes dimissum non remanere tutum, set, nisi in renuntiatione apposita fuisset in 
nec liberum a votis, quoties ipso petiit aut ipso corporo renuntiationis clausula illa: ut 
procuravit dimissionem, pro quo afferebant si 'filius aliquando ante professionem e Socic- 
testimonia aliquorum doctorum e Societate, tale exiret, renuntiatio illa intelligatur non fa- 
Sed graviter sunt decepti in intclligentia il- cta, qum clausula quoties ita apponitur in 
lorum doctorum: nara ii loquuntur solum contractu, habet vim non quidem rescindcn- 
dcco qui fraudibus aut injuste extorquet di- di contractum adveniente conditione, sed 
missionem, non vero de eo qui simpliciter ostendendi ab initio contractura non fuisse 
proponit causas veras, et humiliter petit di- validum, quia posita conditione retrotahitur 
missionem, promptura se ostendens ad re- contractus invaliditas ad initium ipsius, de 
manendum si non dimittatur. De hoc enim qu oaliqu id d ix itom .il. de Justitia disput. 
nemo dixit, non manere liberum a votis, xxi. sect. 13. nu. 203. et latius Molina tom. 
imo nec peccare ita petendo, fatetur San- 11. de Justitia disp. 377. per totam. Quare, in 
chcz lib. vi. m Dccalog. cap. ix. nu. 70. qui rigore loquendo, valor renuntiationis ex vi 
contrarium dixerat de eo qui fraudibus di- illius clausul® erat semper suspensus,et vali- 
mitti procurat. Unde in congregatione gene- da erat, si Titius nunquam e Societate ante 
raliY 11. decreto xxn. num. 1 . definitum professionem exiturus esse t: ipso autem ex- 
iuit, cum, qui petit dimissionem, debere ve- eunte apparet numquam fuisse validam. Un- 
ras causas superiori proponere, ct ejus ju- de, quando mortuus est patruus, monialis 
dicio ac decreto stare: quo casu si superior ejus soror non habebat absolute jus ad illa 
eas causas approbaverit, suo jam debito sa- bona, sed solum sub conditione, si Titius 
tisfecit, et postea n. 4. additur: «cos qui perseveraturus orat in Societate : qum con- 
ex causis non veris, fraude, aut dolo dimis- ditio cum ponenda non esset, apparet pos- 
sionema Societate obtinuerunt, aut cx cau- tea illam tunc nullum habuisse jus ad luere- 
sis quidem veris, et justis, gravibusque de- ditatem,quia exeunto Titio e Societate rctro- 
lictis, sed ea intentione perpetratis quo faci- trahitur conditio, et omnia reduconda sunt 
lius dimissionem extorquerent, nullo modo ad eum statum, ac si nunquam renuntiatio 
tutos io conscientia esse, et ejusmodi facul- facta esset: hoc enim cst, illam intelligi de
latem in conscientiie foro irritum, ac uul- bere nunquam factam. Dc hoc tamen, quia 
Vara prorsus esse. » Ubi duo soli casus po- res spectabat ad advocatos ju ris tas , qui 
nuntur, in quibus dimissio non sit valida, optime id probarunt, breviter sufficiat in- 
Vriraus est, quando causae falsae dolose alie- dicasse.
g&ntur; secundus vero quando delicta vera Ultimo opponebant, ob peccatum perjurii 
fiunt ad hac ut e Societate dimittantur. Quod commissi debere Titium repelli a  petitione 
ergo in casu nostro Titius petierit et procu- hiereditatis; hoc taraen nullius est ponderis, 
raverit dimissionem, non reddit illam inva- Primo , quia negatur Titium aliquid egisse 
lidam, cum neque falsas causas adduxerit, contra juramentum , vii supra vidimus • et 
nec delicta commiserit ad hunc finem ut di- confirmari rursus potest ex proxime dictis.
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Si enim valor renuntiationis ct juramenti 
erat in suspenso sub conditione perseveran
ti® Titii in Societate , ct ipse sciebat condi
tionem illam non esse ponendam, sed in bre
vi defecturam, sciebat consequenter jura
mentum nec habuisse ncc habiturum vim 
obligandi. Secundo, quia, etiamsi commisis
set peccatum perjurii : in sacra tamen Uota 
non agitur causa criminalis de puniendo per
jurio , sed solum civilis dc ju re succedendi. 
Tertio denique , quia illud peccatum imper- 
tinenter omnino se haberet ad statum srneu- 
larem, quem Titius nunc h abet, quia ncc 
propter illud dimissus fuit e Societate ut vi
dimus, nec illa possessio intentata est causa 
juris succedendi quod nunc habet, sed de
fectu validae renuntiationis ob defectum con
ditionis perseverantia; in societate, qua con
ditione deficiente, non censetur unquam fa
cta renuntiatio, ut constat ex ejus verbis. At
que ita tamdem a Sacra Uota in ejus favo
rem decisum fuit.

DUBIUM IV.

An Societas prcelendere possit luereditatem ab 
intestato nomine professi, qui ante professio
nem omnia sua ju r a  cesserat collegio cuidam 
Societatis ?

Procedenti dubio possumus hoc aliud con- 
nectere, quod partim similem, purtim dissi
milem casum habet; quidam enim e Socie
tate, antequam professionem faceret, renun
tiavit in favorem cujusdam collegii Societa
tis omnia sua bona et ju ra  praesentia et fu
tura, et postea professionem emisit. Moritur 
postea ejus quidam consanguineus ab intesta
to, cui quidern ipse erat omnibus proximior, 
sed opponentibus aliis, ipsum esse jam profes
sum Societatis, in qua professi licet sint ca
paces legatorum , non tamen sunt capaces 
succedendi in haereditato; aliqui dicebant id 
non obstare : quia quamvis ipse professus 
non sit jam  capax successionis hteredifari», 
collegium tamen cui ipse cesserat omnia sua 
jura praesentia et futura, capax est legati, 
atque etiam haeredi tatis, ideo collegium po
test et debet succedere ob renuntiationem 
priccedenlem , cui eentonti» lavere videtur

Castro Palao III. tom. tractat, xvi. disp. \. 
puncto 18. in fine; ubi dicit, si quis in So
cietate post vota biennii hrereditati paterna» 
renuntiavit in favorem Societatis, et vivo 
patre professionem seu vota coadjutoris for
mati in Societate fecit, ct postea decessit pa
ter vivente filio, Societatem succedere debe
re in haereditatem paternam.

Despondi tamen, collegium in casu nostro 2 
non posse succedere ab intestato praetextu 
renuntiationis fact® ab illo religioso ante 
prolessionem, quod idem antea dixeram to.
II. de justitia, disput. m. sect. 9. num. 192. 
ct expresse docet Thomas Sanchez lib. VII. 
in Dccalog. cap. ix. num. 25. qui hoc ipsum 
in casQ magis stricto, et difficili dixit cap. 
xv. num. 9. et 10. ubi negat, eum qui majo- 
ratum possidet, posse antequam professio
nem faciat in religione incapaci eum majo- 
ratum possidendi, testamento relinquere 
usumfructum illius majoratus alicui alteri du
rante vita ipsius religiosi, sed debere statim 
facta professione majoratum transire ad se
quentem successorem. Quantominus poterit 
testamento vel donatione transferre hseredi- 
tates, qure sibi post professionem obvenire 
possunt, quando jam ob incapacitatem non 
potest ipsi hrereditas ulla deferri?

Ratio autem in casu nostro videtur clara, 3 
quia nemo dare vel donare potest id quod 
suum non est, nec erit : ad eum autem qui 
collegio donavit omnia sua praesentia et fu
tura, non pertinebat tunc hrereditas consan
guinei adhuc viventis; sed nec pertinet po
stea quando moritur consanguineus, propter 
incapacitatem quam habet professus Societa
tis, ut sit alicujus haeres : non ergo compre
hensa fuit brE C  hrereditas in renuntiatione 
illa generali, in qua solum translata fuerant 
bona et jura omnia prresentia et futura : jus 
autem ad illam  haereditatem non erat prae
sens tempore renuntiationis, ut constat, cum 
viveret adhuc consanguineus illorum bono
rum dominus, sed nec erat futurum , cum 
postea m oiiente  consanguineo , non posset 
ad professum pertinere jus ad illam biertdi- 
tatem ob incapacitatem professi: non potuit 
ergo comprehendi in illa renuntiatione jus 
illud ad hcereditatem, quod neque erat prae- 
sens, neque futuram. Sicut, si Petrus ante 
professionem renuntiasset in favorem Joan
nis omnia qure post professionem amici da
bunt ipsi Petro sine consensu sui praelati : 
nihil certe renuntiasset in favorem Joannis, 
quia post professionem nihil prorsus possunt
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amici ci dare absque consensu prrolati. Eo
dem modo esi inutilis renuntiatio, qua anto 
professionem renuntiet in favorem alterius 
hereditatem qum nd cum ab intestato spe
ctabit post professionem in Societate, quan
do propter incapacitatem nulla talis hccredi- 
latis ad cura spectaro potest. Sicut, si ante 
mortem naturalem renuntiaret luereditatem, 
quee ei post mortem advenire potest, cum 
certum sit nullam post mortem haereditatem 
deferri posse. Et quidem non magis potest 
deferri Increditas professo Societatis, quam 
mortuo : nihil ergo donat, qui luereditatem 
sibi post professionem in Societate deferen
dam donat.

\ Hinc autem facile solvi possunt e a , qum 
Castro Palao iu favorem contraria; sententia; 
videtur afferre : nam, licet ipse loquatur dc 
hicreditatc Patrum, dc qua posset esse ma
jor difficultas, quia fdius etiam vivente patre 
videtur habere jus aliquod ad bona patris, 
praesertim in Castella, ubi pater non potest 
disponere extra filios, nisi de quinta bono
rum parte: quia tamen argumenta illius au
ctoris videntur universaliter probare, opor
tebit ad singula respondere. Primo itaque 
probat, quia professio qum est mors civilis 
tnne mquipaiatur morti naturali, quando 
non potest habere diversum efTectura ; pro 
quo affert Thomas Sanchez lib. VU. in Deca- 
loy. cap. m. num. G8. et 78. in casu autem 
nostro professio in Societate potest habere 
diversum eiTectum a morte naturali, qua
tenus non extinguit jura in tertium trans
lata, sed qum ipse professus eo tempore ha
beret.

5 Respondetur, inprimis Thomam Sanchez 
utroque illo loco reprobare potius illam do
ctrinam, et ideo tenet testamentum ante pro
fessionem factum debere, (nisi aliud a testa
tore cautum fuerit) statim facta professione, 
et ante mortem naturalem exeeutioni man
dari, et rursus, si is qui jussus lucrat resti
tuere luereditatem post mortem, professio
nem faciat in monasterio incapaci succeden
di suis religiosis, debere secuta professione, 
non expectata morte naturali, restitui htere- 
ditatem fideicommissario, ct utrumque pro
bat, quia professio mquiparatur morti. Dein
de, quamvis daremus in iis casibus cxpectan- 
dam esse mortem naturalem, non posset ar
gui ad casurn nostrum : aliud enim est quie- 
rere au professus debeat reputari mortuus, 
quoad omnes ettectus, et professio veniat 
nomine morti* iu odiosis, de quo potest esse

magna difficultas. Aliud vero est dicere, cum \ 
qui cedit omnia sua bona et jura prasentia 
ct futura alicui collegio, transferre etiam ju
ra qure nequo habet neque habebit, neque 
habere poterit : quod diximus fieri non 
posse.

Secundo arg u it, quia hrereditas illa non $ 
defertur professo Societatis, qui cst incapax, 
sed defertur collegio in cujus favorem facta 
fuit renuntiatio ob jus per renuntiationem 
acquisitum, ut ipsemet Sanchez probavit di
cto lib. VII. c. vi. n .2 . ot quidem objuscon- 
cessum a professo tempore quo valide con
cedere poterat.

Respondetur, collegium non potuisse, ut 
jam  diximus, ex renuntiatione acquirere ali
quod jus ad hrereditatem , ad quam profes
sus ante protessionem nullum jus habebat, 
cum non esset ei delata, ncc post professio
nem poterat ullum ju s habere, cum non pos
set ei deferri. Nec doctrina illa Sanclii, qua; 
affertur, est ad rem : nam eo loco agit de oo 
qui ante professionem renuntiavit haircdita- 
ti parentum viventium, cujus lucreditatis 
ipse post professionem, vel monasterium in 
ejus persona capax erat : quo casu dicit, ad 
valorem renuntiationis non requiri consen
sum vel renuntiationem monasterii, quia 
monasterium non potest habere jus, nisi qua
tenus professus , cujus personam reprasen- 
tat, habet jus. In eo autem casu professus 
nullum habebat ju s, cum per renuntiationem 
omne jus a se abd icarat, ergo monasterium 
etiamsi renuntiationi non consenserit, nullum 
habebit jus ad illam luereditatem , quod to
tum nos libenter admittimus, sed differt mul
tum a casu nostro : aliud enim est dare jus 
alteri ad haereditatem, aliud vero abdicare 
a se jus ad luereditatem. Illud prius non po
test, cui hrereditas non defertur, nec deferre
tur, quia nemo datquod non habet, nec dona- 
tarius potest habere plus juris ad lueredita
tem, quam haberet is qui dedit jus : quando 
vero aliquis nondataltcrijusnd hmreditatem; 
sed abdicat a sejus quod habet vel poterit un
quam habere, rion intendit facere quod no
mine suo alius sit lueres, sed solum aufert ex 
parte sua impedimentum quod aliquando 
posset esse ut alius sit haeres, et permittit 
alium esse lucredem, si ei aliunde hrereditas 
competat, quod quidem novitius facere po
test ante professionem , etiamsi ei tunc h.e- 
reditas delata non sit; quia hoc fere non est 
aliud quum obligare sc, quasi sub conditione 
ud non acceptandam talem luereditatem, si
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aliquando «lelala fuerit : qum obligatio con- 
ditionalia transit ad conventum, qui per pro
fessionem succedit in omnia bona et ju ra  il
lius religiosi. Sicut enim conventus capax 
succedit per professionem in omnia jura et 
actiones professi, ita succedit in omnia debi
ti et obligationes quas professus ante pro
fessionem habebat; inter quas erat haec ob
ligatio conditionalis non acceptandi talem 
tuereditatem, si aliquando ei deferretur. Gum 
ergo conventus capax repnesentet perso
nam proTessi, debet sustinere ejus obligatio
nem, qua obligatus erat ad non acceptan
dam illam hcereditatem : hinc est quod ad
veniente casu, quo haereditas illa deberet ab 
intestato, vel alio jure illi professo deferri, 
debeat conventus ab ea abstinere ob renun
tiationem prrecedentem , vel debeat illam 
dare iis, in quorum favorem renuntiata fuit. 
In Societate autem , quia ipsa non succedit 
professo, nec professus est capax successio
nis haereditarise; ejusmodi renuntiatio solum 
potest deservire ad haereditates qure deferun
tur religioso ante professionem, vel gradum 
coadjntoris formati: anto quos gradus etiam 
post vota biennii religiosus est capax kteredi- 
tariac successionis, et ideo potest jus suum 
renuntiare in favorem alterius. Unde, si no- 
vitius, vel scholaris etiam Societatis post 
vota biennii renuntiat haereditatem parentis 
viventis, in favorem alicujus consanguinei : 
tunc si parens moriatur antequam renun
tians sit professus , vel coadjutor formatus, 
et haereditas ad ipsum , vel ab intestato vel 
jure filiationis pertinere deberet, pertinebit 
ad illum, in cujus favorem renuntiata fuit. 
Si vero renuntians factus sit jam  professus 
vel coadjutor formatus, non pertinebit hm- 
reditas ad illum , in cujus favorem renuntia
ta fuit, nisi aliunde ad ipsum ab intestato 
vel ex testamento defuncti spectaret, sed de
feretur ad illos, qui vol ex testameuto defun
cti, vel nb intestato ei succedere debent : 
quia ex renuntiatione nullum jus ad hmredi- 
tatem eo tempore delatam acquirere potue
runt, ut dictum est.

Tertio opponitur doctrina, quam defendit 
cum aliis ipsemet Sanchez eodem lib. VII. 
cap. m. num. 81. ubi docet, si aliquis gra
vatus restituere post m ortem  haereditatem 
Titio professionem faciat in ordine incapaci 
succedendi,v. g .'in  ordine minorum quam- 
vis facta professione debeat llancd.Ias tradi 
fideicommissario, quin professio est mom c -  
v |,V si tamen ante profess.onem ipso ven-

ditione, donatione, aut quovis alio contra
ctu, jus in ca bona tempore vitee sure ad se 
pertinens in alium transtulit, hunc debere 
frui bonis illis, durante vita naturali profes
si : quia fictio qua professio reputatur mors, 
non debet operari in pnejudicium tertii, cui 
per translationem vel venditionem est jus 
acquisitum. Imo numer. 82. addit, idem es
se dicendum etiam si bona non essent alie
nata in illum tertium antea, sed tempore 
professionis professus renuntiasset expresse, 
ut ab hora sure professionis tertius ille jus 
hoc obtineret. Ideraque docet postea cap. 
Mir.numer. 57. de eo qui habet majoratum, 
et profitetur in religione incapaci succeden
di, de quo dicit posse ante professionem tes
tamento, venditione, vel alienatione dispo
nere pro tempore vitae sute in iuvorem ter
tii, ad quem spectabunt fructus durante vi
ta naturali professi, et non ad successorem 
majoratus. Quare idem dicendum videtur in 
casu nostro, in quo religiosus ante profes
sionem renuntiavit in favorem collegii.

Respondetur tamen, inprimis eumdem 
Sanchez non videri satis firmiter, vel conse
quenter in illa doctrina permansisse, ut ob
servavi tom. i. de Justitia, disp. m. s. 9. n. 
209. et seqq. nam postea c. xv. n. 10. dixit, 
haeredem illius religiosi non debere frui fru
ctibus majoratus, sed a die professionis per
tinere ad sequentem vocatum: non ergo po
tuit testamento transferre jus pro tempore 
vilaj sute in haeredem. Deinde casus ille val
de diversus est a nostro ; quia in illo casu 
professus ante professionem disponit de re 
sua quam jam habet ; siquidem tunc habet 
vere jus retinendi haereditatem, vel majora
tum pro toto tempore vitai suae, quod jus 
transfert in alium. Quamvis autem lex vo
luerit professionem aequiparari morti, et 
ideo facta professiono transeant bona ad fi
deicommissarium, vel successorem voca
tum : mutti tamen dicunt fictionem juris non 
operari in praejudicium tertii, cui jam jus 
sit acquisitum, quos affert et sequitur San
chez dicto cap. ili. numer. 81. Quidquid er
go sit de veritate illius doctrinae, ea nihil de
servit ad casum nostrum, in quo nulla est 
juris fictio, sed mera incapacitas et defectus 
conditionis requisiti». Nam religiosus renun
tiavit in favorem collegii bsereditafes qua* 
ipsi deferantur: hiec autem hiereditas ab 
intestato ei non defertur,propter incapaeita- 
tem, quam ex vi professionis habet ad suc
cessionem hcereditariam. Deficit ergo condi-

www.obrascatolicas.com



ne RESPONSORUM MORALIUM

tio necessaria ul comprehensa fuerit in re
nuntiatione praterila, Unde constat discri
men, quod in primo casu renuntiatur jus ah- 
snlutc. quod renuntians lmbebat in bona re
tinenda per totam vitam; quod jus statim 
absolute acquisitum est emptori, vel dona
tário, et ideo volunt ii doctores non posse 
hoo jus acquisitum loedi perjuris fictionem 
eventu per accidens subsequenti. In nostro 
autem casu jus ad luereditatem non acquiri
tur collegio absolute, sed sub conditione, 
si hmreditasdeferatur renuntianti, qure cum 
nunquam ei deferatur post professionem, 
non purificatur conditio, et renuntiatio 
quoad illam partem manet inutilis.

Quia tamen res hfflO adhuc dubia videba
tur, volebant aliqui, quod Generalis Societa
tis uteretur facultate sibi concessa declaran
di dubia spectantia ad Societatis institutum, 
de qua fit mentio in compendio privilegio
rum Societatis verb. Generalis §. 5. ct decla
raret capacitatem collegii ad habendam il
lam hereditatem ob renuntiationem preeee- 
dentem, et hoc modo maneret res hffic extra 
controversiam. Ego tamen dixi, nec hanc 
declarationem ad Generalem pertinere, ne
que, etiamsi pertineret, expedire quod id 
ita declararet. Prima pars colligitur ex ver
bis dicti privilegii, quod quidem habetur so- 
lnm per communicationem concessionis cu- 
jusdam fuctie Generali ordinis prmdicatorum 
a Julio 11. ea autem concessio non videtur 
deservire pro foro externo, prmsertim smeu- 
lari, sed solum ad quietem subditorum in 
toro conscientia;;, ut constat ex verbis con
cessionis, quibus dicitur, Generalem posse 
declarare ejusmodi dubia, quoad serenitatem 
illarum conscientiarum, qum sibi subjectas sunt 
duntaxat.

Nihil ergo deserviret ea declaratio ad 
persuadendum judicibus ecclesiasticis, vel 
laicis, apud quos de hac causa tractaretur. 
Deinde, quia hoc dubium in rigore non est 
circa institutum Societatis, sed circa jus 
commune, quia non controvertitur nunc an 
collegium Societatis sit capax juxta consti
tutiones acquirendi ex bonis ex juribus pro
fessorum, per donationem aut renuntiatio
nem ab ipsis ante Professionem factam, dc 
hoc enim nemo dubitavit. Sed nunc agitur 
de alio puncto juris communis, an renun
tians, quando est capax haereditatis, possit 
transferre jus quod tunc uou habet ad haere
di tatem, sed quod haberet post professio
nem, si tunc non esset redditus incapax

omnino successionis hmreditarice : quod, ut 
dixi, non est dubium circa institutum Socie
tatis, sed commune omnibus renuntiantibus 
ante professionem in ordine incapaci succes
sionis, atquo adeo circa omnes tractatura 
doctoribus, ut vidimus. Non ergo pertinet 
ejus declaratio ad Generalem Societatis, 
quia non dubitatur dc sensu constitutionum 
Societatis, sed dc sensu legis ct juris com
munis.

Secunda denique pars, quod nec, etiamsi |j 
ad ipsum spectassct, expediret Generalem 
id declarare in favorem collegii, probavi, 
quia posita et approbata ejusmodi declara
tione, posset satis apparenter dici, quod 
tota incapacitas professorum Societatis ad 
successionem hcereditarium ab intestato, et 
tota incapacitas ipsius Societatis ad acqui
rendum haereditates, in persona professo
rum erat incapacitas de solo titulo : nam de 
facto posset Societas frui hereditatibus, 
quse obvenirent professis, sive ab intestato 
sive cx testamento (cum eadem sit ratio dc 
utrisque) facta prius renuntiatione a professo 
in favorem Societatis omnium hmreditatum 
quae ipsi piofesso post professionem obveni
rent, qua renuntiatiòne posita, non minus 
erunt capaces successionis hereditariae pro
fessi Societatis, quam professi aliarum reli
gionum capacium; siquidem tam ex testa
mento, quam ab intestato acquirent omnes 
haereditates Societati, sicut eidem et non 
sibi acquirerent, si ipsi et Societas essent 
capaces et sicut professi aliorum ordinum 
capacium acquirunt haereditates, non qui
dem sibi, sed suis ordinibus : quare daretur 
occasio dicendi totam hanc incapacitatem 
esse solum quoad modum ; non quoad subs
tantiam, cum sola renuntiatio praecedens 
redderet eos, et Societatem capaces ad quas
libet haereditates lucrandas; quod nihil aliud 
esset, quam habere eumdem elTectum, mu
tato nomine, et per aliam viam. Scio alios 
viros doctos aliter sensisse, quibus favet, ut 
vidimus, Castro Palao ; ego tamen dico so
lum meum sensum, judicio advocatorum et 
praelatorum remittens, an occurrente casu 
lis juste et prudenter intentanda, vel susti
nenda sit.
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d u b iu m  v .

Cui acquiratur legatum relictum professo so
cietatis, qui ante professionem renuntiave
rat omnia sua bona ?

N. Professus Societatis, antequam pro
fessionem faceret, renuntiavit in favorem 
cujusdam collegii Societatis omnia sua bona 
et jura praesentia ct futura ; postea vero cum 
jara esset professus, quidam ejus frater reli
quit ei legatum, qua occasione dubitatum 
fuit, an non obstante professione, validum 
esset legatum, atque adeo acquirendum es
set collegio, in cujus favorem ante professio
nem renuntiaverat ?

Dixi, de validate legati nullum esse du
bium, quia professi Societatis, quamvis non 
possint esse haeredes ex testamento, nec ab 
intestato, possunt tamen esse legatarii, ut 
cum aliis tradit Sanchez lib. vir. in Dccalog. 
cap. xxvir. num. 25. et nos etiam diximus 
tom. i. d e justitia, disp. i i i . sect. o. nu. 100. 
Quare, sive professus ille ante professionem 
renuntiationem fecerit, sive non fecerit, ma
net capax legati, licet non potuisset breres 
institui. Difficilius mihi est, quod in casu 
proposito pro comperto supponebatur, ni
mirum si legatum validum sit, pertinere ad 
collegium illud, in cujus favorem ante pro
fessionem ipse professus renuntiaverat.

Hoc, inquam, mihi difficile e s t ; nam, si 
professus ille ante professionem non renun- 
tiasset, certissimum est quod legatum illud 
post professionem adveniens pertineret ad 
domum, vel collegium inquotunc habitaret, 
juxta communem regulam, quod quidquid 
acquint monachus monasterio acquirit. Et 
quamvis Societas non sit capax succedendi 
suis professis ; hoc tamen non debet intelligi, 
ul post professionem non acquirat Societas 
per suos professos, sed solum quod per pro
fessionem non transeant bona professi ipso 
jure in Societatem, sed potius debeant spec
tare vel ad ha}redes a professo destinatos, 
vel ad lueredes ab intestato, nisi ipse ante 
professionem in favorem alicujus renun- 
tiasset, quomodo posset etiam renuntiare in 
favorem ejusdem Societatis, et tunc succe- 

Tom. VIIL

deret non vigore professionis, sed vigore 
renuntiationis; postquam vero professus est, 
non est incapax societas, sicut nec ulla alia 
religio, acquirendi per professum : nam si 
amicus det eleemosynam vel quidquam 
aliud professo; non est dubium quod id to
tum acquiratur Societati, seu domui aut 
collegio in quo habitat. Et quamvis profes
sus Societatis non possit esse haeres ab in
testato, neque ex testamento, atquo ideo si 
ei haereditas aliqua deferretur, non posset 
Societas illam acquirere, quia professus non 
potest esse haeres, ut vidimus dubio praece
denti : est tamen capax professus ille legati, 
atque ideo illud etiam acquireret Societati 
et collegio, vel domui in qua esset. Hinc au
tem videtur colligi, quod renuntiatio praece
dens facta in favorem unius collegii non fa
cit quod legatum post professionem relic
tum illi professo, non acquiratur collegio in 
quo tunc temporis commoretur, quando le
gatum illud legatario debet acquiri.

Potest autem hoc dupliciter probari. Pri
mo a posteriori, quia si renuntiatio praece
dens extenderetur ad omnia illa bona quae 
professo quocumque modo post professionem 
advenirent, ita ut ea omnia deberent ad col
legium illud pertinere, in cujus favorem re
nuntiatio facta fuit; sequeretur quod etiamsi 
professus ille in alia domo vel collegio per- 
manenter habitaret; omnia tamen dona 
etiam minima , quae ab amicis ei darentur, 
eleemosynae quae ei tribuerentur, libri et 
utensilia, et alia ejusmodi deberent acquiri 
ipso facto collegio illi in cujus favorem re
nuntiavit, quaj omnia certissimum est esse 
contra praxim Societatis, in qua haec omnia 
pertinere intelliguntur ad domum veJ colle
gium cujus suhditus est professus, perinde 
ac si in illius favorem antea renunliasset : 
fatendum ergo est renuntiationem  non ex
tendi ad ejusmodi b o n a , quae postea adve
niunt professo, atque adeo nec ad illud lega
tum. Neque enim apparet probabilis diffe
rentia inter legatum illud et alia bona enu
merata : nam in boc  solum differre videtur 
legatum a donatione inter vivos, quod hrec 
fiat a vivente et irrevocabiliter, legatum ve
ro relinquatur a moriente et revocabiliter 
quandiu vivit. Si ergo centum Auri donati 
professo ub amico, vel fratre, pertinent ad 
collegium illud in quo tunc est, cur iidem 
centum aurei relicti eidem professo ab 
amico , vel fratre moriento non pertine
bunt ad idem collegium, sed ad aliud in 

12

www.obrascatolicas.com



178 RESPONSORUM MORALIUM

cujos favorem rcnonlinvit anto professio
nem?

Unde colligi potest secunda ratio a priori, 
qua? parlim fundari potest in intentione re
nuntiantis,qni solum videtur intondeor renun
tiare id quod habet, quam intentionem osten
dit clare effictus ipso, cum post renuntiatio
nem adhuc professus acquirat alia omnia 
quotidie alteri collegio, sine ulla habitatione 
orta ex renuntiatione prrecedente : partiin 
etiam fundari videtur ratio et hree ipsa in
tentio in repugnantia ad renuntiandum alio 
modo : in rigore enim non potest quis in 
aliud transferre id quod nec habet nec ad id 
ullum jus habebit. Ea autem qum professo 
post professionem dabuntur, non habet, 
quando renuntiat, ncc jus quidem ad rem : 
sed ncc post professionem illa habebit, nec 
ullum jus ad ca, cum sit incapax dominii 
vel juris luibendi, sed totum jus cst ipsius 
conventus, ut constat. Qomodo ergo potest 
per renuntiationem transferre in alium ter
tium illa jura, qum nec tunc habet nec ha
bere poterit?

Potest autem hoc declarari exemplo servi, 
cui quoad hoc videtur tequiparari professus: 
nam sicut servus acquirit domino, ita pro
fessus acquirit suo monasterio : imo diffici
lius ct minus possibile est, quod professus 
non acquirat monasterio, quam quod servus 
non omnia acquirat domino, ut multis exem
plis probavi tom. I. de Justitia disp. m.sect.
3. numer. 56. et sequentibus. Ponamus ergo 
quod Titius, dumliber erat, renuntiaveritom- 
nia sua bona pricsentiaetfutura renuntiatione 
valida in Seium : postea vero bello captus 
contrahat justam et legitimam servitutem. 
Nemo dicet quod ea qum Titius servus postea 
acquirit, non acquirat domino, sed quod 
pertineant ad Seium ob renuntiationem pi m- 
cedcutem, boc certe esset in fraudem veri 
domini: omnes enim quando ad bella pro
cedunt, possent antea disponere dc bonis 
omnibus priesentibus et futuris, ut dominos, 
si forte in servitutem inciderent, fraudarent 
bonis omnibus qum in statu servitutis postea 
acquirerent. Similiter ergo professus non 
potest ante professionem disponere in favo
rem alterius de bouis, qum post professio
nem acquiret, in prmjudicium religionis vel 
monasterii cui postea necessario debet acqui
rere, nec potest dicere : Ego quidem me 
trado religioni itu tamen ut postea non ac
quiram religioni, sed meis amicis, llutio au
tem est quam indicavimus, quia dc iis qum

ncc sua sunt ncc eru n t, ncc in ca jus habet 
aut habebit, non potestdisponcreutinaliiim 
pro libito ca transferat. Bona ergo qum post 
professionem, sive ex donatione sive sua 
opera ct industria acquisierit cum jure ipso, 
non ad professum sed ad monasterium per
tineant, non possunt pro solo libito professi 
in alium transferri.

Ncc obstat, quod in renuntiatione posita * 
sit clausula universalis, dc omnibus bonis, et 
juribus, pnesentibus, el futuris :  tum quia illa 
verba ponuntur cx usu notariorum, qui in 
aliis renuntiationibus universalibus utisolcnt 
verbis illis, ct ideo etiam in renuntiatione 
religiosi eadem verba apponunt ad signifi
candam et exaggerandam universalitatem 
renuntiationis : tum, quia in hac etiam pos
sunt aliquem efTectum habere, si v. gr. me
dio illo tempore inter renuntiationem et pro- 
iessionem aliqua bona, vel jura religioso ad
venirent, qu® virtute illorum verborum com
prehensa intelligerentur in renuntiatione 
praecedenti : denique verba illa nihil nocere 
possunt, cum eorum sensus sit conditionalis, 
nempe, si aliqua bona , vel ju ra  m futurum 
habebo; quae tamen conditio post professio
nem non potest verificari, cum professus 
nullius boni, vel juris habendi sit capax, ut 
dictum est.

Una potest superesse difficultas ex dictis 
dubio praecedenti, ubi dixim us, posse pro
fessura ante professionem renuntiare valide 
hereditati futurae, ad quam tunc nullum ad
huc jus habet, ita ut si post professionem 
liaercdilas vel successio adveniat, monaste
rium non possit nomine professi heredita
tem illam pretendere, q u e  jam  renuntiata 
supponitur : ergo jam  videtur posse religio
sus ante professionem disponere valide de 
jure quod nondum habet, sed post professio
nem udveniet, atque adeo poterit valide 
transferre in alium jus illud , quod post pro
fessionem ei relictum fuerit.

Respondetur tamen ex dictis eodem loco, 
renuntiationem illam ante professionem fa
ctam posse dupliciter considerari. Primo, 
quatenus est abdicatio juris post professio
nem adventi. Secundo , quatenus est trans
latio illius juris in alium. Primo modo dixi
mus posse renuntiare jus ad hcereditatem, 
vel legata futura : nam, in rigore loquendo, 
tunc non renuntiatur aliquid luturum sed 
priesens, nempe capacitas ad illa, qua capa- 
citate renuntians se spoliat, et quidem in 
gratiam alterius, cui non dat jus ad illam
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hsrcditatern vel leg ata , se 1 in ejus gratiam 
aufert impedimentum reddendo se incapa
cem, ut eo impedimento ablato possint po
stea bona illa ad ipsum pertinere, vel ab in
testato vel alio modo , ct ad boc potissimum 
deservire videtur illa renuntiatio. Secundo 
autem modo non videtur posse renuntiari 
jus quod nondum habetur, nec unquam ha
bebitur transferendi} illud in alium in prae
judicium alterius, nempe conventus ad quem 
postea jus illud spectabit, quia tunc renun
tians positive daret alteri id quod ipse nec 
habet ncc unquam habebit. Aliter dicendum 
esset de renuntiatione legitimre , quam qui
dem licet filius actu non possideat vivente 
patro, habet jus ad illam, et haec est filio de
bita : quare de hac non nego posse ante pro
fessionem renuntiari a filio in favorem alte
rius, cui ex nunc eam d o n et: sed loquimur 
nunc de hmreditate vel legatis qure renun
tiari non debentur, lime autem dicta sunt ad 
majorem abundantiam, ut ostenderemus 
non posse in favorem alterius loci pii renun
tiari legata ventura, ita ut post professionem 
non acquirantur conventui, ad quem pro
fessus pertinet, sed illi alteri; quidquid enim 
de hoc sit, certum videtur intentionem re
nuntiantis ante professionem non extendi ad 
ea bona, ut praxis ipsa ostendit, cum multi 
ante professionem renuntient omnia sua bo
na praesentia et futura , in favorem alicujus 
consanguinei, vel loci p ii; et tamen post pro
fessionem quidquid iis ab amicis datur, sive 
sit pecunia sive res alite magni pretii, absque 
controversia vel scrupulo ab iis accipiuntur et 
acquiruntur conventui ad quem professus 
pertinet, qua praxi supposita; non video cur 
non sit idem dicendum de legatis, quae nihil 
aliud sunt quam donationes qusedam a mo- 
riente relicta*. Post h a c  autem scripta vidi 
Lezannm to. v. parte posteriori, ubi super 
mare magnum Servitarum  num. 106. eadem 
sententiam in simili casu defendit, ob eas
dem fere rationes, et affert pro ea Pas- 
qualigum in centuria qumtionwn moral. 
qutest. 14.

DUBIUM VI.

Quando aliquis e Societate ante professionem 
relinquit legatum cuidam collegio, an Gene
ralis possit post mortem testatoris illud acce
ptare?

Quidam e societate post vota biennii, sed i 
adhuc non professus, cum nondum renun
tiationem fecisset, incidit in morbum, et 
morti proximus legatum reliquit cuidam col
legio Societatis existentis intra eamdem pro
vinciam, sub ratihabitione Patris Genera
lis, hoc ei suadente Provinciali. Qaajsi- 
tum fuit, an mortuo jam testatore ; possit Ge
neralis ratum habere et acceptare illud lega
tum ?

Ratio dubitandi erat, quia idem Generalis 3 
anno 1618. et anno 1620. et alias suis priva
tis litteris respondit : « validam quidem esse 
donationem ab ejusmodi personis Societatis 
factam Societati in genere, etiam absque 
consensu superiorum : non vero si fieret ali
cui collegio particulari absque approbatione 
Generalis : quare, si ante hanc approbatio
nem contingat donatorem mori, devolvi bo
na ad bteredes ab intestato. <> Videbatur 
ergo in casu nostro legatam illud devo
lutum ad b «eredes, cum mortuus sit testa
tor ante acceptationem vel approbationem 
Generalis.

Dixi tamen, posse Generalem ratum ha- 3 
bere et acceptare Jugatum illud etiam mor
tuo testatore. Pro quo suppono primo, ejus
modi religiosos Societatis ligatos solum vo
tis biennii, et antequam fiant professi, vel 
coadjutores formati, posse valide testari de 
suis bonis : nara, quamvis non possint licite 
de iis disponere, atque adeo nec etiam testari 
sine licentia superioris, dispositio tamen va
lida erit, ut cum P. Suarez et Sanchez dixi 
contra alios tom. 1. de justitia, disp. m.sect.
6. n. 116. et sect. i. n. 70. ubi o. 81. addidi 
testamentum illud esse irritabile a Pradato, 
quandiu lestatorvivit,non tamen eo mortuo, 
quia jam tunc non subordiaatur voluntas de
functi voluntati pnelati, cum jam non sit am
plius ejus subditus.

Suppono secundo, hanc prohibitionem re- 4
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nuntiandi in favorem alicujus loci determi
nati Societatis sine facultate Generalis fun
dari in ipsis Societatis constitutionibus, ut 
constat ex earum p. 111. cap. t. §. 0 . et in 
margine littera 11. ubi S. lgnatius dicit, me
lius ct perlcctius esse, si is qui ingressu So
cietatis aliquam bonorum suorum partem ei
dem Societati vult applicare, nullum designet 
locum; sed id totum arbitrio Generalis re
linquat. Si tamen velit omnino locum ali
quem designare, monendum esse Genera
lem, ut videat an renuntiantis imperlcctioni 
in hac parte indulgendum sit. Unde postea 
in congregatione generali n. decreto 22. sta
tutum luit, ut si renuntiatio fieret in favo
rem collegii extra suam provinciam,(sic enim 
legi debet, non vero intra provinciam, ut per 
errorem legitur,) renuntiatio non accepte
tur : si vero in favorem collegii certi intra 
provinciam sit in manu Generalis probare 
vel improbare eam applicationem. Denique 
in congregatione generali m. decreto 16. ad
ditum fuit, ne etiam intra eamdem provin
ciam acceptaretur : quando loca ejusdem 
provincia; erant sub dominio diversorum 
principum, et bona essent transferenda ab 
uno in aliud dominium, si principum oiTcnsio 
ea dc causa timeretur.

5 His suppositis, probatur jam posse P. Ge
neralem in casu nostro acceptare legatum 
illud. Primo, quia nec cx constitutionibus, 
nec ex decretis congregationem prohibetur 
acceptare, quando donatio fit intra eamdem 
provinciam, et bona non sunt sub dominio 
diversorum principum,prout erat in hoc casu, 
inquocollegiumcstintraeamdcm provinciam, 
et sub dominio ejusdem principis. Epistola; 
autem illie privatae, quibus dicit donatio
nem quas fit sine consensu Generalis colle
gio determinato, non esse validam, imo si 
donator ante Generalis approbationem de
cedat, bona devolvi ad haeredes ab intestato, 
illa;, inquam, epistola; vel fuerunt ad terro
rem, ne fierent tales donationes, vel certe 
Generalis non ideo abdicavit a se facultatem 
acceptandi donationes. Quomodo enim po
tuit valide, ct irrevocabiliter abdicare a sc 
jus acceptandi, si abdicatio illa nec fuit in
timata iis, qui habere poterant interesse, 
nec ab iis acceptata? Semper ergo retinent 
facultatem acceptandi cas donationes, quod 
multo magis procedit in casu nostro, in quo 
legatum relictum fuit cum clausula expressa 
ratihabitionis futura; ipsius Generalis.

G Secundo probatur hoc ipsum clare, quia

epistola; illm, seu declarationes Generalis 
loquuntur do solis donationibus, non de 
legatis qum multum a donationibus differunt, 
nec dc illis Generalis cogitavit. Et quidem 
dc legatis nemo unquam dubitavit, quod 
possint post mortem testatoris acceptari: 
imo non possunt ante ejus mortem acceptari, 
cum adbuc valida non sint. Dc donationibus 
vero cst duplex sententia. Prima dicit, mor
tuo donatore ante acceptationem donatarii, 
donationem non valere. Secunda dicit, 
posse adbuc donatarium valide acceptare 
post mortem donatoris; quam ut probabi
liorem amplexus sum tom. II. de justitia, 
disp. xxili. sect. S . n. 75. ubi auctores 
utriusque sententia; retuli. Potuit ergo P. 
Generalis in illis litteris priorem sententiam 
amplecti, et ideo supponere quod mortuo 
donatore ante acceptationem bona devolve
bantur ad hteredes ab intestato. De legatis 
tamen id non dixit nec dicere poterat, quas 
in omnium sententia acceptari possunt post 
mortem testatoris.

Solum posset obstare, quod in nostro casu 
testator non potuit co modo de suis bonis 
disponere juxta Societatis constitutiones, in 
quibus habetur quod novitius, vel ligatus 
votis biennii, debent abdicare se bonis suis, 
et quidem irrevocabiliter, ut ex iisdem cons
titutionibus supponit Thomas Sanchez lib. 
vu. in Decalog. cap. vm . num. 22. disposi
tio autem testamentaria non est jrrevocabi- 
lis, sed revocabilis ad nutum, ut constat: 
non ergo potuit per modum legati id fieri.

Despondetur facile, inprimis id ad sum
mum probare, quod non potuit licite, non 
tamen quod non potuerit valide fieri; nam, 
ut supra vidimus, peccant quidem contra 
votum paupertatis ejusmodi non professi 
disponentes de suis bonis sine debita licen
tia ; valide tamen disponunt. Deinde in casu 
nostro intervenit licentia Provincialis, et 
facta est dispositio dependenter ab approba
tione Generalis, et sub ejus ratihabitione,et 
quamvis Sanchez ubi supra n. 23. dicat so
lum Generalem posse ejusmodi personis con
cedere licentiam testandi; tamen ipsemet 
fatetur, quod in mortis periculo, quamlo 
Generalis consuli non potest, ct adest justa 
causa, potest Provincialis cam licentiam 
concedere, imo eo absente, superior localis. 
Unde ego etiam tom. I. de justitia , disp. Ul. 
s. 6. n. 116. dixi, sufficere licentium Provin
cialis, quando testamentum fieret proxime 
ante professionem, perquam statim redditur
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omnino irrevocabile, quam solam irrevoca- 
bililafem intendunt constitutiones, ut reli
c u a  maneat sine spe recuperandi bona 
5U,i. Htec autem omnia intervenerunt in 
casu nostro, erat enim teslator morti proxi
mus, nec poterat consuli Generalis ; nec fieri 
ila commode donatio inter vivos, quae cum 
non posset acceptari a Generali vivente do
natore, maneret sub opinione ejus valor. 
Unde valide, et licite potuit Provincialis li 
cenliam concedere, et expectare postea con
sensum Generalis ad acceptandum lega
tum.

DUBIUM VII.

Quid faciendum dc cleemosi/na annua relicta 
Domui professcc societatis JE S U .

I N. Testator jiissit, ut ejus haeres singulis 
annis daret domui professa? Societatis cer
tam summam in eleemosynam et singulis vi
cibus declararet, se illam summam dare 
solo titulo eleemosynae, et non propter jus 
aliquod quod domus professa haberet ad 
illam petendam. Patres tamen nolebant il
lam accipere, quia videbantur sub eo titulo 
palliari reditus annui, quorum domus pro
fessa incapax est. Dubitabatur, quid expe
diret, quia si fabrica S. Petri sciret illud le
gatum pium non posse impleri, fortasse jure 
suo illud sibi usurparet.

Dixi, in illa testatoris dispositione nihil 
reperiri quod repugnet constitutionibus So
cietatis, vel paupertati domus professo?; qua? 
quidem nullum jus civile vel naturale acqui
rit ad illam eleemosjnam accipiendam, vel 
petendam. Ikcres tamen cx obligatione non 
erga Societatem, sed erga testatorem, debet 
illam erogaro , in quo conveniunt omnes 
scriptores Societatis, Suarez to. IV. de Iteli- 
gione, tract. X. lib. iv. de votis simplicibus, c.
0. nu. D. et clarius t. III. lib. vm. cap. xvil. 
num. 19. Sanchez lib. VII. m De calo i/, cap. 
xxvii. nu. 9. Castro Palao to. III. tract. xvi. 
disp. m . punct. IO. nu. 5. ct ego idem asse
rui í I. de Justitia, disp. m. sect. 5. n. 106. 
dummodo hmres gravatus non sit aliquod

claravit congregatio generalis VII. decre
to ;»0. Unde nu. 107. addidi posse diam te
statorem imponere suo haeredi saeculari, ot 
suo filio professo Societatis offerat singulis 
annis centum aureos, non intendens dare 
jus ullum filio, sed solum imponere onus h?e- 
redi.

Ratio est, quia, licet quoad fratres mino
res de observantia dubitetur an possint pe
cuniam illam annuam sic relictam accipere, 
quibusdam id affirmantibus, quos affert San- 
chez d. lib. VII. m Dccalog. c. xxvi. nu. 48. 
aliis id negantibus, quos sequitur idem San
chez ibi nu. 49. id provenit ex prohibitione 
speciali illis facta acceptandi, nisi haere3 
agnoscat se nullam habere obligationem 
dandi, sed gratis et libenter id dare. Socie
tati autem ha?c prohibitio non est facta, sed 
potius contrarium ex ejus constitutionibus 
clare colligitur. Nimirum VI. p. c. i i . nu. 2. 
in margine littera B. sic dicitur : «Si aliquis 
ex fundatoribus domorum vel ecclesiarum, 
vellet reditus aliquos ad fabricae usum relin
quere , dummodo nec dispositio eorum ad 
Societatem pertineat, nec sit unde ei com
petat actio ad illos ( quamvis id illi curse es
set, ut is, cui tale munus commissum est, 
suum officium faceret) et sic in rebus simili
bus, non esset id a Societatis paupertate 
alienum. » In quibus verbis solum aufertur 
a domo professa jus vel actio ad illas pecu
nias petendas, non tamen potestas eas acce
ptandi si testator jubeat ha?redi eas dare. 
Quamvis autem exemplum ponatur de redi 
tibus relictis a fundatore domus professa; 
vel ecclesia?; idem tamen intelligitur de re 
lictis ab aliis , ut constat ex illis ultimis ver 
bis, et sic in rebus similibus, etc. qua? verba, 
ut ponderat Suarez loco citato, debent ex
tendi ad alias personas testatorum : nam 
quod attinet ad resannuas qua; relinqui pos
sunt , jam omnes comprehensa; fuerant sub 
nomine redituum-, extensio ergo est ad alia, 
qum a quibuscumque aliis eo modo relinqui 
possent, nullo dato jure ipsi Societati ad 
exigendum.

Quod rursus clarius constat ex eodem  ca.
m . §. 6. ubi supponitur omnino libertas iu 
testatoribus ad id faciendum : Societati au
tem aufertur jus civile ad petendum, et dein
de ob mdi/icntioneiu prohibentur persona? 
Societatis, ne invitent testatores ad eas elee
mosynas perpetuas relinquendas, sed pro-

coi|of,jum Societatis; nam in hoo casu non prite devotioni cis permittant. Verba consti- 
p esset acceptori cum illo gravamine , ut de- tutionis sunt htec : « Quamvis ad bona et
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sancta opera, ct maximo perpetuo duraturo 
invitaro laudabile sit; ob majorem tamen 
ttdificalionem nullus dc Societate debet, nec 
potest quamquam ad eleemosynas perpetuas 
domibus vel ecclesiis ejusdem Societatis re
linquendas incitare : ct si aliqui sponte sua 
illas relinquerent, nullum jus civile ad eas 
petendas in judicio acquiratur; sed cum ad 
id charitaspropter Deum eos moverit, tunc 
cas elargiantur. » Qum postrema verba pos
sent aliquem movere, ut putaret non posso 
Societatem eos reditus ab hicrede accipere, 
quando ipse liceres cx obligatione dat, sed 
solum quando sponte ex charitate et libere 
dat. Atque ideo T. Suarez respondet, verba 
illa non excludere obligationem in hrerede, 
sed solum obligationem justilirc erga Socie
tatem : potest tamen charitas Dei hteredem 
movere ut satisfaciat debito suo erga testa
torem. Hajc tamen explicatio duriuscula est, 
ct sensus planus illorum verborum est, ut 
non inlclligantur de herede, sed dc testato- 
toribus relinquentibus illas eleemosynas, qui 
proprie illas elargiuntur. Constat autem hic 
sensus cx illa adversativa sed, nam pramise-. 
ral non esse incitandos aut instigandos te
statores ad eas eleemosynas annuas relin
quendas : quare dc eisdem subdit, sed cum 
ad id charitas ■propter Deum eos moverit, tunc 
eas elargiantur : hoc cst, non extorqueantur, 
sed sinamus ut ipsi a Deo solo moti eas 
sponte relinquant: qui sensus clare ex con
textu liquet, et ita ea verba intellexit Sanch. 
ubi supra num. 9. Denique hac fuit semper 
mens, sensus et praxis Societatis ut quoties 
Societas nullum jus civile vel naturale ha
bet , posset quaslibet eleemosynas recipere, 
etiamsi hajredcs aliunde debeant illas dare.

Ratio a priori est, quia totum hoc non op
ponitur voto paupertatis, etiam illius qum 
excludit a communitate dominium bonorum 
stabilium ct redituum ; non enim cst contra 
mendicitatem quod alii Societati eleemosy
nas dent singulis annis, nec quod ipsi hoc 
faciant ex voto et obligatione erga Deum, 
vel ex obligatione erga alium hominem, quia 
domus professa adhuc manet pauper, hoc 
cst, sine dominio aut jure aliquo ad illas 
eleemosynas, quod solum jus facit divites, 
non certitudo eleemosyna; accipiendae, quan- 
tumcumquc et quomodocumque fundata sit, 
etiamsi in revelatione Dei infallibili funde
tur , dummodo nou fundetur in jure Socie
tati acquisito.

0 Quod a posteriori etiam constat, quia id

quod nostrum ost, non potest, nobis inviti, 
n nobis a u fe rr i; ejusmodi nutem elcnmcuy- 
na posset, Societate invita, ci negari. Nam 
si Petrus, v. g. cx obligatione sola erga Jo- 
annem deberet dare Societati eleemosynam 
annuam, posset sino Societatis consensu, 
sed cx solo consensu Joannis illam amplius 
non dare: ergo nullum jus erat in Societate, 
sed sola potentia passiva ad recipiendum.
Quod autem in casu nostro hrcres non pos
sit, provenit cx co quod testator mortuus 
est, quod est per accidens: nam si testator 
resurgeret posset, Societate invita, revocare 
mandatum, et de facto summus Pontifex 
posset facilius commutare illam eleemosy
nam ex causa in aliud opus pium, quam si 
esset in praejudicium tertii, cui esset jus ac
quisitum, quia nimirum nullum jus habet ad 
illam Societas, sed tota obligatio cst in Ikb- 
rede ad exoquendum mandatum testatoris.
Cum ergo nec secundum sc hoc repugnet 
mendicitati, nec in constitutionibus Societa
tis sit specialiter prohibitum, imo videatur 
clare permissum, non est cur voluntas illa 
testatoris censeatur caduca, preesertim cum 
adeo caute explicuerit futuram esse semper f 
eleemosynam,ne forte putaretur jus aliquod 
Societati relinquere.

Ad id vero,quod ulterius quajrebatur, an, 1 
si Societas non posset, vel nollet hanc elee
mosynam accipere, posset tabrica S. Petri 
cam petere ab litcredibus: dixi, mihi non 
vacare ut facultates fabricae examinem: si 
tamen illi applicantur legata omnia pia,qua) 
in propria specie impleri non possunt, prffi- 
sumi posset quod fabrica exiget in casu nos
tro. Nec obstat, hoc non esse proprie lega
tum, cum nullum transferatur jus in legata
rium: nam in bullis Clementis Y ll. ct Pii 
Y. et aliis non solum nominantur legata,md 
relicta omnia, et lioc cst vere relictum ct a 
testatore destinatum.Ncc etiam obstat secun
do, quod hceres institutus et obligatus ad il
lam eleemosynam fuerit quidam inons pie
tatis, qui propter patronatum regium prai- 
tenditur non subesse visitationi ordinarii; 
nam sine ulla visitatione poterit fabrica cx 
ipso tcstamantOjVel aliunde habere notitiam 
illius eleemosyna;, qum fieri debet et non 
fit, et eam petere a  monte, sicut peteret a 
quolibet hrerede laico. Quare, si domus pro
fessa revera nou posset illam accipere cre
do quod ministri et commissarii fabrica; ac- 
Uoimm intentarent ad illam su m m a m  haben-
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Si vero domus professa posset quidem, 
prout revera potest, capere illam eleemosy
nam, sed tamen oh alios respectus nollet il
lam accipere, remedium facile ne fabrica 
possit se ingerere esse potest, quod superior 
domus professae singulis annis accipiat elee
mosynam illam de manu haeredis, qui est 
mons pietatis, et postea illam reddat eidem 
monti ad usus pios; quod videtur facere^posse 
saltem de licentia Generalis, qui propter te- 
dificatiouem et justas causas videtur posse 
dare summam illam, qure non excedit 170. 
ducata regni Neapolitani annua, et applica
re illam ad eleemosynas. Solum possent ob
stare verba testatoris, qui jubet haeredi dare 
illam pecuniam ad  necessitatem Patrum. Sed 
haec verba non videntur inducere necessita
tem expendendi pecuniam illam in victu do
mestico, juxta ea q u *  in simili dixi disp. 
xxiii. de Justitia, n. I I I .  et docet Molina t.i. 
de Justitia, disp. 208. Et certe ea quse quoti- 
tidie fideles dant domui professse in eleemo
synam, dantur ad domus ejusdem necessita
tes, et tamen eorum pars convertitur in 
eleemosynas aliis pauperibus faciendas: 
posset ergo illa etiam pars converti. Alio
quin, si nec hoc modo pecunia illa accipia
tur a Patribus, timeri potest ne fabrica se 
ingerat et praetendat jus ad omnia, quse de 
facto non expenduntur in usus destinatus a 
testatore. Optimum autem et.tutissimum esset 
accipere illam eleemosynam, et expendere 
in usus ejusdem domus professa?, prout tu
tissima conscientia fieri potest.

DUBIUM VIII.

1» potuerit testator obligare collegium Socie
tatis ad  dandos domui professce reditus an
nuos perviginti annos ?

Supponendum ost collegia Societatis pos
se habere bona stobiliu, et reditus annuos, 
domos vero professas non posse, sed debe
re vivere ex eleemosynis ; cum quo stat 
quod, ut diximus dubio praecedenti, possit 
testator obligaro suum hau-edem ad duudam 
singulis annis certam eleemosynam domui 
professai, ad quam tamen exigendam in ju 
dicio vol extra, nullum jus domus ipsa pro

fessa habet; quia lamen aliqui testatores 
instituebant hreredem aliquod collegium So
cietatis, et illud gravabant et obligabant ad 
dandam eleemosynam annuam domui prn- 
fessre, nullum jus dando eidem domui, «ed 
solum imponendo obligationem collegio, 
quod quidem videbatur fieri in fraudem 
mendicitatis, ad quam domus professa tene
tur : idcirco in congregatione Generali V lf. 
decreto 50. prohibitum fuit, ne hrereditas 
vel legata relicta collegiis cum ejusmodi 
onere dandi aliquid annuum domui professa?, 
ullo modo admitterentur; quod quidem ju
re optimo sancitum fuit; quia quando Socie
tatis constitutiones permittunt quod doinus 
professa possit acquirere ̂ eleemosynas quas 
ha?res a testatore obligatus elargitur, ad
dunt id tunc solum fieri posse quando ad 
Societatem nulla actio nec dispositio aut 
dispensatio redituum pertineat; ita enim ha
betur vi. p. c. n. §. 2. his verbis : « Redi
tus nulli, ne sacristire quidem, aut fabricae 
applicari, haberive possint: sed neque ulla 
alia ratione, ita ut penes Societatem eorum 
sit ulla dispensatio, etc. » et in declaratione 
littera B. « Si aliquis ex fundatoribus do- 
morum vel ecclesiarum vellet reditus ali
quos ad fabric® usura relinquere ; dummo
do nec dispositio eorum ad societatem perti
neat, nec sit, unde ei competat actio in il
los, etc. non esset id a paupertate Societatis 
alienum. •> In quibus locis adverto non so
lum excludi ab ipsa domo professa jus, ac
tionem, et dispositionem circa reditus, sed 
etiam ab ipsa Societate. Non enim dicitur, 
dummodo actio vel dispositio non pertiueat 
ad domum, sed dummodo non pertineat ad  
Societatem : in eo autem casu quamvis uon 
pertineret ad domum ipsam professam ; per
tineret tauien ad Societatem cujus colle
gium haberet dominium illorum redituum, 
ct obligationem disponendi de illis in illos 
casus: quare modus ille non posset esse ju
xta Societatis constitutiones.

Ilis ergo suppositis; et ut salvis constitu
tionibus posset iieri, testator quamdam 
viam invenire volebat, nimirum relinquere 
certam summam, seu aliqua boa  a stabilia 
collegio cuidam Societatis,eum boc onere ut 
cx fructibusdaret domui professa? perviginti 
annos certam eleemosynam annuam, quibus 
elapsis eidem domui professa? daret totum 
capitale, quod jain deinde nou truclificaret 
amplius,sed consumeretur in necessitatibus, 
ve) usibus ejusdem domus: quod quidem ali-
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quibus videbatur non esse contra constitu
tiones, nec contra decretum illud 50. Con
gregationis septima* generalis, quo prohibe
tur ne collegia admittant legata vel relicta 
cum illo onere: nam in eo casu videntur so
lo nomine bona illa collegio dari: in rc ta
men non dari ei nisi meram administratio
nem, cum totis illis vigenti annis deberet 
omnes fructus domui dare in eleemosynam, 
ct illis elapsis deberet ei dnro ipsum capita
le, vel ejus pretium: nihil ergo collegio le
gatur vel relinquitur, atque ideo non intrat 
decretum congregationis, quo prohibentur 
collegia ejusmodi legata vel relicta accep
tare.

Dixi tamen primo, id co modo fieri non 
posse, quia vel collegium intervenit acci
piendo aliquod jus super illa bona, vel nul
lum prorsus jus accipit. Si accipit aliquod 
jus, id erit clare contra decretum illud 50. 
congregationis, quo prohibetur collegium 
acceptare aliquod legatum vel relictum cura 
onere dandi-annuum aliquid domui profes
sa?, qu® jam tunc acciperet reditus ex obli
gatione collegii, quod tenetur ex suis vel ac
ceptatis a se dare illos reditus; si vero col
legium nullum jus acquirit, erit clarius con
tra constitutiones loco cit. nam ex illo lega
to debuit jus acquiri: si ergo non acquiritur 
collegio, acquiretur domui professa?, qua? 
quidem capax est legati etiam bonorum inr- 
mobilium, sed non est capax redituum ct 
fructuum per longum tempus, quale procul 
dubio est tempus viginti annorum, ut docet 
Sanchez lib. v i i . in Decalog. cap. xxvi.num.
39. eteap. x x v i i . num. G. ct 22. et nos dixi
mus disp. m. de Justitia, sect. \. nu. 99. 
non ergo potest illo modo vitari violatio 
constitutionum et decretorum Societatis circa 
paupertatem domus professa?.

Dixi tamen secundo, posse, in rigore lo
quendo, id alio modo saltem speculative ju
stificari, quidquid sit an iu praxi expediat; 
posset enim testator vel donator in vita sua 
dare, seu consignare collegio bona illa, seu 
summam pecunhe, non ut donatario, sed ut 
mere mandatario cum mandato expresso ea 
bona administrandi, et ei in vita sua red
dendi fructus: post suam vero mortem dan
di fructus in eleemosynam domui professa? 
per viginti annos, ipsa domo nullum jus 
acquirente ad fructus, et iis annis elapsis 
vendendi bona et dandi pretium eidem do
mui ; boc enim modo collegium non accep-

dandi reditus domui professa?, sed habet 
morum mandatum dandi eleemosynam no
mine alterius: quod mandatum ad opera 
pia non expirat morte mandantis, ul cum 
Sanchez dixi t. n . dc Justitia, disp. xxiir. 
sect. u. n. S. Aliunde vero domus ipsa pro
fessa nullum ju s acquirit ad reditus illis vi
ginti annis, sed eos accipit in eleemosynam 
de manu donatoris per merum mandata- 
riu n i: denique elapsis viginti annis non est 
necessaria facultas sedis Aposlolicae ad alie
nanda ct vendenda ca bona, cum collegium 
nihil suum vendat, sed bona defuncti ex 
ejus mandato.

Ad lites tamen et dubia vitanda, oportet 5 
primo quod hujusmodi mandatum expresse 
et per publicam scripturam daretur. Secun
do, quod donator in suo testamento alium 
hajrcdem instituat, ad quem directe perti
neat repraesentare personam defuncti et ejus 
mandatum sustineat. Tertio, ut explicetur 
mandatum duraturum etiam post mortem 
mandantis, atque ideo ejus morte non expi- 
rare. Quarto, ut prohibeatur hmredes impe
dire exeeutionem mandati, et rationem pete
re a collegio de observatione mandati. 
Quinto, ut bona consignentur in vita do
natoris collegio ad vitandas lites cum 
hrnrede. Sexto, ut explicetur, nullum pror
sus jus clari domui professmad fructus in illis 
viginti annis, sed solum ad capitale iis elap
sis. Septimo, ut explicetur etiam collegium 
esse merum mandatarium sine ullo jure ad 
bona, nec ad eorum fructus. Cum his cau
telis probabile videtur, speculative loquen
do, id non esse contra constitutiones vel de
creta Societatis; videtur enim esso solum 
legatum vel donatio in diem capitalis, nem
pe post viginti annos reservante sibi interim 
donatore fructus, et dante mandatum ad 
cos expendendos, quod non videtur esse aliud 
quam obligare hreredem ad dandos illos 
fructus in eleemosynam toto illo tempore, et 
ad deputandum collegium tanquam procu
ratorem cum mandato irrevocabili ad exe- 
quendum.

Dixi tamen, hoc videri probabile specula
tive loquendo ; nam in praxi uon facile crede
retur hoc non esse contra constitutiones, et 
decreta Societatis ; si enim ha?c via aperire
tur, posset ipsemet procurator pro tempore 
domus professae deputari a testatore vel do
natore administrator illorum bonorum, et 
executor ad dandam eleemosynam annuam

tat legatura vel donationem ullam cum onere ex fructibus ipsi domui per 30.vel 40 .annos
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et postea ad vendendum capitale, et nppli- tera B. nbi ponitur exceptio his verbis : -Hi
candum pretium eidem domui: quod habe- : e ~
rctspeciem possidendi bona fructifera per 
longum tempus, et reipsa haberet eosdem 
effectus. Quare, si hoc introduceretur, meri
to in congregatione generali ab ipsa Socie
tate prohiberetur in futurum. Consideran
dum ergo est, an expediat etiam pro una vi
ce illud permittere.

DUBIUM IX.

An collegium Societatis gravari possit a testa
tore ad dandos reditus annuos perpetuos do
mui professa; ad  fabricam  ccclesiie a se fun- 
daUe?

I Hoc dubium connexionem magnam habet 
cum dubio praecedenti, et de eo disputatum 
multum fuit pro utraque parte. N. testatrix 
haeredem reliquit quoddam collegium Socie
tatis, iiludque gravavit ut daret singulis an
nis certam summam notabilem pro cons
truenda ecclesia domus professae, quam ec
clesiam eadem testatrix fundaverat. Dubita
tum fuit an finita ecclesiae fabrica, quae qui
dem nonnisi post multos annos aibsolvetur, 
continuari debeat solutio illa pro reparatione 
necessaria ejusdem fabricae.

■ Difficultas oritur ex decreto illo 50. con
gregationis generalis septimae, citato praece
denti dubio, in quo prohibentur collegia So
cietatis accipere reditus annuos donatos, vel 
legatos cum onere dandi vel erogandi eorum 
partein annuam domui professae, quia id in
stituto et puritati paupertatis repugnare vi
debatur. Non tamen defuerunt qui acriter 
defenderent debere collegium in perpetuum 
domui professae partem illam a testatrice as
signatam erogare etiam constructa jam  ec
clesia, pro ejus reparatione.

Quod primo probabant ex P. Suarez torn. 
IV. dc Religione, tract. x. lib. iv. cap. 9. nu.
7. et sequentibus, ubi, postquam dixit do
mum professam no n esse capacem ullius ju 
ris civilis vel naturalis ad annuos reditus, 
addidit neque etiam accipi posse , licet ba
res sit gravatus a testatore ad aliquid per 
modum unnuto eleemosyna,- dandum, nisi in 
solo cusu in constitutionibus Societatis ex
presso VI p- c- d- §• 2- m decimatione IU-

aliquis ex fundatoribus domorum, vel eccle
siarum vellet reditus aliquos ad fabrica» 
usum relinquere, dummodo nec dispositio 
eorum ad Societatem pertineat, nec sit unde 
ei competat actio in illos (quamvis id illi cu
rre esset, ut is cui tale munus commissum 
est, suum officium faceret) et sic in rebus si
milibus, non esset id a Societatis paupertate 
alienum. » In quibus verbis putat Suarez 
duas conditiones requiri, ut haec exceptio 
habeat locum, nempe quod testator vel do
nator sit ipsemet fundator ecclesia? vel do
mus , et quod eleemosyna annua sit solum 
ad fabricam, quia exceptio firmat regulam 
in contrarium : et quia id debeatur speciali
ter fundatoribus propter gratitudinem, et 
quia sunt veluti domini et patroni ad quos 
maxime spectat, et in quorum commodum 
redundat, quod ejusmodi redificia perpetuo 
conserventur. Quamvis autem idem Suarez 
postea nu. 9. probabile putet, etiam ad alios 
usus prmter fabricam, et ab aliis quam a 
fundatoribus posse ejusmodi eleemosynas 
annuas domui professm relinqui, nullo re
manente ju r e , vel cura penes Societatem : 
ex illa tamen priori ejus doctrina colligere 
volebant ipsum sensisse, casum nostrum non 
esse contra decretum illud septima congre
gationis. Primo, quia nu. 7. postquam illius 
decreti meminit, quo prohibentur collegia 
annuos reditus cum illo onere accipere, sta- 
tim addit, quamvis Silvester et alii dicant 
conventus mendicantes posse illos reditus 
accipere, quando non habent jus exigendi, 
et dantur illis in eleemosynam; id tamen do
mos professas Societatis non posse, nisi 
quando reditus ad fabricam a fundatore re
linquuntur. Sentit ergo in eo casu non esse 
contra decretum congregationis, cujus pro
xime meminerat. Secundo quia ipse sentit 
quod propter rationes speciales fundatorum 
et fabrica? non fuit a Societate comprehensus 
ille casus in constitutione prohibente annuos 
reditus ab haerede ex obligatione erogandos 
domui professa? nullum jus ad illos habenti: 
ergo sentit, quod juxta Societatis mentem 
non comprehenditur ille casus specialis fun
datoris et fabrica' in decretis generalibus 
prohibentibus ejusmodi annuos reditus elee- 
mosynatiter accipiendos. Non ergo compre
henditur in decreto septimee congregationis 
quod generaliter loquitur et prohibet colle
gia acceptare legata cum onere dandi domui 
professa? eleemosynam annuam.
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Hoc totum argumentum ex doctrina Sua
rii inductum dixi infirmum esso ad inten
tura, quia idem Suarez nu. G. et 1. omne jus 
civile et naturale negaverat Societati ad ul
los reditus. Exceptio autem quam addit de 
reditibus a fundatore ad fabricam relictis ni
hil juvat : illa enim exceptio intelligi debet 
cura limitationibus additis in eadem consti
tutione, et quas refert et addit idem Suarez: 
nimirum, dummodo nec dispositio eorum ad 
Societatem pertinent. nec sit, unde ei competat 
actio in illos: qum conditiones in nostro casu 
deficiunt : nam, licet domui professas non 
competeret, nec ad ipsam pertineret dispo
sitio : pertineret tamen ad Societatem, cujus 
pars cst collegium quod habet jus ad to
tum legatum, cura obligatione erogandi il
lam pariem redituum ad fabricam ecclesi® 
domus professa;; quare ad ipsam Societatem 
pertineret vere et in rigore actio, et disposi
tio circa reditus illos.

Similiter falsura est quod dicebatur casum 
specialem redituum a fundatore relictorum 
ad fabricam non intelligi contentum in pro
hibitione generali redituum, nisi expresse 
nominetur: idque ex mente constitutionis 
esse, et ejusdem Suarii: hoc, inquam, falso 
supponitur. Pro quo advertendum est, in di
cto cap. ii. partis vi. constitutionum prohi
beri in universum domui professa; omnes 
reditus etiam ad sacristiam vel fabricam, de 
quibus ibi expresse mentio fit, neque ab hac 
regula fieri ullam exceptionem circa reditus 
a fundatore relictos ad fabricam. Dubitari 
tamen poterat de reditibus ad quos societas 
nullum haberet jus, sed haeres haberet obli
gationem dandi illos per modum eleemosy
na}, nullo jure remanente penes Societatem. 
De his autem addita est ibidem, non qui
dem exceptio sed declaratio, quod non com
prehenduntur iu illa prohibitiuue, apposito 
exemplo redituum quos fundator jubet a suo 
hicrcde dari in eleemosynam annuam ad fa
bricam, non remanente jure vel dispositione 
penes Societatem ; et slutim additur idem 
debere intelligi in aliis similibus; quod to
tum non fuit dispensare in supraposila pro
hibitione, sed declarare quod hi casus non 
comprehenduntur in illa : solum enim pro
hibiti fuerant reditus ad quos societas habe
ret jus civile, vel naturale. Nullum ergo ibi 
privilegium speciale conceditur fundatori
bus, aut fabrica; contra constitutionem prm- 
cedenlcm, sed ud tollendum omne dubium, 
explicatur id non esse contra paupertatem,

ut observavit etiam Castro Palao tom. m. 
tractat xv. disputat, m . puncto 10. num. ü. 
ubi etiam notavit factam fuisse nominatim 
mentionem fundatoris et fabriemad indican
dum quod in iis, et similibus circumstantiis 
erat major convenientia ad acceptandas si
miles eleemosynas annuas ab hserede ex 
obligatione sine ju re  ex parte Societatis, 
quas fortasse in aliquibus aliis casibus non 
expediet accipere propter aedificationem et 
majorem paupertatis puritatem, quamvis in 
rigoro non sint contra votum nec contra 
constitutiones Societatis. Nihil ergo ex toto 
illo loco, neque cx Suarii doctrina colligi 
potest ad casum nostrum, in quo jus et 
dispensatio manet penes Societatem.

Unde obiter responderi potest ad secun- g 
dum argumentum, quod pro debito illorum 
redituum fiebat ab illis ductoribus : quia ni
mirum in illo decreto seplirara congregatio
nis, quo prohibentur ejusmodi eleemosyna; 
annuae solvendie ex obligatione a collegiis 
domibus professis, non fit mentio de rediti
bus annuis relictis a fundatore ad rccupa- 
randam fabricam, qui cum sint specialiter 
privilegiati ob gratitudinem debitam conser
vandi fabricam, debuissent specialiter no
minari si prohibendi fuissent. Despondetur 
enim illos etiam reditus comprehendi sub 
prohibitione universali omnium redituum, 
nam decretum illud factum fuit ad explican
dam mentem constitutionis, ut constat ex 
ejus verbis : propositura enim fuit congre
gationi ut declararet: « an contra constitu
tiones ct instituti rationem esset admittere 
annuos perpetuos reditus collegio alicui do
natos aut legatos, cum onere partem illorum 
annue domui professte dandi et erogandi. 
Censuit congregatio, videri cum instituto ct 
peculiari paupertatis professorum voto, 
nostreeque paupertatis puritate pugnare. 
Quare nullo modo ejusmodi relictos collegiis 
reditus admittendos, e tc .» lleec sunt decreti 
verba, ex quibus constat factum fuisse ad 
declarandam constitutionem : constitutio nu
tem prohibuerat omnes in universum redi
tus etiam ad fabricam nominatim, si Socie
tas jus aliquod retineret ad eos vel eorum di
spositionem ; ergo congregatio de iis omni
bus,de quibus loquitur constitutio, respondet 
pugnare cum instituto, si non extraneus sed 
collegium aliquod Societatis obligationem 
habeat eos dandi, vel erogandi domui pru- 
fessaj, qu® repugnantia, ut diximus, tunda
tur in eo, quod eo casu jus ct dispensatio
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remaneret penes ipsam Societatem, quod 
etiam in ordine ad fabricam prohibuerat 
verbis expressis constitutio.

Simile erat tertium argumentum, quod 
' ducebant ex verbis dicti decreti congregatio

nis septimic, in quibus solum prohibentur 
collegia acceptare reditus legatos vel donatos, 
cum onere dandi partem eorum domui pro
fessae, in casu enim nostro reditus illi non 
venerunt ad collegium per donationem aut 
Icgalnm, sed per haereditatem, sub cujus 
appellatione nunquam legata vel donationes 
veniunt, etiam in larga significatione, juxta 
doctrinam Bartoli in leg. Centurio, num. 59. 
et aliorum, ibi, ff. de vulgari. In lege autem 
corrcctoria et odiosa, non fit extensio ad ca
sum verbis non comprehensum, nec ex ma- 
joritate rationis, juxta glossam receptam 
communiter in Authent. Quas actiones, et 
Jasonis ibi nu. 21. Cod de sacros. Eccles. 
Cum ergo in casu pnesenti annui reditus non 
veniant ad collegium per legatum vel dona
tionem, sed titulo hcereditatis, non intelligi- 
tur comprehensus in prohibitione illius de
creti congregationis generalis septimre.

Respondetur facile, inprimis, quamvis 
congregatio interrogata fuerit de annuis 
reditibus legatis vel donatis collegio; lega
tum tamen, et donatio apposita fuisse per 
modum exempli. Unde, quando ipsa con
gregatio respondit ad dubium propositum, 
non fuit usa nominibus legati', vel donationis, 
sed vocabulo universali comprehendit etiam 
hereditatem, et dixit nullo modo ejusmodi 
relictos collegiis reditus admittendos; qui 
sensus universalis constat clarissime ex con
textu : quaerebatur enim an ejusmodi obli
gatio collegii dandi partem redituum domui 
professae pugnaret cum constitutione : et 
responsum est pugnare. Certum est autem 
constitutionem non prohibere solum reditus 
ex legato vel donatione provenientes, sed 
omnes undecumque proveniant, ad quos 
Societas actionem habeat, vel quorum ha
beat administrationem. Non potuit ergo con
gregatio judicare ejusmodi reditus pugnare 
cum constitutione, quando ex legato vel do
natione facta collegio proveniunt, quin judi
caret ajque pugnare cum eadem constitu
tione, quando proveniunt ex hereditate col- 
legio relicta cum eadem sit utrobique ratio, 
nuia nimirum in utroque casu aeque reditus 
illi ad Societatis bona, et ad ejus dispositio- 
nem perlinerent, qua; sunt conditiones quas

constitutio in omnibus reditibus domui pro
fessae erogandis omnino prohibuit.

Quartum denique fundamentum quod affe- 9 
rebant; erat quod decretum illud congrega
tionis non poterat extendi ad reditus tem
pore antecedenti relictos collegiis, et acce
ptatos cum iis oneribus eleemosynae annuae 
danda; domui professae pro reparatione fabri
cae, sed ad summum prohibere acceptatio
nem in futurum. In casu autem nostro age
batur de liaereditate collegio relicta cum eo 
onere multo ante decretum septima; congre
gationis, et acceptata ex consensu P. Claudii 
Aquavivae generalis Societatis, atque adeo 
non videtur subjacere decreto posteriori.

Respondetur tamen, id quidem bene pro- 10 
bare, si decretum illud factum fuisset per 
modum legis novae : re tamen vera non fuit 
nova lex, sed declaratio constitutionis et 
legis antiquae, cum qua repugnare ejnsmodi 
reditus perpetuos collegio relictos cum obli
gatione erogandi eorum partem annuam do
mui professa; declaravit congregatio gene
ralis septima. Si ergo declaratio vera est, 
fatendum erit repugnasse etiam tempore 
praecedenti. Quare ex eo quod P. Claudius 
acceptavit onus illud, colligitur potias men
tem testatricis, et P. Claudii acceptantis non 
fuisse quod illa pars redituum danda esset 
in perpetuum domui professa; pro repara
tione continua fabrica; ecclesiae, sed quod 
darentur ad fabricam, hoc est, ad fabrican
dam ecclesiam quam testatrix destinavit, et 
jussit in domo professa aedificari, ad quam 
construendam et fabricandam cum magna 
summa requireretur, noluit fundatrix gra
vare suum haeredem, ut tolam  illam sum
mam statirn et semel solveret, sed quod da
ret illam per partes, nempe singulis annis 
1500. ducatos, qui sufficiebant ad fabricam  
continuandam, quae obligatio duraret quan
diu ecclesi® fabrica non esset absoluta. Si
cut enim qui a testatore jubetur ei consti
tuere sepulcrum, satisfacit sepulcro semel 
constructo, nec obligatur si forte post ali
quod tempus corruit, iterum illud reaedifi
care. Sic haeres gravatus ad fabricandam 
ecclesiam, satisfacit ea semel fabricata, nec 
tenetur illam postea restituere si diruta fue
rit, vel semper reparare ne corruat.

Porro hunc solum fuisse sensum illius gra- 11 
vaminis, confirmari adbuc potest ex summa 
annua relicta pro fabrica, nempe 1500. du- 
catorum, qua; quidom ad «difioium prose-
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quonduni idonea erat: ad reparationem au
tem perpetuam erat exorbitans et superflua, 
nec sine fraude et violatione paupertatis re
linqui poterat, cum multo minor summa ad 
reparationem ordinariam sufficeret. Undo 
non est credibile P. Generalem Claudium in 
alio sensu intellexisse illam collegii obliga
tionem, rum sciret optime reditus annuos, 
perpetuos etiam ad fabricam reparandam 
vel ad sacristite expensas, quorum jus vel 
dispensatio ad Societatem spectaret, non 
posse juxta constitutiones acceptari. Addidi 
ultimo, inutilem nunc omnino videri totam 
hanc controversiam et disputationem de hoc 
puncto, remanent enim adhuc qunmplures 
anni, ut tota fabrica ad perfectionem perdu
catur : qua absoluta Generalis qui tunc erit, 
non facile stabit decisioni qure nunc fieret, 
sed rem totam juxta constitutiones examina
bit; nec etiam spes ulla erat quod Generalis 
prresens, qui tunc cratP. Mutius Vitcllcscus, 
in eam sententiam veniret, ut declararet gra
vamen illud collegio impositum erogandi 
perpetuo partem redituum pro reparatione 
fabrica; domus professa;, non repugnare cum 
instituto Societatis, et cum paupertate ipsius 
domus professa;.

DUBIUM X.

In quo respondetur ad queesita nonnulla circa 
fructus horti suburbani, qum habent domus 
professa Societatis.

Supponendum est domos professas socie
tatis JESU non posse habere bona stabilia, 
aut reditus illos, ut diximus dub. proce
denti; posse tamen habere dominium in 
communi propria; habitationis, atque etiam 
vilis alicujus, vel horti suburbani, ad quem 
recreandi animi gratia religiosi, atque etiam 
valetudinarii sese aliquando recipere possint, 
ut ex bulla Julii 111. qua confirmavit Socie
tatis institutum, colligit Thomas Sanchez 
Xib.xn. in Ihcaloy. cap. xxvii. num. 3. et 
habetur expresse iu vi. parte constitutionum 
Societatis, cap.u. §. 5. ubi dicitur, non esse 
contra paupertatem domus professa*, « si in 
usum convalescentium, vel eorum, qui ut 
rebus spiritualibus vacent, se ab hominum

frequentia recipiunt, locus aliquis n com
muni habitatione separatus, qui nere salu
briori, et aliis commodis polleret, ndmiffe- 
rctur, ct tunc hujusmodi ille sit ut ncc aliis 
locetur, ncc fructus qui redifuum loco esse 
possint, habeat. » In declaratione vero ejus 
loci, qure cst in margine littera F. explica
tur, quid intelligi debeat per fructus ibi pro
hibitos, his v erb is : « Hujusmodi essent, si 
vini vel olei vel tritici proventum dicto pos
sessiones ferrent, vel si fructus ct olera cx 
hortis venderentur, quorum nihil licebit, 
quamvis fructibus aut parte ipsorum ad com
modum domus sum uti possint; si tamen So
cietas colonum aliquem; vel srecularem ho
minem haberet, qui hortis vel agris, quos 
dicto domus habent, prmesset; non esset 
etiam ei prohibendum, nc ad privatam suam 
utilitatem quod videretur convenire cx illis 
faceret, dummodo tunc ncc ad domos, ncc 
ad particulares personas Societatis utilitas 
interim ulla perveniret. »

His itaque suppositis, aliqua dubia emer- \ 
gebant circa fructus ejusmodi horti seu villee, 
quousque ex iis posset commoda aliqua licite 
domus professa percipere. Certum autem 
videtur, in primis posse religiosos domus 
professa vesci ex oleribus ct fructibus illis, 
et hoc absque ulla limitatione, comprehen
dendo etiam uvas, olivas, et fructus etiam 
hiemales, seu qua; per totam hiemem con
servantur. Non tamen liceret ex uvis super
fluis, aut olivis vinum vel oleum exprimere, 
quia hoc expresse prohibentur, et redituum 
nomine ibi comprehenduntur. Quaro idem 
dicerem, si ex pomis sicera fieret, vel ex 
hordeo cerevisia, quee loco vini in mullis 
locis sumi solent, et videntur esse reditus 
contra mentem constitutionis. Non tamen 
credere esse contraeam, si ex aliquibus uvis 
fieret sapa, ut cum sinape misceretur, ct fie
ret condimentum, quod vulgo mostarda, ap
pellatur, sicut licitum etiam ex floribus, her
bis,vel rosis aquam odoriferam, vel medici
nalem conficere, et alia hujusmodi.

Dubitatur primo, an etiam liceant in eo
dem horto legumina ad usum domus pro- 
iessaa, v. gr. ciceres, lentes, et similia? Cre
do, hoc non esse contra constitutionem: non 
enim deserviunt nisi ad juscula qua* e\ iis 
fiunt, sicut ex caulibus, cucurbitis, et aliis 
oleribus : quare non magis videntur ad redi
tus pertinere, quam olera, dum tamen non 
vendantur, sed domi consumantur. Non ta
men crederem posse ex cicere, vel alio legu-
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mine panem fieri in locis ubi is panis in usu 
sit sicut diximus non posse ex pomis aut 
fructibus fieri siceram vel cerevisiam , quia 
constitutionis mens h a c  videtor fuisse, ut 
nomine tritici et vini, panis et potus usualis 
prohiberetur, qui enim htec ex propriis ha
bet, videtur reditus habere ad ea qum potis
sime ad victum exiguntur.

Dubitatur secundo, an possit ibi aliquid 
hordei, vel tritici seminari, non ut tempore 
messis hordeum vel triticum colligatur, sed 
ut in herba adhuc deservire possit veris 
tempore ad pastum jumentorum et anim a
lium domesticorum. Credo etiam id licere, 
quia sicut licet plantare vineam et vesci uvis, 
dummodo ex iis vinum non fiat : non video 
cur non liceat ibi seminare triticum, hor
deum et similia, non ut fiat panis, sed herba 
pro jumentis, qum sicut possunt aliis herbis 
vel graminibus qua) in horto nascuntur vesci; 
sic poterunt herbis ex tritico, vel hordeo 
seminato.

Dubitatur tertio, an liceat habere in eo 
horto gallinas, quarum ova deserviant ad 
usum eorumdem Patrum : De hoc puncto 
scrupulose videtur loqui P. Suarez tom. m. 
dc Religione, lib. VIII. cap. xvn. num. 14. 
ubi d ic it: « Parum pro nihilo reputari, et 
ideo non esse contra paupertatis votum in 
toto rigore habere domesticas aves nonnul
las, dummodo sint in parvo numero, ita ut 
ex eis non redundent fructus, qui simpliciter 
possint reditus appellari, nec absolute pro 
sustentatione computari, sed magis ad re
creationem, vel ad summum ad occuren- 
dum alicui necessitati repentina;; hoc enim, 
nisi in aliqua speciali regula sit expressum, 
nun videtur absolute repugnare paupertati 
in communi, nec intentioni sic voventium. 
Sicut etiam non repugnat religioni profitenti 
paupertatem hanc, ex domestico horto fru
ctus aliquos colligere, vel olera ad proprium 
usum, quamvis ea vendere non liceat ergo 
similiter dicendum videtur in pnedicto casu.» 
HaiC Suarez. Ego quidem inprimis certum 
puto quod liceat totidem in eo horto subur
bano gallinas habere, et eodem modo earum 
ova edere, quot liceret domi habere, et sicut 
liceret edere carum ova : neque enim estpe- 
joris conditionis villa rustica; imo reputatur 
pars quaedam proprias habitationis, et hoc 
ipso titulo possidetur, ut valetudinarii et alii 
aliquoties possint ibi commodius degere. 
Rursus certum videtur, utrobique posse al.

gallinas in eo numero, quod moraliter requi
ritur ut successive pro infirmis et aliis neces
sitatibus occurrentibus occidi possint, et ad 
eumdem finem adhiberi poterit cura, ut pulli 
nascantur, qni ad eosdem usus deserviant, 
et nt gallina in numero sufficienti conser
ventur.

Et quidem, quod attinet ad gallinas pro g 
necessitatibus alendas, videtur a fortiori col
ligi ex eo quod licite habetur triticum et 
vinum pro toto anno, ne illa io dies carius 
emere necesse s i t : cur ergo non licebit ha
bere gallinas necessarias pro toto anno, ne 
carius et deterius in dies emantur? Nec ma
gis sunt bona immobilia gallina quam triti
cum et vinum : nec domus professa, si ex 
donatione vel legato accipiat centum galli
nas, obliganda erit ad eas distribuendas, si 
statim consumi honeste non possint, sed po
terit eas retinere, sicut triticum aut vinum 
legatum.

Quod vero attinet ad pullos ex iis procrea- q 
tos et earum ova, videtur non esse magis 
contra paupertatem quam fructus horti per
cipere : imo minus, cum hortus sit aliquid 
stabile et immobile; gallina vero, quarum 
fructus sunt pulli et ova, computentur inter 
bona se moventia et mobilia, qua non sunt 
prohibita domui professa. Unde nec vide
tur esse contra eamdem paupertatem, si ex 
iisdem pullis suppleatur pro gallinis qua suc
cessive deficiunt et comeduntur; sicut idem 
etiam iit in arboribus ipsius horti, qua sene
scunt et deficiunt, et earum loco alise vites 
de novo, vel arbores plantantur.

Ratio a priori videtur esse, quod domui g 
professa solum prohibentur boDa stabilia et 
reditus ; gallina autem, prasertim in parvo 
numero, non possunt nomino bonorum sta
bilium comprehendi, nec earum ova uul 
pulli dici possunt reditus proprie loquendo. 
Quamvis enim greges armentorum, uut pe
corum soleant inter bona pretiosa mobilia 
computari, et ideo non possint sine facultate 
alienari a religiosis domibus, ut tradunt Mo
lina t. li. de Justitia, disp. 4Ü5. in fine, et alii 
communiter; imo immobilibus aquiparan- 
tur vel annumerantur, ut notavit Suarez 
t. iv. de Religione, tr. vm. lib. n. cap. 27. 
n. 10. id tamen est quia greges illi ita sunt 
fructiferi, ut reditus proprios habeant, atque 
ideo non minus censentur et dicuntur di
vites, qui multa millia armentorum, quam 
qui alias possessiones aut praedia fructifera
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habent. Non tamen tit idem judicium dc co 
qui gallinas aliquas domi habet, licet ova 
et pullos en occasione lucretur.

Ari quod etiam deservit exemplum olorum 
et fhicloum qui ex proprio horto colligun
tur: ct tamen quandiu non venduntur, non 
censentor reditus paupertati contrarii : galli
na? autem et carum pulli et ova numerari 
aliguo mfldo possunt inter fructus ipsius 
horti: nam sicut canes ct alia domestica ani
malia pascuntur micis quae cadunt de mensa 
dominorum, ita gallinae pascuntur oleribus 
et herbis ipsius horti, addito ad summum 
stercore stabuli proprii, ct furfure remanenti 
cx farina et panibus, qui ad propria; familiae 
usum quotidie coquuntur : quare ad consu
menda potius superflua et inutilia deserviunt, 
qua* boc pacto in proprium etiam usum con
vertuntur. Unde, ut hoc obiter dicam, non 
probarem quod ova vel pulli superflui vende
rentur, aut eorum pars, ut ex pretio compa
raretur triticum vel quidquam aliud, quod 
ad pastum earumdem gallinarum deservi
ret : hoc enim videretur esse sicut si pars 
olerum vel fructuum horti vendatur ad sum
ptus pro ejusdem horti cultura supplendos, 
quod facere non licet ut postea videbimus.

Hinc infero, idem cum proportione dici 
posse de aliquibus columbis, et quidem eo 
magis quo in has minus juris videtur habere 
dominus quam in gallinas, cum liberius pos
sint evolare et ad alia columbaria transire.
Sicut ergo, si ipsa; sponte venirent, dum 
silvestres sunt, ut in domo vel horto Socie
tatis professio nidificarent, possent illis pa
bula apponi, nec esset obligatio eas expel
lendi : cur non possunt ad hunc finem 
aliunde asportari, dum non sint in numero 
ita exorbitanti, ut cx pullis viderentur redi
tus simpliciter resultare?

Dubitari potest quarto de apibus, an ha
beri possint in eadem villa, an vero earum 
fructus censeantur reditus prohibiti ? Credo 
de iis, sicut de oleribus et aliis villae fructi
bus respondendum, quod vendi non possint, 
sed tamen ad usus proprios mei ct cera 
etiam possint deservire. Apes enim pascun
tur floribus horti, et circumvicinis, earum- 
que tructus multo plus videtur habere de 
industriali quam de naturali, cum neque sint 
bona stabilia ueque horto affixa, sed se mo
ventia ct qu» in omnia loca possunt trans
portari, neque aliud fere ab homine fiat, nisi 
prteparare vas in quod ipsas sponte se reci
piant, et ibi favos suos operentur, ut tem

pore opportuno ex trah i possint, sicut extra
herentur quando in a rb o re  campestri inve
nirentur.

Magis dubitavi posset quinto , an liceat in 
eodem horto  porcos aliqu os nutrire, qui dum 
parvuli sunt facili p retio  comparantur, et 
postea pau la lim  crescunt ct pinguescunt, ut 
grandiores ac pinguiores facti occidantur, et 
pro toto anno deserv ian t  ad usus necessarios 
dom esticos. In h oc  etiam non puto esse scru
pulum: tum quia hree etiam  animalia cx 
caulibus ct fructibus superfluis horti nutriun
tur : tum etiam quia sicut licite emi potest 
pretio viliori statim post vindemiam vinum, 
seu musium novum, et in doliis ac cella vi
naria commoda conservari, ut postea tem
pore opportuno, quando jam  factum est vi
num salubre, deserviat ad usus domesticos 
totius anni : cur non poterunt similiter emi 
porci juniores sex, vel octo, ut paulalim 
crescentes et facti pinguiores apti fiant ad 
eosdem domesticos usus? et quidem per ac
cidens est quod id fiat in horto rustico: 
posset enim fieri idem in horto domestico 
vel in stabulo, ut constat, sicut ct gallina; in 
propria domo plerumque nutriuntur.

Dubitari potest secundo, an in eodem 13 
horto liceat piscinam habere, in qua pisces 
etiam nutriantur, et ad hunc finem mitti 
pisciculi minuti possint, ut grandiores facti 
possint in cibos domesticos capi ? Ilespondeo, 
si cum debita moderatione fiat, licitum vi
deri, non solum in villa vel horto rustico, 
sed etiam in domestico, si forte piscina etiam 
esset in horto, qui intra ambitum domus 
professa? continetur : nam piscina haec per
tinet ad honestam quamdam recreationem, 
ad quam hortus ille ordinatur. Nec videtur 
esse major difficultas de piscibus quam de 
gallinis, imo minor, quia pisces non sunt 
fructuosi: sicut gallina? qua; ova interim mi
nistrant .* tura etiam quia pisces aliquando 
sine ulla industria in ipsa aqua generantur, 
et videntur esse fructus aqua;, sicut olera 
sunt fructus terra; : quare sicut licite olera 
seminantur in horto, non apparet, cur non 
possint pisces in piscina seminari, ut ita di
cam projiciendo illuc parvulos pisciculos, 
qui grandiores fiant. Cum ergo S. P. lgnn- 
tius ex fructibus horti solum prohibuerit 
frumentum, vinum, et oleum, quoad alios 
vero solam venditionem, non videntur pro
hibiti quoad proprium usum fructus pisci
n a ; qua cst pars quadam horti, qui ha
betur ad commodam recreationem.
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Dixi tamen, id licorn, n  rum debito, mode- 
‘‘ radone fia t :  non enim putarem sine pauper

tatis projudicio posse pisces sine eo numero 
haberi et nutriri, qui sufficerent ad usus to
tius Quadragesimec, et aliorum dierum, qui
bus carnibus vesci non licet : tum quia hoc 
jam esset magnam victus anni partem cx 
propriis fructibus habere : tum etiam, quia 
piscina tot piscium capax longe excederet 
piscinas communes , quee nd recreationem 
habentur, in quibus vix inveniuntur pisces 
qui ad sex, vel octo prandia familiae nume
ros® sufficiant: habere autem piscinam tan
tam videretur esse in fraudem paupertatis, 
sicut si praitextu recreationis haberetur 
villa, quee duo vel tria milliaria contine
ret.

Unde non concederem posse praitextu re
creationis haberi a domo professa villam, 
intra quam contineretur lacus magnae pisca
tionis; hoc enim magis ad fructus quam ad 
religiosam recreationem pertineret. Aliter 
dicerem si villa esset ad ripam fluminis, vel 
lacus, ita ut vicinitas daret commoditatem 
piscandi: dum tamen jus piscandi commune 
esset aliis , et non proprium eorum qui es
sent domini illius villa». Si enim proprium 
eorum esset, videretur jam  possessio alia sta
bilis fructifera annexa villte, ct quae , seu fa
cultas illa piscandi, potuisset magno pretio 
locari. Hoc itaque totum moraliter aestiman
dum et considerandum est, ut judicetur an 
sit vel non sit contra mentem constitutionis 
circa paupertatem domus professae, et in 
dubio in paupertatis favorem inclinandum 
est.

Duplex restat major difficultas. Prima est, 
an si aliquo anno fructuum abundantia tan
ta sit, ut consumi non possint in usus dome
sticos, possit pars superflua pro illa vice ven
di, ut emantur fructus alii necessarii, qui 
vel in horto illo non sunt, vel illo anno de
fuerunt. Aut certe si vendi non possunt, an 
saltem possint cum domino villae vicinae per
mutari pro fructibus illis , quibus ille abun
dat, ct in horto domus professtc deficiunt. 
Non defuerunt qui utrumque licitum  puta
rent. Primum quidem, quia illi non videntur 
reditus, cum non sint annui, sed  emolumen
tum casuale unius vel alterius anni. Secun
dum vero, quia ilia non est venditio sed per- 
mutatio prudens , ut si habito multo tritico 
cx eleemosyna , commutaretur id quod su- 
uprest pro vino necessario.

Dixi tamen, ueutrum licoro domui profes-

sa» Societatis. Non primum, quia si hoccon- 
cederetur, posset etiam si anno aliqno uva» 
multae sunt, nec omnes a domesticis consu
mi possunt, fieri unum vel plura vini dolia 
ex iis qure supersunt, quod tamen omnino 
est contra mentem Societatis : imo cum ali
quando dolium unum vini ex uvis superfluis 
procurator ex ignorantia fieri corasset, P. 
Mutius Vitelle3chus Generalis jussit dolium 
totum pauperibus distribui. Ratio autem est, 
quia in constitutione prjedicta non prohibe
tur venditio annua fructuum , sed permitti
tur possessio seu villa fructifera ad recreatio
nem; et usus eorum fructuum, dum tamen 
non vendantur; cum ergo venditio froctuom 
in universum prohibeatur, nullo casu eos 
vendere licebit.

Quod vero nec permutare liceat fractas 
superfluos pro fructibus aliis, aut oleribus 
necessariis, quae forte in eadem villa vel hor
to non habentur, probatur facile primo ex 
regula generali quam statuit Molina tom. ir. 
de Justitia, disp. 396. num. 7. nempe, quoties 
res aliqua vendi prohibetur, censeri etiam per
mutari prohibitam , quare prohibita vendi
tione fructuum, censetur etiam prohibita eo
rum permutatio pro aliis fructibus. Secundo, 
quia si permutatio liceret, lex h®c omnino 
eluderetur; possent enim procuratores do
mus professai per duos contractus facere 
quod per unum non possent: nimirum per
mutando fractus illius horti pro fructibus al
terius horti, et hos rursu9 vendere, cum non 
prohibeantur vendere niei fructus sui horti, 
hoc autem manifeste es9et eludere legem. 
Tertio denique id colligitur ex verbis consti
tutionis, in cujus margine littera F. ab eo
dem sancto Fundatore notatur : <> Quod si 
Societas colonum aliquem, vel siecularem 
hominem haberet, qui bortis vel agris quos 
dictae domus habent prseesset, non esset ei 
etiam prohibendum, ne ad privatam suam 
utilitatem quod videretur convenire, ex di
ctis fructibus faceret, dummodo tunc nec ad 
particulares personas Societatis utilitas inte
rim ulla perveniret. » Vult ergo constitutio, 
d c  ex fructibus horti directe v e l  indirecte 
quidquam utilitatis ad domum professam re
dundet, pra»ter meram usum quo eos fru
ctus in suorum victu consumere potest. Si 
autem liceret fructus superfluos permutare 
pro aliis, jam ex ipsis fructibus alia utilitas 
perveniret ad domum professam, prieter 
usum eorum in ordine ad proprium victum 
ut constat, cum deserviret loco pretii ad

t'll
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oblinenda alia necessaria pro eodem vi
ctu.

Ex verbis tamen proxime relatis prmdicla? 
constitutionis oritur nllern ct major difficul
tas, an scilicet liceat colono vinea?, qui illius 
cullora? prscesl, assignaro partem ejusdem 
vinea; in stipendium sui laboris et obsequii, vel 
pariem fructuum quos fructus ipse vendere 
possit? boc dubium attigit Thomas Sanchez 
lib. VII. tn Dccalog. c. xxvii. num. 5. ct re
spondet, id non licere : tum quia in con
stitutione absolute interdicitur fructuum 
venditio aut terne illius locatio : tum 
etiam quia solum conceditur permittere cul
tori horti aliquam in suum commodum par
tem colere, aut aliquos fructus percipere, 
dummodo nulla inde utilitas domui profes
sa1 redundet : redundaret autem si hoc es
set stipendium culturre horti, et sic expensis 
in eo colendo non indigeret. Addit denique 
ita explicuisse et respondisse P. Claudium 
Aquavivam Generalem dc hoc interrogatum 
die 4. Septembris anno 1589.

Distinguendum videtur de colono : nam si 
Societas, ut se ab onere cultura? eximat, 
constituat colonum qui suis sumptibus, ct ut 
villam propriam jam colat ct fructus sibi ac
cipiat, retento jure habitationis et recreatio
nis, ut illuc possint religiosi ad recreationem 
ire, vel ad manendum per aliquos dies: tunc 
credo, posse colonum fructus illos vendere, 
et tunc locum habere verba constitutionis, 
qua? non frustra colonum nominavit, quo no
mine intelligi soletjlle qui suis sumptibus et 
sibi ipsi praedium colit, ut in materia de de
cimis loquuntur doctores, et videri potest 
Suarez tom. I. de Relig. tract. n. lib. i. cap.
19. nu. 13. et cap. 36. nu. 13. Neque enim 
in hoc casu Societas locat hortum colono, a 
quo nihil prorsus accipit, sed permittit ei 
culturam et facultatem faciendi fructus suos, 
et retinet sibi jus quod antea habebat, 
adeundi suam villam •. neque in rigore obli
gat colonum ad cam colendam, sed dat me
ram facultatem colendi, quam facultatem 
utilem sibi reputat Societas, ne villa vel hor
tus incultus silvescat. Sicut si permitteret 
animalia aliena ingredi ct pasci, ut herbas 
inutiles tollant. Ncc in hoc casu procedit re
sponsio illa Patris Claudii, cum fructus non 
dentur colono loco stipendii debiti, sed de
tur ei gratis lotum jus ad fructus, si ipse ve
lit fructus sibi capere : quamvis hoc ipsum 
utile sit villa: ne maneat inculta. Sicut si per
mitteret alicui usum equi, vel jumenti pro

prii , ne ha?c animnlin nimio otio in stabulo 
torpeant et vitientur; qua? tamen animalia 
domus professa locare non posset. Sic nec 
hortum locare potest; et tamen poterit illius 
usum et fructum colono permittere, no in
cultus deterioretur.

Sivero domus professa ita det colono horli 20 
fructus , ut retineat sibi non solum usum ad 
recreationem ct habitationem ruralem, sed 
etiam partem fructuum qui coloni cultura 
indigent, hoc credo non licere: ctinhoc 
casu puto procedere responsura illud Patris 
Claudii. Ratio autcin cst, quia boc esset in 
rigore hortum locare colono pro parte fru
ctuum ; neque enim ille solum dicitur locare 
qui pro pecunia locat : nam pater ille fami
lias , qui in Evangelio legitur vincam suam 
agricolis locasse, misit postea servos ut exi
gerent non quidem pecuniam sed fructus: 
quos cum non accepisset, locavit vineam 
suam aliis agricolis , qui redderent ei fructum 
temporibus suis, Matth. 21. Cum ergo domus 
professa hortum suum locare non possit, ut 
habetur expresse in dicta constitutione, con
sequens est ut contractus illo licitus non sit.

Petes, quid si domus professa concurreret 21 
ad expensus cum ipso colono, v. g. solvendo 
partem mercedis operariorum : an tunc pos
set pacisci dc parte fructuum? Credo, neque 
id licere. Primo , quia quamvis ha?c non sit 
in rigore locatio , sed contractus societatis, 
in qua domus professa afferret prmdiura ct 
partem expensarum; colonus vero alfcrrcl 
industriam et aliam expensurum partem: re 
tamen vera est iequivalenter locatio perinde 
ac si locaretur colono hortus pro parte fru
ctuum , offerendo tamen ei aliquam pecu
niam, ut sublevetur a parte sumptuum, et 
ut possit facilius reddere tantam partem fru
ctuum : quare sicut prohibetur locatio, pro
hiberi videtur societas, qum eadem habet in
convenientia. Secundo, quia in dicta consti
tutione solum tunc conceditur, quod permit
titur colono disponero de fructibus et eos 
vendere, quando inde nulla utilitas io do
mum professam redundat : in lioc autem 
casu magna utilitas in domum professam re
dundaret ex fructibus colono concessis, nem
pe excusaret magnam partem sumptuum, 
quos facere deberet ad fructus illos haben
dos; quare perinde esset, ac si locaret illi 
dimidiam partem horti pro dimidio pecuni» 
necessaria ad solvendum operariis hortum 
colentibus.

Alius casus excogitari posset, in quo vide-
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taressc major difficultas, nempe si condu
catur agricola , qui curam habeat et pnesit 
horti cultur® colendi omnino expensis Socie
tatis : huic tainen agri coi re in partem mer
ced is  assignetur pars ipsius horti, ex qua 
possit sibimet seminare et fructus suos fa
cere, in quo casu videtur loqui Thomas San
chez loco supra citato , et respondet id non 
licere, quia jam ex fructibus a colono ven
ditis redundaret commodum in domum pro
fessam, nempe diminutio mercedis qure co
lono solvenda esset.

Aliunde tamen videri posset id licere, quia 
domus professa, licet non possit aliis vendere 
vel locare fructus horti; potest tamen in suo
rum domesticorum usura ct victum eos con
sumere : nomine autem domesticorum intelli- 
guntur non solum religiosi, sed etiam famuli 
et domestici : nam verba generalia sunt, 
quibus dicitur ut fructibus et oleribus ad  
commodum domus suce uti possint, et ita praxis 
habet, ut ex iisdem fructibus et oleribus 
edant famuli, quibus victus tanquam pars 
mercedis debetur. Cum ergo agricola ille 
seu prajfcctus horti, famulus sit rusticus do
mus professae , potest vivere ex frudibus et 
oleribus ejusdem h orti, sicut cictcri famuli 
domestici, atque ideo poterit ei assignari 
una pars fructuum horti pro ejus victu : 
quam partem ipse poterit vendere, sicut 
etiam alii famuli domestici, quibus datur vi
ctus quotidianus, possunt illum vel ejus par
tem postea vendere , quo casu jam  videtur 
domus professa expendere jure suo partem 
illam fructuum in victu suorum domestico
rum, quidquid ipsi postea de illis fructibus 
faciant; neque enim ex hoc redundat aliud 
domus professae commodum, nisi illud quod 
ei permittitur , nempe victus domesticorum.

Hoc tamen fundamentum, ut verum fa
teor, non videtur mihi solidum. Et in primis 
hoc ad summum procederet de fructibus so
lum, qui compensarent fructus ab ipso agri
cola consumendos , si ipso ex iis comederet. 
Quare, si agricola? pra?ter victum dandum 
esset, e t , ut communiter fit, stipendium 
etiain pecunia?, non potest diminui hoc sti
pendium pecuni» propter illam partem horti 
qua? illi in suam utilitatem colenda concedi
tur. Hoc enim esset non solum in famuli vi
ctu fructus consumere, sed etiam loco mer
cedis pecunia? eos dure, imo nec potest assi
gnari illa pars fructuum pro solo victu qui 
ei dari debuisset; victus enim non constat 
cx solis fructibus, vol uleribus, sed cx pane, 

T o m . VIII.

carnibus, piscibus, vino et aliis. Si ergo loco 
horum omnium daretur pars fructuum , jam 
fructus horti non consumerentur in solo uso 
domestico, sed darentur in pretium panis, 
vini, carnium, etc. qua; emi debuissent ad 
victum agricola? debitum; quod esset contra 
constitutionem , qua? solum permittit quod 
fructus et olera horti comedi possint n reli
giosis domesticis et famulis, nimirum quan
tum ipsi comedere possunt, non quod fa
mulis distribuantur in ea quantitate exorbi
tanti , ut inde emere possint totam victum, 
hoc enim esset manifeste in fraudem legis.

Adde, si constitutio attente consideretur, 2 
quamvis non repugnet illi, si cultori vineae 
detur de fructibus et oleribus ejus in partem 
victus debiti, quia fructus hi expendi possunt 
in usus domesticos; hoc tamen debet intel
ligi dc fructibus et oleribus ipsis, non de spe 
seu jure ad fructus et olera. In casu autem 
proposito Patres non uterentur suis fructibus 
in victum familiae, sed durent ogricolce jus, 
ut posset colere sibi partem villae et facere 
fructus suos. Est autem longe diversum co
medere fructus jam decerptos; eosque aliis 
domesticis distribuere, quod quidem consti
tutio permittit, etiamsi deserviant ad par
tem victus famulis debiti. Aliud vero est loco 
victus debiti dare jus agricolae seminandi, 
ct procreandi sibi aliquos fructus; quo casu 
domus professa non consumit fructus suos in 
suo victu, sed vendit jus seminandi et spem 
fructuum pro victu quem famulo debet: 
quod quidem constitutio non permittit, sed 
solum consumere fructus in usus domesti
cius. Nec dici potest quod Societas fune uti
tur jure suo dando fructus i l lo s  in  v ic tu m  sui 
famuli; in victum e n im  dare q u id e m  p o te s t  
fructus suos, quos ipsa S o c ie ta s  prius fecit 
suos : hi autem fructus non sunt sui, nec 
unquam fuerunt sub ejus dominio, sed semi
nati, et nati fuerunt agricola; ipsi, et sub 
ejus dominio : non sunt ergo ex illis fructi
bus quos constitutio permittit expendi in vi
ctum domesticorum , quamvis nascantur in 
proprio horto. Optime ergo respondit P. 
Claudius, non esse deducendum in pactum 
cum colono vel praefecto villae, ut partem 
fundi sibi colat in stipendium pro cultura re
liqua partis.

Hinc a tortiori infertur, non licere veo- -ig 
d ere partem  fructuum horti ad solvendam 
m e rc e ile m  operariis, qui eum.lem hortum 
colunt, vel alius ejusdem horti expensas; 
omnis enim Ductus venditio prohibetur in 
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qiiemcDmgiic finem fiat, nlioquin liceret par
tem (Imos pwfoasm locare, ul cx mercede 
locationis solvantur expensa? annuee, qura 
ííunf in reparanda tola domo : quod tamen 
BBOw concedei, quia hoc esset habere redi- 
Uis pro fabrica. Similiter ergo non licebit 
locaro partem horti aut vendere partem fru
ctuum , ut pretium convertatur in expensas 
necessarias ejusdem horti. Unde etiam con
stat id quod supra indicavi, non posse vendi 
ova gallinarum ad expensas pro carum vi
ctu faciendas. Nam, sicut non licet domui 
professae locare equum quem habet ad com
munem usum , etiamsi locationis merces 
converteretur in victum emendum pro ipso 
equo, ut colligitur ex doctrina P. Suarez to.
111. dc Relig. lib. vm. cap. xvil. nu. 12. qui 
locationem equi universaliter dicit esse pro
hibitam : sic dicendum erit dc fructibus seu 
ovis gallinarum, nam ut probat idem auctor, 
hfflO bona se moventia non possunt aliter do
mui professa! fructificare, nisi ad solos usus 
ejusdem domus.

DUBIUM XI.

Utrum domos professa Societatis domum sibi 
legatam possit vendere in solam vitam em
ptoris ; ubi, quid de venditione cum pacto 
relrovendendi ?

Suppono domum professam posse hsere- 
dem institui, aut etiam legata ex testamento 
habere, quamvis legentur ci bona stabilia, 
ut constat ex constitutionibus, et concedunt 
doctores communiter, quos retuli et secutus 
sum to. 1. de Justitia, disp. m. sect. 5. num.
99 et 100. Debet tamen domus professa rem 
illam stabilem alienare quamprimum possit, 
quod intelligituv, moraliter loquendo, ita ut 
ad modicum tempus retineri possit, et fru
ctus percipi, dum emptor commodus inve
niatur , quod modicum tempus intelligitur 
communiter infra decennium, ut dixi eodem 
loco, et colligitur ex constitutionibus ~V\. 
p. cap. n. 5. et in margine ibi littera E.
et videri possunt Tliom. Sanch. lib. Vll. in 
Ite coi. c. xx\u. nu. 11. et Suarez to. IV. dc 
Relig. tract. x. lib. iv. nu. 16.

2 Hoc supposito, accidit quod domui profes

sa? relicta f u e r i t  d  ornus qutedam, qum nec 
erat necessaria ad habitationem, ncc ad re
creationem rusticam ipsorum professorum, 
a tq u e  a d e o  d e b e b a t  a l ie n a r i  e l  v e n d i quam
primum commode posset. Volebant autem 
Patres cam vendere i n  vitam e m p to ris  m i
n o r i  p r e t io  , ita ut ipso moriente, re d ire t in 
eorum potestatem, ct iterum vendi posset in 
vitam alterius , et sic deinceps ; quaesitum 
itaque fuit an boc alienationis genere satis
fieret constitutioni.

Dixi, procul dubio id non licere, quia re- 3 
vera illa non est venditio , sed locatio in vi
tam conductoris acceptu pensione lota simul: 
vel certe , si aliqua venditio intervenit, est 
venditio solum dominii utilis, seu ususfru
ctus per totum tempus quo emptor vixerit, 
remanente dominio directo et proprietatis 
penes venditorem. Hoc autem totum aperte 
cst contra constitutionem , qua? vult ne do
mus professa habeat jus civile ad remullara 
stabilem, et ideo quamprimum commode 
possit, debet cam vendere, ac se omuijure 
civili exuere. In casu autem nostro domus 
professa retinet ju s civile ad domum sibi ad 
propriam habitationem non necessariam; 
dominium enim proprietatis et directum,jus 
civile e s t , et illius species nobilissima : si 
autem contractus ille reducatur ad locatio
nem, multo magis est contra constitutionem 
prohibentem domui professae locationem 
ejusmodi bonorum stabilium.

Dicere posset aliquis, hanc esse propriam i 
venditionem illius domus, non enim est con
tra leges venditionis, quod vendatur ad tem
pus, prout fit quando additur pactum retro- 
vendendi, v. g. reddendi domum venditam 
ipsi venditori, si post decennium pretium 
emptori reddat, ut cum aliis probavi to. 11. 
de Jus tit. disp. xxvi. sect. \ 3. §. \. ergopoterit 
etiam esse venditio licet mortuo emptoredo- 
mus ad venditorem reditura sit.

Respondetur tamen negando consequen
tiam , est enim magnum discrimen. Primo, 
quia in venditione cura pacto rctrovendendi, 
res transit in dominium emptoris, licet non 
omnino absolutum et plenum : unde, si in
tra tempus medium pereat perit damno em
ptoris non venditoris. At iu casu nostro pe
rit damno venditoris, cui non est amplius re
stituenda domus mortuo emptore, sed perdit
domiuium directum quod in domum sibi 
venditor retinuerat. Secundo, quia in primo 
casu venditor non potest recuperare rem ven
ditam, nisi per novam emptionem, et soluto
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prelio eam redimat a primo emptore , quod 
probat transiisse in dominium primi empto- 
ri5 qui tamen pacto se obligavit ad eam ven
dendam, si venditor eam vellet emere. At in 
nostro casu mortuo em ptore, ipso facto et 
sine ullo pretio aut emptione, statim res ven
dita manet plene in potestate domus profes
sa’, sicut antea : unde probatur non fuisse 
alienatam omnino , alioquin non posset sine 
voluntate domini transire in dominium do
mus profcssre; si tamen volueris illam voca
re venditionem , non repugnabo; dummodo 
solum sit venditum dominium utile seu usus
fructus invitam, qum non est perfecta aliena
tio qualem constitutio Societatis exigit, ut vi
dimus.

Hac tamen occasione dubitari ulterius pos
set, an stante dicta constitutione, posset do
mus professa vendere domum illam sibi re
lictam, sed cum pacto retro vendendi, ita ut 
emptor obligaretur ad eam iterum venden
dam domui professa? , quoties ipsa vellet eo
dem pretio , quod accep it, illam redimere. 
Ratio dubitandi esse potest, quia illa videtur 
esse perfecta venditio, et alienatio, qua res 
vendita transit in dominium emptoris, non 
solum quoad usumfructum ct dominium uti
le, sed etiam quoad proprietatem et domi
nium directum; ergo satisfit constitutioni 
pnccipienti venditionem et alienationem.

Conflrmarique potest primo , quia ex illo 
pacto retrovendendi solum videtur remanere 
in domo professa jus quodam ad rem illam 
iterum habendam titulo oneroso : non vide
tur autem repugnare hujusmodi jus domui 
professae; si enim aliquis promittat domui 
professa sc illi donaturum praedium post de
cennium , co ipso domus professa acquirit 
jus aliquod ad illud praedium , quod jus re
tinere potest per totum illud decennium, 
ncc debet jus illud vendere vel alienare ; 
ergo similiter potest retinere jus ad recupe
randam domum venditam titulo nova? emptio
nis.

Confirmari potest secundo, quia, quando 
domus ipsa professa vendit praedium sibi re
lictum , adhuc retinet postea jus ad peten
dam restitutionem in integrum, et rescinden
dam venditionem si appareat lcesam fuisse 
in ejusmodi contractu, quod jus per qua
driennium durat, ut dixi tom. II. de Justitia, 
disp xvii. sect. 12. num. 332. Neque enim 
peioris conditionis debet quoad hoc esse do
mus professa, quam cetera loca p,a, quie 
hoc beneficio restitutionis «nudent. Hoc nu-

tem videtur esse jus aliquod ad rem , quod 
tamen sine violatione sum constitutionis po
test domu9 professa retinere toto illo tem
pore : cur ergo similiter non poterit reti
nere jus ad redemptionem fundi venditi 
restituto pretio ex pacto in venditione appo
sito?

Ego tamen non auderem hanc licentiam, 
nisi pro uno fortasse casu speciali infra assi
gnando, domui professa? concedere, quia re
vera venditio cum pacto retrovendendi non 
transfert jus et dominium plenum in empto
rem, nec tunc venditor eruit se, et abdicat 
a se totaliter jus ad rem venditam, sed cum 
limitatione et retentione alicujus juris circa 
rem quam vendit, ut observavi dicto to. II. 
de Justitia, disp. xxvi. num. 188. et 189. Et 
quamvis dubitari possit an jus illud quod 
venditor tunc retinet sit jus in re , et actio 
realis, an soluin jus ad rem , et actio perso
nalis; ibid. tamen num. 190. dixi magis esse 
actionem realem, et jus in re, quod venditor 
sibi retinet. Sed quidquid de hoc sit, consti
tutio utitur verbis generalibus, et statuit, 
quod, ut in litteris Apostolicis dicitur: «non 
est habitura Societas jus civile ad rem ullam 
stabilem, nisi ad ipsius habitationem, et 
usum esset opportuna. » Haes enim sunt ejus 
verba dicta VI. part. cap. ii. num. 5. littera 
E. Unde continuo in fert: « quidquid stabile 
illi datum fuerit, teneatur eo quamprimum 
potuerit, se exuere, ac vendere; ut pauperi
bus Societatis , vel externis in sua pecunia 
subveniatur, » nimirum debet ita se exuere, 
ut nullum jus civile, non solum in re , sed 
etiam ad  rem stabilem, retineat.

Adde, non posse excogitari ad quem finem 
Societas pactum illum retrovendendi posset 
licite apponere, nam vel intenderetredimere 
postea fundum illum , ad sibi relinendum : 
et ha?c intentio esset illicita , cum nunquam 
domus professa posset fundum illum sibi re
tinere. Vel intenderet emere postea fundum 
illum reddito pretio, ut posset denuo illum 
utilius, et majori prelio vendere. Et hoc 
etium non essot licitum , quia esset intentio 
negotiationis omnibus religiosis prohibitae : 
esset enim intentio emendi postea illum fun
dum ad illuta carius vendendum , quod est 
in omni rigore negotiari. Unum ergo ex 
duobus inferri videtur : nam vel apponitur 
pactum illud retro vendi, reiinendendo jus in 
re ct actionem realem in fundo qui venditur 
vel solum jus ad rem , et actionem persona- 
lem adversus emptorem qui manel obligatus
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ad vendendum domni professa; cumdem fun
dum, quando idem pretium obtulerit. Pri
mum fieri non potest, quin hoo esset retinere 
jus renle, cl dominium rndicatc fundi, alquo 
adeo non intercederet vera fundi alienatio.
Sed neque secundum fieri potest, quia esset 
obligare emptorem ad vendendum fundum 
domui professa; eodcin pretio, quoties ipsa 
vellet illuni emere nd vendendum majori 
prelio, hoc cst, quoties vellet illum emero 
ad negotiationem sibi illicitam : quod certo 
poclum ex ipsis terminis turpe et illicitum 
apparet.

y Unde facile jam responderi potest ad ra
tionem dubitandi supra positam; dicimus 
enim non satisfieri hoc venditionis genere 
constitutioni : nam vel retineret jus aliquod 
in re ad dominium radicalc, atque adeo non 
perfecte cl plene alienatur res stabilis, vel 
certe Societas obligat personam emptoris, 
ut vendat ipsi iterum, quando Societas velit 
emero ad meliori pretio vendendum, qum est 
intentio negotiationis religiosis omnino pro
hibito;.

10 Ad primam confirmationem concedimus; 
non repugnare domui profcssie quod habeat 
aliquando jus ad rena aliquam stabilem, ut 
constat ex exemplo ibi adducto, imo , cum 
possit aliquandiu habere jus in re , quod cst 
plus, non negatur illi habere jus ad rem, 
quod est minus, ct quod srnpe debet praece
dere ad jus in re. Constitutio ergo, ut ex ejus 
verbis constat, solum prohibet habere jus ad 
rem, vel in re stabili, nisi sit necessaria ad 
usum patrum, vel cum obligatione quampri
mum commode possint alienandi et conver
tendi pretium in proprias, vel alienas neces
sitates sublevandas. Sicut ergo possunt ad 
tempus possidere rem stabilem, cum obliga
tione eam quamprimum alienandi, ita pos
sunt habere ex promissione, vel alio titulo 
jus ad rem stabilem cum eadem obligatione 
eum alienandi, nimirum quando eam adepti 
fuerint: antea enim alienare non possunt, 
quod nondum liabent. In nostro itaque casu 
peccant contra constitutiones, quia quando 
eam rem habuerunt •, non eam perfecte alie
narunt , vel quia obligant emptorem ut eam 
Patribus iterum vendat, volentibus eam 
eraerc ad vendendam cariori prelio, qum 
est negotiatio illis prohibita, ut dictum est.

11 Ad secundam denique confirmationem de
sumptam ex jure ad restitutionem in inte
grum intra quadriennium petendam, quod 
jus domas professa post venditionem rei sta

tOfi

bilis relinet, respondetur facile, cx illo pri- 
vilegio restitutionis non sequi inconvenientia 
supra adducta. Nam in primis tunc religiosi 
non emunt ad vendendum in rigore, sed re
scinditur prior venditio, qum beneficio legis 
debilis erat et cognita Icesionc rescindi po
test. Nec religiosi retinuerunt sibi aliquod 
jus, imo quantum est ex parte sua perfecte 
alienarunt et vendiderunt: lex tamen ob fa
vorem locii pii non tribuit tantas vires illi 
contractui, sed vult quod, si do erroreetl®- 
sione constet intra quadriennium, venditio 
rescindi possit, ut res ct bona Ecclesia» me
lius alienentur. Satisfecerunt ergo Patres 
sure obligationi abdicandi a se rem immobi
lem : lex tamen postea concedit illis faculta
tem rescindendi alienationem male factam 
agnito errore , quam potestatem non potue
runt religiosi legibus auferre.

Dixi tamen, posse fortasse pro aliquo spe- q 
ciali casu concedi alienationem cum pacto 
retrovendendi; posset enim contingere quod 
res illa stabilis domui professre relicta, non 
sit ei nunc necessaria ad suum usum; sit ta
men ei futura necessaria ad hunc finem post 
aliquot annos; ut si sit aliqua domus vicina, 
quam postea deberent emere ad propriam 
habitationem dilatandam, vel ad construen
dam ecclesiam , vel si sit villa necessaria ad 
recreationem, quam modo non possunt co
lere propter nimiam paupertatem ; sperant 
tamen quod postea ex liberalitate et pietate 
alicujus benefactoris amici poterunt cam 
comparare : videri posset quod eo casu pos
sent ita rem illam vendere, ut emptor mane
ret obligatus ad eam sibi postea vendendam 
eodem pretio, quando ad eorunidem habita
tionem vel usum posset deservire. Nam con
stitutio preeeipit solum alienare ea bona sta
bilia qua; ad Patrum habitationem ct com
moditatem non sunt necessaria, ct hoc eo 
fine ut non habeant bona iructifiera, sed ex 
eleemosynis vivant. Videtur ergo ad finem 
constitutionis sufficere si res alienetur et ven
datur, ita ut nullum jus reale maneat in So
cietate, quamvis maneat jus ct actio perso
nalis in emptorem , qui debeat cam eodem 
pretio patribus vendere, quando ipsi eam 
emere velint, non quidem ad iterum majori 
pretio vendendam, sed ad suos usus, lloc 
enim pacto obtinetur finis, quod domus pro
fessa non habeat rem stabilem , nisi ad pro
prios usus necessarium. Undo posset aliquis 
dicere, idem procedere quando domus pro
fessa ob raritatem et exiguum numerum

www.obrascatolicas.com



LIBIOU IV, DUBIUM XII. 10-

elremosynarum crederetur post aliquot an
nos convertenda in collegium, quod jam  ca
pax erit bonorum stabilium : itaque posset 
nunc alienare prfedium sibi relictum, quod 
nunc possidere non potest, obligando tamen 
emptorem obligatione solum personali, ut si 
quando domus professa fiat collegium, et ca
pax sit bonorum stabilium , debeat ei prm- 
dium eodem pretio restitu i; tunc enim do
mus professa abdicat a se omnino rem sta
bilem, quandiu domus professa manet : ob
ligat tamen emptorem ut collegio futuro 
idem prradium vendat. Craterum de utroque 
casu nihil definio, sed judicium ct sensum 
ejusdem Societatis, quando casus accideret, 
consulendum puto.

13 Hac occasione qurari potest, an quando 
habetur pecunia aliqua, qum ex obligatione 
sit investienda in bonis immobilibus, satis
fiat huic obligationi, si ex ipsa ematur do
mus vel fundus cum pacto retrovenditionis 
in favorem venditoris, quoties ipse intra tot 
annos tequale pretium reddiderit; videtur 
enim non esse emptum aliquid stabile, cum 
non sit acquisitum ejus dominium stabiliter 
ct firmiter, sed ad beneplacitum venditoris. 
Cfeterum respondendum est affirmative, ut 
constat exemplo census redimibilis, cujus 
quidem emptione satisfaciet procul dubio 
pradatus regularis, qui debet investire pe
cunias in bonis stabilibus, in quorum numero 
reputantur communiter census redimibilcs ; 
qui tamen emuntur cum eadem conditione, 
ut quoties venditor reddiderit pretium, ex- 
tinguatur census : quod etiam de domo et 
fundo cum pacto retrovenditionis video con
cedi a Pellizzario in manuali Jtegular. tr. vi. 
c. vm. q. 6. n. 13. Ratio autem esse potest, 
quia bonum stabile humano modo non de
bet excludere omne prorsus periculum 
amittendi dominium : nam feudum ex mul
tis causis potest rccadcrc in dominium di
rectum, et fundi possunt alluvione deperdi, 
et domus possunt ruina aut vetustate cor
ruere ; qura pericula majora sunt, quam id 
de quo nunc agimus ; quando enim venditor 
velit redimero domum, quam vendiderat, 
reddit quidem totum pretium quod accepit, 
in quo eadem domus virtualiter continetur, 
cum ex ipso possit domus alia, vel fundus 
comparari : ob quam rationem census etiam 
redimibilcs censentur merito bona stabilia, 
,|110a idem in casu nosiro dicendum v.- 
detur.

DUBIUM XII.

I)e supellectilibus congregationis Parthenica», an
dissoluta congregatione pertineant ad colle
gium Societatis ?

In domibus et collegiis Societatis erigi 
9olentaliqure congregationes, seu sodalitates 
scholasticorum, et aliorum fidelium, sub in
vocatione Beatissimra Virginis Mari® ex lit
teris Apostolicis Greg. XIII. et Sixti V. in 
quibus sodales conveniunt frequenter ad 
sacramenta suscipienda, ad orationem, et 
plura alia opera pietatis, qura exercent in 
capella, vel aula aliqua ad hoc designata ; 
ad quem finem etad cultiim altaris et missra, 
ultra ornamenta sacra ejusdem collegii et 
domus, solent aliquando aliqui ex ipsis so
dalibus pie donare vestes aliquas sacras, 
candelabra, pallia, et alia ejusmodi, qu® 
pro eadem capella deserviunt. Qurasitum 
ergo fuit, an si aliqua ex his congregationi
bus, vel sodalitatibus casu aliquo dissolva
tur, vestes illra saerra, et alia ornamenta re
manere debeant in sacrario communi ejus
dem domus, vel collegii, an aliter de iis 
disponendum?

Dixi, totum hoc pendere ex voluntate et 
intentione donantium res illas; potuerunt 
enim, si vellent, nolle eas donare Societati, 
vel collegio, sed solum sodalitio seu congre
gationi, qu<c facit unum corpus politicum : 
et tunc dissoluta congregatione, res ilice non 
transirent in dominium domus vel collegii, 
in quo erecta fuerat ca congregatio : sed 
summus pontifex, vel ille ad quem pertinet 
disponere de rebus sacris vacantibus, debe
ret eas alicui vel aliquibus locis piis applicare. 
Quando tamen de ejusmodi voluntate, et 
intentione donantium non constat, manent 
in dominio, et ad usum collegii, vel domus 
Societatis in qua erectu fuerat congregatio, 
cl luee prrasuinitur intentio eorum qui res 
illas ad usum congregationis donarunt.

Pro quo suppono, has congregationes 
erigi auctoritate sedis Apostolicra, ct sum
morum Pontificum , quorum primus fuit 
Gieg. XIII. in bulla data nonis Decemb. an. 
I 3 8 i .  qu® incipit, Omnipotentis lJei, in qua
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erigitor primaria congregatio in ecclesia 
Annuntiata? collegii Romani, et datur facul
tas praeposito generali erigendi alias congre
gationes in domibus, et collegiis Societatis, 
et eas aggregandi pncdicla* primario; con- 
gregalionicum iisdem privilegiis et indulgen
tiis primarifc congregationi concessis : qua; 
tamen omnes congregationes subsint guber
nio, visitationi et directioni Societatis, ot rc- 
gulisquas pra-positus generalis Societatis illis 
proscripserit, quam facultatem confirmavit 
Sixtus V. in bulla data nonis Januar. ann. 
Inrnrnalionis Dominico; 158G. qiiffl incip. 
Superna dispmtmc, et extendit ad hoc, ut 
plures etiam congregationes in eodem col
legio, vel domo Societatis erigerentur, et 
primaria congregationi nggregarentur. Ad
dit autem ibi Pontifex hac verba notabilia, 
it Volumus autem quod si dicta congrega
tiones, aut sodalitia, vel eorum quacumque 
aliquo modo eidem societati, vel domibus, 
seu collegiis aliquod impedimentum, seu 
praejudicium pro tempore attulerint, idem 
praposilus, seu vicarius illas, vel illa, aut 
eorum singulas, vel singula dissolvere pos
sit. n Denique Clemens Ylll. litteris expedi- 
tisdie 30. Augusti ann. 1G02. qua incipiunt, 
D ilecte f\l\, extendit has concessiones ad so
dalitia etiam ct congregationes qua in resi- 
dentiis Societatis erigerentur, quamvis non 
essent collegia, vel domus professa, 

i Hoc ergo supposito, P. Claudius Aquaviva 
Societatis generalis instructionem specialem 
toti Societati communem edidit de iis, qua 
in erigendis et aggregandis hujusmodi con
gregationibus observanda erant, qua ins
tructio, seu ordinatio habetur in ordinatio
nibus communibus impressis c. xxi. in qua 
n. 3. habentur bac verba : « Nostri intelli- 
gant, atque omnino sibi persuadeant, con
gregationes, quarum directio a Societate 
suscipitur, nullo modo bona immobilia, aut 
certos reditus admittere posse, cum nec So
cietas, penes quam est erigendi, aggregan- 
dique facultas, capax sit eorum redituum; 
nec ipsa soladitia, qua per se stabile, ac 
perpetuum quoddara coipus constituere 
nequaquam possunt, cum ejusmodi ea esse 
oporteat, ut quundocumque nostri subducere 
se voluerint,eo ipso dissolvantur, quod aegre 
fieret, si corpus unum efficerent, certoquc re
ditu potirentur. Accederet inter alia multa 
illud etiam incommodi, quod si sodalitates 
nostra reditus certos haberent, essent om
nino, sicut et alia externorum confratcrni-

t a te s , v is ita t io n ib u s  e x te rn o ru m  obnexi» 
q u o  u n o  m a x im e  n co n stitu tio n e  filementú 
V I I I .  n o  c o m p r e h e n d e r e m u r , immunes fui. 
m u s . » H te c  i b i  1». C la u d iu s  Genernlis.

Ex quibus verbis colligitur, intentionem 
Societatis in erectione ct nggregiitione, ct * I 
gubernio harum congregationum eam esse, 
ut non faciantcorpus capax acquirendi bona 
aliqua, qute possint retardare earum disso- 
lubilitatem, quoties Societati necessaria, 
vel utilis visa fuerit earum dissolutio; sed 
sit semper coadunatio qurodam multorum 
ad exercitia pia simul obeunda sub directione 
ejusdem Societatis; qua directione et gu
bernatione cessante, slatira dissolvatur, nec 
possint sodales sesc cum eadem congrega
tione alio transferre, sed in fieri, ct in con
servari dependeant semper a directione ct 
gubernio Societatis, ad cujus ecclesiam, vel 
domum sodales conveniunt, sicut ct alii fi
deles: cum lioc tamen discrimine, quod his 
sodalibus, ut melius, et cum majori quiete pos
sint suis exercitiis vacare, praistatur ct com
modatur communiter locus aliquis separatus 
seorsim, v. g.aula aliqua, vel capella interior, 
in qua tamen ipsi nullum prorsus jus habent 
vel acquirunt. Unde aliqui ex ipsis solent 
aliquando, ut capella illa vel altare decen
tius ornetur, dare pallium vel planetam, 
aut quid simile ; quo casu intentio donantis, 
nisi aliud exprimatur, ea videtur esse, ut 
sicut in co altari deservire solent ornamenta 
sacri stia; communis, vel alia peculiaria facta 
sumptibus collegii, sed minus fortasse pre
tiosa ; deserviant illa ad majorem sodalium 
consolationem, et ut sodales, dum conve
niunt, donatoris recordentur. Quare dare 
videntur collegio, vel domui, cura co tomen 
onere, ut ad usum illius capella; deserviant, 
quando sodales conveniunt. Sicut, si aliquis 
ex devotiono erga Beatissimam Virginem, 
cujus aliqna capella sit in ecclesia Societa
tis, offerret illi planetam, vel pallium ad 
usum illius altaris ; dominium quidem non 
acquireretur illi capelhc, qua; non est capax 
dominii, sed ipsi collegio, vel domui Socie
tatis, cum obligatione ad summum utendi 
in illo altari; atque adeo diruta fortasse illa 
capella, adhuc donaria et ornamenta rema
nerent sub dominio ejusdem doinus, vel 
collegii: ila, si quis aliquid donat capoll® in 
qua conveniunt sodales, dominium nonno-
quiritur illi capellto, sed domui vel collegio, 
ut utatur rebus illis eo loco in quo sodale 
solent convenire. Sicut etiam aVoumdtm
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finem fieri possunt, contribuentibus eleemo
synam iisdem sodalibus, sedilia pulchriora, 
in quibus sedeant quando conveniunt, mensa 
in qua suffragia numerentur, quando alios 
«odnles recipiunt, et alia ejusmodi, qu® 
omnia utensilia sunt sicut cretera bona mo
bilia ejusdem domus ; applicata tamen ad §| 
illum usum ex intentione donantium. S icH  
pnira videmus feminas nobiles Romanas 
construere sibi in aliqua ecclesia scamna 
pretiosa, in quibus cum sua familia sedere 
possint commode, quando illuc ad concio
nem concurrunt, et ad hunc finem proprium 
nomen in illis imprimi faciu n t: et tamen 
mortua donatrice et posteris, non minus re
manent scamna illa in pleno dominio ejus
dem ecclesi®, in cujus etiam dominio ab 
initio fuerant, cura obligatione tamen ad il
lum usum. E t quidem, si capella vel altare 
ad quod sodales conveniunt, esset in ipsa 
ecclesia, nemo fortasse dubitaret; idem 
enim de donariis et ornamentis illius altaris 
judicaretur, quod de rebus oblatis creteris 
altaribus vel capellis. Per accidens autem 
est, quod altare vel capella, in qua conve
niunt, sint extra ipsam ecclesiam , hoc enim 
fit ut commodius vacare possint suis exer
citiis, ct audire exhortationes privatas qu® 
illis fieri solent; atque etiam ne detur locus 
feminis sese ingerendi, qu® in ejusmodi 
sodalitia recipi non possunt. Nullum tamen 
majus jus sodales acquirere possunt in ca
pellam, vel altare illud, quam si in ara 
maxima ipsius ccclcsi® ad communionem 
c o n v e n iren t.

6 Ratio denique a priori desumitur ex su- 
pradictis: nam intentio donatoris accommo
dari debet circumstantiis, et qualitatibus 
person®, loci, rerum, ctc. Cum ergo con
gregatio ipsa non sit ex sua institutione 
corpus stabile, sed temporaneum ct dissolu
bile ad arbitrium Societatis, qua dimittento 
gubernationem, eo ipso congregatio dissol
vitur, nec potest in alio loco subsistere ut 
sccum deferat sua bona : non prtesumitur 
quod res oblata donetur ita congregationi, 
ut dissoluta congregatione, donatio evanes
cat, quia res permanens juxta suam natu
ram debet donari subjecto permanenti, vel 
saltem habenti bmredes ad quos ros donata 
transeat, quales hmredes congregatio habe
re non potest. Intentio ergo prudens donan
tium est illa quam diximus, nempe donare 
domui vel collogio, ut deserviant res illie ad 
usum congregationis, quandiu congregatio

subsistit, ut hoc modo minus gravetor do
mus providendo capollrc de ornamentis ne
cessariis, et ipsa etiam capella pulcherius, 
et decentius ornetur. Hanc denique esse 
praxim Societatis, ut dissoluta aliquando 
congregatione, supellex maneat penes do
mum, vel collegium in quo erat, testatus est 
etiam mihi P. Carolus Sangrius, Assistens 
tunc pro Italia, et qui paulo post Vicarius 
generalis fuit totius Societatis, et qui mul
tas ejus provincias rexerat, çt praxim So
cietatis bene noverat.

Hinc autem inferri rursus potest, quod oc- 1 
currente eo casu non debet supellex congre
gationis extinet® transferri ad aliam congre
gationem , qu® in alia fortasse domo, vel 
collegio Societatis sit. Cum enim dominium 
earum rerum acquisitum semel fuerit domui, 
vel collegio, in quo fuerat congregatio ; non 
potest iis rebus privari, ut alteri domui ac
quirantur pnesertim, si sint mobilia pretiosa 
ex iis qu® servando servari possunt, nec 
alienari possunt sine facultate sedis Aposto- 
licffi. Esset enim vera alienatio translatio illa 
ab una in aliam domum; sicut nec potest 
ullum collegium dare alteri collegio fundum, 
vel alia bona stabilia qu® possidet. Si tamen 
in eadem domo vel collegio erect® essent 
plures ejusmodi congregationes, congrueret 
quod extincta una, applicaretur ejus supel
lex ad usum alterius congregationis iu eo
dem collegio, vel domo existentis , imo hoc 
videretur necessarium quando ex duabus 
congregationibus fieret una , vel quando so
dales unius extinct® aggregarentur alteri 
congregationi; h®c enim pr®sumitur inten
tio donantium , ut deservirent ejusmodi or
namenta ad usum eorum sodalium, quandiu 
raoraliter non desinunt esse sodales in eo
dem loco.

DUBIUM XIII.

Utrum fuerit valida professio emissa ante tem- 
pus, quod Generalis proscripserat ?

Suppono primo, protessionera ad sui va
lorem requirere consensum liberum profi- 
tentis, et consensum etiam pnelati potentis 
religionis nomine acceptare professionem, ut
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trudunt communiter doctores, quos affert ct 
sequitur Thomas Sanchez lib. V. w Dcrnlog. 
cap. iv. n. 62. et seqq. Cam cnim inforccdnt 
contractus mutuus cx parte prnfilonfis ot rc- 
Ijgionis; necessarius cst utriusque consen
sus, quorum altero deficiente, professio non 
subsistit: videatur Suarez tom. IV. dc /ic/i- 
gicmr tract. X. lib. VI. cap. v. num. 4. ct G. 
ubi notat, pradatum inferiorem a Generali 
non posse in Societate acceptare professio
nem, nisi juxta formam illi a Generali com
missam et pnesbriptam, quia non habet ad 
hunc actum nisi facultatem delegatam, ct 
non potest terminos transgredi mandati sibi 
dati.

Suppono secundo, Generalem, quia non 
potest per seipsum immediate recipere pro
fessiones omnium, solere, visis informatio
nibus dc qualitatibus, profectu, ct doctrina 
subditorum, committere provincialibus, ut 
subditos nominatos in catalogo quem ad 
ipsos transmittit, admittant ad professionem, 
vel per se ipsos, vel per alios quos sibi sub
stituant; in hoc tamen juxta decreta ejus
dem Societatis servari debet ordo, ut illi 
prius professionem emittant, qui antiquiores 
sunt, vel in ordine ipso, vel in studiis, ita ut 
etiamsi simul octo, aut decem professionem 
faciant; illi priores sint in professione fa
cienda, qui creteros postea prrecedcre de
bent, quae praicedentia deservit, non solum 
ut in comitiis priores sedeant et loquantur, 
sed etiam ut veniant ad comitia provincia
lia, ad qure non conveniunt nisi antiquiores 
professi usque ad certum numerum : quare 
contingit ex illis qui simul professionem fe
cerunt, unum venire, altero non veniente ad 
comitia, co quod hic post illum professionem 
pronuntiavit.

His suppositis, accidit, quod Generalis ca
talogum Provinciali apud Indiam miserit eo
rum quos io sua Provincia ad professionem 
admittere debebat: quorum unus , quia in 
Societate junior erat, dixit, ut post alios an
tiquiores profiteretur. Unde Provincialis 
quia ii in variis locis tunc degebant, singu
lis pra-scripsit professionis facienda* diem, 
atque ita dies distribuit, ut singuli pro sua 
antiquitate in professione facienda prrecedc- 
rent. Superior tamen illius loci, ubi junior 
ille reperiebatur, habita opportunitate nescio 
cujus solemnitutis, vel concursus, parum id 
referre putans, si diem sibi a Provinciali 
praescriptam praeveniret, profiteri illum jus
sit ante diem praefixam, atque inter missa

rum solomnin publico ab co professionem 
ncceptavit. Dubitatum ergo fuit inprimisde 
valoro professionis : deinde, an dcborctloco, 
et jure prrecedcre eos qui ante ipsum profi
teri in aliis collegiis debuerant, et reipsa 
diebus sequentibus professi sunt.

Respondi, valorem hujus professionis vi- \ 
deri mihi dubium ; pendet enim ex intentio
ne Generalis ct Provincialis, quorum quili
bet habere potuit intentionem non acce
ptandi professionem, ncc committendi facul
tatem ad eam acceptandam , nisi tali tem
pore : et hoc propter magna inconvenientia 
qure sequerentur, si professio ante illud tem
pus fieret, et propter querelas perpetuas fu
turas seniorum, qui exclusi essent a juniore 
illos excludente c t prcccedente: Quamvis au
tem ordo servandus inter professuros non vi
deatur circumstantia substantialis: sed acci
dentalis, ex alio tamen capite,cum in Societate 
nonsitterapusdeterminatum ad professiunem 
faciendam, sed pertineat ad Generalem singu
lis tempus determinare,ante quod tempus pro* 
fessio non est valida, quia fieret ante debitum 
tempus, sicutsi in aliis ordinibus religiosis fie
ret ante finitum annum integrum novitiatus, 
et Generalis in casu nostro designaverit tem
pus illud, nempe post professiones aliorum 
seniorum ; videtur facta professio ante debi
tum tempus, quod debet esse tempus a Ge
nerali designatum, qui videtur esse defectus 
substantialis. Scio equidem , quando anno 
1617. Provincialis Castellee petiit per litteras 
a P. Generali facultatem admittendi me ad 
professionem solemncm : datam quidem illi 
fuisse hanc facultatem , sed cum ea limita
tione, ut quia junior crain in Societate mul
tis aliis, qui ob serius absoluta studia non 
profitebantur, differretur mea professio us
que ad annum a data illarum litterarum : 
quod temporis spatium Provincialis religiose 
ct exacte observavit, ncc nisi die sequenti 
post annum expletum professus sum, ut nul
lum omnino dubium dc actus valore relin
queretur.

Aliunde tamen certum etiam est, potuisse 
ordinem illum inter seniores ct juniores non 
praescribi a Generali tanquam substantialem, 
ct necessarium ad valorem professionis, sed 
solum commisisse Provinciali, ut contentos 
illos ad professionem admitteret, qua* erat 
substantia commissionis ; deinde injunxisse 
ut in professione admittenda servaretur de
bitus ordo secundum majorem vel minorem 
antiquitatem eorum qui professuri erant; in
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quo ordine, si deficeretur, violnrelur prffice- 
ptum, seu ordinatio ipsius Generalis, non 
tamen laederetur valor professionis. Porro 
lianc fuisse Generalis mentem, suaderi pos
set, quia non satis prudenter videretur agere 
Generalis, si valorem professionis voluisset 
dependere a circumstantia adeo extrinseca, 
qualis est ordo inter cos qui profitentur, et 
jn qua sine ulla culpa multi defectus et erro
res contingere possunt; potest enim contin
gere ut quando in eodem loco plures simul 
professionem em ittunt, unus per errorem 
post alium genufiectat, quem tamen juxta 
ordinem debuisset prcecedere. Deinde, quan
do in locis diversis emittunt professionem, 
et ideo monentur ut seniores tali die, junio
res vero die sequenti profiteantur, contin
gere potest, ut litterae ad locum seniorum 
casu aliquo non veniant tempestive, atque 
ea de causa juniores ante seniores profitean
tur. In quibus, et aliis similibus casibus, non 
est credibile quod Generalis velit professio
nem juniorum co ordine non servato factam, 
irritam esse. Preesumendum ergo est ordi
nem illum injungi solum ex priecepto, non 
ut necessarium ad substantiam professio
num.

Hffic autem, ut verum fatear, magis con
ducere possent ad prffisumcndam intentio
nem Generalis, quod non posuerit pro sub
stantia ad valorem professionis ordinem ser
vandum inter professuros; quam ad hoc 
ipsum praesumendum dc Provinciali,qui sane 
non prmeepit rectori illius loci ordinem ser
vandum inter professos, sed potius ad ser
vandum hunc ordinem sibi a Generali prffi- 
scriptum, commisit illi rectori, ut loco sui 
admitteret professionem talis Patris eo loco 
commorantis tali dic, et non antea. Quare 
videtur circumstantia temporis inclusa in 
corpore ipsius m andati, cujus mandati ter
minos ipse mandatarius excedere non pote
rat. Nam, sicut procurator constitutus ad 
contrahendum matrimonium nomine alterius 
cum tali femina tali die, et non antea, non 
contraheret valide, si ante diem assignatum 
vellet contrahere, ut colligitur ex doctrina 
communi quam tradit Thom. Sanch. lib. n. 
dc matrim. disp. XI. num. 17. sic mandatum 
acceptandi professionem talis Patris tali die, 
et non antea, videtur coarclure mandata- 
rium, ne possit ante diem illam valide pro
fessionem acceptare.

Itaque propter hffic, et alia, qu» conside- 
rari possent, consui explorandam esse men-

tem Generalis, et Provincialis, et videndam, 
an ita proscripserint ordinem et lempns, nt 
eo etiam non servato, voluerint professio
nem valere; quod si de ipsorum mente non 
constiterit, judicari poterit professionem, 
licet ab initio non valuerit, valuisse tamen 
adveniente tempore a Generali et provin
ciali profixo, ab eoque puncto antiquitatem 
illius professi computandam esse. Ratio est, 
quia facta professione invalida ob defectum 
potestatis in acceptante, potest postea illam 
acceptare is, qui auctoritatem legitimam ac
ceptandi habet, si tamen voluntas professi 
moraliter perseverat, nec fuit jam per con
trariam voluntatem mutata; atque ex eo ac
ceptationis legitimae tempore incipit profes
sio prffiterita valorem completum habere : 
dura tamen professio antea acceptata fuerit 
nomine legitimi pradati potentis eam acce
ptare, ut cum communi doctorum quos affert, 
docet Thomas Sanchez lib V. 1V1 Decai c. iv. 
num. 80. Ratio autem est, quia nemo qui
dem ratum habere potest qúod ejus nomine 
non est gestum : id tamen quod ejus nomine 
gestum est, ratum habere postea potest, et 
tunc locum habet regula juris, ratihahitatio- 
nem relrolrahi et mandato comparari et reg. 
ratihabitionem, de regulis juris lib. vi. Haec 
autem omnia in nostro casu concurrunt, in 
quo pradatus inferior acceptavit professio
nem nomine Generalis, a quo putabat se 
mandatum et commissionem habere : quare 
Generalis postea conscius factus, poterit eam 
acceptationem ratam babere. Cum enim ad 
professionem validam duo requirantur, 
nempe promissio ex parte professi, et acce
ptatio ex parte pradati nomine religionis ac
ceptantis et obligantis ipsam religionem, et 
jam  prfficesserit promissio ex parte professi; 
solum desideratur acceptatio legitima ex 
parte praelati, qua adveniente, completur 
valor professionis, si medio illo tempore 
voluntas professi mutata non fuit. Valor ta
men professionis non potest incipere, nisi ab 
eo tempore quo acceptatur, quia antea vere 
ille nondum erat professus, atque adeo, si 
medio illo tempore matrimonium contraxis
set, validum esset, ut notavit idein Sanchez 
loco citat, quod intelligi debet, nisi adesset 
aliud impedimentum irritans valorem matri
monii, quale in Societate praestant vota sim
plicia post biennii novitiatum emissa. Debet 
ergo antiquitas professionis in casu nostro 
computari a tempore ratihabitionis et aece- 
piationis subsequentis, quia ante illam nun-
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quam fuit professus, nisi inchoative, ncc po
test Generalis concedere illi antiquitatem 
temporis antecedentis in prtcjudicium eorum 
quibus fuerat jus acquisitum, eo quod tem
pore intermedio professionem fecissent.

Dixi tamen, hanc Generalis acceptationem 
in casu nostro prmsumi posse ex eo tempore, 
quod ipse praescripserat ad professionem 
illam acceptandam, quia hoc modo, et hanc 
intentionem habendo potuerunt Generalis, 
et Provincialis omnia inconvenientia vitare, 
nc ex uno capite professio exponeretur peri
culo invalidatis; ct ne ex alio capite junior 
ob professionem anticipatam prmcedcret 
postea seniores, et iis praejudicium ullum 
afferretur. Ad htec, inquam, vitanda potue
runt velle, quod professio Deret debito tem
pore : si autem ex errore anticiparetur, nolle 
eam acceptare nisi post professiones illorum 
antiquorum, seu nonnisi post tempus a so 
preescriptum. Suppono enim non esse con
tra valorem professionis, si nunc fiat et ac
ceptetur; ita tamen, ut non incipiat valere 
nisi crastina die, ut late probavi in to. de 
pccnitentia disp. x in . sect. v. prmsertim nu. 
128. Cura ergo hoc modo intentionis potue
rint omnia inconvenientia vitari, praesumi 
potest quod Generalis, et Provincialis, si vo
luerunt professionem non esse validam ante 
tempus ab ipsis praicriptum ; voluerunt ta
men, quod inciperet valere tempore illo, 
atque adeo ab illo tempore eam acecptare. 
Requiritur tamen, ut dixi, quod professus 
post professionem a se factam usque illud 
tempus, in quo praelatus legitimus eam ac
ceptat, non mutaverit voluntatem, sed per
severet moraliter in eadera voluntate profi
tendi, quia tempore intermedio adhuc non 
erat professus, sed poterat resilire, sicut et 
praelatus poterat eam non acceptare. Alio
quin, si professus jam esset ligatus, ct prae
latus esset adhuc liber ad acceptandum, et 
non acceptandum, contractus claudicaret 
cum maxima inaequalitate. Ratio autem, cur 
consensus in matrimonium vel professionem 
praestitus in diem sub conditione de futuro 
possit valide revocari semper ante adven
tum diei, vel conditionis, quamvis in aliis 
contractibus revocari non valeat, assignata 
et declarata a nobis est late in loco supra 
citato de Pernitenda, ubi videri potest

DUBIUM XIV.

An fuerit vatida professio facta in manibus 
episcopi scccularis ex  commissione Provin
cialis?

Generalis Societatis more solito scripserat 
'Provinciali, ut Patrem N. ad professionnem 
admitteret. Cum autem ob majorem actus 
solemnitatem, et honoris gratia, magna no
bilium pars in templo interesset, ac inter 
alios episcopus loci, Provincialis honorem 
hunc episcopo detulit, ut ipse professionem 
acceptaret nomine Generalis, prout factum 
e s t : rc autem rescita Rorate, dubitatum 
fuit dc valoro talis professionis.

Suppono, posse Generalem valide com
mittere alteri etiam saeculari, ut ejus nomine 
acceptet professionem alicujus e Societate, 
quod quidem commune est aliis praelatis, ad 
quos spectat professiones in suo ordine ac
ceptare, ut supponit Thomas Sanchez lib. v. 
in Dec. c. iv. n. 77. Suarez to. m . de Reli
gione lib. vi. c. xi. n. 5. et alii communiter, 
et videtur etiam supponi in ipsis coustitutio- 
nibus Societatis parte v. c. i. §. 2. littera B. 
in margine; hoc enim commune cst omni
bus, qui ordinariam potestatem habent ad 
aliquem actum, ut cam possint alteri dele
gare : quod multo magis locum habet in 
acceptatione professionis; in qua ille alius 
videtur se habere tanquam merus procura
tor ud professionem acceptandam, et ad 
obligandam religionem ipsi professo ; quare 
stante commissione sufficienti, non poterit 
de valore professionis ex hac parte dubi
tari.

In Societate tamen est peculiaris difficul
tas propter verba constitutionis loco citato, 
ibi enim postquam dictum fuerat, faculta
tem admittendi in corpus Societatis eos, qui 
admittendi erunt, penes ejus caput esse, 
additur : « Sed quia prtepositus generalis 
tam variis locis interesse non potest,aliis de 
Societate eam partem hujus facultatis, quai 
ad totius corporis hujus bonum facere vi
debitur, poterit communicare. » Et in mar
gine littera B. declaratur magis htec com
municatio his verbis: « Alii, quibus ordina-
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r,e magis, ct absolute communicabitur pre
positi provinciales erunt; quibusdam tamen 
prepositis localibus, vel rectoribus, ct aliis 
visitatoribus, aut personis insignibus, pote
rit prepositus generalis hanc auctoritatem 
communicare; imo et alicui, qui de Socie
tate non esset, aliquo in casu, ut episcopo 
alicui, vel persone in dignitate ecclesiastica 
constitute; cum nullus ex professis ejusdem 
societatis eo in loco, ubi aliquis ita est ad
mittendus, inveniretur. » Ubi ergo aliqui 
professi societatis inveniuntur, prout in casu 
nostro inveniebantur et professi et pnelati 
Societatis, non potuit ea facultas episcopo 
saeculari committi.

Respondere aliquis posset, in praedicto 
loco constitutionum sermonem non esse de 
acceptatione professionis jussu Generalis 
facienda?, sed de facultate admittendi ali
quem ad professionem inconsulto Generali, 
qua? facultas raro et cum magna cautela 
communicanda cst. Potest autem haec inter
pretatio suaderi, primo, quia ejusmodi fa
cultas est, qum communicari solebat aliqui
bus superioribus insignibus a S. Ignatio. Se
cundo, quia in 0. part. earumdem constitu
tionum §. t. magis explicatur eadem facul
tas, et ejus communicatio; dicitur enim, 
Generalem posse per se et per alios admit
tere ad probationem, ad professionem, etc. 
et statim littera A. in declarationo explica
tur, qualiter aliis communicare possit hanc 
facultatem, his verbis : « Cum unum, vel 
plures ad professionem per alios admiserit, 
prius nominatim dc eis certiorem fieri, et de 
eorum dotibus ipsi satisfactum esse oporte
bit : vel hoc munus admittendi pro suo ar
bitratu, (juxta id quod in v. part. dicitur) 
alicui perinde, ac sibi ipsi confidat, peculia
riter committat. » Et in margine citatur ex
v. part. locus ille, de cujus verborum sensu 
nunc agimus, et rursus citatur caput secun
dum ejusdem quinta? partis §. 1. littera A. 
ubi expresse agitur dc communicatione fa
cultatis ad dandam professionem inconsulto 
Generali : Unde videtur, quod etiam in 
dicto c. i. de hac eadem facultate sermo sit, 
quam quidem S. Ignatius noluit communi
cari externis etiam episcopis in locis, ubi 
sint aliqui Societatis professi; non vero de 
facultate acceptandi professionem illius, cui 
nominatim Generalis injungit ut professio
nem emittat.

Tertio denique hoc ipsum confirmari po
test a simili, quia quando agitur de commu

nicatione facultatis ad dimittendum ex So
cietate, non intelligitor de facultate exe- 
quendi dimissionem, quam Generalis man
dat pro aliquo particulari nominatim, sed 
de facultate dimittendi inconsulto Generali, 
ut constat ex part. n. constit. cap. r. §. 2. 
per totum, in textu, et in declarationibus, 
ubi traditur, quando et quibus possit ejus
modi facultas communicari : ergo quando 
agitur de communicatione facultatis admit
tendi ad professionem, eodem modo debet 
intelligi de facultate admittendi inconsulto 
Generali, non de acceptanda professione ali
cujus, cui nominatim Generalis professionem 
emittendam mandavit, cum contrariorum ea
dem sit ratio : atque adeo ex illo loco v. partis 
non habetur prohibitio communicandi epi
scopo facultatem acceptandi professionem, 
sed ad summum quod non detur ei facultas 
admittendi ad professionem inconsulto Ge
nerali et hoc in locis, in quibus alii Societa
tis professi inveniuntur.

Hmc tamen interpretatio, ut verum fatear, 
difficultate non caret. Primo, quia ille etiam, 
qui consulto et jubente Generali, professio
nem admittit alicujus, dicitur simpliciter et 
absolute admittere professionem, et admittere 
ad professionem, ut constat ex iisdem consti
tutionibus p. v. c. 3. §. 2. in textu, et in 
declaratione littera A. Cum ergo in dicto 
cap. i. dicitur non esse episcopo loci com
municandam facultatem admittendi profes
sionem, ubi aliquis ex Societatis professis 
adest, intelligi debet de admissione etiam 
ad professionem consulto Generali : et qui
dem juxta subjectam materiam videtur ita 
intelligendum; quia agitur ibi de facultate 
quam aliquando expedit episcopo, vel aliis 
saecularibus communicare. Nunquam autem 
accidit casus, ncc futurum credo, in quo 
alicui saeculari detur facultas, ut pro suo 
arbitrio admittat ad professionem in Socie
tate, quos ipse voluerit, ignorante et incon
sulto Generali, et aliis pnelatis Societatis de 
persona admittenda, et ejus qualitatibus. 
Non est ergo ibi sermo de hac sola facultate, 
sed de facultate in genere, prout proscindit 
ab admissione ad professionem consulto vel 
inconsulto Generali : quam facultatem S. 
Ignatius dicit committit posse episcopo, vel 
personae gravi, etc. non quidem universalem, 
sed limitatam, nempe aliquo in casu, et oum 
nullus ex Societatis professis eo loco reperi- 
tur. Unde constat facultatem hanc tunc non 
communicari ad acceptandam professionem
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rurum quos voluerit, sed pro cusa aliquo 
particulari, atque adeo ad professionem per- 
sonn particularis al» ipso Generali appro
bato».

Potest auiem secundo Ilie sensus confir
mari ex verbis, quibus ibi hic casus circum
scribitor, ex quibus colligitor agi dc casu 
parliculnri,inquoconslat jam Generali dc ido- 
ncitate persona; qua; ad professionem admif- 
lilur, cl quia non reperitur eo loco professus 
ullus Sociefatis, qui professionem acceptet, 
committi polesl acceptatio episcopo loci, 
vel persona; in dignitate ecclesiastica consti
tuta'. Verba S. Jgnatii sunt: «Imo et alicui,

atque eo impedito, aliis subditis committatur 
acceptatio professionis, licet non sint per
sona; insignes : ncc ullus unquam de. harum 
professionum valore dubitavit. Deniquemulla 
in iisdem constitutionibus pnssim reperiun- 
tur nd instructionem, ct directionem Gene
ralis, et aliorum superiorum scripta, qua; 
tamen, quia non habent clausulam irritan
tem, non reddunt invalidos actus aliter factos, 
quod multis exemplis comprobari facile pos
set.

Ilajc quidem responsio ostendit, potuisse 
Generalem valide acceptationem professionis
episcopo committere, etiamsi in eo loco So- 

qui de Societate non esset, aliquo in casu, et cietatis professus inveniretur: non tamen 
episcopo alicui, vel persona; in dignitate cc- ostendit Provincialem, cui Generalis commi- 
clcsiastica constitutae; cum nullus ex profes- serat professionem illam intimare et acce- 
sis ejusdem Societatis co in loco, ubi aliquis ptare, potuisse loco sui episcopum ad id mu- 
ila cst admittendus, inveniretur. » Supponi- neris valide substituere; est enim regula uni

versalis, quod procurator ad professionem 
constitutus non potest alium sibi substituere, 
nisi id ei specialiter in mandato concedatur, 
ut cura communi docet Thomas Sanchez 
lib. v. in Uccalor/. cap. m . num. 8. qui hoc 
idem de procuratore ad matrimonium dixe
rat lib. i i . de matrimon. disp. xi. num. 5. et 
de procuratore ad professionem Suarez dicto 
lib. VI. cap. xi. num. 5. Quamvis autem dc 
facto Provincialis, cui Generalis mittit cata
logum eorum qui professionem in sua pro-

tur ergo jam decretam esse admissionem 
illius, ut significant verba illa, ubi aliquis ila 
cst admittendus, atque adeo jam Generalem 
examinasse merita personae, ut eam ad pro
fessionem soleranem admittat.

Propter baec posset aliquis secundo, ct 
magis verisimiliter respondere, in illo c. I. 
partis v. praescribi quidem Generali ordinem 
quem servare debet in communicatione facul
tatis, ct in deleganda acceptatione profes
sionis, non tamen reddi invalidam faculta
tem aliter concessam, vel professionem sic vincia facturi sunt, soleat quando absens,
factam : nullum enim est verbum irritans; 
quare cum de jure communi Generales pos
sint aliis delegare, vel committere id quod 
jure ordinario ipsis competit, qua; facultas 
non invenitur cum irritatione ablata Gene
rali societatis, non est cur neganda sit ei po
testas committendi episcopo, ut suo nomine 
professionem alicujus acceptet; praesertim 
cum professio, sicut potest per procurato
rem fieri, ut cum communi fatetur Suarez 
tom. m. de Religione, lib. vi. c. 2. num. 22. 
ita etiam possit per procuratorem acceptari, 
cum sit contractus mutuus, et mque possit

vel impeditus est, nec per se ipsum potest 
professionem acceptare, id muneris aliis 
superioribus localibus subdelcgare, in quo
rum domibus, vel collegiis professuri repe- 
riuntur : id tamen non fit sine consensu Ge
neralis, qui sane novit optime Provincialem 
non acceptare immediate per se ipsum pro
fessiones omnium subditorum, atque adeo 
censetur illi imponere, ut vel per sc, vel ipso 
impedito per alios faciat, ut pr.fessiones ab 
illis personis liant : in hoc tamen mandato 
non videtur includi facultas id exequendi
per extraneos ct srcculares, et eos sibi sub- 

ex parte utriusque contrahentis substitui stituendi. Primo, quia, cum ejusmodi usus 
procurator : cur ergo non poterit a Generali in Societate non sit, non possumus talem in- 
constitui episcopus quasi procurator ad ac- tentionem Generalis interpretari, ut velit 
ceplandain ejus nomine professionem? concedere Provinciali facultatem subsli-

Contirmarique potest, quia quamvis in eo- luendi sibi sieculures , etiamsi Provincialis 
dem loco constitutionis mentio fiat de solis non sit impeditus, nec desint alii proíessi 
Provincialibus, visitatoribus et quibusdam Societatis, quibus id committi possit. Secun- 
pnepositis localibus, ct rectoribus, aut per- do, quia, cum ipsa constitutio contrarium 
sonis insignibus, quibus haac facultas com- Generali praascribat, ne scilicet episcopum 
municetur: usus tamen obtinuit ut in ubsen- substituat, nisi in casu necessitatis; difficile 
lia Provincialis, cuilibet superiori locali, credi potest quod Goncralis substituat sibi
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provinciales cum facultate substituendi srecu- 
lares, etiam sine ulla necessitate. Illa ergo 
commissio Provinciali facta interpretanda 
videtur juxta usum Societatis; atque ideo, 
cum mandatarius qui non habet potestatem 
a so, sed solum a mandante, non possit 
mandati terminos excedere, non videtur po
tuisse Provincialis episcopum siecularem sibi 
substituere sine ulla prorsus necessitate.

Ume itaque reddunt mihi dubium valorem 
illius professionis et acceptationis, nisi de 
Generalis mente constare possit, quod no
luerit arctare Provincialem, sed potius de
derit ei liberam potestatem substituendi sibi 
quos vellet. Ex dictis ergo dubio praecedenti 
remedium facile erit, quod Generalis acce
ptet professionem illam invalide factam ex 
defectu potestatis in recipiente : per quam 
acceptationem professio incipit esse valida, 
si professi voluntas tempore intermedio non 
fuit mutata, sed eadem moraliter perseverat, 
ut ibi diximus; quod remedium probat et 
consulit Thomas Sanchez lib. v. m Decalog. 
cap. iv. num. 80. quoties professio a r.on 
habente potestatem admissa fuit nomine 
habentis potestatem, prout in casu nostro 
factum fuit.

Hoc tamen remedium in hoc casu non ap
probat P. Suarez dicto lib. VI. cap. xi. n. G. 
et 7. quia non videtur sufficere quod Gene
ralis approbet professionem et illam acce
ptet, nisi liaic ipsa acceptatio constet ipsi 
professo. Cum enim Generalis per suam ac
ceptationem consentiat, et obliget se pro
fesso nomine religionis, ncc sufficiat consen
sus internus ad pariendam obligationem, sed 
debeat hic consensus esse externus, et mani
festari alteri contrahenti; oportebit hanc 
Generalis acceptationem, et consensum ma
nifestari professo : ct tunc, si professus dis
sentiat, professio adhuc non valebit; si vero 
consentiat, jam  hajc erit nova ratificatio non 
solum ex parte Generalis, sed etiam exparte 
professi, qua posita, non est dubium quod 
incipiat valere professio.

lloc argumentum negari non potest, quin 
probabile sit, quia, ut lute probavimus t. ii. 
de Justitia, disp. xxii. sect. 3. num. 2'J. et 
sequentibus, in contractibus onerosis, qualis 
est professio, necesse est ut voluntas ct ac
ceptatio cujusque ex contrahentibus nota sit 
alteri contrahenti : quod tamen ibidem dixi
mus regulariter verum esse; habere autem 
aliquas exceptiones, et ideo responderi po
test hanc esse unam ex iis exceptionibus.

Acceptatio enim subsequens patris Generali?, 
non cst mera acceptatio, sed approbatio et 
ratihabitio illius quod ejus nomine gestum 
fuerat. Uonstat autem, eam esse vim ratiha
bitionis, ut mandato aequiparetur : quare 
facta semel professione, et acceptata ab epi
scopo nomine Generalis, et secuta postea 
ratihabitione, qua Generalis ratum habet 
quod ejus nomine gestura fuerat; perinde 
erit ac si cx ejus mandato factum fuisset, 
quamvis valor non antea, sed nunc subsi
stere incipiat. Sicut ergo praicedenle legiti
mo mandato Generalis, non esset necesse 
quod professus haberet postea notitiam de 
nova acceptatione Generalis; sic subsecuta 
ratihabitione, quu Generalis ratum habet 
quod suo nomine gestum fuerat, rtqufe rati
habitio mandato aiquiparatur, juxta regulam 
juris vulgarem, non erit necessaria notitia 
nova in professo de hac subsequenti accepta
tione Generalis; quod potuit esse fundamen
tum eorum doctorum quos refert et sequitur 
Sanchez loco cit. et quos refert etiam, et im
pugnat Suarez ubi supra, dicentium, pro
fessionem invalidam ob defectum potestatis 
in acceptante, fieri validam subsecuta acce
ptatione legitimi praelati, si professus adhuc 
in priori voluntate moraliter perseveret.

Post haec autem scripta vidi in novissima 
congregatione octavagenerali decreto xxxiv. 
boc dubium propositum fuisse, et re discus
sa, responsum fuisse his verbis : « Judica
vit congregatio, nullius esse valoris ob de
fectum potestatis iu admittente: quia facul
tas Provincialis delegata ex Generalium in
tentione, non semel eorumquem responsis 
expressa non extenditur ad hunc casum. » 
Quod quidem est juxta doctrinam superius 
traditam.

DUBIUM XV.

/l/i habitus religiosus assumptus sit semper im
pedimentum essentiale ad ingressum in So
cietatem ?

Suppono, inter impedimenta, qnte ingres
sum, vota, et professionem in societate Jesu 
impediunt et irritant, unum esse, si habitum
suscepit alicujus religionis fratrum, re/ cleri-
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eorum, ri tom aliquandiu in obedientia cumt cis 
ogendo, sive emisso, sire non emisso professio
ne. vel eremitam cum vestibus monachalibus 
fu isse, quod nufem hoc sit impedimentum 
initans ingressam, ct omnia subsequentia, 
probat late P. Suarez t. iv. tle fleligione, tr. 
x. lib. n. c. t. n. 28. et sequentibus, San
chez lib. v. in Decalog. c. iv. n. CO. Castro 
Palao t. hi, tr. xvi. disp. i. puncto 8. §. 1. 
n. 2. et ita declaratum fuit ab eadem Socie
tate in Congregatione Generali septima, de
creto LXII.

Hoc supposito, contigit, ut postquam ali
quis in Societate per aliquot annos vixerat, 
notum ct comprobatura fuerit, ipsum ante 
Societatis ingressum habitum alterius reli
gionis ab ejus praelatis accepisse, ct per 
quatuor, vel quinque horas ibidem mansis
se; postea tamen dimisso habitu, et mutato 
consilio ad propriam domum rediisse. Unde 
ingressus subsequens in Societatem, et vota 
ibi emissa existimabantur nullum habuisse 
valorem ob incapacitatem subjecti ex impe
dimento essentiali pracedeoli.

Itespondi tamen, eo casu non praecessisse 
impedimentum irritans, quod reddat invali- 
liduui ingressum subsequentem, et vota in 
Societate emissa. Pro quo adverte, in duo
bus potissimum locis mentionem fieri a S. 
Ignatio hujusmodi impedimenti. Primus est 
in examine c. li. §. 3. ubi inter casus, qui
bus nemo potest in Societatem admitti, po
nitur tertio loco, si fuerit religiosus, vel 
eremita oum habitu monachali, his verbis :
« Tertius est habitum sumpsisse alicujus re
ligionis fratrum, vel clericorum vitam ali- 
quandiu in obedientia cum eis agendo, sive 
emissa, sive non emissa professione, vel 
eremitam cum vestibus monachatibus fuis
se. n Secundus locus est in constit. i. p. c.
III. §. 5. ubi iuter primaria impedimenta po
nitur, assumpsisse religionis habitum, vel ere
mitam cum vestitu monachali fuisse, iu quo 
secundo loco additur ab eodem S. Ignatio 
declaratio in margine littera E. bis verbis : 
u Non solum si protessiouem emisisset, sed 
si vel unum diem habitum religionis gestas- 
set, admitti, propter rationes in examine 
dictas, non potest. »

\ Ex bis ergo verbis constare videtur, mo
mentaneam habitus sumptionem, et dimis
sionem nou sufficere ad inducendum ejus
modi impedimentum. Nam in primo loco 
exigitur, vitam uÛ vujudtu in o b e d ie n t ia  cu m  
eis egisse; ct quidem de eo qui per unicum
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momentum habitum induit, non  veriilcatnr, 
quod habitu sumpto vitam aliquandiu in 
obedientia eum aliis egerit. Si enim verba 
ill n non significarent moram aliquam ibi fa
ctam post habitum  assumptum, frustra fuis
sent addita, cum sufficeret dixisse, habitum 
assumpsisse; quod  tamen solum non suffi
cit, sed requiritur et habitum assumpsisse, 
ct vitam aliquandiu curn aliis in ohedieniia 
egisse. Quare in secundo loco, quamvis ver
ba illa non repetantur, sed solum dicatur, 
assumpsisse habitum , refert tamen se S. Igna
tius ad illum primum locum examinis, in 
quo id explicatum fuerat. Nam idcirco illo 
c. m. §. 7. post enumerata omnia quinque 
impedimenta, addit, ut in examine fusius 
tractatur, quae verba non debent, nec pos
sunt referri ad quintum impedimentum so
lum, do quo non fuerat fusius in examino 
dictum, sed debent referri ad omnia impe
dimenta, de quorum aliquibus dixerat fu
sius iu examine..

Quiatamen dictio illa aliquanc/iu, exposita 5 
manebat interpretationibus, et non deesset 
fortasse, qui ad illius vcrilicationem plurium 
dierum moram exigeret, ideo non ad am
pliandum, sed ad restrindendum illius sen
sura, addidit in declaratione supra adducta, 
sufficere, si vel unum diem habitum religionis 
gestasset, cum enim dictio aliquandiu , exclu
dat omnino momentaneam habitus assump
tionem, et exigat moram temporis, quo sub 
obedientia vitam egerit religiosam ; resta
bat omnino declarandum, quale, vel quan
tum tempus illud esse debeat, ut impediat 
et irritet ingressum subsequentem iu Socie
tatem : ad hoc ergo declaratio ab eodem S. 
Ignatio addita est, et quidem salis stricta, 
sufficere nimirum moram unius d ie i: ex qua 
declaratione manifestum videtur, non suffi
cere ad liunc etfcctum moram quatuor, vel 
quinque horarum, quae partem unius diei 
quartam non attingunt, praesertim, cum ver
semur in odiosis, atque adeo legem non de
beamus strictius declarare, quam sit hb ip
so legislatore declarata, quando ejus rigo
rem et obligationem magis voluit exaggera
ro ; quam meam iu hoc puncto sententiam 
confirmavit mihi postea magis auctoritas 
l*atiis Natalis, qui fuitS. Ignatio in evulgan
dis constitutionibus minister et comes fide
lissimus, et mentem sancti fundatoris om
nium optime callebat: hic ergo tantus vir in 
scholiis, qum adhucmanuscripta conservan
tur in domo professa societatis Romana,
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aperle negat moram illam adeo brevem im
pedimentum esse ad Societatis ingres
sum.

Scio, aliquem post professionem in Societa
te egisse in judicio de ejus nullitate, co prae
textu quod antea ad horam alterius ordinis 
habitum assumpserat. Sed certe Societas 
non probavit, nec confessa fuit professionis 
nullitatem , sed ut se ab invito et litigante 
expediret, I*. Mutius Vitelleschus , tunc no
vus Generalis, litteris publicis eum a Socie
tate expulit; quibus quidem expulsionis litte
ris ipse contendebat se non indigere, quippe 
qui nunquam valide professus fuisset. Sed 
Societas sibi satis consuluisse putavit, eum, 
quamvis professus esset, justis de causis ex
pellendo : ipse de reliquo suae conscientiae 
consuleret et videret an merus saecularis, 
an verus religiosus expulsus esset. Petiit 
quidem postea ille a nuntio Apostolico de
clarari merus saecularis , atque adeo capax 
beneficiorum saecularium: id tamen sine ju 
dicio contradictorio factura fuit, nolente So
cietate se rursus in eam btem ingerere, quip
pe quae jam hominis curam abjecerat. Quod 
totum revocare volui in memoriam, ne forte 
posteri eo exemplo decipiantur, et credant 
societatem agnovisse, moram illam adeo bre
vem sufficere ad hoc impedimentem irritans, 
de quo locuti sumus.

DUBIUM XVI.

De homicidio non p rob ato , an sufficiat ad  
dimittendum nondum professum in Socie
tate?

Inter impedimenta essentialia, et irritantia 
ingressum Societatis, vota et professionem, 
ponitur homicidium , ut constat ex locis ad
ductis dubio praecedenti. Nam in examine 
cap. il. §. 2. assignatur hoc impedimentum 
sub illis verbis , homicidium aliquo tempore 
perpetrasse : sub quibus etiam verbis apponi
tur in constit. p. I. c. HI. § .4 . ubi in margi
ne littera C. additur declaratio ab eodem S. 
Ignatio, his verbis: «Quod ad homicidii im
pedimentum attinet, nulla (ut nec in aliis) 
declaratio adhibetur. Num autem sit homi
cidium , necne , si dubitaretur, discernant

prepositi generales; nec se faciles in hojuB- 
modi dubiis exhibeant. Qui cum deliberatio
ne homicidium perpetrari jassisset, si effe
ctus est consecutus, quamvis manu sua non 
occiderit, inter homicidas erit existimandus.»
Hara ibi.

Contigit ergo non ita pridem, ut scholaris 2 
quidam in Societate post novitiatum, et vota 
biennii emissa, superioribus manifestaret 
quod cum quatuordecim vel quindecim an
norum esset, et in flumine cum sodalibus Da
taret, puerum ex iis ob acceptam injuriam in
ter natandum submerserat et suffocaverat. 
Quaesitum itaque fuit, an credendum ei es
set, et dimittendus tanquam invalide rece
ptus, ct quid faciendum iu ejusmodi casibus 
cum sine probatione fingi possinf nd relin
quendum statum religiosum praetextu impe
dimenti essentialis? Denique, an possit So
cietas ante dimissionem punire eos, qui io 
ingressu et novitiatu malitiose impedimenta 
tacuerunt, ut peractis studiis exirent?

Respondi ad primum, examinandum , et 3 
interrogandum esse diligenter de circumstan
tiis actionis, an puerum submerserit volendo 
directe, vel indirecte ejus mortem, an sine 
ejusmodi voluntate etiam indirecta , ut con
stare possit, an fuerit verum homicidium, im
pedimentum enim soli vero homicidio alli
gatur. Quod si ex confessione ipsius consti
terit , fuisse verum homicidium , consului, 
omnino dimittendum e Societate , nou qui
dem declarando illum non fuisse valide ad
missum , sed quomodo solent alii non pro
fessi justis de causis dimitti. Ratio est, quia, 
quamvis non defuerint, qui velint homici
dium occultum non esse impedimentum es
sentiale in Societate, sed solum publicum et 
notorium, quam sententiam probabilem  di
cit Castro Pala o to. 111. tra. xvr. disp. i. pu.
8. §. 7. num. 16. et 17. omnino tamen puto, 
non minus impedimentum oriri ex homicidio 
occulto, ut late et optime probavit P. Suarez 
to. IV. de Religione, tr. x. lib. ir. c. I. nu.2. 
nam constitutio generaliter loquitur de ho
micidio, non distinguens inter publicum et 
occultum. Sicut ergo irregularitasex utroque 
contrahitur, eo quod lex ecclesiastica gene
raliter loquatur, eodem modo Societatis con
stitutio de utroque debet intelligi.

Quamvis tamen homicidium occultum irri- 4 
tet ingressum Societatis, et idcirco qui illud 
de se fatetur, non debeat admitti, postquam 
tamen ingressus est, et votis biermii ligatus 
fuit, non videtur ei credendum , si tunc se
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dicat luisse homicidium, atque ideo nnn 
emisisse valide vota religiosa : ni in simili 
probat Thomas Sanchez lib. VII. dc matrim. 
disp. xxxvii. num. 14. dc religioso dicente, 
ct jurante sc licte professum esse, vel se in- 
fr.i quinquennium nunquam ratificasse pro
fessionem invalidam, cui praelatus credere 
non potest, nisi attentis circumstantiis pru- 
denlissimus quisque judicare posset, id mo
raliter certum esse. Et quidem, si sufficeret 
testimonium religiosi ipsius fatenlis, se olim 
homicidium perpetrasse, plures sibi id cri
men imputarent, ut a praelatis dimitterentur: 
quare sicut conjugi post celebratum matri
monium non est credendum dicenti, sc con
traisse cum impedimento irritanti, nisi il
lud sufficienter probet; sic nec religioso post 
contractum spirituale vinculum per vota re
ligiosa credi potest testanti dc suo procedenti 
impedimento, nisi id probet. Ideo ergo dixi in 
casu nostro non posse hunc e Societate di
mitti, declarando ipsum nunquam fuisse re
ligiosum, quia ad hanc declarationem exhi
bendam non sufficit ipsius confessio de impe
dimento praecedenti.

Addidi tamen, Generalem societatis pru
denter facturum, ex meo consilio, si eum ex 
Societate dimitteret, non declarando nullita- 
tem votorum emissorum, sed eo modo quo 
justis de causis solet alios non professos di
mittere juxta facultates et constitutiones So
cietatis. Ratio videtur clara, quia vel ille re
vera homicidium assertum perpetravit, vel 
non. Si perpetravit, nunquam fuit vere So
cietatis religiosus, atque adeo merito ejici
tur, qui Societatis religiosus nunquam fuit.
Nec inique fit cum eo, aut conqueri jure po
test , eo quod non declaretur simul invalidi- 
tas votorum; hoc enim sibi debet imputare, 
qui non probat sufficienter impedimentum 
essentiale homicidii perpetrati : quo non 
probato, expedit ei saltem pro foro externo 
habere litteras Generalis dimittentis eum e 
Societate, sine quibus posset facile in foro 
externo tanquam apostata judicari et puniri, 
Aliunde vero parum ei refert, quod valida 
vel invalida vota emiserit; siquidem qui c 
Societate ante professionem solemnem dimit
tuntur, non contrahunt sicut professi expul
si ab aliis ordinibus suspensionem aliquam, 
nec incapaces sunt cujuslibet beneficii sar
cularis , imo nec primarum et supremarum 
dignitatum, liene itaque cüm eo agitur

dimittuntur, etiam si nb homicidium vere per
petratum relig iosus  non fuerit.

Si vero fa lso  s ib i hom icidium imputavit, 
adbuc prudenter G eneralis illum dimittit, el 
abdicat a S oc ie ta te ; constat enim , quam sit 
a religiosa  vocatione alienus, ct quam pa
rum Societati id o n eu s , qui non veretur fin
gere e t  imputare sib i falsum homicidium, ut 
fraudibus saltem  ct  dolose religiosa) vit® 
jugum excutiat. Prudenter ergo, ctsincullo 
prorsus levitatis periculo Generalis dimittit 
illuni, qui si verax cst, nunquam fuit religio
sus; si mendax, non cst ullo modo Societati 
aptus. Oportet tamen illum diligenter admo
nere, ut s c ia t, si fa lso  sibi homicidium im
ponit, non manere sc tutum in conscientia, 
nec dimissionem esso validam , quam per 
dolum et fraudem im petravit, ut expresse 
fuit decisum in congregatione generali se
ptima , decreto xxir. num. 4. ubi definitura 
e s t : « eos, qui e causis non veris, fraude, 
ac dolo dimissionem a Societate obtinuerunt; 
aut ex causis quidem veris , et justis, gravi- 
busque delictis; sed ea intentione perpetra
tis, quo facilius dimissionem extorquerent, 
nullo modo tutos in conscientia esse : et 
ejusmodi facultatem in conscientia) foro ir
ritam , ac nullam prorsus esse : cosque in 
eodem foro omnibus subjacere apostatarum 
censuris, ac poenis. » Debet ergo ipse, post
quam dimissus fuit, .si forte menitus fuerat, 
fateri Societati suum mendacium, et tunc 
quidem Generalis prudenter faciet ratifican
do priorem dimissionem, quia gravissima il
la, et calumniosa deceptio probat clare,cum 
non esse aptum Societati; nisi forte talia 
forent poenitentia) argumenta , et adeo prae
clarae dotes, ac indoles alioquin bona , ut 
sperari posset Societati utilis , quia fortasse 
ex vehementi aliqua et accidentali tentatione 
magis, quam ex depravatis moribus, aut ha
bituali irreligiositate mendacium illud medi
tatus fuisset.

Hinc ergo apparet, idom in aliis similibus 
casibus cum debita proportione faciendum 
esse. Si enim, qui ejusmodi impedimenta 
substantialia post vota biennii emissa manife
stat , professus non s it , regulariter videtur 
dimittendus a Generali, vel a superiore ha
bento dimittendi potestatem, datis ei litteris 
dimissionis , sicut dari solent aliis non pro
fessis, et absolvendo cum a votis emissis; 
praemissa tumen , ut d ix i, monitione orete-

more solito dimittatur-, sicut alii non professi nus , ut sciat se non manere tutum in con-
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scientia, si forte mentitus fuit. Dixi tamen, 
regulariter id expedire : quia possent adeo 
plteclara talenta in ejusmodi persona repe- 
riri; v. g. si appareret eum ardenter desi
derare in Societate remanere, soloque scru
pulo conscicntiee coactum impedimentum 
manifestasse, ut non sit imprudentia rem 
occultam retinere, et petere secreto dispen
sationem ct facultatem a summo Pontifice, 
ut nou obstante impedimento , possit in So
cietate retineri. Irno id futurum ex mente 
S. Ignalii colligi potest ex duobus locis su
pra citatis. Nam in examine capit, i i . §. 7. 
postquam posita sunt quinque impedimenta 
irritantia, additur ab eodem S. Ignatio de
claratio in margine littera D. his verbis : 
u Ceterum, si in eo dona aliqua Dei illustrio
ra cernerentur, ille, qui examinandi munere 
fungitur, antequam eum dim ittat, rem cum 
superiore conferat. » Ad quem autem finem 
dimissio differatur, explicat postea in consti
tutionibus I. p. cap. m . ubi postquam enu
merata sunt eadem impedimenta, additur 
declaratio in margine littera G. his verbis : 
<i Iu omnibus his impedimentis expedit, ut 
nec Generalis prmposffus, nec Societas uni
versa dispensare possit : quando quidem in 
universum ita Societati convenit, ut in hu
jusmodi non dispensetur. Sed si cerneretur 
aliquod ex his impedimentis in homine, qui 
talibus Dei donis ornatus esset, ut pro certo 
haberetur, Societatem ad Dei, et Domini no
stri obsequium ejus opera admodum juvari 
posse, si ille summo Pontifici, vel ejus nun
tio, vel summo pcenitentiario supplicaret sibi 
concedi, ut in Societatem non obstantibus 
constitutionibus admitti posset, prmposito 
generali non repugnante; possit idem pr®- 
positus consensum ad eum admittendum 
praestare; dura tamen ostium non multis, 
imo nulli, qui raris (ut dictum) dotibus non 
sit piffiditus, aperiatur. » Cum ergo ex men
te S. Ignatii ante ipsum ingressum possit 
aliquando dispensatio peti pro aliquo ob 
eximia talenta, facilius id fieri poterit, post
quam jam  aliquis Societati per vota religio
sa incorporatus apparet, et pro religioso exi
stimatus est, si praeclara talenta habuerit, 
ne cum scandulo et nota dimittatur,

Turpius e n im  ejicitur, quam non admittitur hospes.

maturius considerandum est, an expediat 
tunc ejicere, et dimittere volentem et desi
derantem in Societate manere. Quod si ju
dicetur dispensatio petenda, oportebit eam 
etiam petere ad repetenda vota post aliquot 
paucos dies novitiatus: qua obtenta, secreto 
coram aliquibus testibus denuo in Societa
tem admittetur, et coram eisdem postea 
vota emittet, et utrumque scriptura confir
metur, cui et superior et testes et ipsemet 
receptus subscribant, et dispensationem ob
tentam agnoscant, quee etiam conservari de
bet, ut quamvis res secreta maneat, si quan
do tamen impedimentum manifestum fiat, 
vel ipsemet forte levitate ductus illud in pu
blico manifestet, et reclamet contra valorem 
suorum votorum, vel professionis, Societas 
habeat probationem legitimam ad eum con
vincendum.

Si vero ille, qui impedimentum pnece- g 
dens prcelato manifestat, sit jam professus, 
non facile ei credi debet, aut potest, cum de 
professione constet, ct de impedimento non 
constet nisi ex ejus testimonio. Cum ergo 
Societas non possit professum expellere, nisi 
in raro aliquo casu, prasertim post decre
tum Urbani VIII. facilius posset Generalis 
consentire, ut dispensatio obtineretur ad 
cum retinendum, si talenta haberet bona, 
et cx corde desideraret in Societate mane
re. Alioquin suadendum ei esset, ut ad 
alium ordinem religiosum transiret, data ei 
ad hoc facultate, quatenus opus esset ab ip
so Generali, qui juxta Societatis privilegia 
eam concedere potest. Si vero nolit mane
re religiosus sed ad s®culum redire,causa pe
ragenda elexaminanda erit, prout de jure 
similes caus® nuditatis professionis exami
nari solent,et quandiu impedimentum non 
probatur, pr®sumptio pro valore professio
nis pr®valebit.

Restat ultimum punctum, an possit Socie- 9 
tas punire illum, qui impedimentum irritans 
celavit, et mala fide in Societate permansit?
Ad quod dixi, me non invenire fundamen
tum sufficiens ad asserendum, quod Soeieta- 
tas habeat hanc potestatem, cum jurisdictio 
coactivaexercernonipossit innon subditos, hi 
autem ejusmodi impedimentisligatineesunt, 
necunquam fueruntreipsa subditiSocietatis, 
nec religiosi, ne quidem novitii,sed meriswcu- 
lares, quorum delicta non subduntur prmla- 
tis regularibus. Quare ipsaraet Societas vide
tur agnovisse hunc jurisdictionis defectumPríesertim si bona fido,- ot sino culpa impe

dimentum in ingressu celavit: atque adeo in congregatione septima generali decrclo 
Tom. V1U. u
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vliii. id bmcverba: «Ad illud vero quod po- prout do facto reservata sunt. Si vero impe
tebatur, consullumnecenseret congregatio a dinwntum  erat ox quinque primariis, et irri- 
summo Pontifico potore, ul omnis cognitio (antibus ingressum, non video quomodo pos- 
indagand® veritatis in celatis in Societatis sit cum toto rigoro reservari, sed solum im- 
ingresso impedimentis, malitia nimirum, an proprie ct secundum quid , quatenus potest 
ignorantia id contigisset, penes solam Socie- Societas non dare jurisdictionem confessa- 
Intem resideret,atque punitio etiam illorum, riis Societatis ad absolvendum ob illo pecea- 
qui stadio illa celassonl, pro delicii hujus, to. Cum enim confessarii Societatis habeant 
atque aliorum in Societate commissorum in sacramento poenitentia? jurisdictionem a 
qualitate, ad eamdem solam pertineret: sunimoPontificocommunicnfammediispra?-
censuit congregatio ad tollendas difficultates latis Societatis; poterunt praelati conununi- 
omnes, qua? a Variis moveri possint, utrum- caro hanc jurisdictionem limitatam, ita ut 
que a sua Sanctitate petendum. » Cum bis non communicetur in ordino ad tale pecca- 
tamen stat, quod licet non per modum pu- tum , ut supponit Castro-Palao tom. III. tr. 
nitionis, per modum tamen debita? restitu- xvi. disp. i. punct. 10. nu. 9. ubi tamen non 
tionispossit obligari,qui malitiose tacuit im- bene adducitur P. Suarez pro ca sententia, 
pedimenlum irritans,ad resarciendasexpen- nam in illo loco, nempe tom. IV. de /telig. 
sasquas Societas interim fecit cuin illo in tract. vm. lib. i i . cap. 17. num. 13. fatetur 
novitiatu, et in studiis litterarum, dum eum quidem, quando omnes religiosi accipiunt 
quasi proprium alumnum aluit, ad quas ex- per influxum Generalis jurisdictionem ad au- 
pensas resarciendas ipsemet in conscientia diendas confessiones , prout in Societate fit, 
tenetur, qui culpabilem causam damni de- posse Generalem nolle communicare suis 
dit, atque adeo in foro etiam externo ad sunditis facultatem ad audiendas confessio- 
cara restitutionem poterit obligari, si mala nes novitiorum, et tunc non posse valide eas 
fides probari possit. Sin minus, oneranda audire. Non tamen dicit id quod Castro-Palao 
saltem erit ejus conscientia, ut suo debito dixit, nempe posse Generalem data licentia 
satisfacere curet. ad audiendam confessionem novitii, limitare

Solum posset obstare, quod inter casus illam jurisdictionem quoad peccata, commu- 
reservatos, a quibus in Societate confessa- nicando jurisdictionem ad aliqua peccata no- 
rius ordinarius sine speciali superioris liccn- vitii, et non communicando quoad alia. Imo 
tia absolvere non potest, unum est, impedi- contrarium expresse docuit idem Suarez po- 
menfum excludens a .Societate reticuisse in exa- stea tract. x. lib. ix. cap. i i . nu. 6, ubi fate- 
mine, vel in eo mentitum esse, unde grave cdi-  tur, Generalem posse communicare suis sub- 
quod incommodum oriri possit, ut habetur in ditis jurisdictionem, quee ex bullis Pontifi- 
congregatione quinta generali decreto li. cuin promanat, cum limitatione quoad per- 
Supponitur ergo aliqua jurisdictio in illum, sonas pienitentium, v. g. ad confessiones vi
cum reservatio ad jurisdictionem pertineat, rorum, et non ad confessiones feminarum; 
nec possit pradatus reservare peccata non non tamen posse licite apponere limitatio- 
subditorum. nem quoad peccata pcenitentium, quorum

Ad hoc tamen responderi posset, in ea re- peccata non potest proprie sibi reservare, 
servatione duas esse partes. Altera spectat nisi torte illa peccata sint jam  aliunde reser- 
ad mendacium, unde grave incommodum vata Pontifici, prout ibi explicat latius idem 
oriri possit: et in boc nulla est difficultas, Suarez, qui nunquam dixit posse generalem 
quia mendacium boc, celando aliquid Socie- Societatis reservare peccata novitiorum, nisi 
lati quidem perniciosum, sed non irritans improprie, quatenus potest non communi- 
ingressum, vel votu religiosa, non facit quod cave suis subditis jurisdictionem ad audien-
ille non sit vere religiosus et subditus, et das eorum confessiones. Quidquid tamen de 
cujus peccata reservari possint, sicut alia hoc sit, sufficit ad nostrum propositum quod 
subditorum peccata. Altera pars est de rc- alii auctores non apponentes illam distinctio- 
ticenle impedimentum, et quidem si impedi- nem videantur significare, posse generalem 
mentum nou erat irritans, sed unum ex im- Societatis confessariis suis subditis limitare 
pedimentis secundariis, qua? non irritant; jurisdictionem in ordine ad confessiones au- 
eadem est ratio , cum illud etiam peccatum diendas nou subditorum utroque modo , ni* 
sil religiosi et subditi, cujus aliqua peccata mirum et quoad personas et quoad peccata; 
reservari possunt a congregatione generali, quorum sententiam ortasse amplexa luit So-
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cietas, quando reservavit peccatum retinen
da impedimentum essentiale in examine; si 
illud etiam peccatum comprehendit in illa 
reservatione, et non peccata sola reticendi 
vel mentiendi circa impedimenta non essen
tialia, qure quidem peccata omnino et prae
cipue reservare potuit, ut dixi : illud autem 
aliud nonnisi minus preeeipue et reservatio
ne diminuta auferendo ad summum confes
sariis Societatis jurisdictionem ad illam ab
solutionem : certum enim videtur quod ha
bens ejusmodi impedimentum essentiale, ma
net merus smcularis, atque ideo nullo modo 
sita prodatis Societatis punibilis, etiam pro
pter illud peccatum, cum non sit eorum sub
ditus: quare Societas non potest propria au
ctoritate illum punire , sed quando legitime 
constat de impedimento, illum dimittere de
bet tanquam qui non fuit unquam religiosus, 
et petere si velit, debitam punitionem illius 
delicti a judice competenti. Posset etiam pe
tere apud eumdem judicem restitutionem 
pro expensis factis Ln alimentis talis religiosi 
putativi, si probari possit ipsum mala fide 
in Societatem ingressum, et in illa perseve
rasse, et nisi suis laboribus et ministeriis 
praestitis ipsi Societati sufficienter compen- 
sasset valorem sumptuum et expensarum. 
Si autem mala fides probari non possit, re
linquendum id erit conscientiae proprue, one- 
rando illam et proposita ei obligatione quam 
habet. Raro tamen ad hoc deveniendum 
erit; quia vel non fuit mala fides, vel obse
quia praestita compensabunt expensas, vel 
expediet id totum condonare. Id denique 
prai oculis omnino habendum, ut quandiu 
de impedimento substantiali praecedenti du
bitatur, nullo modo admittatur adordines 
recipiendos, cum nec praelati Societatis pos
sint dimissorias ad ordines concedere, nisi 
sit verus religiosus, ut constat.

DUBIUM XVII.

[)c homicidio quodam casuali facto in defensio
nem , an fuerit impedimentum ad ingressum 
Societutis ?

Dixi dubio praecedenti in principio, homi
cidium etium occultum esso unum ex quin

que impedimentis substantialibus irritanti
bus ingressum , vota , et professiones in So
cietate. Contigit ergo, ut aliquis post ingres
sum in Societatem manifestaverit, se cum in 
saeculo miles es9et, rixatum fuisse cum non
nullis commilitonibus, et cum ipse alium ex 
illis verbis contumeliosis affecisset, im
patiens ille injuriae scoplettum , quod in 
manu tenebat, in eum direxit, ut eum occi
deret : sed praevenit, qui contumeliam intu
lerat, et suo scopletto invasorem occidit: 
dubitatur, an censendus esset impedimento 
essentiali laborare , ne Societatem ingrede
retur? nec deerant viri docti, qui affirma
rent admittendum, et in Societate retinen
dum esse.

Ego tamen consului, nec ad vota, nec ad 
professionem admittendum. Et quidem fa
teor, occisionem factam in meram defensio
nem, et cum moderamine inculpatae tutelai, 
non esse impedimentum essentiale in Socie
tate , quia hoc impedimentum semper desi
gnatur nomine homicidii, ut ex verbis relatis 
dubio praecedenti constat. Quo quidem no
mine non comprehenditur occisio justa, sed 
illa solum, qua; contrahit malitiam gravem 
contra justitiam : quare judex legitime da
mnans reum ad mortem, non dicitur homi
cida , nec contrahit irregularitatem homici
dii, sed aliam leviorem, et facilius dispensa- 
bilem, qua; appellatur ex defectu lenitatis, 
quae non afiert impedimentum irritans in 
Societate , ut docent Suarez tom. IV. de Re
ligione, tr. x. lib. n. cap. f. nu. 7. et Castro 
Palao tom. III. tract. xvi. disp. i. punct. 6. 
§. 1. num. 10. Difficultas ergo est primo, an 
omne homicidium, etiam casuale, sit tamen 
impedimentum irritans. Secundo, an in casu 
nostro oceisio fuerit peccami.msa contra ju
stitiam, an vero licita ob propriam defensio
nem.

Et quidem, quoad primum Castro-Palao 
loco proxime citato, tractat eam quaestio
nem, et docet num. 13. homicidium casuale 
etiam culpabile non esse impedimentum in 
Societate. Sed htec sententia inpriniis non 
favet casui nostro; quia ille auctor, prout 
ipsemet explicat, nomint homicidii'casualis in- 
telligit illud solum, quod non fuit intentum 
ab occidente, sed pra?ler ejus intentionem, 
quamvis non sine ejus gravi culpa secutum 
es t: quare fatetur incurri impedimentum ad 
Societatem, quando aliquis in rixa repen
tina occidit, si revera tunc habuit volunfa- 
tatem et intentionem occidendi, quod suti i-
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oit ad casum nostrum; in quo occisor habuit 
procul dubio voluntatem ct intentionem oc
cidendi. Deinde sententia illa cfiam do ho
micidio casuali culpabili non cst vera, ut do- 
cct Suarez dicto cap. J. nu. 9. qui bene re
spondet ad argumenta contraria. Ratio au
tem est, quod voluntas directa, ct indirecta 
regulariter non refundunt malitiam specio 
diversam : quare non minus dicitur reus 
omissionis missa) in dic festo, qui vult dor
mire, providens quod se exponit periculo 
morali non audiendi missam; sicut etiam, 
qni bibit cura morali periculo ebrietatis, di
citur proprie peccare peccato ebrietatis, illa 
subsecuta, quamvis non velit directe vel ex
presse sc inebriare, imo vellet potius bibero 
et non inebriari, et sic de aliis. Similiter 
ergo peccabit peccato homicidii qui vult per
cutere cum periculo morali occidendi, quam
vis non velit directo ct expresse occidere, 
atque ideo tenebitur secuta occisione ad re
stitutionem, sicut tenetur homicida : cum 
ergo omnis homicida excludatur omnino ab 
ingressu Societatis, excludetur etiam qui 
absque voluntate directa, sed solum cum in
directa pcccaminosn occidit.

4 Restat ergo secunda dubii pars, an in casu 
nostro excusari potuerit ille, de quo agitur, 
a peccato homicidii ex titulo jusUe defensio
nis et inculpata) tutela); quae est quaestio 
magis facti quam juris. Posset autem in ejus 
favorem afferri doctrina eorum qui dicunt, 
eum qui contumeliis vel injuriis alium pro
vocavit , si tamen ab ipso ad necem invada
tur, posse licite se defendere et invasorem 
occidere, ut tradunt Bannes, Molina, Salo- 
nius, Navarra, ct alii quos affert et sequitur 
Diana part. V. tract. iv. de homicidio , resol.
3. unde adulter, qui a marito deprehensus 
fugere non potest, si aliter non potest mor
tem vitare, potest maritum interficere, ut 
tradit idem Diana ibi, et alii quos ego attuli 
tom. i. de Just. disp. x. sect. 3. nu. 101. In 
casu ergo nostro, quamvis miles occasionem 
dederit verbis contumeliosis, postea tamen 
invasus jus habuit sc tuendi et occidendi 
eum qui jainjam ad ipsum occidendum pa
ratus erat.

5 la casu tamen nostro difficile doctrina illa 
locum habere potest, quia juxta narratio
nem lacti, prius adversarius contumeliis la
cessitus scopleUi elavem strinxit, ut ignem 
conciperet, el tunc bic alius strinxit elavem 
sui scopleUi ad cumdem effectum : quo qui
dem tempore inutilis erat illa defensio, per

2I'l

qtrnm ictum adversarii non poterat effugero, 
sed  solum rep erc u te r e ; melius ergo orat 
tunc vel fu gere, vel ictum declinare si po
terat, praesertim cum licet in aliis casibus 
miles invasus non teneatur lugere, sed pos
sit se d e fen d ere  occ id en d o , quando aliter 
non potest  ab invasore eripi : quando tamen 
ipso injustam causam invasionis dedit, de
beat fugere, n ec  possit 1 icito occidere inva
sorem, si detur fuga• locus, quia ipseinjusfc 
invasorem iu eas angustias conjecit; quare 
debet eum indemnem reddere, ut docet 
Suarez disputat, xlvi. dc censuris, sect. I.
n. 10. et 12. et alii quos attuli et approbavi 
dicta disputatione x . nu. 1G8. deinde, et a 
priori ostendi postest difficultas, quia ne
gari non potest quod occisio in casu nostro 
fuerit culpabilis in causa, prolqtis temere 
verbis contumeliosis in militem iracundum 
et armatum, in quibus circumstantiis praevi
deri potuit ct debuit periculum occidendi 
illum, si vellet se vindicare, prout fere certo 
timeri poterat, quod sufficit, ut qui causam 
culpabilem injuste dedit, reus sit homicidii 
postea consecuti; quod bene probat Suarez 
ubi supra, n. IO. et alii, quos affert Diana iv. 
part. tract. u . de irregularitate, resolut. 2. 
qui dicunt, tunc etiam contrahere irregula
ritatem. Pro quo notandum est, posse con
tingere quod aliquis, quando actu occidit, 
licite occidat, quia, v. g. potest licite se 
defendere, vel ob alium causam ; et tamen 
illa actio in causa sua habuerit malitiam et 
quidem malitiam homicidii. Sic enim quisc 
inebriat, prmvidons periculum occidendi 
in ebrietate, peccat quidem, et contrahit 
malitiam homicidii quando sc inebriat, 
quamvis postea in ebrietate non peccet 
quando actu occidit, quia jam tunc occisio 
necessario consequitur ex causa antea po
sita. Sic ergo qui verbis contumeliosis irri
tat adversarium iracundum et armatum, 
prasvidens quod ille irruet ad vindictam, et 
idcirco necessarium fore illum occidere, 
potest non peccare tunc quando postea actu 
occidit se defendendo : tunc tamen pecca
vit , quando causam injuste apposuit, ex 
qua ad illam necessitatem occidendi redige
retur; et quidem tunc contraxit malitiam 
non solum contumelia), sed etiam homici
dii, quia injuste posuit causam, ot necessi
tatem ad occasionem sequentem. Sicut, qui 
projicit breviarium in mare, non peccat 
postea quando non recitat, si jam recitare 
non potest : peccavit tamen contra proace-
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ptum recitandi, quando breviarium proji
ciens reduxit se ad ejusmodi necessitatem 
non recitandi. Peccavit ergo in casu nostro 
contra prieceptum non occidendi, qui inju
stis contumeliis posuit causam ex qua prte- 
videbatur postea necessitas occidendi, ut sc 
defenderet a volente vindictam accipere ob 
illatas contumelias : atque adeo secuto po
stea effectu et occisione, etiamsi jam  tunc 
esset actu licita et necessaria, censebitur ho
micida malitia extrinseca proveniente ex 
causa culpabili, in qua prajeessit malitia 
homicidii praevisi.

Ncc mirum videri debet, quod eadem 
actio in se ipsa sit licita et honesta; et ta
men in sua causa sit vitiosa, atque adeo ra
tione sum causae afferat aliquam obligatio
nem, vel impedimentum novum. Ad quod 
deservire potest exemplum, quod adduxi 
tom. i. de Justitia, disput. xvi. sect. 7. 
n. 118. et sequentibus, de fure qui si non 
potest aliter succurrere proximo indigenti, 
nisi ex re vel pecunia furtiva quam apud se 
habet; potest, et aliquando tenetur ex ea 
subvenire proximo, et contrahit obligatio
nem eam postea domino restituendi, quia 
sua injuria causa fuit ut res in eo loco et cir
cumstantiis reperiretur, in quo proximo in
digenti dari deberet, quod damnum domi
nus non sensisset, si furtum non prmcede- 
ret, ex quo furto obligatio nascitur satis
faciendi domino pro damnis omnibus,qum do
mino ex ea causa proveniunt. Ecce fur licite, 
ct aliquando ex obligatione dat rem illam 
indigenti; et tamen contrahit obligationem 
solvendi pretium domino, eo quod malitia 
prmcedentis causrn inficit cxtrinsece totum 
effectum consequeutem.

Hmc ad minus reddunt casura nostrum 
dubium, in quo dubio consului, non esse 
admittendum occisorem in Societatem : quia 
Sanctus Ignatius in constit. i. p. c. 3. 4.
in margine littera G. declarat suam mentem 
his verbis : « Quod ad homicidii impedi
mentum attinet, nulla (ut nec in aliis) de
claratio adhibetur; num autem sit homici
dium, necne; si dubitaretur, discernant 
prmpositi generales, nec so faciles iu hujus
modi dubiis exhibeant:» in re ergo adeo du
bia non oportet Generalem illum ab homici
dii impedimento liberum declarare, pr.x-ser- 
Lim cum circumstantia- tales fuerint, ut vix 
potuerit moraliter ab homicidii culpa excu
sari.

DUBIUM XVIII.

An professio non lecta ex scripto, sed memo
riter recitata, valida sit?

Difficultas oritur ex verbis constitutionis So
cietatis : nam parte v. c. 3. §. 2. ubi ponitur ri
tus emittendi professionem solemnem,nempe 
quod celebrante missam eo.qui professionem 
acceptat, post suam communionem, et ante
quam communionem professuro tribuat, 
«voce alta votu m suum scriptum (quod aliquot 
ante dies consideraverit oportet) leget, cujus 
formula hmc e s t : Ego N. etc. » Postea vero 
in margine littera A. S. Ignatius id declarat 
his verbis : « Particularia, qum hic et inferius 
attinguntur, decent quidem et cum fieri 
potest, observanda sunt, non tamen ut ne
cessaria. Fieri enim posset, ut sacerdos non 
esset, vel missam celebrare non posset, qui 
ex ordinatione praepositi generalis profes
sionem admittit : illud autem essentiale est, 
ut publice votum legatur coram iis de So
cietate, et externis qui adfuerint, atque ut 
tamquam solemne et emittatur et admitta
tur. » In quibus verbis videtur inter essen
tialia numerari quod professio legatur. 
Unde P. Suarez to. m. de Religione, lib. vi. 
de professione, c. 12. nu. 3. dubitavit de va
lore talis professionis, quam dicit non ca
rere scrupulo nullitatis, si aliter fiat quam 
in eo loco praescribitur, quod etiam videtur 
supponere Castro Palao t. III. tr. xvi. disp. 
n. punct. I. n. 4. et (0.

Dixi tamen, professionem  illam fuisse va
lidam, quod etiam re magis considerata vi
detur tandem concessisse idem Suarez t. iv. 
de Rcligion. tr. x. lib. vi. de Professione So
cietatis, c. v. n. 10. Postquam  enim de sub
stantialibus requisitis ad valorem professio
nis egerat n. 1. et sequentibus, incipit tra
ctare a n. 7. de accidentalibus, seu pertinen
tibus ad quamdam illius actionis solemnita- 
tem, inter qum n. 10. constituit tertio loco 
quod professio ex scripto legatur : et ibi in 
margine notatur, et dicitur tertio solemnitas 
etiam nou de essentia, quem secundum locum 
Suarii, Castro Palao ubi supra, qui eum pro 
contraria sententia attulit, videtur vel non 
vidisse, vel certe non meminisse.
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Probari nutm potest; quia incredibile 
ost, quod m' aliquis sacerdos post vota bien
nii emissa per In. vel 20. annos in Societate 
laudabiliter vixit, et omnino probatus ct ap
probatus ad professionem solcmneru fuit, et 
paulo an tc caecus factus fuerit, ea solum de 
causa inhabilis ad professionem reddatur, nc 
debeat per totam vitam sine professione per
severare, ideo, quia eam non potest cx scri
pto legere, quamvis possit fcque bene me
moriter, vel alio suggerente recitare. Hoc 
certe impedimentum, si essentiale esset ad 
professionem in Societate, debuisset inter 
alia impedimenta essentialia numerari, cum 
certum sit, dc jure communi vel in aliis reli
gionibus id essentialiter non requiri, ut fa
tentur Suarez, ct Castro Palao locis citatis 
supra.

Adde, non levem occasionem dari scru
pulis, si id de substantia esset, ut formidare 
multi possent de valore sum professio
nis. Quid enim, si dum professionem lege
bat, el ad verba substantialia vota expri
mentia pervenit, casu oculos alio convertit, 
et tamen verba prosecutus est, qu© jam 
antea mente tenebat? Numquid ideo profes
sio irrita erit, quia oculi linguam individua 
ac perpetua assistentia non sunt comitati? 
id quidem de sanctissimo et prudentíssimo 
legislatore prmsumi non potest. Debet ergo 
verbum legat, in latiori significatione usur
pari, ut idem sit, ac recitet: sicut communi
ter dicitur sacerdos legere missam de feria, 
vel de tali sancto, hoc est, recitare : contin
get enim sacerdotem majori ex parte, vel 
fere totam illam missam mente tenere. Sic 
etiam magister dicitur in schola legere, et 
ideo appellatur lector, licet doctrinam suam 
non ex scripto, sed memoriter, vel ex mente 
auditoribus tradat. Unde in dictionario Ca- 
lepini observatur in verbo lego, deductum 
esse a Grceco nomiue )i$n, quod cst dictio, 
et quidem, apud Gitecos idem est,
quod dico apud Latinos : quare non impro
prie legere dicitur, qui formulam recitat, 
sive ex scripto sive ex mente, llunc autem 
fuisse S. lgnatii sensum, nec voluisse alli
gare valorem professionis ad solam re
citationem ex scripto oculis tunc perlu
strato, constare videtur cx cap. iv. examinis 
§. 4\. in fine, ubi quod in illo alio loco dici
tur, votum legatur: ibi dicitur, vota solemnia 
emittant, utvumque nimirum pro eodem usur
pando. Quamvis autem legislator desidera
vit et nominaverit lectionem cx scripto, ne

in rc tanti momenti ob memori© lapsus er
retur, aliquod omittendo : non cst tamen pu
tandum hanc etiam circumstantiam C3se 
essentialem, quando in ©quivalenti id totum 
habetur fideli et integra recitatione posita : 
nam mutatio etiam in forma sacramentorum 
non prmjudicat valori, si apponuntur verba 
©quivalenfia, ut constat in consecratione 
calicis, quie valide fit, sive dicatur, hic est 
sanguis meus, sive dicatur, hic est calix san
guinis mei, sive dicatur, hic Calix novum testa
mentum est in meo sanguine, etc. Quamvis ceri 
tum sit Christum uno modo solum verba 
protulisse, et idem fatendum e9l de verbis 
formulffi professionis a S. Ignatio proposi
tae : nam, si non eadem, sed ©quipollentia 
proderantur; utique professio erit valida, ut 
si non dicat, Promitto perpetuam paupertatem 
etc. sed dicat Votum facio  paupertatis, ele, 
h©c enim est regula generalis, ut quacum
que etiam pro forma prmscripla sunt, suffi
ciat in ©quipollenii poni. Cum ergo legere 
professionem cx scripto, vel eam fideliter 
recitare, habendo prmsertim scripturam in 
manibus, omnino ©quipolleant, non est cur 
ea de causa professio in dubium revocetur, 
quod professus non eam legerit scripto, sed 
memoriter recitaverit, habendo eamdem in 
manibus scriptam.

DUBIUM XIX.

An concedi debeat secundum examen e i , qui in 
primo non fuit approbatus ad professionem.

Qui in Societate admittendus est ad pro- l 
Cessionem solemnem quatuor votorum, sup
ponendus cst antea examini, in quo quatuor 
examinatores designati debent cum jura
mento testificari, an habeat doctrinam ad 
eum gradum requisitam, hoc est, qu© suffi
ciat ad publice docendam philosophiam et 
theologiam in iis locis, in quibus est idoneo
rum auditorum ac disputantium concursus. 
Solent autem aliquando i i , qui in examine 
minus apti reperiuntur, petere, ut iterum 
examinentur, et nonnisi raro et ob peculia
res circumstantias iil exigentes, solet a Ge
nerali concedi, quod procul dubio facere 
ipse potest, ut colligitur ex verbis S. lgnatii
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jn const. parte V. cap. n. § .2 . ubi post pro
scriptam formam examinis faciendi, addit 
hrec verba : « Quod s. doctrina ea praediti 
esse, qum satis sit, non invenientur, condu
cibilius erit, ut donec eam consequantur, ex- 
pectent; ut illos etiam expectare oportebit, 
qui in abnegatione sui ipsorum, et virtutibus 
religioso dignis, testimonium, quod par es
set, nondum omnino haberent. » Ubi con
stat, sicut ad spiritualis profectus defectum 
supplendum tempus prorogari conceditur a 
Generali, ita concedi nd supplendum defe
ctum doctrina?. Unde in ordinationibus Ge
neralium cap. x v í i í . quod est de promoven
dis ad gradus nu. 3. in fine monentur pro
vinciales, ut in fine quarti anni theologia; 
singuli examinentur, et statim examinato
rum judicia ad Generalem mittantur. « Haec 
enim notitia, inquit, plurimum postea juva
bit, cum de cujusque gradu statuendum 
erit, et, si is, qui examinatur, non plene sa
tisfecerit, commodius videbit pnepositus ge
neralis, an ulterius progrediendum sit io lit
teris, juxta eamdem constitutionem. » Allu
dit nimirum ad locum constitutionis supra 
relatum.

Hinc tamen orta est dubitatio, et quresi- 
tum , cum constitutio aeque concedat et sta
tuat, prorogandum tempus ad profectum in 
spiritu vel in doctrina compa andum, qui 
deesse invenitur, cur in praxi non ita fiat, 
sed ad defectum spiritus supplendum , tem
pus quidem ulterius et ulterius prorogari so
leat; ad doctrinam vero supplendam non
nisi rarissime prorogetur, aut secundum exa
men concedatur. Unde in septima Congre
gatione generali, decreto xxxii. commenda
tur pra?posito generali, ut ad secundum exa
men non admittat, nisi rarius, et cum du
bium aliquod do aptitudine intercesserit.

Respondi, Generalem quidem ecqualem nd 
utrumque potestatem habere : de facto ta
men non seque ad utrumque eam usurpare; 
sed defectu reperto circa spiritualem profe
ctum, differri solere professionem , et inte
rim admonetur subditus circa defectus in eo 
animadversos, ut emendetur, et tempore se
quenti morum emendatione satisfaciat; quan
do vero defectus circa doctrinam examina
torum judicio reperitur, jubefur assumere 
alium gradum inferiorem , nimirum vel 
professi trium votorum , vel coadjutoris for
mati spiritualis, ad quos gradus sufficit doc
trina minor, ncc solet, nisi rarissime, proro
gari tempus, vel secundum examen concedi.

Rationes autem hujus diversitati* in praxi 
multa; sunt, quo? illam justificant. Prima 
esse potest, quia facilius sperari potest mu
tatio et melioratio quoad mores, quam 
quoad doctrinam : potest enim subditus de 
suis moralibus defectibus, quos antea for
tasse non cognoscebat, vel non tanti facie
bat, admonitus, mores suos corrigere, et 
brevi tempore in melius mutari, cum id to
tum ab ejus sola voluntate cum Dei gratia, 
quse nemini deest, dependeat; et ita expe
rientia comprobatur, intra annum vel bien
nium, reddi ejusmodi homines aptos ad pro
fessionem; quoad doctrinam vero, non, nisi 
raro sperari potest ejusmodi mutatio in me
lius, sed communiter timeri potest in pejus; 
solent enim examinari in fine qnarti anni 
cursus theologici, postquam septennium phi
losophice et theologice studiis, ac frequenti
bus disputationibus attenderunt, atque adeo 
magis promptas habent scholasticas species, 
quee tempore subsequenti , succedentibus 
aliis occupationibus et ministeriis, ac cessan
tibus scholasticis exercitiis, mirum esi quan
tum emoriantur, vel consopiantur. Pruden
ter ergo judicatur, eum qui in ipso adhuc 
scholastico pulvere invenitur minus aptus ad 
scholasticam palcestram, non eo pollere in
genio, ut aptus postea sit futurus ad eas fa
cultates publice in solemni gymnasio cum 
satisfactione tradendas : ideo judicium de 
eo statim absque alia prorogatione ferri so
le t: quia tamen a fine studiorum, et facto 
examine solet communiter quadrienuium ad 
minus transire, antequam sit tempus emit
tendi professionem, vel suscipiendi alium 
gradum inferiorem; si tempore illo apparet 
doctrina falis, qualis antea non apparebat 
(qua? certe tanto tempore occultari non po
test, si revera sit) Generalis concedat, ut re
petito examine iterum judicium fiat; quae 
tamen mutatio , quia rarissime accidit, ideo 
rarissime secundum examen conceditur.

Secunda ratio ejusdem diversitatis in praxi 
esse potest, quia quando defectus quoad mo
res apparet, prorogatio temporis ridetur 
esse, quasi cx ipsa rei natura necessaria, 
qua? necessitas non est, quando defectus est 
ex parte doctrina* : tunc enim potest assi
gnari ei alius gradus inferior, ad quem tanta 
doctrina necessaria non s i t ; et fieri potest 
vel professus trium votorum , vel coadjutor 
spiritualis, ut jam non sit amplius in proba
tione, sicut sunt alii omnes qui professi vel 
coadjutores formati non sunt. Si vero dele-
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rins sit in moribm, debet necessario (si ma
ne! in Societate, et defectus (ales non sint, 
ul judieetuT ob cos e Societate dimittendus) 
debe!, inquam, manere adhuc in probatio
ne. Neque enim eum iis defectibus morali
bus debet fieri professus trium votorum, vel 
coadjutor formatus, donec debita emenda
tione satisfaciat. Necesse ergo omnino est, 
quod tempus prorogetur ad correctionem 
experiendam, cum non possit, durante eo 
defectu, in ullo alio gradu inferiori incorpo
rari, sicut potest cum solo defectu doctrinae. 
Non cst ergo mirum, si Generalis (ad quem 
solum prorogationis concessio spectat, ut 
constat cx dicto ca. xviu. ordinationum) fre
quenter proroget tempus, ut postea dc mo
ribus judicium novum fiat, non vero, nisi 
rarissime, id proroget ad novum judicium 
circa doctrinam faciendum.

DUBIUM XX.

Quid dicendum de suffragio examinatoris dicen
tis illum vix, aut aegre posse docere.

Suppono cx dubio priecedenti, ante pro
fessionem quatuor votorum in Societate de
bere prmccdere examen circa doctrinam 
professuri, et quatuor examinatores debere 
sub juramento secreti et veritatis dicendae, 
testificari, an sit aptus ad docendam philo
sophiam ct theologiam cum satisfactione. 
Poterat autem Generalis ante octavam con
gregationem Generalem, stante approbatione 
duorum examinatorum, admittere ad pro
fessionem : quid vero mutatum sit per octa
vam congregationem, postea dicemus, lloc 
supposito, quaisitum fuit, quid sentiendum, 
aut quomodo interpretanda essent suffragia 
aliquorum examinatorum, qua: ad Generalem 
mittebantur, sub his verbis, Juro ct testor 
Patrem A', aegre posse docere philosophiam 
et theologiam, vel vix posse, vel utcumque 
posse; an baac suffragia sint pro examinato, 
vel contra ipsum, vel dubia? 

i Dixi, primo reprehendendum examinato
rem, quia in suo suffragio non observat ver
ba formato transmissa* ad provincias mense 
Julio anno 1023. ut sine ulla perplexitate re
sponderet, ct cogendum ut juxta eam for

mulam respondent, an possit cum snlisfa- 
ctione. docere.

Dixi secundo, si examinator dixisset,poue ,
(cgrc, vix, utcumque cum satisfactione docere; 
suffragium video esse pro examinato, et in 
ejus approbationem , quia lim omnes dictio
nes non negant potentiam,, sed determinant 
infimum gradum, et minimum potcntifc;sic 
enim dicitur, justus vix salvabitur, et sole
mus dicere, htec opinio cst utcumque probabi
lis; per qum verba admittimus illam intra 
terminos probabilitatis, nam, ut Grammatici 
observant, vix idem est, ac cum difficultate, 
ct labore : qui ergo vix potest, potest quidem, 
sed cum labore et difficultate. Sic etiam ut
cumque idem est, ac quocumque modo. Si ergo 
aliquo modo potest cum satisfactione docere, 
jam simpliciter, et absolute potest. Denique 
idem cst de adverbio aegre, quod nihil aliud 
denotat, quam dilficultatem magnam. Sic 
Gflesar i. Bell. Gall. aegerrime confecerant, ut 
flumen transirent. Transierant tamen, sed cum 
inagna difficultate. Hmc ergo omnia non ne
gant potentiam docendi cum satisfactione, 
sed significant difficultatem et dibilitatem 
potcntice.

Dixi terlio , si examinatoris judicium non 4 
potest iterum exquiri, ut vel sensum sui suf
fragii explicet, vel absolute et clare senten
tiam proferat, posset quidem P. Generalis 
prudenter tanquam reprobatum judicare 
eum, de quo agitur. Si enim ex quatuor exa
minatoribus duo clare illum reprobant, unus 
vero, vel alii duo non sino obscuritate ct am
biguitate approbant; plus habent intensive, 
ut ita dicam , dc reprobatione quam de ap
probatione, cum, si non a pluribus, plus ta
men a duobus reprobetur quam approbetur 
ab aliis duobus : nulla ergo ei fit injuria, si 
magis judicetur reprobatus quam approba
tus.

Dixi quarto, si non potest examinator con
suli, ut sese explicet, vel clarius loquatur, 
probabile videtur quod loquendo do jure 
antiquo, posset P. Generalis ad professionem 
illum de quo agitur, promovere : maxime si 
habeat talenta ad gubernandum vel condo
nandum, quamvis non eximia in eo gradu 
quo a congregatione vii. decreto 33. exigun
tur. llatio est, quia, qui simpliciter ct abso
lute docere potest, censetur posse cum satis
factione docere : qui enim non potest id cum 
satisfactione praestare , non dicitur simplici
ter et absolute posse : nam sine satisfactione 
et cum vituperio omnes possunt docere.
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Quamvis ergo examinator nnn explicuerit, 
quod posset cum satisfactione docere, prout 
explicare debuisset juxta formulam: dicendo 
tamen posse tegre, vix, vel utcumque docere, 
sensus videtur esse , quod posset «gre, vix, 
vel utcumque cum satisfactione docere : de 
hac enim potentia agebatur et interrogaba
tur, et in eodem sensu respondere praesumi
tur. Confirmarique potest, quia certum est 
examinatorem vidisse et considerasse decre
tum illud septimae congregationis, in quo 
judicium examinatorum inquiri praecipitur 
circa boc solum punctum, an possit cum sa
tisfactione docere : quare, dum in exeeutio- 
nem illius decreti respondet et dicit, posse 
cegre, vel utcumque docere , praesumitur re
spondere in sensu illius decreti, de potentia 
scilicet docendi cum satisfactione. Alioquin 
omnino extra propositum , nec ad petita re
spondisset.

Dixi tamen, id de juro antiquo fieri po
tuisse : postea enim novissime aliqua mu
tata video in hac ultima et octava congre
gatione generali decreto x x x v ii. ubi inter 
alia aufertur arbitrium, in paritate votorum, 
et ut approbatus censeatur, exigiturquod ex 
quatuor examinatoribus tres saltem per suf
fragia clara ct minime dubia eum approba
verint. Quare . si hoc tempore casus noster 
contigerit, procul dubio illo omnino repro
batus censeretur, nec posset ad professionem 
quatuor votorum promoveri, nisi eximia et 
pr«clara talenta haberet ad gubernandum, 
vel concionandum arbitrio Generalis, cura 
supponatur habuisse duo suffragia contraria, 
et ex approbantibus unum non fuisse omni
no clarum, sed cum aliqua obscuritate et for
midine.

DUBIUM XXI.

A n sit valida professio in Societate facta ante 
solitam (Btatem, et an ju ra  antiquitatis debe
antur a die professionis computari, an vero a 
die ictiitis completa?

Suppono non solere aliquem , nisi raro ex 
dispensatione Generalis ob specialissimas 
causas, admitti ad professionem quatuor vo
torum, nisi potest tricesimum tertium asta-

fcis annum completum ; qnamvis enim S. Ig
natius solum exigat vicesimum quintum an
num completum, et ex causa velit Generalem 
posse dispensare in hujus setatis defecta , ot 
constat ex I. parte comtit. ca. n. §. i l  et c.
3. §. 15. in margine littera k. Praxis tamen 
a multis annis est, ut nonnisi post tricesimum 
tertium annum expletum, ad eam professio
nem admittantur, quam praxim P. Claudius 
Generalis, et ejus successor P. Mutius obser
varunt, nisi cum speciales circumstanti® 
id tempus anteverti in aliquo raro casu sua
derent.

Contigit ergo, aliquem ex errore anteeam 
ffitatera ad professionem quatuor votorum 
promoveri, existimante P. Motio Generali, 
illum jam aetatis annum excessisse, sive quia 
professurus de hoc non interrogatus tacuit, 
sive quia interrogatus tergiversatione defe
ctum dissimulavit. Re itaque postea co
gnita, dubitatum fuit primo, an professio 
fuisset valida. Secundo, an deberentur ei 
jura antiquitatis professorum a die fact® 
professionis, an solum a die debitae «tatis 
complet® ?

Ad primum dixi, professionem procul du
bio fuisse validam. Primo, quia non defuit 
consensus requisitus tam ex parte profitentis, 
quam ex parte acceptantis professionem: error 
autem quem Generalis habuit circa «tatem. 
non irritat professionem, quia nec fuit error 
circa personam nec circa substantiam , sed 
circa quoddam accidens extrinsecum, quod 
sicut nec in matrimonio, ita nec in profes
sione religiosa irritat valorem actus : aequi- 
parantur enim quoad hoc matrimonium et 
professio, ut late probat Thomas Sanchez 
lib. X. de matrimonio, disp. ix. num. 20. et 
multis relatis idem de omnibus impedimen
tis non irritantibus etiam per dolum ne
gatis, idem probat lib. V. in Decalog. ca. iv. 
num. 57.

Secundo hoc ipsum probatur, quia multo 
magisrequiriturffitasSS.annorumadsacerdo- 
tium, quam «tas 33. annorum ad professio
nem in Societate, cum illa requiratur a con
cilio Tridentino, h«c vero solum sit ex vo
luntate Generalis, qui, quamvis id faciatsine 
aliqua lege universali, non tamen solet note 
illam «tatem ad professionem  admittere : et 
tamen, quamvis ordinandus episcopum de
cipiat, et tingat se habere aetatem quam non 
babet. ordo valide suscipitor. Atque idem 
est, quamvis aliquis lingat se jam esso dia- 
ootiuni, cum uon sit, et episcopus dece-
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pios wmferftt sacerdotium, quod quidem 
valide accipitur : ergo a fortiori valebit pro
fessio, etiamsi detur ex errore , quo profes
sus mentitus est circa «tatem quam nondum 
habebat,

Tertio probatur, quia magis necessario 
requiritur in Societate puritas sanguinis non 
infecti, quam fetas 33. annorum ad profes
sionem , ut constat ex quinta congregatione 
generali decreto m . et tamen, si aliquis 
etiam dolo cum ea macula Societatem ingre
diatur, quamvis quocumque tempore ante 
professionem solemnera defectus detegitur, 
dimittendus sit; si tamen detegatur post pro- 

.fessionem, dimitti non potest, ut constat ex 
verbis ejusdem decreti; quia nimirum sup
ponitur adhuc valide professus : a fortiori 
ergo idem dicendum cst de decipiente circa 
ictiitem ad professionem, qum nulla Societa
tis lege pnescribitur, nisi 2o. annorum, et 
hmc sit dispensabilis a Generali, cum tamen 
defectus puritatis sanguinis sit omnino indi- 
spensabilis a Generali, ut habetur dicto de
creto ut. et iterum decreto im .

Ultimo probari hoc ipsum potest, quia ille 
qui iu examine tacet vel negat impedimen
tum aliquod excludens a Societate; quod 
tamen non sit cx illis quinque, quee sunt es
sentialia et irritant professionem, posset qui- 
dem postea a Societate expelli, dummodo 
professionem non emiserit; secus post emis
sam professionem, ut docet idem Sanchez 
dicto cap. iv. ubi supra; professionis ergo 
valor non dependet a carentia impedimenti 
cujuslibet, nisi sit ex illis quinque determi
natis. Hoc autem, quod circa valorem illius 
professionis anno 1641. responderam, ap
probavit postea congregatio octava genera
tis decreto xxxvi. anno 1G4G. declarans, cx 
eo defectu professionem non reddi irritam, 
quamvis usnra non admittendi ante eam ae
tatem ad professionem laudaverit, et P. Ge
nerali in futurum commendaverit.

7 Ad secundum dubium de antiquitate illius 
professi, a quo tempore computanda esset, 
dixi, computandam a die factie professionis : 
quod videtur tacite approbasse dicta con
gregatio generalis octava, qu* dum validam 
esse professionem decernit, et nihil addit de 
suspendendo initio antiquitatis ad diem aeta
tis impleta;, co ipso tacite vult non aliter ac 
caeteros professos, censendum esse, quam 
doctrinam in simili tradit Thomas Sanchez 
lib. Y. m Decalog. cap. iv. nu. 16. ubi dicit, 
monialem, qu* ante tinom novitiatus iu ar
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ticulo mortis professionem facit, juxta privi
legium a Pio V. concessum , ita osse repu
tandam vere professam, ut si ante finem 
anni novitiatus m oriatur, non succedant ei 
venientes ab intestato, sed monasterium, si
cut omnibus aliis professis; quia, quamvis 
per accidens ante tempus debitum profitea
tur, vere tamen professa manet, nec indiget 
si convaluerit, alia professione, sed fruitur 
omnibus professionis privilegiis. Gaudebit 
ergo jure antiquitatis a die factae professio
nis, et non a fine anni novitiatus, atque adeo, 
(quidquid sit de veritate illius exempli, quod 
sacra congregatio Concilii non recipit) in 
casu tamen nostro, in quo vera solemnis pro
fessio emissa cst, debet computari antiqui
tas a die factae professionis, cum sit vere et 
valido professus , et per consequens frui de
beat omnibus juribus quai professionem con
sequuntur. Nec enim constitutiones vocantes 
professos Societatis ad congregationes, et 
habilitantes eos ad aliqua m unera, ad qua* 
non professi habiles non sunt, quidquam aliud 
requirunt, nisi quod sint professi, vel quod a 
longiori tempore professi s in t , quod totum 
in casu nostro verificatur.

Confirmarique potest, quia si forte per er
rorem substantialem in professione commis
sura, vel propter dolum, aut malitiam illius, 
qui professionem acceptaturus erat, profes
sio fieret ab aliquo invalide eo tempore, quo 
de jure debebat fieri, vel dilata fuisset per 
fraudem ad alium diem, vel mensem ; anti
quitas professionis non curreret a die, quo 
invalide facta fuit, vel a  die qua fieri 
debebat, sed a die qua postea dc facto 
valide facta fu it; antea enim non erat vere 
professus : quare non potest esse professus 
senior aliis qui jam tunc erant vere professi; 
cum ergo contrariorum eadem sit ratio , di
cendum erit antiquitatem currere a die pro
fessionis facta, quamvis ante tempus debi
tum per errorem, vel malitiam anticipata 
fuerit: quia jam tunc est vere professus, 
quando alii professi adhuc non sunt, atque 
ideo pracedit professio ejus tempore pro
fessiones aliorum, quod est esse antiquiorem 
professione.

Objiciet aliquis, eo saltem casu , quo pro
fessus dolose superiores decepit, fingens a- 
tatera 33. annorum, quam non habebat, de
bere ex justitia privare se ipsum jure anti
quitatis; qui enim per vim vel dolum aliis 
praejudicat, debet ex justitia reddere eos in
demnes, et resarcire damna qum iis injuste
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intulit: Iiic autem dolo suo praejudicium in
tulit aliis, qui aetatem habentes debuis
sent ante illum profiteri; debet ergo ex ju 
stitia renuntiare et cedere in eorum favo
rem jure suce antiquitatis , ut cos reddat in
demnes a damno quod ipsius culpa patien
tur.

Respondetur tamen, ipsum nec debere nec 
posse renuntiare, aut cedere jure antiquita
tis, et functionibus qum ipsam juxta consti
tutionem consequi debent; ea enim non sunt 
concessa personm, sed statui cui persona 
privata praejudicare non potest. Quando enim 
constitutio praecipit, v. gr. ut antiquiores 
professi ad congregationes provinciales ve
niant, et suffragium habeant; huic juri non 
potest professus particularis renuntiare, quia 
non est datum in favorem professi, sed in 
favorem societatis. Atque ita definitum fuit 
in sexta congregatione generali decreto 
xxxv. num. 2. his verbis : «Professos omnes 
quatuor votorum adesse congregationi opor
tere, qui juxta canones convenire debent 
propter Societatis bonum ; quare non est hoc 
liberae illorum voluntati relinquendum, cum 
Societatis intersit, atque expediat illos adesse. 
Potest enim quisque juri suo cedere, si ve
nire nolit; at non juri Societatis, qum illius 
opera indiget in congregatione, » quod idem 
est de aliis functionibus, qum antiquioribus 
professis in societate destinantur, quibus 
professus societatis renuntiare non potest, 
quidquid sit in aliis religionibus.

DUBIUM XXII.

Quw verba sufficiant ad  peccatum reservatum 
contra votum obedientiie :  et quid, quando 
non dicuntur ipsi superiori immediate, sed 
per alium?

Suppono, intor peccata reservata in Socie
tate unum esse inobedienliam expressam, qua 
quis asserit, se nolle parere, ut habetur in con
gregatione quinta generali decreto l i . Postea 
vero in congregatione generali septima de 
creto x l v . declaratum est, esse reservaturo, s i  

quis fratrum iliceret ministro aliquid jubenti, 
licet non proiceptu, nolo facere; quod qui
dem jam antea declaraverat P. Claudius Ge

neralis : quomodo autem illud sit peccatum 
mortale inobedientiae, praesertim cum mini
ster nec praecipiat, nec praecipere possit in 
virtute sanctae obedientiae, explicui latius in 
tomo de Poenitentia disput. xx. sect. 4. a 
num. 48.

Hoc supposito dubitatum fuit. Primo, quid 
sentiendum de aliis verborum formulis, ut 
cum praelato aliquid jubenti subditus aliis 
verbis respondet, v. g. dicendo : che m’ ha 
da comandare V. R. item : che ho io da fare 
con V. R. item, che mi curo io di V. R. item, 
Non la riconosco in qumto per mio Superiore, 
item : Hò altro da fare adesso: item, la vada a 
comandare ad allri. item ; la mi lasci in pace. 
Quid, inquam, sentiendum de subdito his, et 
similibus verbis respondente, quando cura 
contemptu dicuntur, et voluntatem non pa
rendi significant. Secundo dubitatum est, 
quid dicendum quando superior per inter
nuntium aliquid subdito ju b et, et subditus 
internuntio respondet, nolo facere. An in his 
casibus censeatur admissum peccatum cum 
reservatione, an vero sine illa.

Ad primum dubium dixi, casum reserva
tum inobedientiae in Societate esse quando 
subditus dicit, se nolle parere, et quidem, 
meo judicio, idem erit, si dicat se nolle fa
cere quod jubetur; quia nolle id facere, est 
omnino nolle parere, cum parere nihil aliud 
sit quam exequi quod jubetur; verba itaque 
et formulae respondendi supra relatae, tunc 
erunt peccata reservata, quando in his cir
cumstantiis significant sufficienter volunta
tem non parendi. Quod enim id dicatur his, 
vel illis verbis, parum refert, si revera idem 
significetur, ut videtur in quaesito supponi. 
Secus vero dicendum erit, quando in his cir
cumstantiis eam voluntatem non omnino 
significant; prout revera aliquando non 
significabunt, sed solam repugnantiam et 
tergiversationem. Nara qui dicit, Ho altro da 
farç adesso, magis videtur significare impo
tentiam ob quam se excusat : et quamvis 
haec frivola excusa tio impotentia; aliquando 
coram Deo aestimetur voluntas non obe
diendi ; sed tamen coram hominibus non est 
idem dicere, non possum, ac  dicere, nolo: nec 
aeque graviter contemnitur praelatus ab ex
cusante se ob impotentiam, ac a resistente 
et proterve nolente. Idem est de illis verbis: 
vadat, et jubeat aliis, vel de illis : relinquat 
me in pace\ possunt enim significare solam 
petitionem, qua videtur subditus conscius 
suae debilitatis velle praevenire ut praelatas
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non porgat, ot «rgeat exponens oum periculo 
prorumpendi in verba inobedientiffi. Item 
verba illa, Non h  riconosco m queesto per mio 
Superiore; possunt significare dubium de 
potestate superioris ad pnecipicndum saltem 
in tali materia, quod dubium aliquando po
test fundamentum habere: et quamvis funda
mentum non sit solidum, sed praetextus for
tasse ; ipsa tamen verba de sc non videntur 
exprimere semper voluntatem non parendi 
in sensu composito, ut ita dicam, sed in 
sensu diviso, quatenus non intervenit jussio 
superioris legitimi, atque adeo non impor
tant semper cumdem contemptum obedien- 
tiffi, qure important illa verba, nolo parere, 
quse ideo reservata fuerunt ob specialem 
gravitatem contemptus magis expressi. To
tum ergo boc pendet ex circumstantiis, ex 
quarum consideratione colligi potest, an hic, 
et nunc verba illa tequivaleant illis, nolo 
paivre, quoad significandam voluntatem non 
parendi.

ii Ad secundum quaesitum de illo, qui inter
nuntio a superiore misso respondet, nolo fa
cere, an incurrat casum reservatum? re
spondi, distinguendum esse. Nam potest id 
respondere subditus internuntio ut internun
tio, hoc est, respondendo ejus intimationi : 
et tunc credo regulariter esse peccatum re
servatum; quia perinde est, ac si ipsi supe
riori id diceret: nam sicut superior non im
mediate ei loquitur, sed mediate per alium, 
el tamen proprie dicitur jubere : qui enim 
mediate et per alium tibi loquitur ct 
mandat, proprie tibi loquitur et mandat ; 
ita respondens subditus internuntio res
pondet, el loquitur mediate et per alium 
superiori, atque ideo proprie loquitur et re
spondet superiori, et ei dicit se nolle parere. 
Dixi tamen, regulariter esse reservatum, quia 
aliquando potest ea de causa non contrahi 
culpa mortalis, et consequenter nulla reser
vatio. Suppono enim, superiorem non prffi
cipere in virtute sanet® obedientiae, sed per 
simplicem ordinationem : quo casu omitter6 
ipsam rem praeceptam non esset peccatum 
mortale; dicere tamen, se nolle parere est 
peccatum mortale, propter contemptum et 
irreverentiam gravem, quam verba illa con
tinent contra obedientiam, et contra perso
nam superioris, ut superior est, ut latius ex 
Patribus et doctoribus probavi loco citato 
de pernitentia. Potest ergo contingere, ut hmc 
irreverentia gravis et contemptus de sit ma
gna ex parte, ex eo quod subditus non co

ram ipso superiore, sed in ejus absentia ca 
verba proferat, qum ipso prmsente proterre 
non auderet, quia tunc longe major audacia 
ct imprudentia appareret, ct graviorem indi
gnationis causam superiori praeberet. Ycc 
enim superioribus ct subditis, si illi audi
rent omnia quee lii contra ipsos absentes di
cere audent. Posset ergo aliquando ox hoc 
capite adeo minui irreverentia et contem
ptus, ut non attingeret culpam mortalem, ac 
per consequens non esset peccatum reserva
tura.

Quando vero verba illa a subdito diceren
tur internuntio, non ut internuntio, nec ut 
mandato respondeat, sed ut amico, cui sub
ditus manifestat se nolle exequi quod supe- 
rios sine praecepto obedientiae injungit, non 
video unde sit peccatum reservatum. Potest 
enim subditus sine peccato gravi rem illam 
non facere, cum absque ullo praecepto obe
dientiae imponatur. Potest etiam hunc suum 
animum amico manifestare, et id passim fit 
absque ullo scrupulo peccati mortalis. Sicut 
etiam aliquis potest amico dicere se nolle 
abstinere a carnibus in dic jejunii, neque 
ea de causa incurrit novum peccatum mor
tale secluso scandalo, et occasione peccandi 
quam amico aliquando dabit. Facilius ergo 
poterit subditus amico dicere se non factu
rum quod superior absque prfficepto gravi 
jubet. Quod si hoc potest alteri amico dice
re, cur non et ipsi internuntio, non ut inter
nuntio, et ut responsum deferat, sed ut ami
co privato cui suum animum notum faciat? 
Fateor tamen frequentius et communiter 
verba illa censeri dicta internuntio ut tali, 
et quasi respondendo mandato ex parte su
perioris intimato, atque adeo communiter 
continebunt malitiam gravem inobedienti® 
reservatae, nisi cesset malitia gravis ex co 
quod in absentia superioris proferantur, ut 
paulo ante explicatum est.
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DUBIUM XXIII.

An possit Generalis societatis dimittere aliquem 
sub conditione rcincidendi in obligationem 
votorum, si ad  talem locum redierit ?

Sermo est de non professo, sed ligato vo
tis emissis in fine novitiatus, quem post ali
quot annos Generalis e Societate dimittit ob 
delicta vel culpas aliquas; quia tamen expe
diebat, ne unquam ad locum delicti rediret 
cum scandalo, sed potius in longinqua pro
vincia degeret, dubitatum fuit, an possit sub 
ea conditione expresse dimitti, ut nunquam 
ad talem locum redeat, alioquin eo ipso cen
seretur votis suis non solutus, sed ligatus si
cut antequam dimitteretur? Non tamen quai- 
rebatur, an posset Generalis ante dimissio
nem judicialiter, et formato legitimo proces
su procedere ad sententiam, qua propter 
delicta eum condemnaret ad exilium perpe
tuum ab eo loco ; qum sententia non solum 
illum obligaret ante dimissionem a Societa
te, (de quo dubitari non potest, cum mane
at subditus ipsius Generalis) sed etiam vi
deretur post dimissionem manere ligatus 
eadem sententia, cum fuisset prolata a legi
timo judice ; sicut si fuisset ab eodem Gene
rali excommunicatus ante dimissionem, et 
postea dimitteretur c Societate, adhuc ma
neret excommunicatus. Ad quod facere po
test id, quod in casu difficiliori docet Bona
cina, quem affert et sequitur Diana part. III. 
tract. i. resol. 34. nempe, postquam novi
tius egressus este religione, et rediit adsaj- 
culum, posse puniri judicialiter a praelato 
regulari ob delicta commissa, quando erat 
adbuc novitius, etiamsi ante egressum c re
ligione non fuisset accusatus, aut denuntia
tus do illis delictis, quod etiam docet Leza
na tom. m. verb. Clericus, n. 22. et tom. iv. 
verb. Praelatus Regularis, n. 9. qui alios af
ferunt. A fortioii ergo poterit prxelatus sua 
sententia ligare novitium, antcguam e no
vitiatu egrediatur, cum tunc sit ejus legiti
mus judex: et idem a fortiori dicendum 
erit de religioso Societatis non professo, qui 
tamen jam est verus religiosus, et ligatu3 
votis substantialibus religiosis : hunc enim

Generalis Societatis ante dimissionem pote
rit tanquam ejus legitimus judex qualibet 
sententia ob delicta in societate commissa 
punire, et, sicut posset ad triremes,sic etiam 
ad exilium perpetuum condemnare illum 
poterit.

Dubium itaque non procedebat in hoc sen- 2 
su :sed an in ipsamet dimissionee Societate 
posset Generalis imponere, ne ad talem lo
cum unquam redeat; alioquin illortdeunte, 
dimissionis valor cesset, et votorum obliga
tio reviviscat. Ad quod respondi breviter, id 
nullo modo fieri posse: non possunt enim 
vota religiosa quoad suum valorem manere 
in suspenso dependenter a futura conditione.
Nam, quamvis posset aliquis emittere pro
fessionem sub conditione de futuro, ita ut 
adveniente conditione, incipiat valere pro
fessio, quee ante adventum conditionis non
dum erat valida, imo poterat revocari con
sensus, ita ut, quamvis postea poneretur 
conditio, professio non subsisteret, ut latius 
probavi tom. n. de Justitia, et jure , disp. 
xxii. sect. 14. n. 388. et disp. xnr. de P(eni- 
tentia, sect. o. non tamen posset hoc depen
dere a sola voluntate alterius, prout depen
deret in casu nostro a sola voluntate praelati.
Ratio autem est clara : quia illo tempore in
termedio, antequam dimissus redeat ad lo
cum prohibitum, vel ille est adhuc religiosus, 
vel est saecularis. Si est saecularis , non po
test iterum fieri de novo religiosus, sine ejus 
consensu, quem etiamsi antea praestitisset 
sub conditione; potest tamen semper valide 
consensum revocare, quo ante impletam 
conditionem revocato, non potest fieri valide 
de novo religiosus. Adde, quod si rediens 
ad locum prohibitum fieret de novo religio
sus, fieret quidem novitius : neque enim po
test saecularis transire a statu sacculari ad 
statuin religiosum, nisi per  novitiatum, et 
quidem in Societate deberet manere novitius 
per integrum biennium, quo probaretur a 
religione,et ipse etiam religionem probaret; 
nec potest Generalis in hoc biennio dispen
sure, nec ipse novitius potest cedere huic 
juri, et tempori probationis. Denique, si illo 
tempore intermedio, antequam redeat ad 
locum prohibitum, non est religiosus, pote
rit valide ducere uxorem, si non habeat or
dinem sacrum, atque adeo, etiamsi redeat 
ad locum prohibitum, non fiet religiosus, 
cum hoc sit impedimentum irritans iu So- 
cietate; sicut, si eo tempore etituu interme
dio liumicidium perpetrasse!. Si vero dicas,
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ipsum maner/' adhuc religiosum toto illo 
tempore intermedio; falso ergo supponitur 
dimissus e .Societate, nia net enim proprio 
religiosus Societatis, ct subditus ejus proda
tis, sicot antea, et ita monebit usque ad mor
tem, cum non possit ante mortem verificari, 
quod nunquam ad locum prohibitum redie
rit. Repugnat ergo omnino, quou vero di
mittatur e Societate, et tamen reincidat in 
vota, et in statum religiosum, si unquam 
postea rediret nd locum sibi prohibitum.

Dices, posse statum manere in suspenso 
aliquo modo toto illo tempore, ita ut, si 
dimissus nunquam rediturus sit ad cuin lo
cum, vere fuerit ab initio dimissus et saecu
laris; si vero rediturus sit aliquando, nun
quam fuerit ab initio dimissus el liber a vo
tis, sed semper manserit religiosus. Hoc ta
men intelligi non potest, quia quamvis in 
ultimis voluntatibus introducta fuerit mu- 
tiana cautio, ut si legantur centum, v. g.
Titio sub conditione negativa, quee ante 
mortem impleri non potest, ut puta, si nun
quam ascenderit capitolium; tunc, inquam, 
dentur statim centum, praestita cautione, ut 
si unquam capitolium ascendat, restituantur 
hmredi : id tamen ad contractus intervivos 
non extenditur, sed expectanda est mors, 
ut tunc, si nunquam ascendit, solvantur 
centum sub ea conditione promissa, ut dixi 
tom. 11. de just. disp. xxii. sect. 13. n. 375. 
Quare in casu nostro, si juxta regulas alio
rum contractuum inter vivos conditio esset 
interpretanda, sensus esset, ut si usque ad 
mortem abstinuisset a reditu in locum pro
hibitum, tunc ct non antea, a votis absolu
tus censeretur : quod ridiculum esset, cum 
jam voturum solutione non indigeret, quaj 
mors ipsa omnino solveret; durante autem 
vita, votis semper ligatus mansisset, pen
dente adhuc conditione, sub qua a votis 
solvebatur. Si vero velis, quod in hoc 
casu observanda sit regula ultimarum 
voluntatum, tunc manere deberet ex nunc 
votis solutus, prajstita cautione, ut si 
conditionem unquam violaret,in voto
rum obligationem reincideret : quod ta
men probavimus fieri non posse, quia 
semel factus saecularis, non potest iterum 
fieri religiosus sine nova admissione, ct pro
batione per biennium novitiatus in Socie
tate praiscriptuin, et quia posset medio illo 
tempore matrimonium contrahere, vel aliud 
impedimentum incurrere, quo inhabilis

redderetu r ad  votordm  obligationem valide 
contrahendam .

nummi xxiv.

De formula congregationis provincialis non 
observata, an reddiderit invalidam electio
nem subsecutam ?

Suppono, in singulis Societatis provinciis \ 
intra Europam cogendam esse singulis 
trienniis congregationem provincialem, ad 
quam vocandi sunt praepositi omnes, et rec
tores locales, et insuper professi quatuor 
votorum antiquiores usque ad numerum 
40. ex omnibus congregatis complendum.
Si qui autem cx iis, qui vocandi sunt essent 
impediti, debet provincialis ante tempus 
congregationis decernere de impedimentis, 
an sint legitima, ad quod decretum vocari 
debent consultores, provincialis, et alii om
nes qui suffragium in eadem congregatione 
habituri sunt, et pnesentes fuerint tunc in 
eo loco; quorum omnium suffragiis de impe
dimentis allegatis decernitur pro majori 
parte suffragiorum, an sint acceptanda vel 
rejicienda, ut habetur in formula congrega
tionis provincialis approbata a congregatione 
quarta generali, ubi c. m . n. 7. hmc omnia 
expresse traduntur.

Contigit ergo ut provincialis ante diem et 2 
tempus congregationis provincialis decer
nere volens de impedimentis adductis ab 
aliquibus, qui se excusabnnt, vocaret solos 
suos consultores ordinarios, et non alios 
omnes praesentes, qui jus suffragii in futura 
congregatione habituri erant, sine quorum 
et cum solis consultorum suffragiis impedi
menta aliquorum acceptata sunt ut legitima. 
Postea vero subsecuta fuit suo tempore con
gregatio provincialis, et celebrata more so
lito electio unius procuratoris, qui nomine 
provinciae llomam mittitur ad informandum 
Generalem de rebus sum provincia:, et ad 
decernendum cum aliis procuratoribus alia
rum provinciarum, an convocanda sit con
gregatio generalis. Non enim in con
gregatione provinciali eligitur praelatus ul
lus, nec leges ullae statuuntur, sed solum
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eligitur procurator ud prccdictum flnom. 
Dubitatum ergo fuit de valore electionis rt 
congregationis provincialis oh absentias eo
rum qui suffragium aliunde in ea habebant, 
ct quorum excusationes acceptatrc fuerant 
prius a provinciali, et ejus consultoribus, 
non vocatis aliis qui interesse debuerant ad 
judicium ferendum de impedimentis, an 
esset legitima.

Respondi, electionem subsequentem et 
congregationem provincialem validam fuisse, 
non obstante defectu illo prmcedenti. Brimo, 
quia congregatio provincialis, ubi primum 
congregatur, in prima sessione supplere so
let omnes defectus praecedentes, et habet 
auctoritatem eos supplendi, si congregati 
excedant duas tertias partes congregando
rum, ut constat ex formula congregationis 
provincialis cap. iv. §. 17. Quod multo ma
gis procedere videtur de defectu inculpabili
ter commisso, qualis procul dubio fuit hic 
defectus, qui ortum fortasse habuit ex er
rore typographi in editione Romana anni 
1610. ybi in formula congregationis provin
cialis d. cap.m .§.10. habetur : « de quorum 
impedimentis ante congregationem, quo ei 
loco et tempore opportunius videbitur, judi
cabit ad plura suffragia provincialis cum 
suis consultoribus, qui in congregatione jus 
suffragii habent; cum legi debuisset :  cum 
suis consultoribus, qui aderunt, et cieteris 
omnibus prmsentibus, qui in congregatione 
jus suffragii; » sic enim habetur in congre
gatione quarta generali, ex qua formula illa 
desumpta est. Quare non mirum, si provin
cialis deceptus fuit, qui formulam Rom® 
typis editam legit et secutus fuit. Hoc autem 
multo clarius remanet, si provincialis (prout 
verisimile est fecisse) in prima sessione re
tulit congregationi non solum impedimenta 
absentium, sed etiam quomodo consultores 
de illis judicaverint; jam enim tunc congre
gatio ignorare non posset, consultores solos 
vocatos fuisse ad judicium illud, atque adeo 
eadem congregatio approbat impedimenta, 
quod solum sufficeret, et supplet eliam defec
tum commissum in non vocandis aliis qui 
vocari debuissent ad judicium illud fe
rendum.

Secundo, idem probari potest, quia 
ctiainsi impedimenta absentium non fuerint 
legitime approbata ante initium congrega
tionis, ob defectum eorum ad quos appro
batio 'spectabat, et qui ad id vocati debue
rant : postquam tamen advenit dies congre

gationi inchoandae prftflxus, el adsunt dn® 
terti® parres congregandorum, congregatio 
legitime inchoatur : illi autem duo vel tres, 
qui ordine professionis subsequuntur, et in- 
trantloco absentium, legitime eliam intrant. 
Nam, quidquid sit, an impedimenta fuissent 
legitima; tunc tamen legitima jam sunt, 
pr®sertim ipsa electionis die, in qua non 
possunt jam illi ex longinquo venire, ut 
adsint electioni. Quare locum habet jam 
tunc id, quod in eadem formula congrega
tionis provincialis c. m. §. II . et 12. dici
tur, quod si quis, etiam inchoata congrega
tione, legitime impeditus sit, nec electioni 
adesse possit, subrogetur alius, nempe is 
qui ordine professionis proximior est, ex iis 
qui in eo loco sunt ut die prxfha electioni 
possit intervenire. In nostro ergo casu cer
tum est, quod die ipsa electionis jam tunc 
venire non poterant ii qui se ante excusave
rant, et longe aberant. Jam ergo tunc jus 
suffragii omnino spectabat ad eos qui proxi
miores erant ordine professionis. Sicut si 
pridie ante electionem aliquis in itinere 
ajgrotasset, et pervenire non posset, perti
neret procul dubio jus suffragii ad proxi
miorem ordine professionis:sic ergo in casu 
nostro vocatiquidem fuerunt ii adquos perti
nebat : si ipsi se excusarunt excusatio non 
fuit approbata a legitimis judicibus, qui 
casu fortuito vocati non fuerunt, re tamen 
vera undecumque id provenerit, jam illi 
sunt omnino impediti die ipsa electionis, nec 
tempestive vocari possunt. Debet ergo de 
illis judicari sicut de alio quocumque natu
raliter impedito, et subintrare debent loco 
illorum alii proximiores, ad quos jam tunc 
legitime omnino jus suffragii devolvitur.

Denique addidi, quod ad tollendum omne 
dubium, vel scrupulum, posset postea Hornae 
in congregatione omnium procuratorum, 
qui ex omnibus provinciis mittuntur, referri 
defectus hic illius congregationis provincia
lis, ut in illa congregatione procuratorum 
suppleatur. Nam, sicut coogregatio provin
cialis supplere potest, ut diximus, defectus, 
si qui forte pnecesserunt : ita congregatio 
subsequens omnium procuratorum ab om
nibus congregationibus provincialibus elec
torum, quando primum Konne conveniunt, 
potest in prima sessione decernere de defec
tibus, si qui fuerunt in congregationibus 
provincialibus, ut habetur io formula con
gregationis procuratorum cap. i. §. 4. qU0d 
tamen ad majurem securitatem et ad toiien-
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dum omnino scrupulum, vel dubium, dic
tum sit.

DUBIUM XXV.

An incurrat pcenas ambitus, qui ambit pro 
persona incerta ?

Antequam discedamus a congregatione 
provinciali, respondere possumus breviter 
ad hoc dubium. Pro quo sciendum cst, pro
hiberi gravissime in Societate, ne quis in 
congregatione provinciali procuret electio
nem sui, vel alterius, aut eam impediat, ut 
habetur in formula Congregationis Provin
cialis cap. iv. §. 22. ct seqq. his verbis :
(i Illud praecipue cavendum est, ne ullus per 
se, vel per alium, nc indirecte quidem, se, 
vel alium eligi, vel non eligi suadeat; eliam 
cum de deputatorum, ac secretarii electione 
agitur : sed fiant electiones sincere et can
dide ex iis, qum Spiritus sanctus dignabitur 
suggerere, et ex informationibus cognita 
fuerint. Hoc vero, quod de iis dicitur, qui 
ambitiose agunt, et per se vel per alios di
recte vel indirecte suadent, ut sc, vel certum 
aliquem eligant, vel excludant; ita exten
ditur, ut a dic indictae congregationis, us
que ad electionem intelligatur, etc. Si quis 
autem, quod avertat Deus ad sui vel alterius 
electionem, vel exclusionem ambitiose age
re deprehensus fuerit, idque sufficienter 
probabitur, activa, vel passiva, vel utra
que voce privetur in congregatione tan
tum, et aliis ptenis, si id merebitur, subjicia
tur juxta delicti gravitatem, et probationis 
certitudinem. » Quo supposito, dubitatum 
fuit an easdem pcenas incurreret, qui non 
procuravit electionem personae certa!, vel 
eam impedivit, sed personarum incertarum,
v. g. ambitiose suadendo electoribus, nc ali
quis cx rectoribus eligeretur, sed potius ex 
iis qui rectores non erant.

2 Respondi, id ex circumstantiis pendere. 
Poterant enim circumstantiae tales esse, ut 
per illum modum generalem loquendi, et 
suadeudi significaretur sufficienter animus 
includendi, vel excludendi aliquam certam 
personam, de cujus electione ageretur, v.g. 
si eum funeres eligeudum Titium, qui rec-

torest, tu, no deprehen daris  reus, nolis eum 
nominatim  n.vclurloro, sed potas in genere,nc 
suadeas ne eligatur aliquis rectorum, cx 
quorum numero Titius cst, quod quidem co 
animo a to fieri omnes interpretantur, ut Ti
tium excludas: hoc quidem cst saltem indi
recte Titium ambitiose excludere. Similiter, 
si extra rectores unus Seius esset, qui eligi 
posset, ct quem tu elig i desideras, atque 
ideo suadeas ambitiose ut eligatur aliquis 
extra numerum rectorum, quod facile intel- 
ligitur a (te eo tino peti, ut Seius eligatur: 
hoc etiam est ambitiose procurare ut cliga^ 
tur Seius. Cum ergo sub illis poenis prohi
beatur non solum directa, sed etiam indire
cta ambitio pro aliquo certo eligendo, vel 
excludendo, fatendum est in praedicto casu 
poenas incurri ob indirectam saltem procu
rationem, vel exclusionem,siquidem in ver
bis relatis ambientes etiam indirecte eisdem 
pcenis subjiciuntur.

Pro quo recolenda sunt, quae in simili dc 3 
indirecta ambitione praelaturae docet Th. 
Sanch. lib. vi. in Decai. cap. xvm. n. 20. ct 
24. et nos late explicuimus, ct probavimus 
to. i i . de Just. et ju r e , disp. xxxvi. sect. 9. 
n. 135. et seqq. ubi dixi, quando prohibetur 
aliquid fieri etiam indirecte, operationem in
directam, prout distinguitur a directa, esse 
quando verba vel actio non tendit directe et 
immediate ad talem personam, v. g. sed ad 
alios : in iis tamen circumstantiis, quae os
tendunt et significant id fieri ex fine et in
tentione agendi circa talem personam, ut 
multis exemplis adductis explicui loco cita
to. Ex qua doctrina idem videtur in caisu 
nostro dicendum, si circumstantiae tales 
sint, ut qui procurat exclusionem omnium 
rectorum, intelligatur id facere ex fine ex
cludendi Titium : tunc enim quamvis verba 
non exprimant ncc significent Titium, sed 
genus commune rectorum, ct ideo non cen
seantur directe excludere Titium ; circum
stantiae tamen ostendunt intentionem esse 
excludendi indirecte et per circuitum Ti
tium, dum excluduntur omnes rectores ex 
fine excludendi solum Titium, quae est ex
clusio indirecta prohibita certae et determi
nata! personae.

Si autem circumstantiae non sint tales, ut 
significent animum excludendi Titium , vel 
quia revera non erat specialis ab illo aversio, 
sed in genere a rectoribus in communi, vel 
certe, quia etsi propter Titium fieret exclu
sio ; ca tamen intentio occulta e ra t, ncc po-
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Ierat signo illo deprehendi : tunc non credo 
incurri pcenas, nec hunc actum prohibitum 
esse verbis illis ; verba enim legis supra re
lata expresse loquuntur de iis, qui perse , vel 
per alios directo, vel indirecte suadent, ut se, vel 
certum aliquem eligant , vel excludant, quod 
non verificatur in casu nostro; qui enim 
suadet, ne eligatur ullus rector, non suadet, 
ut certus aliquis eligatur, vel excludatur, 
sed ut excludatur generalis rectorum , qure 
exclusio licet aliunde possit esse vitiosa, et 
perniciosa ; non tamen prohibetur illis ver
bis. Unde, quando legislator vult illam etiam 
comprehendere , exprimit eam aliis verbis, 
prout fecit Gregorius XV. in sua bulla de ele
ctione summi Pontificis, in §. de pactionibus, 
promissionibus, etc. ubi prohibentur ejusmodi 
obligationes, pactiones, conventiones, etc. 
« tam respectu inclusionis , quam exclusio
nis, tam unius person®, quam plurium, aut 
certi generis, veluti creaturarum, aut hujus
modi, etc. » quod etiam in eadem Societate 
factum est, quando agitur de electione Ge
neralis facienda, ut habetur in formula con
gregationis generalis c. i i . §. 21. ubi excom
municantur, qui « Egerint, aut tractaverint, 
vel litteras aut favorem pr®latorum, princi
pum, aut aliorum procuraverint, ad quam
vis nationem, vel particularem personam 
promovendam ad gcneralatum, vel exclu
dendam. » Quare cum in formula congrega
tionis provincialis ejusmodi extensio omissa 
fuerit, ct solum de inclusione vel exclu
sione cert® person® sermo sit, constat non 
sirie causa, id fieri, seu quia in electione  le
viori non putabatur necessarius tantus rigor, 
quatenus in electione graviori pr®positi ge
neralis.

Addidi tamen ultimo, si ex verbis illis sua
dentibus exclusionem rectorum non Omnino 
constare possit evidenter animusexcludendi, 
vel includendi personam certam et determi
natam; probetur tamen semiplene, vel oria
tur vehemens suspicio de tali animo .-quam
vis non possit tunc procedi ad pomam ordi
nariam, qu® imponi non potest nisi delicto 
plene probato : pro delicto tamen semiplene 
probato posse reum puniri pcena extraordi
naria minori et arbitraria, pro qualitate de
licti et probationum, ut expresse habetur in 
instructione demodo procedendi judicialiter 
confeelo pro superioribus Societatis cap. V. 
ante finem, et nos cum aliis probavimus to. 
I I .d e  Justitia, et ju r e ,  disp. x x x v i i . sect. 12. 
u. 142. et, seqq.

T o m .  VIII.

DUBIUM XXVI.

Utrum professus legitime carceratus, sit ad con
gregationem provincialem vocandus, vel pos
sit in ea eligi?

Ratio dubitandi est, quia provincialis So
cietatis non posset impedire, nec occupare 
aliquem ex iis qui habent jus suffragii in con
gregatione provinciali, ita ut ad illam venire 
non possit, ut habetur expresse in formula 
Congregationis provincialis cap. m. num. 13. 
quod prudentissime statutum est, ne detur 
provinciali facultas excludendi indirecte eos 
qui fortasse in congregatione ejus sententi® 
non assentirentur. Non poterit ergo sub 
pr®textu carcerationis impediri, qui aliunde 
jus suffragii in congregatione haberet.

In contrarium vero esse videtur regula 
generalis, quam aliqui tradunt, quod reli
giosi carcerati, eo ipso voce activa et passi
va privantur, quam regulam supponere vi
detur Emman. Roder. tom. II. q. Regul. q. 
ix. art. 6. in principio ; ergo eo ipso quod 
professus aliquis Societatis carceratus esset, 
careret suffragii jure in congregatione pro
vinciali , atque adeo ad illam vocandus non 
erit. Hoc tamen argumentum , ut verum fa
tear, non videtur satis solidum; neque enim 
regulam illam ita generalem invenio, nec 
Emman. Roder. loco citato, illam generali
ter tradit, imo indicat satis aperte non esse 
generaliter veram. Verba illius auctoris b®c 
sunt : « Respondeo dicendo, quod licet car- 
cer in religionibus sit paean delicti, cum 
incarcerati priventur voce activa et passiva, 
prout infra in quiestiono de correctione fra
trum quoad carcerem dicetur; possunt judi
ces regularium, etc. /> Locus nutem, ad quem 
se remittit, est qu. xvu. ubi art. 4. probat 
religiosum non esse carcerandum sine pr®- 
cedenti informatione summaria delictorum, 
propter infamiam quam carcerntio infert. 
Reddit autem rationem bis verbis : « quod 
in captura monachorum magis patet, cum 
ultra clericatus gradum sint religiosi, qui in- 
carcerati habitu monachali privantur, et 
ipso ju re, secundum statuta aliquarum reli
gionum , voce activa et passiva spoliantur 

13

www.obrascatolicas.com



RESPONSORUM MORALIUM

ideoqne summatíà informatio prtecederc do- nd electione  s ex qu ir i, sicut exquiritur ab in- 
bot. » Ubi filare fatetur id nnn procedere do firmis.

j  ure communi, so// secundum aUitutn parti- Difficultas est, quando aliquis legitime car- 
cularia aliquarum religionum. Sicut nec com- ceratus cst in alia dom o , vel collegio diver- 
mune est omnibus religionibus, quod carcc- so, sive id sit in eadem  civitate, vel in alia: 
rati habitu religioso spolientur; ncc in So- et sive reclusus sit intra aliquod cubiculum, 
cietate, si quando nd cnrcerationcm in casu sive habeat  domum vel collegium pro car- 
rarissimo pervenitor, habitu communi rei i- cero. Et quidem  eo  casu  , si cnrccratiolcgi- 
gioso spoliantur, imo ncc in loco carceri rle- timo sit, p u to , qu od  non sit carcera tus ad 
sfinafo, sed in cubiculo recluduntur. Quare congregationem  vocandus, sed habendus sit 
de hoccarceris genere idem Auctor eod. art. pro legitime im p ed ito ; quia pradatus utitur
4. ante finem , fatetur aperte, non afferre ju re  suo, detinendo eum in carcerc, nec de- 
seoum privationem vocis activa; ct passivae; bet cum ad hunc finem liberare : sicut, non 
sic enim ait: « Etsi verisimiliter fuga rei ti- obstante Ecclesia; praecepto, non tenetur da- 
mealur, licet concedant doctores communi- re illi semper licentiam exeundi ad audien- 
ter clericum posse deprehendi, cum sa*pc- dam missam in die festivo, 
numero perpensa qualitate criminis, ct de- Solum posset obstare id, quod habetur in 
linquentis, et attentis circumstantiis pluri- eadem formula congregationis provincialis 
mum circa capturam presbyterorum defe- c. iit. §. 13. ubi dicitur, provincialem non 
rendum sit judicis arbitrio : ego vero circa posse impedire aliquem qui jus ad congre- 
capturam monachorum non plurimum illis gationem haberet, ita ut non possit ad con- 
deferrem, sine magna praevia consultatione, gregationem venire. IIoc tamen non videtur 
cum judices regulares dc more religionum obstare. Primo, quia ibi solus provincialis 
possint monachos delinquentes recludere in prohibetur, ne impediat eos qui jure suo de- 
aiiqua secura cellula, domo poenitentia; vo- bent ad congregationem venire : posset au- 
cata, in qua licet recludantur et detineantur, tem professus ille carceratus existere non a 
non tamen habitu regulari exuuntur, nec voce provinciali, seda generali, velvisitatore, cum 
activa et passiva privantur.» Yides hunc au- quibus prohibitio illa non loquitur. Secundo, 
ctorem aperte negare privationem vocis acti- quia ibi solum agitur de iis qui antea impe
da; et passiva;, quoties religiosus retento ha- diti non essent, ut constat ex verbis illis for- 
bitu recluditur solum ad custodiam in ccl- mula; : « Nullo tamen modo potest, aut de- 
lula aliqua secura, qui modus solus in So- bet quemquam impedire , quia antea impe- 
cietate observatur, si quando in casu rarissi- ditus non esset, et jus ad congregationem 
ruo necessitas urget ad religiosum aliquem haberet. » Quare, si ante dictam congrega- 
recludendura. tionem jam ille carceratus fuisset a provin-

Pnde infero, si reclusus esset iu eadem ciali, nihil fieret contra illud decretum. Ter- 
domo vel collegio, in quo fit congregatio pro- tio , quia ibi solum videtur agi dc impedi- 
vincialis, debere illum habere suffragium mento per occupationem , aut missionem in 
activum in electionibus, sicuti illud habent alium locum , ex quo venire non posset ad 
infirmi a quibus, etiamsi non sint prtesentes congregationem , nam apponitur exemplum, 
in congregatione, si tamen iegrotent in ea- ne professum illum manere jubeat in aliquo 
dem domo,exquiruntur suffragia, ut habetur collegio loco rectoris ad congregationem vc- 
in formula congregationis provincialis c. v. §. nientis. Quare non videtur sermo ibi esse de
30. prout etiam exquiruntur a cardinalibus impedimento canonico. Quid enim , si pro- 
ttgrotantibus intra conclave ad electionem fessus ille legitime denuntiatus, vel inquisi- 
summi Pontificis •. cum enim in Societate tus et convictus damnandus esset ad priva- 
non privetur voce activa et passiva ratione tionem vocis activa; et passiva;? deberet nc 
pra-cisee carcevalionis; non est cur ejus suf- provincialis abstinere interim ajusta senten- 
fragium non sit exquirendum , quod multo tia proferenda , ne impediret reum a suffra- 
mugis procedit, si habet totam domum vel gio in futura congregatione? Quid, si da- 
coWeglum pro carcerc : tunc enim ad ipsum innandus esset ad exilium , vel etiam, ad 
etiam locum congregationis venire potest triremes? Quid, si rector alicujus collegii 
et debet, cum nullum habet impedimentum non professus deberet e Societate dimitti, 
physicum vel legale. Si autem reclusus est deberet ne provincialis alioquin potesta- 
\n aliquo cubiculo , debet ab eo suffragium tem dimittendi habens , eum retinere, do-
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ncc congregatio facta esse t, ne cum a suf
fragio ferendo impediret? Hffic certe absur
dissima essent, nec de hoc impedimenti ge
nere videtur decretum illud intelligendum, 
quod idem de carceratione dicendum vide
tur. Quid enim, si professus eo tempore ho
micidium patrassct, aut fugam et apostasiam 
meditaretur? Nonne posset et deberet carce
rari? An vero facultas ei concedenda esset, 
non obstante carceratione, iter agendi ut 
iret ad locum congregationis? Nemo hoc di
cet; quare ille omnino ut legitime impeditus 
judicandus est.

g Dicet aliquis, hoc modo dari viam qua 
provincialis indirecte possit suffragia ad fu
turam congregationem pro suo arbitrio di
sponere, carcerando nimirum eos variis prae
textibus, quorum suffragia sibi non place
rent. Respondetur, graviora timeri posse 
damna, si possent professi eo tempore im
pune delinquere absque metu carcerationis, 
vel punitionis. Adde, periculo illi occurri 
sufficienter posse : nam ante congregatio
nem, ut supra vidimus, provincialis cum 
consultoribus, et omnibus qui praesentes sunt, 
et suffragium habent in futura congregatio
ne, judicant et decernunt ad plura suffragia 
de impedimentis eorum, qui alioquin ad con
gregationem vocandi essent : quare tunc 
examinari poterit, an carceratio justa sit, an 
solum quaesito colore facta ad impedimen
tum apponendum, non ergo poterit solus 
provinc alis hac via professum impedire, cum 
tot aliorum judicia ad causa? approbationem 
requirantur, apud quos reus poterit, si velit, 
de provincialis dolo vel malitia legitime con
queri.

Hinc autem infero. Primo , carcerationem 
in praedicto casu non solum impedire per 
accidens, ut diximus, a suffragio activo, sed  
etiam impedire posse per accideris a suffragio 
passivo , nc professus ille eligatur in procu
ratorem, vel electorem ad futuram  congrega
tionem Romae habendam : non quidem dire
cte, quia carceratio in Societate ut supra vi
dimus, non affert privationem vocis passivae, 
sed indirecte, quatenus reddit eum legitimo 
impeditum ne possit iter arripere ut Romam 
petat.

Infero secundo, non pertinere ad congre
gationem provincialem examinare de justitia 
carcerationis, ct an professus sit legitime 
impeditus, ut non possit ad congregationem 
venire, si ante ipsam congregationem in
choatum provincialis cum suis consultoribus,

et aliis qui tunc eo loco aderant ex iis qni jus 
suffragii habent in congregatione provinciali 
futura, ad majorem suffragiorum partem 
approbarunt impedimentum lanquam legiti
mum, formula enim congregationis provin
cialis non committit eidem congregationi 
examen, aut judicium de legitimitate impe
dimentorum, nisi quando provincialis cum 
suis consultoribus, et aliis praedictis ante 
diem congregationis de impedimentis non 
judicarunt, ut constat ex eadem formula ca. 
v. n. 10. et 13. ubi prohibetur expresse con
gregationi judicium provincialis, et aliorum 
dictorum antea factum revocare, vel in no
vum examen reducere.

DOMUM XXVII.

Utrum provinciales Societatis in India debeant, 
aut possint venire ad congregationem genera
lem ?

Sciendum est, toto tempore praecedenti 
nunquam provinciales ex utraque India, tam 
Occidentali, quam Orientali, vocatos fuisse, 
nec venisse ad ullam congregationem gene
ralem, nec de hoc fuisse unquam dubitatum; 
cum enim in Societate non esset tempus cer
tum, et determinatum celebrandi congrega
tiones generales, sed fierent, vel mortuo Ge
nerali ad eligendum successorem, vel quan
do Generali cum assistentibus, et procurato
ribus, qui singulis trienniis Roma? ex provin
ciis conveniunt, videbatur convocanda con
gregatio generalis, non poterant provinciales 
Indiarum vocari, cum non possent tempe
stive venire; nec etiam ipsi poterant venire 
non vocati, cum non possent scire, an esset 
vel non esset cogenda congregatiogeneralis. 
Dubium tamen exortum est occasione brevis 
Sanctissimi D. N. Innocenti X. qui anno 
16-43. justis de causis praecepit, ut deinceps 
nono semper anno post ultimam cogeretur 
generalis congregatio in Societate : hoc enim 
decreto posito, cessare videtur ratio contra
ria, cum possint, et opportune, vocari pro
vinciales Indiae, et ipsi etiam non vocati 
possint venire, ut tempore illo anni noni 
Romae adsint, quo tempore certum jam 
cst congregationem generalem cogendam 
esso.
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2 Possunt ergo, cl debent nunc in singulis go, quoties d e  con vocan dis nd congrcgntio- 
Indinmm provinciis eligi in cungrcgntione nem generalem  agitur, non solum verbisge- 
provinciali duo patres professi, qui simul nernlibus non includi provinciales India;, sed 
cum provinciali veniant,, cl suffragium ha- sem per sp ecia liter  ct positive excludi : cx 
beant in congregatione generali, sicut fit in nulla ergo lego  vel generali, vel speciali, ha- 
reliquis Societatis provinciis, qua: sunt per bent in Societate ju s  nd congregationem gc- 
tmiversiim Europam, ncralcm. Quare si posito novissimo decreto

3 Dixi tamen, etiam nunc post decretum il- pontifício ju d icaretu r  expediens , quod illis
lud Pontificium non debere, nec posse venire etiam daretur ju s  suffragii in congregatione 
provinciales ludiarum cum duobus sociis generali, oporteret prius lege aliqua, vel dc- 
professis ad congregationem generalem, sed creto congregationis jus hoc  illis concedere, 
quoad ipsos retinendum omnino esse morem eum illud antea non habuerint, nec possit rc- 
anliquum. Quod Iribus potissimum rationi- vivisccre jus quod nunquam habuerunt, 
bus probari potesl. Prima, et n priori sit, etiamsi impedimentum cessasset.
quia ad hoc ul venire possent, ct jus suffrn- Rc tamen vera impedimentum non cessa- 5 
gii in congregatione generali habere, opor- vit, ct hmc potest esse secunda ratio princi- 
teret quod habuissent aliquando cx nliquo palis, et probari potest, quin etiam st/inlcde- 
jurc communi, vel speciali jus illud suffragii creto novissimo Sanctissimi, non possunt 
in congregatione generali, quod jus antea scire provinciales Indinrum tempus futura: 
impeditum fuisset, nunevero ablato jamim- congregationis generalis, ut possint cx illis 
pedimcnlo revivisceret: nemo enim jus suf- remotissimis regionibus ad illam venire, 
fragii in electione habere potest, nisi cx lego Quam vis enim Pontifex jusscrit ut congrcga- 
aliqua jus illud tribuente. Nulla autem lex tio generalis nunquam differatur ultranovem 
generalis, vel specialis est quai jus illud suf- annos ab ultima congregatione computan- 
fragii in congregatione generali provinciali- dos; non tamen prohibuit, nc ante illumter- 
bus India?, ct eorum sociis in Societate tri- minum celebretur, prout contingere srcpc 
buerit. Ncc enim lex aliqua, aut consti- poterit, quod antea fiat. Primo, si tempore 
tutio Societatis tribuit hoc omnibus pro- intermedio Generalis moriatur, quod quidem 
vinciis, vel omnibus provincialibus Socie- communiter ita eveniet; neque enim nisi 
tatis in universum, sed solis provinciis, ct raro continget ejus mors ipso anno octavo, 
provincialibus Europa* nominatim, quod ut possit anno nono electio fieri. Secundo,si 
inprimis constat ex constitut. part. li. ca. 3. procuratores provinciarum, qui singulis tri- 
cujus capiiis titulus est, Qui debeant congre- enniis Roma: conveniunt, simul cum Generali 
gari, ubi §. 1. loquendo (le iis qui non sunt ct assistentibus judicent congregationem co- 
convocandi, additur exceptio eorum, qui in gc.ndam anno sexto vel septimo vel ante ao- 
lndia sunt, his verbis; «Non itaque infirmi, num nonum. Tertio si idem Generalis cum 
ac valetudinarii, nec qui in regionibus remo- assistentibus ob causas emergentes congre- 
tissimis agunt, ut in lndiis, etc. n Non ergo gationem indixerit ante nonum annum, in 
habent jus aliquod ex vi constitutionis, in quibus et similibus casibus , si provinciales 
qua S. Ignatius non solum cos non includit, ludiarum hujus anticipationis ignari velint 
sed positive excludit. ex India anno septimo vel octavo proficisci,

4 Uoc idem manifeste constat ex formula ut anno nono congregationi generali inter- 
congrogationis provincialis ca. i. in line, ubi sint, invenient jam factam congregationem, 
enumeratis casibus in quibus congregationes a qua computandi erunt alii novem anni ad 
provinciales fieri debent, sive ut eligantur ii subsequentem, atque adeo 3C operam et cx- 
qui ad congregationem generalem ire de- pensas sine ullo fructu perdidisse : non pos- 
bent, sive ut eligatur procurator singulis sunt ergo cx suis provinciis exire, nisi sciant 
trienniis cx provinciis singulis Itomnmmitten- certo congregationem generalem uon fuisse 
dus; subditur exceptio ludiarum provincia- anticipatam, quod quidem impossibile est 
rum bis verbis : « Hmc vero omnia in solis illos scire tempestive, ut possint ad certam 
Europa; provinciis locum habere intelligendn congregationem venire.
sunt. Nam castora extra Europam, neque Confirmatur, quia , quamvis tempus con- 
more aliarum ad electionem Generalis con- gregationis generalis non anticipetur, potest 
venire possunt, neque tertio quoque anno tamen contingere quod protrahatur : occur- 
procuralores mittere tenentur. » Constat er- vuut enim siepe impedimenta cx bellis inter
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principes christianos, cx pesto ot aliis simili
bus accidentibus, quee commercium pertur
bant, ct ilincra omnino impediunt, et experti 
sumus annis proteritis, non raro capitula 
generalia aliorum ordinum, etiarn quffl ad 
electionem Generalis convocanda erant, 
fuisse per aliquot annos ob similes causas di
lata. Et in Societate ipsa congregatio etiam 
triennalis procuratorum provinciarum dilata 
fuit in annum sequentem. Ilrec autem impe
dimenta praviderc non possunt provinciales 
Indiarum, atque ideo ex hoc etiam capite 
ignorare debent tempus futura? congregatio
nis generalis. Imo , ut hoc obiter dicam, ob 
banc eamdem rationem stante etiam dicto 
decreto Sanctissimi I). N. Innoccntii X. non 
credo posse provinciales Europa? convocare 
ad congregationem provincialem prodigen
dis iis qui mittendi sunt ad congregationem 
generalem anno nono, nisi moniti sintet con
vocati a patre Generali, quia cum ob varias 
causas differri possit generalis congregatio, 
approbante illas summo Pontifice , non pos
sunt ipsi certo scire , quo reipsa tempore a 
lege pnefixo celebranda sit congregatio. 
Quanto minus provinciales Indiarum convo
care possunt congregationem provincialem 
pro eisdem sociis eligendis , in tanta rerum 
incertitudine, ot iri tali ac tanta locorum di
stantia?

Tertia et ultima ratio esso potest, quia 
quando S .  Ignatius in loco citato c o n s t i tu i.  

exclusit provinciales Indiarum , ne vocaren
tur ad congregationem generalem ob loco
rum distantium , non attendit solum quod 
non possent post convocationem expectari 
ob loci distantium, nec id expressit, sed cre
dendum cst quod attendit etiam ad hoc, quod 
si ex Indiarum provinciis venturi essent pro
vinciales, et duo alii professi, qui commu
niter eligi solent cx rectoribus pnecipuorum 
collegiorum, necesse esset, quod ab omnibus 
illis provinciis abessent provinciales, at duo 
alii prueeipui patres cx singulis per tres, vel 
plures fortasse annos, quod sino maximo il
larum provinciarum dispendio fieri non pos
set; imo illi toto sui triennii tempore absen
tes, nec sua munera exercentes, fuissent pro
vinciales, vel rectores solum titulares, cum 
suas provincias vel collegia regere nunquam 
potuissent, quic ratio et quidem gravissima 
nunc ctium tequo urget, atque adeo nou cst 
verum quod nunc oessnverit ratio ob quam 
exclusi fuerunt a congregationibus generali
bus. Concludo itaque , etiam post decretum

illud Innocentii, non debere, nec posse more 
provinciarum Europae , ex provinciis India
rum convocari, aut venire provinciales cum 
duobus sociis ad congregationem generalem 
nec expedire quod in posterum aliquid circa 
hoc innovetur, quia nunquam jus habuerunt 
in communi, vel in particulari ut ad congre
gationem venirent, nec, si illud unquam ha
buissent, cessavit causa ob quam fuit usque 
adhuc impeditum; sed hodie etiam majori cx 
parte caedem rationes urgent. Sufficit ergo, 
quod ea modo quo possunt, concurrant pro
vincia? Indiarum ad congregationem genera
lem, nempe modo statuto in formula congre
gationis provincialis cap. v. §. 40. nimirum 
ut procurator, qui a provincia singulis trien
nis , vel sexenniis electus Romam mittitur, 
eo ipso possit intervenire cum suiTragio non 
solum in congregatione procuratorum, si eo 
tempore fieri contigerit, sed eliam quando 
procurator professus fuerit quatuor votorum, 
et cum hac potestate a sua provincia electus 
fuerit, possit cum jure suffragii, etiam ad ele
ctionem Generalis concurrere in congregatio- 
negenerali, si antequam ad suam provin
ciam revertatur, quacumque ex causa fieri 
contigerit, ut ibi magis explicatur, quo pa
cto non remanent omnino exclusre provin
cia? illffi a congregatione generali, imo in 
hac octava congregatione procuratores ex 
sex, vel septem Indiarum provinciis, si bene 
memini, reperti sunt.

m

DUBIUM xxvm.

An preeposi/us, vel rector possit digere sibi 
confessarium, a quo absolvatur a reserva
tis?

Huc dubium propositum mihi fuit anno 
1612. contendebant enim aliqui superiores 
locales Societatis habere hanc facultatem, 
quod iupriuiis probari poter.it ex doctrina 
generali, quam attuli late in tom. de Pmiit. 
disput. .v.x. sect. 3. num. 37. ct sequentibus, 
quod scilicet pradatus potest sibimet appli
care facultates, quas potest suis subditis con
cedere. S i  ergo prolatus localis Societatis 
potest par se, vel per aliuiu confessarium 
absolvere suos subditos a peccatis reservatis;
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poterit ipse etiam absolvi por confessarium 
a se ad hoc deputatum, ne ipse solus deterio
ris conditionis maneat, ct excludatur a com
muni beneficio, quo omnes ejus subditi frui 
possunt.

2 lu contrarium autem est usus in Societate 
serratus, ut superiores locales, si torte quod 
obsit, in aliquod peccalum reservatum inci
derent, debeant vel per se, vel per alium re
currere nd provincialem : provincialis vero 
ad Generalem : quod .fieri omnino debere 
declaravit P. Claudius Aquaviva Generalis, 
ut babelur in ordinationibus Generalium ca. 
v. §. 6. Ilis verbis : « Idem autem quoad 
obligationem se sistendi, servandum est con
fessariis rectorum, ct aliorum superiorum 
localium, quando ii , quod Deus avertat, in 
aliquem casum reservatum inciderent, et 
non cssscl prasens provincialis, cui talia re
servantur. Idem quoque ipsorum provincia
lium confessariis, cum prasens non esset is, 
qui ad eum finem a Generali esset destina
tus. n Unde P. Suarez tom. IV. de Relig. tr. 
vm. lib. n. cap. Í9. num. 17. et 18. suppo
nit provinciales debere recurrere ad Genera
lem, vel ad illum quem Generalis ad liunc 
finem designaverit.

3 Hsc tamen doctrina nonnullis difficilis vi
sa est, quia congregatio quinta generalis de
creto U. ubi catalogum instituit casuum re
servatorum , eos omnes reservavit superiori 
locali domus, vel collegii, cujus solius licen
tia ibi exigitur, ut absolutio impendi possit: 
quare nunquam videtur necessaria licentia 
provincialis, vel Generalis. Quamvis autem 
P. Claudius in dicta instructione dixerit, ad 
absolutionem rectorum localium, vel provin
cialium requiri facultatem provincialis, vel 
Generalis respective : illa tamen instructio 
nou reperitur confirmata ab ulla congrega
tione generali : imo in congregatione gene
rali septima decreto lxxxi. declaratur, ordi
nationes Generalium anteriores nullam ha
bere vim a congregatione generali, sed so
lum quantam a Generali potuerunt accipere. 
Certum autem cst, ex decreto Clementis V1U. 
nullum superiorem regularem, nec ipsum 
Generalem posse reservare aliquod peccatum, 
nisi id fiat in capitulo provinciali pro tota pro
vincia, vel in capitulo generali pro toto ordi- 
ue. Si ergo congregatio generalis non magis 
peccata in Societate reservavit, quam ut su
perioris localis Vacuitas ad absolutionem exi
geretur : non potuit P. Claudius strictiorem 
reservationem lacevc pro rectorum ct pro-

rincinlinm peccatis , ita  ut ad horum absolu
tionem n ecessaria sit facultas Provincinlis,vel 
G eneralis: hoc  enim  esset reservationem no
ram , ct m ajorem  illorum peccatorum indu
cere, quam con gregatio  generalis non impo
suerat.

Respondi tam en tunc, rem  hanc difficilem 4 
essc,ct qum declarationem  aliquam in congre
gatione generali futura ex ig ere t ; interim vero 
expedire  omnino, quod provincialesdesigna- 
rcnt singulis superioribus  localibus confes
sarium aliquem in suis domibus, vel colle
giis, et Generalis designaret provinciali ejus 
socium, ad quem occurrente casu, possent 
ct ipsi provinciales, et superiores locales re
spective recurrere pro absolutione a reser
vatis, si, quod absit, indigerent, quod qui
dem Generalis respectu provincialium ple
rumque facere solebat, et supponere videtur 
P. Claudius Generalis loco citato ; declarat 
enim obligationem provincialis in eo casu, 
cion pnesens non esset is , qui ad  eum finem a 
Generali esset destinatus. Supponit ergo, ali
quem destinari debuisse, quod est etiam ma
xime juxta mentem Clementis VIII. qui in 
decreto de casibus reservatis satis significat, 
quod singuli regulares debent habere ali
quem, ad quem recurrant pro absolutione a 
reservatis prmter superiorem, ad quem etiam 
recurrere possint, si velint.

Non tamen ausus fui approbare, quod su- 5 
periores Societatis possent propria aucto
ritate facere se absolvero a suo coniessario 
a reservutis, nisi ad hoc essot ab eorum su
periore respective designatus; id enim est 
contra praxim et sensura Societatis, qum ita 
semper reservationem casuum intellexit, ut 
ipsos etiam superiores comprehenderet, 
quem sensum bene noverat P. Claudius Ge
neralis, quando id pro comperto supposuit, 
non quidem faciendo novum reservationem, 
quam ipse, ut vidimus, facere non poterat: 
sed declarando mentem quintas congregatio
nis generalis, cui ipse interfuerat et pnefuc- 
rat, et in qua casuum reservatio facta et pro
mulgata fuerat.

Porro eam fuisse congregationis mentem 
probari, ct colligi potest, non solum ex com
muni sensu, sed etiam, quia reservatio illo
rum peccatorum facta fuit, ut in gravioribus 
morbis spiritualibus, melius et tutius possent 
subditi curari a suis superioribus , ad quos 
per se vel per alios debent, pro absolutione 
obtinenda recurrere. Hoc autem remedium 
adbibendum erat omnibus, qui intra Socie-
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tatam superiorem habent, prout illum de fa
cto habent rectores et superiores locales, et 
jpsiract provinciales : qui omnes, non mirius 
quam eorum subditi, debent juxta Societatis 
regulas singuli suis superioribus propriam 
conscientiam m anifestare, ut ab iis in via 
spirituali dirigi possint. Quare multo magis 
debent in gravioribus necessitatibus spiritua
libus, et in gravioribus tcntationibus ad eos
dem recurrere, ut ab iis opportuna remedia 
possint accipere. Sicut ergo nunquam Socie
tas exemit superiores locales, vel provincia
les a debito manifestandi suam conscientiam 
suis superioribus, imo rectores eam manife
stare debent provinciali, quando collegium 
illud visitat, et provincialis visitatori provin
ciae, si adsit, vel ipsi Generali, si ibi ades
set : non videtur verisimile, quod eosdem 
voluerit eximere ab obligatione recurrendi 
ad suos superiores in gravioribus tentatio- 
nibus, et necessitatibus spiritualibus, in qui
bus majora et graviora remedia requirun
tur.

Confirmariquc rursus hic idem Societatis 
sensus potest, quia non soli superiores loca
les, et provinciales carent in Societate supe
riore locali, sed alii etiam : nam inprimis 
socii ejusdem provincialis nulli superiori lo
cali proprie subjacent, cura sint in perpetuo 
motu, ut provincialem in provinciae visita
tione comitentur. Rursus ille, quem provin
cialis vocavit a collegio in quo erat, illuc 
non reversurum, eo ipso quod discedit ab 
illo collegio, jam  non est subditus illius re
ctoris , sed neque ullius alterius, quia pro
vincialis nondum statuit de loco ad quem es
set illum missurus. Certe si illo medio tem
pore, dum provincialis deliberat, incidat in 
casum reservatum, absolvi non potest de li
centia solius rectoris illius loci, in quo per 
solam hebdomadam commoratur, sine onere 
comparendi postea coram suo superiore , ut 
habetur in dicto cap. vi. dc casibus reservatis 
§. 6. et aliunde fortasse per annum non ap
plicabitur alicui collegio , quia ire debet in
terim ad suam patriam, vel ad missionem in 
loco in quo non sit collegium; hos ergo om
nes et alios similes , qui superiorem localem  
non habent, congregatio certo non voluit 
eximere a casuum reservatione. Debent ergo 
data occasione, per se, vel per alium ad pro
vincialem recurrere, qui solus est communis 
superior immediatus. Idem ergo voluit con
gregatio quod facerent rectores , qui alium

supprinrem immediatam non habent, nisi 
provincialem.

Quando ergo congregatio qninta generalis 
reservavit casus illos , ita ut nemo sine spe
ciali licentia superioris localis posset ab illis 
absolvi, noluit ipsum superiorem localem a 
reservatione eximere t sed fuit potius quae
dam benigna concessio pro subditis. Ali
quando enim ita reservantur aliqua regula
rium peccata, ut debeant ad provincialem 
pro absolutione recprrere , nec possit supe
rior localis ab illis absolvere , ut habetui in 
regula S. Francisci cap. 7. ubi 9ic dicitur : 
« Si quis fratrum, instigante inimico , mor
taliter peccaverit, pro illis peccatis, de qui
bus ordinatum fuerit inter fratres, ut recur
ratur ad solos ministros provinciales, tenean
tur praedicti fratres ad eos recurrere, quanto 
citius potuerint sine mora, » et quidem in 
statutis illius ordinis multa peccata reser
vantur provinciali, ut testatur P. Suar. tom. 
IV. de /felit/. tr. x. lib. vili. c. 5. nu. 6. No
luit ergo Societas tantum onus subditis im
ponere , sed concessit benigne recursum ad 
superiorem immediatum. Loquitar ergo de 
subditis solis illius superioris, non de illis, 
qui non habent superiorem localem, quales 
sunt rectores, socii provincialis, et alii supra 
enumerati, quos non intendit congregatio 
excipere a reservatione casuum communi 
pro omnibus Societatis personis.

Htec, ut dixi, responderam anno 16-42. 
Postea vero anno 1645. congregatio genera
lis octava convocata ad electionem novi prae
positi Generalis, eodem dubio in consulta
tione adducto, in eamdem fere sententiam 
respondit decreto xxv. ubi supposita ut vera 
reservatione, et obligatione recurrendi pro 
reservatis in ipsis rectoribus, et provinciali
bus, cogitatum fuit de remedio adhibendo 
his verbis : « Quod in ordinationibusdicitur, 
idem esse servandum confessariis superio
rum localium, si quando, quod Deus aver
tat, in aliquem casum reservatura incide
rent : videri magnum onus, nec satis ejus
modi superioribus esse provisum,aut sigillo; 
si provinciali se sistere teneautur, sive per 
se, sive per alium, et fortasse magis expedi
re, ut hoc onus differatur in tempus, quo su
perior loco movebitur.His in consultationem 
adductis, (linque agitatis, magis placuit con
gregationi liberam  potestatem absolvendi 
superiores locales a reservatis committi a 
provinciali uni cx confessariis collegii, aut
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domus, qneffl ipso dcsignavfivit. Id qtloque, in iis robus, rf, negotiis srocularibus. De pri- 
qiwd eodem loco dicitur, idem servandum mo non est dubium, cum id do jure etiam 
esse confessariis provincialium.cum prmsens communi sit prohibitum religiosis, nisi de 
non esset is, qui nd cumdem finem a Gene- licentia prmlali, otcum certis conditionibus, 
rali esset destinatus, vix videri in praxim de quo late Thomas Sanchez lib. v i.inD e- 
reduci posse,sine periculo violandi sigillum, caloff* cap. xr. ct cap. xm . Lezana tom. iv. 
nui sine maximo onere provincialis, si Gene- verb. Procuratores regularium, n. 2 ct verb. 
rali, perse, vel per alium, sistere sc fenea- testamentum, nu. 3. De secundo etiam con- 
tor, idcoque tutius fore facultatem absol- stare videtur, quia munus procuratoris, 
vendi provincialem n reservatis, socio ip- etiam adactus cxtrajudicialos, prohibitura 
sius absolute concedere, Quod quidem dc- est religiosis, ut cum aliis docet idem 
putatorum jndicium congregatio sua aucto- Sanch. ibi n. 38. et 41. Denique tertium 
ritate snncivil.i) Unde res hac extra omnem constat ex verbis illis constitutionis, vel in 
controversiam jam remanet, cum congrega- illis se occupari sinant;  et in parte IX. cap. 
tio generalis tacite comprehenderit provin- VI. § .4 .  in illis verbis, negotiis swcularibus 
ciales, et superiores locales in casuum reser- implicari non debere.
vationc,iisque omnibus sufficienter de reme- IIoc supposito, primum dubium erat, an 2
dio providerit. sine instrumento, vel scriptura procurationis

et mandati, vel cxccutoris testamenti, pos
sint Societatis persome facere ea, qutc jure 
talis procurationis juridiem non possent, ut 

r r comparere in judicio, et similia ? Respondi,
DUBIUM XXIX. g} comparcant in judicio ad tuendas partes

alicujus, jam hoc videretur etiam officium 
advocati, quod aliunde religiosis omnibus 

Circa sensum regulo’ prohibentis omnibus So- prohibitum est jure communi, ut dixi tom. 
rietalispersonis officia exeeutom testamenti, n. de Justit. disput. x u . sect. i .  nu. 1. et 3. 
et procurotoris. Si vero compareant ob alium finem, aut si

exerceant alia sine titulo juridico procurato
ris, exeeutoris, etc. erit solum contra regu

la parte vi. constitut. Societatis c. m. §. lam prohibentem, ne iis negotiis se occupari
1. sic habetur. «Ut plenius possit Societas sinant.
rebus spiritualibus juxta suum institutum Secundum dubium erat, an liceat saltem 3 
vacare, quoad ejus fieri poterit, a negotiis habere curam faciendi per alios functiones 
saecularibus abstineat, (qualia sunt testa- procuratoris, exeeutoris, ctc. Respondi, si 
meutariorum, vel cxccutorura, vel procura- hoc fiat substituendo in virtute mandati le
torum rerum civilium, aut id genus officia) gitimi sibi dati ad substituendum, fieri non 
nec ea ullis precibus adducti, obeunda sus- posse; quia substitutio ipsa est actus juridi- 
cipiant,vel in illis se occupari sinant.« Inde- cus, qui non fit, nisi ab eo qui procuratio- 
claratione autem in margine littera D. addi- nem suscepit: quare qui non potest esse 
tur:«  Hoc observetur, quoad ejus fieri po- procurator, non potest alterum in aliena 
terit: superiori tamen ad casum aliquem causa substituere, cum ad hoc debeat ipse 
necessitatis, \cl majoris momenti, ad finem prius esse procurator, ut docet Sanch. dic- 
divini servitii praefixum, facultas dispensan- lo cap. xm. n. 12. Sivero  religiosus Socic- 
di ad tempus relinquatur. Hic autem supe- tatis non substituat juridice, sed habeat so- 
rior, prepositos Generalis erit,vel qui ab eo lum curam dirigendi; id solum erit contra 
facultatem ad lioc acceperit. » Circa sensum regulam prohibentem, ne Societatis perso- 
itaque hujus constitutionis dubia aliquot nae curam suscipiant hujusmodi negotio- 
proposita mihi fuerunt, pro quorum solutio- rum.
ne, suppono inprimis, in dicta constitutione Tertium dubium erat, an regula prohibçat 
tria potissimum Societatis personis prohibe- procurationem, et exeeutionem etiam extra- 
ri. Wuuum est suscipere ea officia ad com- judicialem. Respondi, officium exeeutionis 
parendum in judicio, vel in ordine ad lites, testamenti, si verum titulum juridicum ha- 
Secuudum est suscipere ea officia etiam ad beat, esse prohibitum do jure communi om- 
actus cxtrajudicialcs. Tertium est occupari nibus religiosis sine licentia Praelati ut ex
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c a p . u. de tentam, lib. v t . et Clement. unica, 
eodem tit. probat Thomas Sanchez lib. vi. 
in Decalog. cap. xi. ct ego dixi tom. i i . de 
Just. disput xxiv. sect. 16. num. 325. et 
rursus in Societate idipsum prohiberi pecu
liariter ex regula supra adducta, quse addit, 
ejusmodi licentiam a solo Generali posse 
concedi; de procuratoris vero munere jam 
dixi etiam extrajudicialiter esse prohibi
tum.

5 Quartum dubium erat, ad quas ex iis fun
ctionibus licentiam dari possit generalis So
cietatis? Respondi, ad eas non posse, qum 
absolute prohibit® sunt religiosis de jure 
communi, v. g. ut religiosus sit procurator 
in causis non concessis : ad alias vero, in 
quibus requiritur solum licentia pnelati ut 
fiant, posse quidem a Generali licentiam 
concedi: v. g. ut sit executor testam enti; 
item ut si procurator etiam in judicio in uti
litatem Societatis: item in aliis casibus,quos 
enumerat Thomas Sanch. dicto cap. xm. 
num. 10. et sequentib.

6 Quintum dubium erat, in quibus casibus, 
et ad quee ex preedictis non sufficiat licentia 
prmlati localis in Societate? Respondi, im
primis videri necessariam licentiam Genera
lis, ut aliquis acceptet munus exeeutoris tes
tamentarii propter gravitatem materiie, et 
magnam distractionem quam secum affert. 
Item ut aliquis sit procurator in judicio. 
Item, ut sit procurator extrajudicialis ad ne
gotia, qure longum tempus et magnam 
occupationem exigunt. Ad meram vero di
rectionem, et curam extrinsccam brevem, 
ct non magn® occupationis, credo sufficere 
licentiam provincialis, vel rectoris, aut pr®- 
positi localis ; imo idem credo esse de pro
curatione extrajudiciali ad actum transeun
tem et brevem, ut ad recipiendum, vel sol
vendum debitum pro amico absenti, ad ac
ceptandum beneficium, et sim ilia: quod, ni 
fallor,praxis ipsa testatur; quia in his levio
ribus difficile recurri posset semper ad Ge
neralem. Colligi autem videtur ex verbis ip
sis regul», a negotiis sivcularibus abstineant, 
et p. ix. constitut. cap. vi. negotiis steculari- 
bus implicari non debent, nam, ut notavit t\'i- 
gronius in regulas communes,regula xu . n. 2. 
nomine negotii intelligitur id, quod multum 
temporis, laboris, ac molestiarum requirit, ut 
expediatur. Unde Navarrus, et alii apud San
chez dicto cap. xm. nu. 33. dicunt, non esse 
contra prohibitionem Ecclesi», si clericus 
advocaret, quando modica esset occupatio,

hanc tamen actionem advocandi C T ed o  pro
pter materi® gravitatem non licere in So
cietate 3ice licentia Generalis, etiam in ca
sibus jure permissis.

Sextum dubium erat, quale peccatam sit  ̂
facere absque licentia prsdicta negotia? 
Respondi, si sermo sit de iis, qu® jure com
muni prohibentur absolute religiosis, esse 
peccatum grave ex genere suo, ut docet 
Sanchez ubi supra, cap. xi. nu. 18. Aliqui 
tamen, quos affert cap. xm. nu. 33. putant, 
levitatem materi® esse, si in unica causa id 
faciat; si vero loquamur de iis, qu» solum 
prohibentur per regulam Societatis, et noa 
de jure communi, in iis sola regul» violatio 
interveniet. Difficultas est de iis, qu» jure 
communi prohibentur fieri a religioso sine 
licentia pr»lati, ut esse exeeutorem testa
menti, et similia, de quibus Sanchez dicto 
cap. xi. n. 18, et cap. xm. n. 10. docet esse 
peccatura mortale, si in Societate fierent si
ne licentia Generalis, vel cum sola licentia 
rectoris, vel provincialis ; quia in Societate 
nemo pr»ter Generalem, potest dare ejusmo
di licentiam, nisi Generalis id specialiter ali
cui superiori concedat. Ego tamen in n. . 
tom. de Jusi, et jure, dicta disp. xxiv. loco 
supracitato dixi, futurum quidem id coutra 
regulam,non tamen contra legem Ecclesi», 
qu® solum prohibet ue fiat sine licentia pr»- 
lati 9altem immediati. Regula autem prohi
bet specialiter personis Societatis ea officia, 
et reservat Generali potestatem dispensandi 
in hac constitutione ; non quidem dispensa
tio in jure communi: in hoc enim non dis
pensat, sed observat illud, quando dat licen
tiam ; quia jus commune prohibet solum, 
ne id fiat sine licentia pr»Iati: in Societate 
autem generalis dispensat in prohibitione, 
ut significatur verbis illis constitutionis supra 
adductis, Superiori, nempe Generali soli, fa 
cultas dispensandi relinquitur. Tota ergo dis
pensatio Generalis est circa solam regulam, 
non circa legem ecclesiasticam, qu» id non 
prohibet,sed exigit licentiam praelati: regu
la autem Societatis non obligat sub peccato. 
Videantur qu» dixi latius loco citato, ad boc 
ipsum comprobandum.

Septimum dubium era t, ;in prohibitio bu- g 
jus regul»procedat, quando caus® pertinent 
ad cos, quorum interesse redundat aliquo 
modo in ipsam Societatem? Respondi, ali
quos id asserere ; sed tamen Thomas San- 
chez dicto cap. .xm. num.17.cum aliis mul
tis, merito id concedit licitum, si magna in-

www.obrascatolicas.com



m RESPONSORUM MORALIUM

tammat collegii indigentia, vel magnum 
damnum sentiret Societas non annuendo vo
tis ct precibus amici utilissimi. Semper ta
m en  requiritur licentia superioris; ad actus 
quidem judiciales licentia preepositi genera
lis, ad cxtrajudiciales vero aliquando ejus
dem Generalis, aliquando superioris infe
rioris, juxta regulas supra positas.

9 Octavum dubium erat, ao h®c prohibitio 
procedat in negotiis etiam pertinentibus ad 
causas pias? Respondi, prohibitionem de 
jure communi, quoad ca, qum prohibet, 
procedere etiam eo casu, ut fatetur Sanch. 
dicto cap. xm. n. 21. nisi sit pro miserabili
bus personis praesidio destitutis tuendis, ut 
docet idem Auctor n. 23. quo tamen casu 
requiritur etiam licentia praelati, juxta do
ctrinam traditam. Loquendo autem dc pro
hibitione procedente cx regula Societatis, 
htec claro comprehendit etiam negotia, ct 
causas pias, ut constat ex ejus verbis part. 
ix. constit. cap. vi. §. 4. eos, qui de Societate 
sunt, negotiis smdaribus, licet pia alioqui es* 
seni, implicari non debere, ubi tamen in mar
gine littera B. facultas datur Generali in hoc 
dispensandi.

10 Nonum dubium erat, an prohibitio proce
dat in causis propriorum parentum, vel alio
rum, quorum causaj videri possint proprice? 
Respondi, omnino procedere, nisi personse 
illae miserabiles sint, ut proxime diximus : 
et ita cum communi respondet Sanchez dicto 
cap. xm. nu. xxiv. et quidem ad hoc potis
simum vitandum facta est prohibitio eccle
siastica, et regula etiam Societatis; est enim 
maxime indecorum, et religiosa* diseiplin® 
perniciosum, quod Societatis religiosi his 
consanguineorum negotiis, et curis sine cla
rissima et urgenti necessitate implicentur.

DUBIUM XXX.

An possit generalis Societatis applicare missas 
tuorum subditorum, loco illarum, quas colle
gium aliquod ex testamento debebat? 1

1 Collegium quoddam Societatis fuit hieres 
cum onere designandi capellanos amovibi- 
les, per quos fiant tota sacra singulis hebdo
madis pro anima testatoris. Pnetermissa fuit

hmc cura per oblivionem, vel inconsideran
tiam uno anno. Queesitum fu it, an posset li
cite hic defectus suppleri, applicante Gene
rali tot missas suorum subditorum; quod fa
cile ct subito ipse praestare poterat, nam sin
guli Sooietatis sacerdotes singulis hebdoma
dis missam unam offerunt pro intentione 
prrepositi Gcnera'is, quas omnes missas ipse 
Generalis applicat secundum necessitates oc
currentes, prout judicat expedire.

Difficultas tota oritur ex peculiari insti
tuto Societatis, qure juxta proprias constitu
tiones non potest stipendium ullum accipere 
pro missarum celebratione, ut expresse bil
betur in examine cap. i. ct in constitutionibus 
par. 1Y. c. v i i .  §. 3. et c. xv. in fine, etpur. 
VI. c. i i . §. 7. cum declaratione litt. G. et 
par. X. §. o. et explicat late Suarez tom. IV. 
de Relig. tr. x. lib. iv. de votis Societatis, c. 
v i i .  n. 8. et seqq. Thom. Sanch. lib. VII. in 
Decalog. c. xxvm. per totum , et nos aliquid 
diximus disp. xxi. de Euchar. sect. n. 13. 
et quidem nec ipse Generalis potest in hoc 
dispensare, ut habetur in congregationo ge
nerali quinta can. i. ct observat Sanchez ubi 
supra nu. i .  e t7.

In casu tamen proposito aliqui dixerunt, 
posse id fieri, quibus favere videbatur id, 
quod dixit Sanchez dicto c. xxvm. num. 18 
nempe posse sacerdotes Societatis tacere sa
cra gratis , qum in testamento facienda reli
cta sunt, etiamsi testator juberet eleemosy
nam consuetam dari , et similiter sacra , ad 
quae capellani ratione capellaniarum tenen
tur quotannis facienda ob annuos reditus il
lis cum eo onere relictos , quamvis hauedes 
et capellani illi, et loca pia pecunias illas in 
boc expendendas sibi retineant. Rationem 
autem reddit, quia haeredes illi, capellani, 
et loca pia non acquirunt dominium illius 
pccuniai ratione horum sacrorum, sed ratio
ne tituli hmreditarii, legatarii, aut capella- 
niie, ct solum virtute eorum sacrorum exi
muntur onere illis titulis annexo faciendo ea 
sacra, et sic mere gratis ea fiunt, quamvis 
per accidens alii eximantur ab obligatione 
pecunias expendendi, ut illa fiant.

Confirmat autem Sanchez hanc doctrinam, 
quia religiosi Societatis possunt conoionari, 
quamvis concionibus illis sit destinata elee
mosyna a testatoribus, vel ab aliis, qui festa 
aliqua cum concione habenda instituerunt; 
dummodo religiosi stipendium illud non ca
piant, quod passim in societate fit. Idem 
ergo dicendum cst de sacris, cura non minus
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interdictum sit pro concionibus, quam pro 
sacris stipendium accipere. Noc obstat, te
statorem j ussisse dari stipendium , sive soli
tum, sive solito majus, pro illis concionibus, 
aut sacris; quia revera, prima et per se te
statoris intentio e s t , ut sacra illa vel concio
nes flant; et accessoria et per accidens C3t 
jussio retributionis stipendii, sive ordinarii, 
sive majoris. Quare invento gratis faciente 
sacra, vel conciones, eximuntur ab ea elee
mosyna danda tanquam accessoria, et onere 
injuncto principali obligationi. Hucusque 
Sanchez cx sua et aliorum sententia: ex qui
bus idem videbatur dicendum in casu nos
tro, in quo collegium est hmres , vel legata
rius cum onere dandi eleemosynam promis
sis celebrandis , qum si aliunde celebrentur, 
jam collegium per accidens manebit liberum 
ab onere dandi stipendium pro missis, nec 
illud stipendium retinebit pro missis, sed ti
tulo luereditatis, vel legati, cui onus illud 
adjunctum fuerat.

3 Pro eadem doctrina afferri etiam posset 
Castro Palao tom. III. tr . xvi. disp. m. pun. 
11. nu. 7. et 8. ubi, cum supponat, religio
sos Societatis peccare contra votum pauper
tatis, et non solum contra regulam , si sti
pendium pro missis accipiant; fatetur ta
men , non esse contra votum si se ad missas 
obligent eo pacto, ut stipendium suo con
sanguineo detur : vel si Titio sacerdoti, qui 
stipendio accepto ad missas ofTerendas obli
gatus est, religiosus Societatis missas toti
dem offerat, ut Titium ab ea obligatione li
beret, et Titius possit sibi stipendium acce
ptum retinere; contendit enim pnediclusau
ctor, hoc solum in Societate prohiberi, si 
ejussacerdotesstipendium sibi accipiant pro 
missis , quas celebrant. Cum ergo in nostro 
casu non accipiatur stipendium pro missis, 
sed legatum, vel hrereditas, cum obligatione 
faciendi missas celebrari, non fit contra vo
tum paupertatis, vel contra praedictam So
cietatis regulam.

Cmtertim his non obstantibus in casu pro
posito dixi, id esse contra Societatis consti
tutionem , atque adeo nullo modo introdu
cendum, vel permittendum; quod primo po
test a posteriori probari, quia si id fucere li
ceret pro proteritis , non apparet, cur non 
posset etiam fieri pro futuris; quare possent 
singulis annis distribui missa; illa- inter sa- 
cerdofes Societatis ejusdem collegii, omissis 
sacerdotibus stecularibus, qui illas stipendio 
accepto celebrarent; semper enim haberet

locum eadem ratio , et dici posset qnod pe
cunia illa non retinetur pro stipendio, sed 
titulo hiereditatis, vel legati : oneri autem 
missarum adjuncto, et debito satisfit per 
missas a personis Societatis celebratis, et 
collegium indirecte liberatur ab onere dandi 
stipendium sacerdotibus s®cularihu9. Unde 
consequenter posset Societas acceptare in 
suis ecclesiis capellanias, et legata cum ejus
modi oneribus missarum, quibus postea sa
tisfaceret per suos sacerdotes, et retineret 
sibi fructus, vel legata integra, quod quidem 
aperte esset in fraudem constitutionum , et 
merito diceretur Societas decipere per simu
lationem ct hypocrisira, dum dicit, se gratis 
exercere functiones spirituales, ac 9ine ullo 
stipendio; cum tamen revera indirecte per
ciperet tequale stipendium pro singulis fun
ctionibus, et parum referret quod testator 
injungeret missas celebrandas a religiosis 
Societatis, vel ab externis, si tamen person® 
Societatis possunt ejusmodi oneribus satis
facere; hac enim via non minores reditus 
haberet Societas ex suis missis, quam alii 
regulares ex stipendio quotidiano, vel ex ca- 
pellaniis in eorum ecclesiis fundatis, et an
niversariis ab iisdem religiosis celebrandis, 
qu® omnia apertissime sunt conlra mentem
S. lgnatii, et redderent fere inutilem ejus 
constitutionem.

Secundo ergo, et a priori ratio reddi potest, 
quia quidquid sit de veritate exemplorum, et 
Sanchez, et Castro Palao supra adductorum, 
in casu tamen proposito, Societas non celebra
ret gratis missas illas, sed ipsamet Societas 
lucraretur sibi illas missas celebrando. Sup
ponitur enim collegium habere obligationem 
adhibendi capellanos amovibiles, qui singu
lis hebdomadis tot missas celebrent, eisque 
stipendia solvendi, hanc obligationem, quee 
quidem  pretio ®stimabilis est, redimit colle
gium celebrando totidem missas per suos 
religiosos : lucratur ergo celebrando illas 
missas quanti ®slimari potest redemptio 
illius obligationis : et hoc quidem non pro
venit aliis externis per accidens, ut diceba
tur in illis exemplis; sed Societas ipsa sibi 
hoc lucrum acquirit, qua) eamdem obliga
tionem, e i onus illud antea patiebatur. .Nara 
antea Societas non dicebatur in rigore ha
bere in suis bonis fructus integros illius 
legati, vel hiereditatis, sed in solum, quod 
supererat solutis stipendiis capellanorum : 
id enim solum dicimus in bonis nostris ba- 
bere, juxta vulgarem juris regulam, quod
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deductis debitis habemus; celebratis vero 
totidem missis per suos religiosos, collegium 
habet sibi integros fructus hmreditatis, vel 
legati: fit ergo locupletius illa missarum 
celebratione, quam esset ante illam. Hoc au
tem repugnat omnino Societatis constitu
tioni, qme vult ut Missm gratis omnino 
celebrentur: sic enim habetur in parte VI. 
cap. n. §. 7. sub his verbis : « Omnes, 
qui sub obedientia sunt Societatis, memi
nerint, se gratis dare debere, qum gratis 
acceperunt, n et part. x. §. 3. excludit 
etiam reditus eo titulo habendos: « Nul
los, inquit, reditus, vel possessiones, vel 
stipendia pro verbi Dei praedicatione aut 
lectione, aut missis, aut administratione 
sacramentorum, aut, demum rebus quibus
libet spiritualibus admittendo.» Si autem in 
casu nostro liceret missis propriis oneri pra:- 
cepto satisfacere, admitterentur procul du
bio reditus pro missarum celebratione sal
tem sub disjunctione; quia obligatio a testa
tore imposita, et a collegio cum legato an
nuo suscepta, deberet ita explicari, ut tenc- 
rttur Societas vel per alienos sacerdotes, vel 
saltem per proprios tot missas singulis heb
domadis celebrare : quod quidem pactura 
disjunctivum scquivalct conditionato, hoc 
est, ad celebrandas missas illas per proprios 
sacerdotes, si non utantur opera externo
rum. Quare posita conditione non vocandi 
sacerdotes externos, remanet obligatio ab
soluta celebrandi per proprios ob reditus an
nuos perceptos. Quamvis autem sola inter
cederet obligatio conditionata, certum est, 
illum cui aliquis contractus prohibetur, non 
posse illum etiam sub conditione celebrare, 
ut constat in matrimonio, et in alienatione 
bonorum ecclesiasticorum, et aliis. Si ergo 
societas non potest accipere reditus cum obli
gatione celebrandi missas per suos sacer
dotes, nec poterit eam obligationem susci
pere etiam sub conditione, si externos non 
vocaverit.

H Unde jam constat ad exempla in contra
rium adducta, nam quidquid sit de eorum 
veritate, differentia est clara; nam in illis 
Societas, vel ejus sacerdotes nihil accipiunt 
pro missarum celebratione, atque ideo gra
tis celebrant. In nostro autem casu Societas 
percipit emolumentum, et retinet fructus 
legati integros, ac sc Uberat onere solvendi 
stipendia; quod totum lucratur ob missas a 
suis sacerdotibus celebratas. Unde retor
queri potest, quia ipsemet Sanchez dicto

c. xxvm. num. 23. ot 23. tunc solum con
cedit posse nliquem sncerdofem Societatis 
suis, vel aliorum sacerdotum ejusdem Socie
tatis missis satisfacere obligationi, quam ex 
stipendiis antea acceptis contraxit, quando 
non potest aliter satisfacere solvendo stipen
dia externis sacerdotibus. Secus si possit aliis 
stipendia erogare, prout in casu nostro po
terat collegium solutis stipendiis alios sacer
dotes vocare. Imo ille num. 18. ubi pro con
traria sententia afferebatur, quatenus dicit 
posse sacerdotes Societatis lacere sacra gra
tis, qure in testamento facienda relicta sunt, 
etiamsi hmredes, vel capellani lucrum inde 
reportent retinendo sibi pecunias, quas in 
ea stipendia deberent expendere; addit ta
men limitationem hanc, «dummodo religiosi 
hi nullum stipendium pro his sacris reci
piant, nec paciscantur, ut aliis detur. » Si 
ergo ipsimet religiosi Societatis lucrum, et 
emolumentum ex missis celebratis sentiunt 
prout revera sentiunt in casu nostro, non 
intellexit unquam ille auctor, quod possint 
propriis missis sc ab illo onere liberare.

DUBIUM XXXI.

Utrum possit Generalis Societatis acceptare 
legatum rei immobilis alicui collegio relictum 
cum animo alienandi?

Dixi, alicui collegio relictum , quia, si reli
ctum fuisset domui professa}, qute non cst 
capax retinendi reditus et bona immobilia, 
non posset acceptare legatum illud, nisi cum 
animo alienandi, cum cx proprio instituto 
obligetur ad alienandum, quamprimum com
mode possit, ut vidimus in superioribus. 
Dubium ergo procedit, quando legatum 
relinquitur alicui collegio, quod quidem re
ditus annuos perpetuos, et bona immobilia 
possidere potest; quia tamen bona illa im
mobilia utilius venderentur quam retineren
tur, dubitatum fuit an posset Generalis ac
ceptare legatum, sed ea limitatione addita, 
ut posset libere rem illam alienare sino fa
cultate sedis Apostolica}, ne cogeretur po
stea facultatem petere, de cujus impetra
tione poterat dubitari.

Videbatur aliquibus, posse id fieri, quia
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sine Generalia consensu non potest acceptari 
hoc legatum : ipse autem potest suam acce
ptationem limitare et acceptare, vel sine, 
vel cum aliqua limitatione. Sicut testator 
posset legare collegio fundum, vel domum, 
addita libertate, vel etiam obligatione alie
nandi, quo casu collegium posset, vel etiam 
deberet, rem illam immobilem sine alia li
centia alienare.

3 Dixi tamen primo, mihi non apparere, 
cur sit necessaria aeccptatio solius Genera
lis, aut cur non posset Provincialis, vel su
perior localis acceptare legatum, quod sino 
ullo onere relinquitur, sicut possunt acce
ptare eleemosynas, cujuscumque summa? 
sint, et donationes a sfficularibus factas, cum 
legatum fere non differat a donatione, nisi 
quatenus non sortitur efficaciam et effectum 
nisi post mortem testatoris.

4 Dixi secundo, potuisse quidem testatorem 
obligare ad alienandam rem legatam, quo 
casu non esset necessaria facultas sedis Apo
stolica? ad alienandum, cum ad id facien
dum praecedat obligatio, ut cum aliis dixi 
supra lib. i i i .  dub. 9 .  Secus tamen dicen
dum esset, si testator non obligavit, sed de
dit facultatem vendendi et alienandi rem le
gatam : tunc enim necessaria esset nova 
licentia sedis Apostolica? ad alienandum, ut 
cum a iis observavit in his terminis Filliu
cius m  Appendice tract. x l i v .  c .  i v .  n. 2 9 .  

Ratio autem cst, quia testatoris licentia non 
dispensat in lege ecclesiastica non alienandi, 
nec facit, quod domus legata, v. gr. non 
sit in pleno dominio collegii, sicut sunt alia 
bona habita titulo emptionis. Cum ergo pro
hibitio Ecclesiae comprehendat bona omnia, 
qua? sunt in dominio ecclesiarum, non mi
nus comprehendit domum illam legato ac
quisitam. Qua? ratio non procedit, quando 
testator ipse obligat ad alienandum : tunc 
enim res illa non ponitur sub pleno et libero 
dominio Ecclesia?, sed cum limitatione, et 
gravamine alienationis futura? : sicut si re
licta fuisset gravata censu vitalitio, vel per
petuo. Potest ergo alienari postea, quia alie
natur, non tam ab ipso collegio, quam a 
testatore qui jussit alienari. Quando vero 
testator non obligat, sed dat licentiam alie
nandi, nihil diminuit de pleno domus domi
nio collegio acquirendo, ille enim est plene 
dominus, qui potest rem pro libito retinere 
vel distrahere : quam potestatem legatarius 
tunc l.abet, cum testator ex parte sua con
cesserit facultatem ad retinendum vel alie

nandum. Non ergo magis potest sine facul
tate sedis Apostolic® alienari, quam res ali® 
immobiles qu® sunt in pleno dominio colle
gii. Alioquin, si licentia testatoris ad alie
nandum sufficeret, possent etiam alienari 
sine alia licentia bona extera immobilia, 
qu® collegium emptionis titulo possidet. 
Nam venditores etiam, quando ea bona ven
diderunt, et tradiderunt collegio, dederunt 
ei quantum e3t ex parte sua, facultatem reti
nendi vel alienandi postea bona illa, nec 
majorem facultatem dat testator quam ven
ditor, cum uterque et possit et velit aqua
lem facultatem legatario, aut emptori con
cedere.

Unde dixi tertio, in casu nostro non posse 
Generalem, vel Societatem alienare rem 
illam immobilem legato acquisitam sine 
nova licentia sedis Apostolic®. Ratio autem 
est, quia non potest a Societate alienari, 
nisi prius sit sub dominio Societatis; nemo 
enim vendere potest id quod suum non est. 
Debet ergo prius Societas acceptare lega
tura, atque adeo acquirere dominium rei 
legat®, ut postea possit dominium illud in 
alium transferre. Eo autem ipso quod bona 
illa sint semel in dominio Societatis, com
prehenduntur et afficiuntur lege ecclesia
stica, prohibente alienationem bonorum 
omnium immobilium Ecclesi®. Requiritur 
ergo licentia sedis Apostolic®, sicut ad alia 
bona immobilia alienanda, nam licentia sola 
testatoris non sufficit, ut vidimus, si testator 
voluit quod plene et absque ullo onere ac
quirerentur Ecclesi®, prout de facto voluit, 
dum non obligavit ad alienandum, sed hoc 
totum reliquit in Societatis arbitrio ; nam 
licentia illa testatoris, sistendo intra limites 
mero? licenti®, aufert solum impedimentum 
quod esse poterat ex parte ipsius; potuisset 
enim testator, si voluisset, obligare Societa
tem ad non alienandum, quo casu non suffi
ceret ad alienandum licentia ordinaria sedis 
Apostolic®, sed oporteret specialiter dero
gare voluntati et prohibitioni testatoris, 
quod difficilius, et nonnisi ob urgentíssimas 
causas fieri, et concedi solet a summo Pon
tifice, qui difficillime movetur ad derogan
dum voluntati expressae testatoris. Huioergo 
difficultati occurrere voluit testator, prote- 
stans se quantum erat ex parte sua, non 
prohibere, seu permittere religiosis alienare 
bona illa, si id utile ab ipsis judicaretur. 
Semper tamen subinteliigitur consensus 
ejus, qui consentire de jure debet, qualis est
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otitisWisiiR aedis Apostolica ad alie nanda bo
na immobilia locor om regularium, 

f, Confirmari denique, ct explicari potest, 
quia si testator expressisset, sc legare colle
gio Societatis domum suam magni valoris 
cum facultate, ui possent religiosi, quando- 
cumque vellent, illam domum gratis donare 
cui ipsis placeret: nemo dicet, quod post 
decem annos possent licite pro suo libito do
mum illam gratis donare cuidam consangui
neo Provincialis, vel rectoris; hoo enim 
esset contra votum paupertatis, cui oppo
nuntur sumptus et donationes superfiuic ct 
excessiva?, qualis illa esset. Peccarent etiam 
contra justitiam dilapidando bona collegii, 
quorum ipsi non sunt domini liberi, sed ad
ministratores et quasi usufructuarii. Quare 
licentia data a testatore interpretanda esset 
ita solum, ut talis donatio non inferret in
juriam ipsi testatori, non tamen, ut ^eri pos
set sine peccato contra religiosam pauper
tatem, vel contra justitiam, in quibus testa
tor dispensare non poterat, licet posset sub
trahere materiam peccati obligando religio
sos ad donandum post decennium; quo casu 
licite et necessario donarent domum, quia 
ex justitia ad donandum tenebantur. Simi
liter ergo in casu nostro licentia testatoris 
ad alienandum interpretanda est in eodem 
senso, cum ipse tara non possit dispensare 
in lege ecclesiastica non alienandi, quam in 
paupertate religiosa, vel in obligatione ju
stitias, licet posset, ut diximus, subtrahere 
materiam peccati, obligando religiosos ad 
alienandam domum legatam.

938

DÜBIÜM XXXII.

Quid faciendum sii de pecunia donata, et legata 
ad fundationem collegii, quando episcopus 
non consentit fundationi?

t Titius, qui voto se obligaverat ad expen
dendam certam summam iu erectione alicu
jus operis pii, ut voto satisfaceret, donavit 
inter vivos viginti millia aureorum ad fun
dandum unum collegium Societatis in re
gione quadam sua? civitatis, cum jam Socie
tas in alia ejusdem urbis regione collegium 
aliud haberet. Addvdil autem, si novi colle

gii erectio exacutioni non mandaretur, velle 
se donationem et cessionem  illam bonorum 
esse irritam, veserrn requ osib i dispositionem 
illorum bonorum ; interim donator moritur, 
et testamento suo gravavit haeredes aliis le
galis piis, atque etiam nd tradenda  bona illa 
ad fundationem novi collegii. Mortuo Titio, 
dum de fundatione novi collegii agitur, epi
scopus loci sese opponit, ct negat consen
sum ad novam fundationem requisitum ex 
decretis Pontificiis, qum habentur apud Le- 
zanam tom. r. c. i. n. 34. ot s eq q . ct to. iv. 
verb. Monasteria Regularium. Cum ergo diu
tius insisteretur in procurando episcopi con
sensu, et res in longum abiret, dubitatum 
fuit primo, an Generalis Societatis posset 
virtute suorum privilegiorum commutare 
voluntatem testatoris, ita ut legatum cederet 
in augmentum antiqui collegii. Secundo, an 
censeretur jam  defecisse conditio posita a 
testatore erectionis novi collegii; an vero 
ampliusadhuc cxpectandum esset, ut iterum 
tentaretur de erectione procuranda. Tertio, 
an deficiente conditione nova? fundationis, 
maneret liber hseres ab eo legato solvendo. 
Quarto, quis et quomodo disponere in illo 
legato possit et debeat.

Ad primum qumsitum aliqui nolebant, 2 
posse Generalem commutationem illam fa
cere ex privilegio concesso minoribus, quod 
habetur in compendio privilegiorum Societatis 
verb. commutatio §. 4. Sed revera privilegia 
quorum ibi fit mentio, fuerunt vivae vocis 
oracula, ut constat ex compendio Minorum, 
verb. commutatio, §. i .  et ex Iloderic. in 
Bullario Regularium in Oraculis Sixti IV. 
n. i .  ct in Oraculis Leonis X . nu. G8. et 
quamvis utraque illa concessio dicatur ha
beri per bullam Bonifacii IX. facta Patribus 
Dominicanis, quam bullam dicunt referri in 
privilegiis eorumdem Patrum autlienticatis, 
quai asservantur in conventu patrum p radi
catorum Eborensi in Lusitania, Roma? ta
men bulla illa, vel privilegium Bonifacii in
veniri non potuit: unde merito de tali facul
tate dubitat Lezana tom. I. c. xvm. nu. 94. 
et tom. n. c. xix. n. 47. Et quidem, quam
vis privilegia illa extarent, et permanerent, 
pavum deservirent ad casum praesentem : in 
illis enim additur limitatio, dummodo id fiat 
sine scandalo eorum ad quos solutio talium 
legatorum pertinet, quod in praesenti casu 
vitari non posset, imo statim ab haerede im- 
pugnavetur commutatio illa, cum praiten- 
dat, deficiente fundatione collegii ; se libe-
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rum manere a solutione legati, ut videbi
mus. QuareGenefalis alioquin alienus omni
no a commutatione voluntatis testatoris 
nullo modo sese ingereret, nec usurparet 
sibi potestatem adeo dubiam , et qum in 
foro externo nunquam approbaretur.

Ad secundum ergo quaesitam dixi, non 
videri adhuc vcrificatuin sufficienter defe
ctum conditionis, sed adhuc aliquid amplius 
ad hoc requiri, ut legatum censeatur cadu
cum ; quare ex hoc capite hmres non potest 
prietendere retentionem legati. Quod pro
bari potest.

Primo, quia tempus assignandum ad hunc 
efTectum debet esse proportionatum operi 
quod a testatore jubetur : multum autem 
temporis requiritur ad facilitandam et obti
nendam licentiam episcopi, et aliorum ad 
fundationem novi loci religiosi.

Secundo, quia videtur necessario requiri, 
ut praecedat non solum monitio sed etiam 
sententia judicis declarans conditionis tem
pus praeteriisse, ut in simili de haerede non 
exequente jussa testatoris, docent Greg. Lo
pez, Covarr. Matienzo, Novarra, et alii quos 
refert et sequitur Thomas Sanchez, lib. iv. 
consil. cap. i. dub. 56. n. 3. et 8.

Tertio, quia testator solum dixit, cessante 
erectione collegii, donationem irritandam : 
non videtur autem cessare erectio, quandiu 
dc ea agitur et intentatur, et nondum appa
ruit an collegium erigendum sit, vel non.

Quarto denique, quia etiamsi elapsum es
set tempus, non ideo legatum cederet hte- 
redi, sed devolveretur ad episcopum, ad 
quem spectaret commutare in aliud opus 
pium, ut statim dicemus.

Ad tertium ergo dubium dixi, etiamsi con
staret erectionem novi collegii fieri non 
posse, atque adeo defecisse omnino condi
tionem legati; adhuc illud non cedere hte- 
redi, sed convertendum esse in alios usus 
pios.

Primo, quia haec ost regula generalis in 
legatis piis, ut quoties non possunt in eadem 
specie impleri, convertantur in alium usum 
pium, ut docent communiter doctores, quos 
afferunt et sequuntur Thomas Sanch. lib. iv. 
Consil. cap. i/, dub. iv. et alii, cum quibus 
idem probavi tom. i i . de ju ti, disput. xxiv. 
sect. 13. num. 303. et colligitur ex Trid. 
sess. xxv. c. 8. de reform. et ratio est, quia 
jam testator in bonum a nimie sum voluit 
hicredco tota ea summa privari; quare ad
veniente illa impossibilitate, censetur testa

tor adhuc magis amare bonum animai sna», 
quam hteredem. Quamvis nutem ab hac 
communi regula excipi soleat, quando testa
tor expressit, ut adveniente impossibilitate 
conditionis cxeqnenda;, legatum redeat ad 
hferedem, ut cum aliis fatetur Sanchez dicto 
dub. iv. nu, 6. id tamen in nostro casu non 
expressit in testamento, sed in prima dona
tione et assignatione honorum, voluit, si 
collegium non erigeretur, donationem illam 
irritam esse, sibique reservavit bonorum 
illorum liberam dispositionem : in testa
mento autem postea non apposuit in favo
rem breredis similem clausulam, nec illi re
servavit dispositionem illorum bonorum, sed 
absolute haeredem gravavit ad ea bona con
signanda, sicut ad effitera legata pia. Reser
vatio itaque illa non deservit haeredi, sed 
soli donatori viventi; post ejus vero mortem 
potius retorquetur contra haeredem, quia, si 
donatordispositionem eorum bonorum reser
vavit sibi; ergo nunc expendenda sont ea 
bona, non juxta haeredis volunlatem testa
toris, qui in iis casibus, ut diximus, semper 
praesumitur magis amare animam suamf 
quam haeredem, nisi contrarium expresse
rit.

Secundo, et clarius hoc ipsum probatur, 
quia hoc non fuit utcumque legatum pium, 
sed ad solvendam summam illam debitam 
ex voto, quo se obligaverat testator ad eam 
summam expendendam in aliquo opere pio 
in genere : quare, si in hoc opere expendi 
non potest, debet expendi in alio opere pio, 
ut satisfiat voto; quoties enim de voto facto 
constat (prout in casu posito constabat ex 
confessione testatoris) hieres cogi potest, et 
debet ad illud solvendum, ut cum communi 
docet Sanchez libr. iv. in Decalog. cap. xv. 
d .  21. et seqq. qui cum aliis observat n. 28. 
id verum esse, etiamsi testator nibil injun
xisset haeredi, imo, licet eum expresse ab
solveret a tali obligatione; quia, sicut non 
potest eum absolvere ab obligationesolvendi 
alia debita realia, sic ncc a solutione debiti 
ex voto ren fi. Cum ergo in casu nostro testa
tor deberet ex voto summam illam expen
dere in aliquo opere pio, ad id etiam tenebi
tur ha?res, qui ejus personam repraesentat, 
etiamsi testator id non expressisset.

Restat solum quartum quaesitum, quis, et 
quomodo de illo legato disponere possit, et 
debeat ? Ad quod dixi primo, non solum 
summum Pontificem, sed etiam episcopum 
posse de iilo legato in aliud opus pium dis-
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ponere, quando fleri non posset collegii ere
ctio. Requiritor tamen juxta aliquorum sen
tentiam consensus lurredis, ct legatarii circa 
electionem operis pii, quos refert Sanchez 
lib. iv. Consi/, c. n. dub. 5. Alii verius so
lum exigunt consensum episcopi, et exeeu- 
toram testamenti, ut Molina tom. i. dc Just. 
disp. 140. Si nutem partes non concordent, 
arbitrio judicis concordanda; sunt, ut notat 
Sanchez ibi. Vide quae dixi disp. xxiv. de Ju 
stitia!, sect. 13. num. 306. et 307. ubi cum 
veriori sententia dixi, non posse episcopum 
ad libitum eligere opus pium, sed debere 
illud eligere quod magis accedit ad volunta
tem testatoris, ut colligitur cx 1. legatum fi‘. 
de usu, ct usufruct. legato, ubi gloss. idem 
observat, et cx Trid. ibi supra dicto cap. 8. 
ubi dicitur, debere converti in alium usum 
pium, qui prima; institutioni proximior sit. 
Ratio autem est clara, quia dc jure natura; 
est ut voluntas testatoris impleatur co modo, 
quo potest: si ergo non potest in propria 
specie, debet impleri in causa magis simili, 
qua; magis accedat ad mentem testatoris. 
Cum ergo mens testatoris fuerit ul fieret col
legium Societatis in tali loco illius civitatis, 
si in eo loco fieri non potest, fieri debet in 
alio ejusdem urbis loco, vel certe collegium 
aliud contiguum collegio antiquo, vel si nec 
hoc fieri possit, debet accrescere collegio 
antiquo indigenti, ut ibi alantur plures ope
rarii, qui ad illam aliam civitatis regionem 
excurrere possint ad ministeria sua spiritua
lia ibi exercenda: ut cum aliis notat Sanch. 
dicto cap. i i . dub. 7. nu. 4. dicens, si testa
tor fieri jubeat monasterium novum in ali
qua civitate in qua sunt alia qum indigent 
reparatione, et non est unde iis subveniatur, 
posse auctoritate episcopi converti in eorum 
utilitatem, quod saltem in casu nostro locum 
habebit, quando id quod testator voluit, 
mandari non potest exeeutioni.

240

DUBIUM XXXIII.

An convictores seminarii reputentur ut familia
res Societatis in ordine ad  recipienda sacra
menta 7

Supponitur, Societatem, sicut et plures 
alios ordines religiosos, habere nonnulla pri
vilegia pro suis familiaribus, inter qum unum 
est, quod possit familiaribus suis, saltem 
intra collegiorum, seu domorum septa com
morantibus, ministrare Ecclesiastica sacra
menta, quoties opportunum fu erit: ut con
stat ex compend. privilegiorum Societatis, verb. 
familiares §. 1 . ct habetur per communica
tionem concessionis facta; monachis S. Be
nedicti a Martino Y . per bullam, ut refertur 
m compendio Minorum, verbor. familiares, 
et idem concessit per bullam Carmelitani3 
Alexander IV. ut refert Lezana tom. i i . c. xv. 
num. 5. et idem concessit eisdem Sixtus IV. 
ut habet idem Lezana ibi num. 9 in quo 
aliae aliorum Pontificum similes concessiones 
videri possunt. Unde aliquis fortasse dicet, 
convictores seminariorum posse virtute ho
rum privilegiorum accipere extremam un
ctionem, et communionem tam paschalem 
quam in articulo mortis per modum viatici 
a patribus Societatis, qui seminarii curam 
habent, et cum quibus habitant. Aliquando 
enim omnes cohabitantes et commensales 
nomine familiarium intelligi solent, ut refert 
Emman. Roder. tom. it. q. regul. qu. txvn. 
art. I. in line, ct Suarez tom. iv. de Relig. 
tract. X. lib. ix. cap. 4. num. 14. ipse tamen 
advertit, in praedictis et similibus induitis 
intelligi solum famulos inservientes, et intra 
septa monasterii habitantes, ut declaruvit 
Concit. Trid. sess. xxiv. cap. 11. dereform. 
Convictores autem illi non inserviunt Patri
bus, sed potius ipsis inservitur in spirituali
bus et temporalibus. Magis posset dubitari 
de famulis seminarii, praesertim de illis, qui 
non inserviunt immediate solis convictori
bus, sed communiter toti seminario, ut co
quus, et qui curam habet triclinii, et similes, 
qui videntur famuli etiam ipsorum Patrum, 
quamvis non solum illis inserviant sed etiam 
convictoribus : verum nec de iis caret diffi-
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cultas, quod dicto privilegio fruantur, nt 
tnox videbimus.

Magis ergo apparenter fundari posset fa
cultas illa in alio privilegio, quod alii aucto
res moderni referunt concessum ab Eugenio
IV. fratribus Minoribus observantibus : « ut 
eortim prmlati possint omnes, et singulos 
fratres professos , conversos, novitios, nec 
non donatos, seu oblatos, prmsentes , et fu
turos, et quoscumque pro tempore familiares 
servitores, officiales, et continuo commen- 
salesconventuum, domorum, seueremitorio- 
rum ab omnibus peccatis etiam sedi aposto- 
licie reservatis, etc. absolvere, eisque eucha
ristia; sacramentum; et extrema; unctionis, 
ct alia ecclesiastica sacramenta ministrare 
toties, quoties necessarium fu e rit:»  quod 
refertur apud Mirandam to. I. q. x l ix . art.

et ab aliis recentioribus, qui tamen de
buissent advertere , inpi imis concessionem 
illam Eugenii IV. fuisse per vivae vocis ora
culum , quod refertur integrum in Bullario 
regular. Emman. Roder. et est novum inter 
Oracula Eugenii IV. atque adeo post revo
cationem factam a Gregorio XV. et Urbano
VIII. non subsistere. Deinde nomine commen- 
salium , ibi non intelligi eos , qui utcumque 
in eadem mensa comedunt de m ensa, seu 
expensis regularium , qui ideo dicuntur eo
rum commensales, quia participant de eorum 
mensa, ut explicat Emman. Roder. II. tom. 
qu. regul. dicta qusest. lxvii. art. 1 . et colli
gi potest ex c. ult. de verb. sigmf. lib. vi. ubi 
nominantur commensales, qui continuo ex
pensis domini sui vivunt.

Adhuc tamen extat privilegium aliud con
cessum monachis Bencdictinis Hispanis pe
culiari diplomate, cujus concessio quamvis 
referatur tanquam viv® vocis oraculo facta 
in compendio Minorum, verb. Unctio extrema: 
sed revera facta fuit per litteras a Nicolao 
facto nuntio cum potestate legati a latere in 
regnis Castell® , et Legionis , et refertur ad 
litteram apud Emman. Roder. in Bullario 
regular, sub titulo bulla;, qu® est x l i i . ibi 
inter bullas Sixti IV. ubi num. \. conceditur 
illis monachis ministrare extremam unctio
nem absque alia parochi, vel episcopi licen
tia, iis qui intra septa monasteriorum suorum 
infirmati fuerint. Cum ergo facultas haec per 
communicationem competat Societati, et no- 
minatim referatur in compendio privilegio
rum Societatis, verb. Extrema Unctio , vi
detur , quod virtute illius possint convicto
ribus sacramenta ministrari etiam in mor- 

Tom. VIII.

tis articulo dc licentia superiorum Societa
tis.

Sed inprimis in hoc induito non fit mentio 
de eucharistia , sed de sola extrema unctio
ne : neque in ejusmodi induitis fieri potest 
extensio ad alia pneter contenta in conces
sione, licet in illis eadem ratio militet, quia 
intentio Pontificis determinatur ad ea quae 
concedit. Quare non video quomodo virtute 
hujus indulti possit dari viaticum , et multo 
minus communio in paschate, quse a parocho 
solo, vel de ejus licentia accipi debet.

Posset fortasse responderi, utrumque sa
cramentum concedi in alio induito concesso 
a Pio V. clericis regularibus, qui vulgo Thea- 
tini appellantur, quod habetur in bulla in
cipiente, Ad immarcescibilem, et est xxxi. in
ter Bullas Pii V. in ir. to. Bullarii, communi 
Laertii Cherubini, in qua §. 17. conceditur 
illis Patribus, « ut eucharistiae etiam pro 
viatico, ac etiam constitutio in articulo 
mortis, ac extrema; unctionis caeleris cleri
cis , et fratribus congregationis hujusmodi, 
ac etiam mercenariis famulis , operariis , et 
servis eorumdem congregationis, ac quibus
vis hospitibus etiam saecularibus, et extra
neis, quos in locis vel habitationibus congre
gationis hujusmodi tunc reperiri contigerit, 
etiam dicecesanorum, et sacerdotum curato
rum quorumcunque , etiam in quorum civi
tatibus, et dicecesibus, ac ecclesiarum paro
chis respective , ecclesiae, et loca ipsorum 
congregationis nunc, et pro tempore fuerint, 
aut aliorum, quorumcunque licentia minime 
requisita, nec obtenta; et in casu , quo non 
daretur spatium petendi talem licentiam pro
pter repentinam necessitatem; etiam quibus- 
cumque aliis personis, quae in hujusmodi ne
cessitate intra ecclesias, collegia, domos, et 
habitationes congregationis reperiri conti
gerit, ac extra illa aliis quibuscuraque infirmis, 
etiam in mortis articulo constitutis , ubique 
in causa necessitatis, supradict®, etiam nul
la ad hoc per eos petita, nec eis concessa li
centia cujusvis sacerdotis curati, pcenitenti® 
sacramenta ecclesiastica ministrare possint.» 
Verum neque hoc indultum videtur extendi 
ad convictores, cum solum loquatur de fa
mulis et hospitibus : nec enim in rigore con
victores dici possunt hospites, nam hospes 
commoratur transeunter in domo aliena : 
convictores autem sunt in seminario perma- 
nenter, ut in domo propria, cum seminarium 
non minus sit domus seminuristarum, quam 
Patrum eorum curam habentium. Et quidem 
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in vertite relatis videtur distinctio fleri inter 
hospites et alios, siquidem pnsl datam licen
tiam pro hospitibus absque limitatione, ex
tenditur licentia pro quibummque aliis perso
nis, quas in prmdictis locis reperiri contigerit, 
cum limitatione tamen ad casum necessita
tis, et quo peti non possit licentia a pro
prio parocho : non ergo intelliguntur hospi
tum nomine omnes, qui in praedictis locis rc* 
periuntur.

Ego in hoc casu distinguerem circa semi
naria, haec enim aliquando ita fieri possunt, 
ut patres Societatis habeant domum, vel 
collegium proprium, in quo postea educa
tionis gratia juvenes aliquos reeipiant, quos 
litteris et bonis moribus instruant, concur
rentibus eorum parentibus nd filiorum ex
pensas, quod quidem non esset alienum ab 
instituto Societatis, sed proprium illius, ut 
notavit Suar. d. lib. ix. c. iv. n. 16. ct 
constat, ex iv p. constit. Societatis c. 3. §. 3. 
in constitutionibus littera B. et cap. ix. lit
tera A, Porro domum illam ad Societatem 
perlinere, ct non ad convictores, constabit 
cx co quod si convictores discesserint, et 
alii non succedant, adhuc patres Societatis 
manebunt in eadem domo, ut in collegio 
proprio, in quo exteros quasi in hospitio ad 
tempus recipiebant. Aliter vero contingere 
potest, ut locus ille non pertineat directe et 
immediate ad Societatem, sed erectus sit 
primario in seminarium, vel ex testamento, 
vel opera episcoporum, juxta decretum 
Cone. Trid. ut juvenes aliqui ibi educentur, 
quorum cura demandetur patribus Societa
tis, qui ad hunc finem illuc transferuntur et 
ibi degunt; non tamen acquirit Societas do
minium illius loci; imo potest aliquando 
episcopus justis dc causis Societatem ab illa 
cura liberare, ct aliis vel religiosis, vel s&- 
cularibus eam committere, nisi in fundatione 
forte testator aliter disposuisset. Hoc sane 
modo Uom® seminarium cleri Romani com
missum est cur®, et regimini patrum Socie
tatis, sicut etiam collegia et seminaria Ger
manicum, Anglicum, Scoticum, Maroni ta- 
rum et Graecorum : in quibus omnibus So
cietas non degit tanquam dominium habens 
illorum locorum, sed gubernationem, et cu
ram ox commissione summi Pontificis : 
quare, si ea cura Societati auferretur, loca 
illa manerent pro iisdem seminariis, ad quae 
directe et immediate pertinent, non ad So
cietatem; sicut ct aliquando curam collegii 
Graeci dimisit Societas, et discessit ab eo

loco, succedentibus aliis, qui illud guberna
rent, quamvis postea jubente Greg. XV. re
dierit. Sic etiam curam collegii de propa
ganda fide habuerunt per aliquot annos pa
tres Tlieatini, qui anno pricteritoa loco dis
cesserunt, succedentibus rectoribus ct ma
gistris saccularibus.

Hac ergo distinctione supposita, dicerem, 7 
si convictores, vel alumni sint prioris gene
ris, posse illis aegrotantibus extremam unc
tionem ministrari de consensu superiorum 
Societatis; tunc enim locum videtur habere 
privilegium supra relatum Bencdictinis con
cessum, ut fatetur Suar, dicto n. 16. quia 
illi revera tegrotant intra septa collegii, vel 
domus Societatis : de viatico autem dubita
rem et consulerem, ut facultas ab ordinario 
vel parocho peteretur, quia facultas illa a 
Pio V. patribus Theatinis concessa dc solis 
hospitibus loquitur, ut vidimus : convictores 
autem in rigore non appellantur hospites, 
sed inquilini; et ipse Suar. d. n. 16. condis- 
tinguit illos ab hospitibus, dicens, faculta
tem illam dandi unctionem extremam iis, 
qui intra septa monasterii infirmantur, de
servire posse non solum pro famulis, sed 
etiam quando contingat aliquem saccularem 
ibi aegrotare, « vel occasione hospitii, vel si 
contingat aliquos saeculares intra monaste
rium, vel collegium studii causa, vel per 
aliam similem occasionem diutius commo
rari » quos noluit Suarez sub hospitum no
mine intelligere.

Si vero convictores sint posterioris gene- * 
ris, ita ut non tam ipsi in domo patrum So
cietatis, quam Patres in eorum domo sint; 
nou credo posse tuto illis ministrare viati
cum, et extremam unctionem sino generali, 
vel speciali licentia ordinarii, vel parochi : 
atque ita observari audio in seminario Ro
mano, ubi pro communione paschali etiam 
petitur facultas, ut in ipso seminario fiat, 
llatio autem ex dictis videtur esse, quia illi 
revera non sunt intra septa collegii Societa
tis, sed patres sunt intra domum ipsorum.
Nec credo in eo seminario clausuram reli
giosam rigorose obligare, ita ut feminffi in
gredientes censuram incurrant; quamvis 
enim communiter ob decentiam non admit
tantur, aliquoties tamen vidi, dum aliqua 
spiritualia trugeedia recitaretur, admissas 
luisse plures nobiles matronas etiam in au
lam superiorem; imo, quamvis in collegiis 
Germanorum, Anglorum, Graecorum, et Ma- 
vonitarum in Urbe sint etiam ecclesia;; veli-
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giosi tamen Societatis ibi degentes, quando 
moriuntur, non ibi sepeliuntur, quia non 
reputantur ecclesi» Societatis, sed deferun
tur ad ecclesiam collegii Romani: et quidem 
collegii Germanici alumni impetrarunt a 
Patre Generali, ut cadaver patris Bernar- 
diniGastorii, rectoris illius collegii, ob pne- 
clara illius erga ipsos merita, apud eorum 
ecclesiam remaneret, qum est ecclesia cele
bris in Urbe, et parochialis, atque adeo ha
bet semper parochum siecularcm, qui pa- 
rochianis sacramenta ministrat (Antonius 
de Quintanadvenns tom. I. singul. Theolog. 
in Append. tr. i. dub. a.) Quare non est 
sine restrictione accipiendum, quod quidam 
recentior auctor nuper generaliter scripsit, 
ecclesias horum seminariorum esse ecclesias 
Societatis, et gaudere omnibus indulgentiis 
concessis visitantibus ecclesias Societatis, 
id enim ad summum locum habere potest 
in iis collegiis, qnee vel Societas erexit, vel 
fundatores ipsi pro Societate erexerunt, ut 
Societas dominium loci illius haberet, et ita 
ut deficientibus alumnis, adhuc locus ille 
penes Societatem maneat, ut supra dictum 
est. Secus vero dicendum erit de ecclesiis 
illis, in quibus Societas, tanquam in alienis 
ministrat, quales sunt quas Rom » dari 
diximus.

Addo denique, etiamsi ecclesiae, etdomus 
illa; sint proprie domus et ecclesi» Societatis, 
et ideo convictoribus, vel alumnis ibi »gro- 
tantibus possit a patribus Societatis extrema 
unctio ministrari, ex facultate supra relata, 
monachis Benedictinis concessa ; uon video 
tamen, qua facultate possit illis viaticum, 
vel communio paschalis clari, sine licentia 
parochi, vel ordinarii, cum illi nec sint fa
muli, nec hospites, pro quibus solis ejus
modi privilegia concessa fuisse vidimus.

DUBIUM XXXIV.

Quousque possint magistri Societatis tradere 
in scholis materias juris canonici?

Suppono, religiosis prohibitum esse sub 
excommunicatione audire iu scholis lectio
nes juris civilis, ex cap. finali clerici, vel mo
nachi, et videri possunt Sanchez lib. vi. in

Decalog, cap. vm. num. 9. et Lezana tom. I. 
cap. ix. num 3. quoad jus vero canonicum 
nulla est prohibitio; sed possunt religiosi 
mque ac sseculares ejusmodi studio atten
dere, quippe quod est mere ecclesiasticum, 
et ecclesiasticas personas magnopere decet.

In Societate tamen restringitur facultas 2 
hfec quoad pr»ceptores, quibus non per
mittitur in scholis omnia tradere, qua; in 
jure canonico continentur. Nam inconstitut. 
part. iv. cap. xu. §. i. inter illa, quae precep- 
tores tractare debent in scholis, dicitur :
(( ac etiam expositiva, qua; ad hanc finem 
nobis praefixum conveniunt (non attingendo 
tamen eam partem canonum, quae foro con
tentioso inservit) pertractabunt, » praemise
rat enim, finem harum lectionum esse 
« proximos ad cognitionem, et amorem Dei, 
et saltem suarum animarum juvare, » quo 
etiam alludere videtur constitutio eadem 
par. iv. cap. xiv. littera C. ubi dicitur assu
mendam esse materiam ex aliqua parte juris 
canonici, quasi non omnes partes, sed aliquas 
solum explanare doceat. Hoc ergo suppo
sito, dubitatum fuit, quie et quales materi», 
aut partes juris canonici a magistris Socie
tatis in scholis discipulis tradend» et expla
nande sint.

Respondi, mentem constitutionis esse, ut 3 
Societatis magistri, sicut ipsi advocati esse 
non possunt, ita nec in scholis formare de
beant advocatos, vel judices in iis qu» eo
rum propria sunt, qualia sunt omnia qu» 
ad forum contentiosum spectant; sed potius 
docere curent ea solum qu» ad forum inter
num pertinent, et qu» necessaria sunt pa
rochis, confessariis, et illis quibus incumbit
conscientiasinstruereetinformare.Seiigend»
ergo suntin jure canonico materiae ili», qu» ad 
hunc-finem deserviunt, et e  contra rejiciendae 
sunt qu» pertinent ad forum contentiosum.
Ut tamen magis in particulari scire possint 
pr»dicti magistri materias qu» ad ipsos 
pertinent, vel non pertinent, distinxi illas 
omnes in tres classes. In prima classe cons
titui possunt materi» spectantes ad forum 
conscienti», atque adeo ad scbolas Societa
tis juxta ipsius constitutiones. H» autem 
sunt de sacramentis in genere, et in specie, 
de sacramentalibus, de consecratione ec
clesi», de ordinandis, et ordinum collatione, 
de usu pallii, de apostatis, de censuris in 
communi, in particulari, de irregularitate, 
de ecclesiis et capellis, de celebratione mis
sarum, de sponsalibus et matrimonio, et do
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qjos impedimentis, ut do consanguinitate, 
affinitate, etc. dc residentia praelo (orum, et 
de clerico non residente, dc pmnis omnibus 
spiritualibus pro foro conscientiie, dc cons
titutionibus, legibus, ct consuetudine, dc 
decimis, dc divortiis, de feriis, dc homicidio, 
ct immunitote ecclesiarum, de infidelibus, 
do ha?rc(icis, et schismaticis, dc delictis cle
ricorum, de jejunio, dc poenitentiis, ct re
missionibus, de rebus Ecclesife non alienan
dis, de regularibus, de conversione conju
gatorum, dc reliquiis, et veneratione sanc
torum, de simonia, de sacrilegiis, dc trans
latione episcopi, de voto, de vita, et hones
tate clericorum, de usuris, de furtis, de 
juramento, de privilegiis. Hmc omnia ex 
professo possunt in praedictis scholis expli
cari.

Secunda classis esse potest earum mate
riarum juris canonici, qum quia forum con
tentiosum spectant, non debent u prmdictis 
magistris tractari, sed ad summum obiter, 
et quatenus ad forum conscientia} possunt 
conducere, attingi. Ejusmodi autem esse 
possunt dc foro competenti, dc accusationi
bus, de appellationibus, de arbitris, de ca
lumniatoribus, de causa possessionis, de 
collusione, de crimine falsi, de dilationibus, 
de dolo, et contumacia, de exceptionibus, 
de missione in possessionem, de feudis, de 
fide instrumentorum, dc electionibus, de 
institutionibus, de jure patronatus, dc in in
tegrum restitutione, de judiciis, de libelli 
oblatione, de litis contestatione, de mu
tuis petitionibus, de novi operis nun
tiatione, de officio judicis ordinarii et de
legati, et vicarii, et aliorum de quorum 
officiis in jure canonico tractatur, de 
ordine cognitionum, de piis petitionibus, de 
postulando, de prmsumptionibus, dc proba
tionibus, de juramento calumnim, de pro
curatoribus, dc purgatione canonica, de re
gulis juris, de verborum significatione ma
gna ex parte, de rescriptis, de restitutione 
spoliatorum, de sequestratione, de sup
plenda ncgligcnlia praelatorum, de syndico, 
et actore, de testibus, de ordine in lite ser
vando, nempe ut lite non contestata, etc. et 
utlite pendente, etc. dc successione ab in
testato , de transactione, de testamentis, de 
parochis.

5 Tertia denique classis potest esse mixta, 
in qua constituuntur materia* aliqua}, quai 
possunt ex professo tractavi quoad aliquam 
carum pavtem, qu» torum conscientia} con

2 4 4

cernit , non vero qu oad  magnam etiam ca
rum partem  , qum spectat ad  forum conten
tiosum. E jusm odi esse possunt, de mutuo, 
de donationibus, d e  em ptione ct venditione, 
do beneficiis , de pactis, de, injuriis, de fide
jussione, dc pign oribu s, ct aliis contractibus, 
dc praescriptione, do renuntiatione, dc dolo, 
et metu, ct sim ilia , qum mixta sunt, et ad 
utrumque forum pertinere possunt.

Ilmc autem divisio  intclligendn est de do
ctrina, ut dixi, in scholis tradenda, de qui
bus solis constitutio illa Societatis loqui
tu r, nam extra scholas possunt quidem pa
tres Societatis de iis omnibus agere; sic enim 
Thomas Sanchez, Ludovicus Molina, et alii 
Societatis doctores in suis libris ex professo 
agunt de materiis etiam secundee classis,quia 
librorum materia latius patet, quam schola
rum , de quibus solum scholis loquitur pr®- 
dicla constitutio. Sicut etiam non prohibere
tur aliquis ex Societate libros edere de ma
teriis juris civilis , vel medicin® , si eas fa
cultates bene calleret, quamvis in schola non 
posset eas docere, ut expresse prohibetur in 
d. part. IV. constit. cap. x ii . §. 4. Sic etiam 
contingit, aliquot ex Societate libros edere 
de floribus, de agricultura, et similibus, qu® 
tamen in Societatis scholis tradi non consue
verunt.

DUBIUM XXXV.

De suffragio dubio in congregatione pro
vinciali.

Singulis trienniis in Societate fit congre- 1 
gatio provincialis in qualibet provincia , ia 
qua eligitur professus aliquis, qui ut procu
rator ejus provincia} Ilomam ire debet, tum 
ad informandum plene Generalem de statu 
totius provincia}, tum ut cum ipse Generali 
ct assistentibus, et cum procuratoribus alia
rum provinciarum, qui simul die pra}scripta 
convenire debent, decernatur per suffragia 
secreta, an sit cogenda congregatio genera
lis. Antea tamen in ipsa congregatione pro
vinciali de hoc ipso agitur , et per suffragia 
publica decernitur, an petenda sit congrega
tio generalis : quas quidem petitio non habet 
vim decisivam , sed quasi consultivam , ut
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singula? provincia; aperiant suam mentem 
circa hoc punctum : in quo postea, ut rl i x i, 
Generalis et assistentes et procuratores pro
vinciarum habent votum dccisivum per suf
fragia secreta, ct statur majori parti circa 
cogendam, vel non cogendam congregatio
nem generalem.

Hoc supposito, contigit, ut in quadam 
congregatione provinciali , dum de hoc ar
ticulo ageretur, unus ex congregatis suam 
sententiam explicaverit, his verbis : « Ego 
quidem per principia intrinseca judico , co
gendam congregationem generalem : quia 
tamen in contrarium proposit® sunt plures 
rationes, remitto me judicio patris procura
toris electi, qui Roma*, visis et auditis omni
bus, judicabit, quod magis expediat. » IIoc 
itaque suffragio tanquam pro neutra parte 
decernente, non computato, apparuit major 
vocalium pars censere non esse congrega
tionem generalem cogendam , atque ita in 
actis notatum fuit. Sed antequam sessio dis
solveretur, aliqui obmurmurare coeperunt, 
dicentes, non esse bene computata suffragia, 
nam circa illam dubiam sententiam debebat 
ejus auctor interrogari, ut mentem et sen
sum suum declararet. Si enim ipse diceret, 
se magis sentire cum petentibus congrega
tionem generalem, jam non esset major pars 
nolentium,quam volentium congregationem, 
sed vel minor vel requalis. Fine tamen ses
sioni per provincialem imposito , omnes di
scesserunt , sed postera die aliqui reclama
runt clare , et petierunt ut sensus suffragii 
dubii ab ejus auctore exquireretur : quorum 
petitioni congregatio consensit, et pater illo 
declaravit, se cum illis sentire qui Congre
gationem generalem petebant. Dubitatum 
ergo fuit, qum, et qualis ®stimanda sit legi
tima illius congregationis mens , an pro co
genda , an pro non cogenda congregatione 
generali?

Pro utraque parte rationes erant non con
temnenda;; quod enim congregatio illa pe
teret congregationem generalem, probari 
potest primo, quia quando verba sunt dubiu, 
sensus ab eorum potissimum auctore peten
dus cst : ipse autem hoc casu explicuit, se 
cum illis sentire, qui congregationem gene
ralem petebant; debuit ergo interpretatio 
verborum dubiorum acceptari. Secundo, quia 
debuit saltem, antequam aliquid statueretur, 
peti ab ipso auctore sensus suorum verbo
rum , prajsertim cum aliqui ante finem ses
sionis obmurmurarent, et vellent id fieri

antefinem sessionis. Terfio, quia die sequenti 
hoc ipsum aliquibus clare protestantihus, 
congregatio censuifc, ita faciendum prout fa
ctum e s t: quare videtur auctoritate ejusdem 
congregationis firmatum fuisse defectum 
procedentis decreti, ob quem retractari de
bebat, et implicite videtur retractatum, cum 
interrogatus de sensu suorum verborum Pa
ter ille suam sententiam pro parte affirmati
va clare explicuerit. Congregatio enim pro
vincialis videtur habere potestatem decla
randi dubia, qu® concurrunt, ut colligitur 
ex formula congregationis provincialis cap. 
iv. §. 17. Quare , si aliquid dubii erat circa 
illa verba , vel circa eorum auctorem inter
rogandum , pòtuit congregatio de hoc dubio 
legitime judicare , et ejus judicio standum 
omnino erat.

Coterum pro contraria etiam parte non 
levia erant argumenta, ob qu® primum de
cretum sustineri debebat, nec poterat die 
sequenti mutari, vel alterari. Primo, quia 
falso videtur supponi, sensum illorum ver
borum fuisse dubium, et indiguisse interpre
tatione posteriori; sensus enim clarus vide
tur, nempe si ego sola motiva intrinseca ha
berem, judicarem cogi debere congregatio
nem generalem. Nunc tamen, quia alias ra
tiones audivi, nihil volo ex me judicare, sed 
id totum remitto judicio procuratoris, qui 
Rom® melius judicare poterit, quorum ver
borum sensus clarissimus est, et ex illis con
stat, Patrem illum non judicasse absolute 
cogendam congregationem, sed dixisse solum 
se id fuisse judicaturum, si motiva sola in
trinseca haberet, qua conditione deficiente, 
prout dc facto deficiebat, cum alia motiva 
audisset, noluit pro alterutra parte judicare, 
sed remisit de judicio a procuratore Roma; 
faciendo : quare suffragium illud pro neutra 
parte debebat computari, nec ejus interpre
tatio exquirenda erat, cum satis de sensu 
auctoris con3taret.

Secundo, quia non obstat, quod auctor 
postera die aliter suam mentem explicuerit : 
tum, quia magis standum cst veibis, qu® 
quando clara sunt, non possunt aliter ab au
ctore explicari in praqudicium prioris suffra
gii : alioquin nulla electio, aut decretum ma
neret firmum, sed semper suffragatores po
tuissent postea declarare mentem suam in 
alio sensu : tum etiam , quia declaratio illa 
facta fuit post tempus legitimum : nam de
cretum factum die procedenti non poterat 
die subsequenti alterari , ut constat ex for-

I
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mula congregationis provincialis cap. vi. 
nnm. 49. ubi sic dicitur : « Rorum tractan
darum determinationes ad plura suffragia 
simpliciter definiantur : qu» nullo modo se
creta esse debebunt, sive do negotiis aliis 
agatur, sive qurcratur, cogcndane sit con
gregatio, necne; ob miilta enque gravia in
commoda, qu» prcctcr novitiatum sequeren
tur. Ne qu» in cis intercessio permittatur, 
ut citius expediri possint, cum preesertim dc 
co tantum agendum sit, num proponendae 
videantur congregationi, aut preposito ge
nerali, et qiuenam sit de iis plurium senten
tia : licet autem cuique aliis auditis mutare 
sententiam, antequam res omnino concluda
tur. Porro qu» transigentur in actione una, 
in sequenti a secretario legantur, ut congre
gatio intclligat, sint ne omnia recte excepta, et 
explicata, an non.» Ex quibus verbis con
stat, non licere variare sententiam, nisi ea
dem die ct antequam res concludatur, cujus 
duplex ratio ibi insinuatur : nempe ut citius 
res expediatur, et quia tota illa tractatio non 
est decisiva, sed solum consultiva, et ut con
stet generali preposito vel congregationi 
generali, quis sit sensus ut in plurimum So
cietatis.

Unde probari potest tertio hmc pars, quia, 
etiamsi suffragium illud fuisset dubium, ad
huc ad iinem congregationis illius non erat 
necesse qu»rere sollicite ab auctore ejus in
terpretationem. Cum enim tota illa discussio 
tenderet solum ad instruendum Generalem, 
et procuratores Rom» congregandos dc sen
tentiis in congregationibus provincialibus 
prolatis; id lotum prestari abunde poterat 
absque alia interpretatione eorum verbo
rum; poterat euim referri, quomodo et qui
bus verbis Pater ille suam sententiam dixe
rat, et quid eliam alii dixissent: quod satis 
erat ad simplicem relationem et instructio- 
uem offerendam, quibus habitis Generalis et 
procuratores interpretari et judicare pote
runt, quo loco sententia illa habenda esset, 
et an major vel minor pars sensisset cogen
dam esse congregationem generalem, et con
gregatio provincialis suo debito satisfecisset, 
narrando ad litteram et referendo verba 
6ingulorum. Neque enim, ut dixi, ad con
gregationem provincialem spectat de hoc 
puncto decernere, sed referre fideliter, quid 
singuli Paties interrogati de re illa respon
derint.

7 Nec obstat, quod postera die aliqui Patres 
intercesserint, ut Pater ille interrogarotuv

dc sensu sui suffragii. Vocatur autem ibi in
tercessio, quando aliqui sese opponunt de
creto majoris partis, ct petunt ut iterum do 
eadem re sententim exquirantur. Responde
tur enim ejusmodi intercessiones, licet in 
congregatione generali admittantur, intra 
triduum una, vel in aliquo casu duae, ut 
habetur in formula congregationis genera
lis cap. v ii. §. 73. in congregatione tamen 
provinciali nulla prorsus intercessio admit
tenda esset, ut constat cx verbis formul» 
supra relatis.

Ncc etiam obstat, quod in eadem sessione, g 
antequam ab eo loco recederetur, aliqui re
clamasse dicuntur, petentes ut sensus suffra
gii ab ejus auctore peteretur; illa enim non 
potuit dici reclamatio, quippe quam nec 
provincialis, ncc secretorius congregationis, 
nec major ejus pars audivit : sed fuit potius 
obmurmuratio, qua aliqui cum suis vicinis 
tacita querela susurrabant. Ncc reclamare 
dicitur, quem major pars non percipit; imo, 
etiamsi major pars audisset, co tamen ipso 
quod tacuit, videtur tacite querelam illam 
rejecisse, et judicasse non oportere aucto
rem interrogare de sensu, qui in verbis ipsis 
clarus apparebat. Aliud esse t, si auctor 
ipse reclamassct; tunc enim agere posset 
de nullitatc, eo quod non fuisset exau
ditus, cum durante adhuc eadem sessio
ne, potuisset licite ct valide sententiam mu
tare, ut constat ex verbis formulie supra re
latis.

Ncc denique obstat, quod die sequenti pro
posito dubio, Patres decreverunt interrogan
dum esse auctorem suffragii dc sua raente, 
et juxta illam judicandum. Responderi enim 
potest, Patres fortasse non potuisse die se
quenti id facere, quia decretum una dic fa
ctum non potest die sequenti ob intercessio
nem rescindi, ut ex formula supra vidimus. 
Neque etiam potuerunt per modum declara
tionis procedere auctoritate congregationi 
concessa ad declaranda dubia qute occur
runt, sciendum enim est ejusmodi faculta
tem non esse generalem, sed limitatam, ut 
constat ex eadem formula congregationis 
provincialis ca. iv. §. 17. ubi ca facultas 
congregationi provinciali conceditur, his 
verbis : « Possunt enim patres legitime con
gregati (si modo duas tertias partes exce
dant) ad pnesentem praxim dubia omnia 
terminare, quorum explicatio congregationi 
periieiendaj opportuna videbitur ; quoties ea 
ex constitutionibus, dccretisve , aut Genera-
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lium responsis colligi non poterit, » qua? 
conditiones deficere videbantur in casu prxe- 
senti : nam cx decretis et formulis habeba
tur, non posse sententiam in una actione 
dictam dic sequenti alterari. Deinde, si quid 
ibi dubii remanebat, explicatio certe illius 
dubii non erat necessaria ad congregatio
nem perficiendam. Cum enim in ordine ad 
convocandam congregationem generalem 
non habeat congregatio provincialis votum 
definitivum, ut vidimus, sed solum consulti- 
vum, ut proponat praeposito generali et pro
curatoribus Rom® congregandis sensum 
congregationis provincialis, etrationesutrin- 
que productas, id totum poterat optime fieri 
non interrogato denuo auctore suffragii; po
terat enim referri, tot Patres judicasse co
gendam congregationem, tot vero judicasse 
non cogendam : ac denique unum talibus 
verbis sententiam dixisse , ac se demum re
misisse sententim a procuratore provinciae 
ex informationibus Ronuo habitis ibi profe
renda;, quo pacto integre, et fideliter refe
rebatur quidquid a Patribus ineo puncto di
ctum, factumvc fuerat, ct congregatio pro
vincialis suo muneri abunde satisfaciebat. 
Non ergo necessaria erat explicatio illius 
dubii ad congregationem provincialem con
ficiendam, atquo adeo non erat ex iis dubiis, 
ad quorum explicationem potestatem habet 
congregatio provincialis.

Hae itaque rationes pro utraque parte 
eran t: cum vero de re jam  praeterita agere
tur, et dc qua parum referebat scire, an rite 
peracta esset, cum ad finem congregationis 
provincialis satis esset scire , quid, et quo
modo factum sit, qualccumque illud fuerit : 
dixi videri m ihi, magis juxta formulam fu
turum fuisse, si res prout facta fuerat in pri
ma sessione, reducta fuisset in acta, etverba 
suffragii, de quibus postea dubitatum fuit. 
Nec dandam fuisse liberum facultatem au
ctori suffragii explicandi die sequenti suum 
suffragium, cum eo ipso esset periculum inu- 
faodi sententiunr, ( quod die sequenti non 
permittitur) quando vero jam interpretari 
permissus est suam montom, non debuisse 
interpretationem illam pro suffragio legitimo 
et corto computari, nec juxta illam nume
randa esse suffragia petentium congregatio
nem generalem, quasi jam major pars, ad
dito illo sufTragio id sentiret : sed narran
dum solum fuisse in actis, quid postera dio 
contigisset, et quomodo Pater illo suam sen
tentiam explicaverit; hoc enim sufficiebat et

requirebatur , ut postea Rom;r congregatio 
procuratorum scire posset quid dc srnm il
lius congregationis provincialis restirnandum 
esset, cura htec sola notitia ad meram infor
mationem praepositi generalis et procurato
rum requiratur, absque eo quod congregatio 
provincialis se ingereret in decernendo . nn 
Pater ille potnisset valide die sequenti suam 
sententiam interpretari in alio sensu, ab eo, 
in quo die prsecedenti acceptata fuerat.

DUBIOI XXXVI.

An possit professus Societatis sine preeeepto 
summi Pontificis assistere loco ordinarii in 
tribunali sancti officii.

Suppono , omnes professos societatis post 
factam professionem solemnem , emittere in 
loco separato aliqua vota simplicia, quorum 
unum cst, nunquam se curaturos, prcetensu- 
rosve extra Societatem praelationem ali
quam, vel dignitatem, ncc consensuros in 
sui electionem , quantum in ipsis fuerit, nisi 
coactos obedientia ejus, qui eis pnccipere 
potest sub pcena peccati. Suppono item, In
quisitorem non posse sine episcopo, vel ejus 
vicem gerente procedere ad sententiam con- 
demnativam, vel ad torturam, sed debere 
episcopum requirere et cum eo processum 
communicare, ut vel ipse episcopus interve
niat, vel alium loco sui mittat, quem saltem 
per octo dies expectare debet, post quos dies 
potest Inquisitor solus procedere, ut tradunt 
communiter doctores, quos congerit et se
quitur Caxena tract. de officio sancire Inquisi
tionis part. I. tit. iv. §. 2. per totum. Ad 
quod munus solebant aliqui episcopi in locis, 
in quibus non resident, et ubi resident In
quisitores, delegare suas vices alicui patri 
Societatis, qui episcopi loco interveniat in 
ejusmodi causarum expeditione. lTnde dubi
tatum fuit, an professus Societatis possit 
ejusmodi delegationem acceptare sine pra;- 
cepto potentis ad id .sub peccato obligare.

Iu boc puncto duo possent dubitari. Pri
mum est, an votum uon procurandi, nec ac
ceptandi , extendatur etium ad ejusmodi of
ficia, seu delegutiones. Secundum vero est, 
an ad ha?c officia acceptanda requiratur pra*
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ccpltmi summi Pontificis, an vero sufficiat 
prieceptum propositi generalis , vel alicujus 
alterius. Quoad primum dubium, ego in eam 
pBrtem semper propendeo, quod prodictum 
votum comprehendat etiam ejusmodi officia. 
Ratio est, quia verba voti generalia sunt non 
procurandi, ncc acceptandi dignitatem ul
lam, vel priclationem extra Societatem sine 
prfficepto obligante sub peccato. Nomine au
tem Praelationis intelligi videntur munera 
omnia, qu» secum afferunt jurisdictionem 
spiritualem et ecclesiasticam in foro externo, 
ut explicant Suarez tom. IV. dc Relig. tract. 
x. lib. \ i .  cap. v i i . num. 13. et Castro Palao 
tom. 111. tract. x. disp. v. punct. 6. num. 3. 
ubi inter pnclationcs in voto comprehensas 
numerat vicariatum episcopi. Imo Suarez 
ubi supra num. io. putat sub nomine Praela
tionis intra Societatem, quam ejus professi 
ex voto peculiari procurare non possunt, 
comprehendi etiam munus electorum, qui 
ad hoc eliguntur ut in congregatione gene
rali eligere possint prepositum generalem; 
quia ii jam videntur deputari ad aliquam ju
risdictionem exercendam in ipsa congrega
tione generali, atque ideo faciet contra vo
tum, qui procuraret fieri unum ex prodictis 
electoribus. A fortiori ergo idem diceret dc 
eo qui procurat habere vices episcopi in tri
bunali sancti officii. Ratio autem esse vide
tur, quia munus illud affert secura jurisdi
ctionem non solum pro uno, vel alio actu 
transeunti, sed permanentem et habitualem 
pro universitate causarum ad illud tribunal 
spectantium, atque adeo videtur esse species 
aliqua prolaturae, cum tamen nulla sine 
praecepto cogente possit ab ejusmodi profes
sis procurari, vel acceptari.

Denique quoad hoc non videtur remanere 
dubium post declarationem factam a felic. 
record. Urbano VIII. qui speciali decreto 
facto dic 23. Januarii anno 1(532. delaravit, 
et decrevit in dicto voto protessorum Socie
tatis, nomine dignitatis seu Praelationis extra 
Societatem; comprehendi dignitates, seu pro
lationes saeculares, et quacumque officia, quo
rum officiales jurisdictionem ecclesiasticam, vel 
laicalem, de jure, usu, vel consuetudine habent, 
seu quomodolibet extra ipsam Societatem exer
cent. Porro dubitari non potest, quod vica
rius episcopi ad causas sancti officii jurisdi
ctionem habeat, et exerceat ecclesiasticam, 
perlinentem ad torum externum in illo tri
bunali , atque adeo quod nomine dignitatis,

seu Praelationis juxta declarationem illam 
Urbani debeat intelligi.

Restat ergo secundum punctum, qiiis pos
sit. hoc prccceptum professo Societatis im
ponere, ut illud munus acceptet. Posset 
enim inprimis aliquis contendere, posse Ge
neralem propositum id procipere, quia, 
quamvis ipse non possit professo praecipere 
acceptationem episcopatus, cardinalatus,vel 
alterius similis p ro la tu ro , ut vidimus libro 
procedenti dub. iv. id tamen ideo non po
test, quia per ejusmodi acceptationem pro
fessus eo ipso extrahitur et eximitur ab obe- 
dientia propositi generalis : quare non po
test subdito procipere ut id acceptet, hoc 
enim esset procipere subdito ne sit subdi
tus. In casu autem nostro officium illud non 
extrahit subditum ab obedientia Societatis, 
sed remanet adhuc subjectus reguhc et di
sciplina? regulari, ac suorum prolatorum 
correctioni, cum nec ipsimet Inquisitores 
exempti maneant a suis praelatis, sed ab iis 
corrigi possint, saltem in iis qure non perti
nent ad sua officia, et quando pcena non im
pediret vel retardaret sui officii exeeutio- 
nem, ut tradunt communiter doctores, quos 
affert et sequitur Diana part. IV. tract. vm. 
resol. 53. quod magis habet locum in casu 
nostro, in quo professus deputatus ab epi
scopo, ut sui loco assistat in tribunali S. of
ficii , manet sub eadem disciplina regulari, 
et non minus libere a prolatis regularibus 
regitur et corrigitur , quam alii omnes reli
giosi ejusdem domus vel collegii : non ergo 
apparet cur prolatus regularis non possit 
subdito procipere, ut ejusmodi munus acce
ptet, sicut potest ei procipere ut confessa
rius sit, vel condonator alicujus principis 
vel prolati.

Supposita tamen resolutione puncti prae
cedentis, consequenter dicendum videtur, 
nullum prolatum Societatis, neque etiam 
ipsum Generalem posse id procipere. Ilatio 
autem est, quia votum obedientiae regularis 
solum obligat adobedieudum in iis qum sunt 
juxta regularem : unde Sanchez lib. VI. in 
Decalog. ca. n. num. 40. probat non posse 
prolatum regularem praecipere subdito ut 
acceptet episcopatum, quia episcopatus non 
est secundum regulam, nec pertinet ad sta
tum, aut bonum religionis, sed ad bonum 
commune Ecclcsiee, et num. 30. addit oli 
eamdem causam, non posse illi procipere, 
ut parochi munus exerceat, nisi sit benefi
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cium regulfircejnsdem religionis, qootl etiam 
ob eamdem rationem docet Castro Palao 
tom. III. tract. xvr. disp. iv. punct. 5. num. 
3. ubi alios refert. Preedictum autem offi
cium nec est secundum regulam , nec perti
net ad statum Societatis, sed ad bonum 
commune Ecclesia;, et in rigore est pars 
officii vicariatus generalis episcopi; quare, 
sicut non perlinet ad prrelatos regulares 
imponere suis subditis ut sint vicarii epis
coporum, ita nec possunt illis praecipere, 
ut sint eorum vicarii in ordine ad cau
sas tribunalis sancti officii, ob easdem ratio
nes.

Major posset esse difficultas, an Inquisito
res ipsi possint praecipere religioso Societa
tis, ut ejusmodi delegationem et officium 
acceptet et exerceat, quando ab episcopo 
nominatur, id enim probari posset primo ex 
doctrina generali, quod Inquisitores possunt 
cogere ad acceptandum officium consultoris 
in sancto officio, ut constat ex ca. ut com
missi, §. advocandi, de haereticis in vi. et te
nent doctores communiter, quos affert et se
quitur Carena tract. de officio Inquisitionis 
part. I. tit. vi. §. I . num. 1.

Secundo magis specialiter posset idem pro
bari cx jure speciali ipsius Societatis, qu®, 
cum haberet a summis pontificibus privile
gium exemptionis, ut non possent religiosi 
Societatis obligari ad acceptanda officia san
et® inquisitionis, vel exercitium etiam in 
aliorum defectum , absque expresso sui su
perioris consensu, ac etiam mandato, ut ha
betur in compendio privilegiorum Societatis, 
verb. exemptio. §. 3. ipsa tamen Societas in 
quinta congregatione generali, decreto xxi. 
ad instantiam Philippi II. regis catholici huic 
exemptioni renuntiavit, et sese obedienti® 
tribunalis sancti officii, quoad h®c in Hispa
ni® regnis omnino submisit, ubi non fuit 
sermo de solis officiis consultorum, aut qua- 
lificatorum, sed de quovis munere, officio, 
vel exercitio;  quare videtur Societas agno
visse potestatem Inquisitorum ad cogendum 
pr®cepto suos religiosos, ut h®c munera ac
ceptarent.

Aliunde tamen videtur, non potuisse pr®- 
dictum officium ex prmeepto Inquisitorum 
acceptari. Primo, quia in dicto cap. ut com
missi, sermo solum est de munere consulto
rum, de quibus etiam et de qualificatoribus 
agebatur, quando Societas in quinta congre
gatione exemptioni su® renuntiavit. Quere
la; namque omnes Inquisitorum, de quibus

ibi mentio fit, erant solum circa officia con
sultorum et qualificatorum, quos Inquisito
res eligere volebant libere ex Societate, si
cut ex aliis religionibus : quam libertatem 
concessit eis Societas in pr®dicto decreto, 
nec videtur tunc cogitatum fuisse de officiis 
Inquisitorum, aut habentibus jurisdictionem 
ordinariam vel delegatam, qu® Societatis 
mens colligi potest primo ex decreto subse- 
quenti xxvm. in quo, ne ex cessione illa exem
ptionis jam facta daretur ambitionis occasio, 
prohibitum fuit sub excommunicatione, ne 
ullus ex Societate officia consultoris vel qua- 
lificatoris in Inquisitionibus Hispanis ambi
ret, vel procuraret; de illis ergo solis officiis 
cogitaverat, quando subjecit se Inquisitori
bus in acceptandis officiis illius tribunalis. 
Secundo quia privilegium, cui cessit Socie
tas, erat, ne cogerentur acceptare ex officio, 
sine consensu ac mandato superiorum : su
periores autem Societatis non poterant sub
ditas cogere pr®cepto ad acceptanda officia 
habentia jurisdistionem ecclesiasticam, quia 
hmc comprehenduntur nomine Prcelationis 
extra Societatem, ut vidimus; ergo tam in 
ipsa exemptione, quam in illius cessione non 
erat sermo de officiis habentibus jurisdictio
nem, quale est illud, de quo agimus, sed de 
aliis mere ministerialibus.

Ex alio etiam capite cessio illa non vide
tur potuisse comprehendere hoc officium; 
quia cessio illa solum fuit in gratiam Inqui
sitorum, ut ex contextu patet, et ut Hispani 
inquisitores possent libere uti opera religio
sorum Societatis : debet ergo intelligi circa 
officia qu® ab ipsis Inquisitoribus imponun
tur, et ab eis dependent, quale non est mu
nus interveniendi tribunali loco episcopi : 
hoc enim munus non dependet ab Inquisito
ribus, nec ab iis imponitur, sed a solo epis
copo, qui pro suo libito eligit aliquem vica
rium loco sui, cui suas vices delegat : non 
renuntiavit ergo Societas quoad hoc offi
cium, suam exemptionem, atque adeo non 
potest ab episcopi pr®cepto aliquis ex So
cietate obligari ad hoc munus acceptan
dum : quare cum aliunde pr®lati regulares 
non possint hocpr®cipere, ut vidimus, restat 
quod solus summus Pontifex id possit pneci- 
pere.

Sed, quidquid de his s it , sublata est jam 10 
omnis difficultas, et omne dubium in hoc 
puncto, stante proprio motu, seu^decreto fo
lie. record. Urbani VIII. edito 26. Februarii 
anno 1613. ubi ad tollenda omnia dubia Ue-
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claravit et dcom il, religiosos illos, qui juxta 
suas constitutiones peculiaro votum emittunt 
non procurandi, nec acceptandi dignitatem 
aliquam, sed praelationem extra religionem, 
nisi coacti sint, vel astricti praecepto ejus qui 
sil»i praecipere potest: libs, inquam, non 
posse acceptare dignitatem vel praelationem 
ejusmodi ex praecepto cujuscumque praelati, 
vel superioris, quicuraque ille sit, nisi solius 
summi pontificis, ubi omnes nlii etiam legati 
a Intere, et quacumque nota digni excludun
tur a potestate id praecipiendi, vel dispen
sandi in eo voto. Unde etiam si episcopi vel 
inquisitores potuissent hoc munus alicui cx 
Societate imponere, ct prajeepto cogere ad 
acceptandum : nunc tamen procul dubio non 
possunt, cum ex uno capite Pontifex ibi sibi 
uni, et suis successoribus reservaverit facul
tatem cogendi praecepto ad quamlibet pro
lationem extra suum ordinem religiosos qui 
ex suo instituto ejusmodi vota emittunt, non 
acceptandi prolationes extra suum ordinem: 
et ex alio capite idem Pontifex alio brevi, ut 
supra vidimus, declaraverit nomine Praela
tionis in ejusmodi votis intelligi quocumque 
officia, quorum officiales de juro vel consue
tudine habent, vel exercent jurisdictionem 
aliquam ecclesiasticam, vel laiculcm, qualem 
ecclesiasticam jurisdictionem etiam in fo
ro externo habent, ct exercent, qui loco 
episcopi interveniunt tribunali inquisitio
nis.

ISO

DUBIUM XXXVII.

Quid judicandum sit dc professo societatis 
fugitivo ?

t Professus quidum Societatis, cum suo pro
vinciali non obediret, timuit nc fortasse ea 
de causa in suo cubiculo carceraretur, et 
fuga arrepta, habitu tamen retento, per plu
res dies non comparuit, animo tamen rede
undi, cum primum novus provincialis succe
deret. Multa ergo in hoc casu, qui in Socie
tate insolitus erat, quaisitasunt.

2 Primo, quaerebatur, au censendus esset 
Apostata? Respondi, non deessc qui id con
cedant. Nam inprimvs, quando non retine
tur habitus, etiamsi sit animus redeundi, si

tamen sit animus absentiae longro, reputari 
apostasiam, docent aliqui, quos affert et se
quitur Suarez tom. IV. do Relig. tract. vm. 
lib. m . ca. I. num. 2 f. qui num. 21. addit, 
idem procedere, licet religiosusfugilivusnon 
dimittat habitum, quod etiam repetit ca. n. 
num. 14. pro qua sententia afferuntur etiam 
Antoninus, Tnbiena, ct Armilla, quamvis 
non omnina clare loquantur apud Castro Pa- 
laum tom. III. tract. vi. disp. iv. punct. 16. 
num. 3. Addit autem Suarez dicto ca. i. nu.
35. longitudinem temporis sufficientem ad 
apostasiam judicari deberearbitrioprudentis, 
sufficere tamen animum ab initio illius lon- 
gce mora), quamvis postea prmlatis depre
hensus, vel mutato consilio, redeat brevi ad 
obedientiam regularem.

Communis tamen sententia ad veram, et 3 
propriam apostasiam requirit habitus di
missionem cum animo non redeundi: ita 
tradunt communiter doctores, quos conge
runt ct sequuntur Sanchez lib. vi. m Deca
log. cap. vm. n. 2. Castro-Palao ubi supra 
n. 2. ct 4. ct Lezana tom. I. cap. xvi. n. 7.
Cum ergo hoec sententia ad minus sit proba
bilissima, non debemus in casu nostro pro
fessum illum tanquam apostatam damnare : 
potuit enim se communi fere omnium sen
tentia defendere, juxta quam absolvendus 
potius est a pcenis apostasiee.

Secundo itaque quaesitum fuit, an saltem i 
ob fugam incurrerit aliquam excommunica
tionem? Respondi, de jure communi ex
communicationem impositam esso religioso 
fugitivo, dimisso habitu, non vero si habi
tum retineat, ut ex Bullis Pauli IV. et Pii 
IV. probant doctores, et videri possunt 
Suarez ubi supra dicto cap. i i . an. 10. et 
Sanchez ubi supra n. 11. Do jure autem 
speciali Societatis nulla roperitur excommu
nicatio lata contra fugitivos, si non sint 
apostatae ; imo advertit idem Sanchez ibi n.
7. in Societate non dari proprie habitus di
missionem, cum Societas non habeat habi
tum sibi proprium: in nostro autem casu 
neque hunc qualitercumque proprium, seu 
usitatura Societatis habitum fugitivus di
misit; quaro nullam cx hoc capito excom
municationem incurrit.

Tertio qum situm fuit, quibus pronis ob 
fugam puniri posset ? Respondi, pienis ar
bitrariis, attenta qualitate persona), delicti 
et aliis circumstantiis, ut colligi potest ex 
Tridentino sess. xxv. cap. iv. dc Regulari
bus, ubi ejusmodi regulares fugitivi ab or-
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dinario, seu episcopo puniri prrecipitur, non bas. Unde possunt ejusmodi cooperatores 
determinando pcenam imponendam. Potest cum proportione puniri pcenis et pomiten- 
ergo puniri carcere, jejuniis, et aliis pmni- tiis debitis; levioribus quidem quam ipso 
tentiis ad tempus pro m ajori, vel minori futigivui, sed gravibus, juxta delicti quali- 
culpa quam in hoc casu contraxisse repe- tatem et attentis circumstantiis et excusa- 
rietur. tionibus, quas fortasse afferre possunt ad

Quarto quajsitum fuit do aliis ex Societa- excusandum vel diminuendum suum pecca
te, si qui forte deprehendantur cooperati ad tum. 
illius fugam, vel saltem non impedivisse, 
cum ex officio tenerentur impedire, an ii 
incurrerint poenas contentas in compendio 
privilegiorum Societatis verb. Apostata?, §.
3. et 4. Respondi poenas ibi contentas impo- DLB1CM XXXVIII.
ni cooperantibus apostataj, vel saltem rece
denti a Societate, ut fatetur Castro-Palao
ubi supra punct. xviii. num. 7. Qui tamen Continens quo?sita aliqua circa judices conser- 
amplecteretur sententiam Suarii supra ad- vatores Societatis?
ductam, consequenter deberet dicere, quod 
si fuga duravit longo tempore, vel ab initio
fuit animus differendi reditum per longum Supponendum est, potestatem et jurisdi- 
tempus, quorum quodlibet in illa sententia ctionem judicum conservatorum, quos regu- 
sufficit ad incurrendas pcenas apostasiae; lares eligebant, et facultatem eorumdem re- 
cooperantes etiam incurrerint pcenas in di- gulariura ad eos eligendos,multo ampliorem 
lisjlocis impositas illis qui cooperantur apos- antea fuisse, quam hodie sit post constitatio- 
tatis, vel recedentibus a Societate. nem Gregorii XV. editam anno 1621. quee

Ultimo quicsitum fuit, quo peccati genere habetur in iv. tom. BuUarii communis, et est 
peccaverint ejusmodi cooperantes : an non nona inter bullas ejusdem Pontificis. Quare 
solum contra justitiam, quatenus Societatis in bac materia standum omnino est decretis 
in suos subditos jus Reserunt; sed etiam in pradicta bulla contentis, et declarationi- 
contra religionem, sicut et ipse fugitivus bus sacr® congregationis cardinalium Tri- 
peccavit etiam contra religionem, et quibus dentini interpretum postea emanatis, quas 
poenis puniendi sint ? Respondi, peccasse congerit Lezana tom. ii. c. x. per qu® de- 
quidem gravissime, et quidem in multorum creta et declarationes imminuta magna ex 
sententia peccato injustiti® contra jura So- parte sunt privilegia tum aliarum religio- 
cietatis, ut docet Suarez ubi supra cap. m . num, tura etiam, qu® Societas amplissima 
n. 3. Castro-Palao d.puncto 18. et alii, quos habebat ex bulla Gregori XIII. et qu® enu- 
retuli tora. i. de Justitia disp. Ix. sect, 3. n. morantur in compendio privilegiorum So- 
42. ubi tamen probabilius esse dixi fcum  cietatis, verb. Conservator. Post pruedictam 
aliis, non esso peccatum injustiti®, quando vero bullam Gregorii XV. conservatores in- 
non intercedit vis vel fraus ex parte coope- primis elegi non possunt, nisi sint in digni- 
rantis, atque ideo in ipso non esse obligatio- tate ecclesiastica constituti, vel personatum 
nem restituendi pro damnis aliis subseoutis obtinentes, vel ecclesi® cathedralis canoni- 
religioni. Peccant tamen cooperantes illi ci; sed neque h®c sufficiunt nisi sint in con- 
peccato gravissimo contra religionem, con- ciliis provincialibus, aut dioecesanis designa- 
tra quam directo peccat ipse professus fugi- ti, ut eligipossint: in quibus synodis debent 
tivus, alii autem cooperantes peccant indi- plures person® ad hoc munus designari, ex 
recte. Quare peccatum coopcrantium non quibus, si aliquis interim obierit, designaro 
videtur esso ojusdem speciei cum peccato debet interim ordinarius loci cum consilio 
ipsius fugitivi, quia reguluriter in aliis raa- capituli alium ejus loco usque ad futuram 
teriis prteter materiam justiti®, malitia con- synodum. Quod eliam locum habere, quan- 
sulentis vel cooperantis non est ejusdem do alit/uis illorum per longum tempus absit, 
speciei, sed indirecto opponitureidem virtu- atque ita responsum fuisse a 8. Congrega
t i : contra quam principalis peocat directe, tione, docet cum aliis Leaana ubi sup. n.o6. 
Quod latius explicui, et probavi disp. xvi. deinde regulares debuerunt i utra Italiam in
de Poenitentia, sect. iv. n. 136. et sequenti- fra duos menses, extra Italiam vero infra
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sex mensos a dio publicationis dictw bulles 
in Urbe inchoandos, digere sibi conserva
tores, ot ejusmodi electionis documentum 
pones acta curia; ordinariorum dimittere, 
alioquin poterunt coram ordinariis conveni
ri. Conservatorem vero semel electum non 
possunt durante quinquennio amovere, nisi 
ex causa legitima a sede Apostolica, vel ab 
ordinario approbanda. Postea tamen res
ponsum esse a S. congregatione, ut religiosi 
qui intra tempus designatum non deputa
runt conservatores, possint quandocumquc 
eis libuerit, eos eligere, refert cx Barb. in 
Collect, Bullarii, verb. Regulares i. Lez. ubi 
supra n. 58.

Addidit Gregorius, non posse regulares ut 
actores trahere alios coram suo conserva
tore. Neo posse conservatores procedere 
contra quoscumque extra civitatem autdim- 
cesim,in quibus fuerint deputati. Controver
sia autem orta inter conservatorem ct ordi
narium super jurisdictione, in causa non 
procedendum, donec per arbitros informa 

, juris electos fuerit super jurisdictionis com
petentia judicatum. Denique addiUe sunt 
poente contra inobedientes, aut excedentes 
limites in hac bulla praescriptos.

Hinc ergo orta sunt aliquot dubia. Primo 
quterebatur, an hodie possint conservatores 
cognoscere de aliis causis prmter casum ma
nifesta; injuri® et violentiae? llatio dubitandi 
oriebatur ex constitutione Bonifacii VIII. 
qum habetur in cap. finali, de officio, et pote
state judicis delegati in vi. ubi dicitur, ejus
modi conservatores dari ad manifestas inju
rias arcendas; juxta cujus constitutionis ter
minos, et non aliter, congregatio concilii 
Tridentini respondit posse procedere conser
vatores, cujus decisionem postea adducemus, 
Unde Lezana ubi supra num. G2. pro com
perto supponit, hodie post constitutionem 
Greg. XV. conservatores regularium non 
posse procedere sive in civi ibus, sive in cri
minalibus, sive quando regulares sunt rei, 
sive quando sunt actores, nisi in manifestis 
injuriis et violentiis : atque adeo antequam 
procedere iucipiant, oportere quod appareat 
injuriam seu violentiam fuisse manifestam 
et notoriam : ubicumque enim jurisdictio 
committitur alicui respectu certa; qualitatis, 
debet ei ante omnia de qualitate illa con
stare. Si tameu conservator dubitet dc illa 
notorii qualitate, vel de ea clare non appa
reat, poterit ante omnia summarie exami
nare, an violentia seu injuria notoria sit, et

super eam probationes assumere nd fundan
dam suam jurisdictionem, ita ut si inveniat 
cam notoriam, procedat, alias se incompc- 
tentem pronuntiet, Htec Lezana ibi.

Cretorum, quidquid sit dc mente hujus au
ctoris, omnino videtur dicendum, quando 
regulares non sunt actores, sed rei, posse 
et debere conveniri ipsos coram suo judice 
conservatore, non solum in criminalibus sed 
etiam in causis civilibus, et debitis pecunia
riis : prout alii doctores supponunt, et notat 
P. Thesaurus in p rax i Ecclesiastica part. n. 
verb. Conservatores, cap. i. num. 3. dicens, 
in hoc etiam puncto limitata fuisse privile
gia regularium a Grcgorio XV. Nam conci
lium Tridentinum sess. XIV . cap. v. de Re
formatione, dum prohibuit, ne aliquis apud 
suum judicem conservatorem in causis civi
libus alios ut actor traheret, exclusit expresse 
ab ea prohibitione loca religiosa, relinquens 
illis sua privilegia, qumcumque essent, inte
gra, quse tamen hac in parte abstulit Grego
rius in dicto decreto, statuens ne Regulares, 
quando sunt actores, possint alios ad suum 
judicem conservatorem trahere. Constat au
tem ex verbis ipsis, quod quando non sunt 
actores, sed re i, possint imo et debeant co
ram suo judice conservatore conveniri in 
omnibus causis. Verba enim decreti Gregorii 
sunt hmc : « Ad haec statuit Sanctitas sua, 
ut coram ipsis conservatoribus regulares, 
ac personae suprascriptae conveniri quidem 
aut trahi debeant, sed alias convenire, aut 
trahere non possint, ita ut memorati conser
vatores in causis, in quibus regulares, et alii 
(scilicet quorum conservatores sunt) actores 
fuerint, nullam prorsus jurisdictionem ha
beant, sed in iis tantum, in quibus rei exti- 
teriut:» ubi universaliter conservatori datur 
jurisdictio ad omnes causas, in quibus regu
lares tanquam rei conveniuntur.

Hoc autem efficaciter confirmari potest, 
quia manifeste constat, Gregorium discrimen 
assignasse inter causas in quibus religiosi 
sunt actores, et illas, in quibus sunt rei. Cer
tum est autem, quod etiam quando sunt 
actores, possunt coram suo conservatore se 
tueri contra inferentes manifestas, aut noto
rias injurias et violentias. Ita enim respon
dit, ct declaravit sacra congregatio anno 
1624. ut habetur post dictam constitutionem 
Gregorii in dicto iu. tom. BuUarii, his ver
bis : in constitutione de conservatoribus 
edita a S. memoria; Gregorio XV. inter cce- 
tera statutum est, ut coram conservatoribus
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regulares conveniri quidem, aut trahi de
beant, sed alios convenire aut trahere non 
possint, etc. Dubitatur nunc, an per hiec 
verba sublata sit facultas, quam habent con
servatores defendendi regulares, et alios a 
manifestis injuriis et violentiis, qure illis de 
facto inferuntur, dum a suis possessionibus 
dejiciuntur, et propriis bonis uti et frui impe
diuntur. Sacra congregatio cardinalium con
cilii Tridentini Interpretum censuit, ejusmodi 
verbis minime sublatam fuisse facultatem, 
quam habent conservatores defendendi regu
lares a manifestis injuriis, ac violentiis; dum
modo observent formam pnescriptam con
stitutionibus Innocentii IV. et Bonifacii VIII. 
relatis in cap. i. et finali de off. delegati in 
vr. Si ergo Gregorius XV. non prohibuit 
quin regulares possint coram suo conserva
tore tamquam actores ad judicium trahere 
alios in manifestis injuriis et violentiis, et 
tamen voluit quod non possint ut actores 
convenire alios coram eodem conservatore 
in eo causarum genere, in quo possunt et de
bent coram eo convenire, ut re i; consequens 
est, ut etiam extra manifestas injurias, et in 
omnibus causis possint coram eo ut rei con
veniri, quo argumento convictus idem Le
zana paulo ante, nempe num. Cl. id clare 
concessit, etiam in causis civilibus, quoties 
regulares sunt re i; nec video quomodo num. 
sequenti id potuerit negare, nisi ex typogra- 
phi errore addita sint ibi verba illa, quando 
Regulares sunt re i ; quai videntur opponi iis, 
qum num. praicedenti recte docuerat : imo 
idem auctor tom. m . verb. causa judicialis, 
num. 4. expresse fatetur posse regulares, 
quando sunt rei, conveniri in causis civili
bus coram suo conservatore, piout ex Pauli V. 
et Gregorii XV. declarationibus aperte colli
gitur.

Secundo ergo quairebatur, an hodie ordi
narius, coram quo ex constitutione illa Gre
gorii XV. conveniri possunt regulares, qui 
non elegerunt debito tempore conservato
rem, habeat jurisdictionem in regulares in 
omnibus causis civilibus : et quidem qui di
cebant judicem conservatorem bodie non 
posse cognoscere de civilibus etiam, quando 
regulares sunt rei, nisi in manifestis injurus 
ct violentiis, consequenter dicere debebant, 
et aliqui dixerunt, ordinarium non posse de 
civilibus cognoscere, nisi in iisdem injuriis 
manifestis et violentiis; quia ordinarius ho
die subrogatur in locum conservatoris : sub
rogatum autem sapit naturam ot conditiones

ejus, in cujus locum subrogator, ut constat 
ex allegatis per Everardum in loco, A vi sulj- 
rogntionis 122. Quare, cum conservator nunc 
non habeat jurisdictionem in omnibus cau
sis, sed tantum in manifestis injuriis et vio
lentiis, consequens est quod ordinarius, qui 
in ejus locum subrogatur, majorem jurisdi
ctionem non habeat.

Cfeterum, cum dixerimus conservatores 
hodie habere jurisdictionem in omnibus cau
sis etiam civilibus, quoties regulares sunt rei; 
consequenter dicendum est, eamdem juris
dictionem competere ordinario, quando non 
fuit conservator electus, cum ordinarius in 
locum conservatoris subrogetur. Imo hinc 
potest rursus confirmari et probari quod di
ximus, judicem conservatorem habere hanc 
jurisdictionem ad causas etiam civiles, quan
do regulares sunt rei; quia nimirum ordina
rius, qui in locum conservatoris subrogatur, 
jurisdictionem hanc habet etiam quando non 
agitur de manifestis injuriis et violentiis, 
quod videtur manifeste colligi ex verbis Gre
gorii XV. in praedicta constitutione. §. 7. ubi 
dicitur. « Alioquin eo termino elapso, quan
diu conservatores secundum formam prae
sentis constitutionis non elegerint, coram iis
dem ordinariis conveniantur» et §. 4. contra 
transgressores addita fuerat pcena carendi 
conservatore ad annum: «Careant,inquit,con
servatore ad annum, ita ut illorum causie in
terea coram locorum ordinariis duntaxat co
gnosci ac diffiniri debeant. » Quai verba ma
nifeste universalia sunt, et ad omnes causas 
etiam civiles extenduntur.

Nec obstant supradicti textus in cap. i. et 
in cap. fin. de officio, et potestate judicis de
legati ia vi. in quibus dicitur noa posse judi
cem conservatorem cognoscere, quoties opus 
est judiciali indagine, sed solum de maoi- 
festis injuriis et violentiis. Nam ibi sermo 
est de conservatoribus datis sine speciali 
clausula, et facultate cognoscendi de omni
bus causis, qualem causulam ex speciali pri
vilegio habent fere omnes regulares, prae
sertim mendicantes; quare in illis non ha
bet locum illa restrictio, ut notavit glossa I. 
indicto cap. 1. his verbis : « Sed quid, si 
injuria non sit manifesta, sed requirat ple
nam causa; cognitionem, utrum conservator 
possit se impedire? Respondeo, quod non, 
sed pro hoc est recurrendum ad ordinarium.
Et ista vera sunt, nisi in privilegiis istorum 
religiosorum, vel aliorum, quibus dati sunt 
conservatores, aliud diceretur, videlicet, ut
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possent cognoscere de injuriis et aliis causis, 
etiamsi requirerent judicialem indaginem.
Et communiter in privilegiis apponitur illa 
clausula.» Quod eliam adductis privilegio
rum verbis probat cum aliis quos flfFert, Le- 
rann tom. II. cap. x. num. 23. ct 24. Quare 
hodie stare debemus, ut dixi, declarationi
bus et constitutionibus solum ac restrictioni
bus modernorum Pontificum, quos supra ad
duximus.

9 Tertio, et magis specialiter quaerebatur, 
an possit coram judice conservatore Societa
tis conveniri scholaris ejusdem societatis, 
qui post vota biennii retinet adhuc dominium 
suorum bonorum, super quibus intentatur ei 
lis a sacularibus. Uatio dubitandi erat, quia 
illa non sunt bona Societatis, sed illius per
sona* privat® : quare non videtur conserva
tor datus ad illa bona tuenda.

)0 Dixi tamen, posse procul dubio conserva
torem domus, vel collegii Societatis, in quo 
religiosus ille degit, cognoscere de ea causa 
quando religiosus est reus, vel in manifesta 
injuria et violentia, etiamsi religiosus non sit 
reus, sed actor, quod videtur manifeste con
stare ex verbis bullae Greg. Xlll. data anno 
1512. qu® incipit, /Equum reputamus, et ha
betur in bullario ejusdem Societatis, in qua 
judices conservatores ab eadem Societate 
eligendi deputantur ad causas Societatis, et 
singularum illius personarum. Quamvis ergo 
bona de quibus controvertitur, non sint bona 
Societatis, sufficit tamen quod persona qu® 
convenitur, sit proprie persoda Societatis, 
ot ad eam extendatur jurisdictio judicis con
servatoris : ideo enim fortasse postea in ea
dem bulla injungitur praedictis conservato
ribus impedire molestias et gravamina inferri 
circa bona ct res ad dictam Societatem com
muniter vel divisim spectantes : hoc est, vel 
ad corpus Societatis, vel ad singula ejus 
membra. Cum ergo hmc bona sint sub domi
nio unius membri, et person® Societatis, 
debent esse sub tutela judicis conserva
toris.

il Confirmarique'potest primo satis efficaci
ter,quia in eadem bulla extenditur jurisdic
tio judicis conservatoris uon solum ad cau
sas Societatis, et siugularura ejus persona
rum, sed eliam ad causas familiarium ejus
dem Societatis clericali charactere insigni
torum. Certum autem est, quod bona fami
liarium ejusmodi, super quibus lites pos
sent consurgere, non essent bona Societatis, 
quanto ergo magis spectabit causa ad judi

cem conservatorem, quando agitur do bonis 
cujusdam religiosi Societatis, qu® aliquo 
modo pertinent ad Societatem, cum non j I 
possit religiosus de illis bonis disponere sine 
licentia preelatorum Societatis, propter vo- i 
tum paupertatis religios®, quo supponitur i 
astrictus?

Confirmari potest secundo, quia quamvis | 
concedamus, bona illa non esse bona So
cietatis: conservator tamen non solum da
tur ad tuenda bona Societatis, sed etiam ad 
tuendas ejus personas, ct privilegia, ut con
stat cx verbis pnefatae bulbe. Unum autem 
cx praecipuis Societatis privilegiis cst ex
emptio, qua Societas et singul® ejus perso
na ct earum bona eximuntur inprimis a ju
risdictione ordinariorum, ut constat ex bul
la Pauli III. data 15. Kal. Nov. anno 1549. 
et incipit, Licet debitum. Quod etiam nomi
natim confirmavit de iis, qui emiserunt vota 
simplicia post biennii novitiatum, in bulla 
illa, qu® incipit, Ascendente Domino, data 8.
Kal. Jun. anno 1584. ubi eos ab omnium 
aliorum judicum jurisdictione exemptos 
esse declarat. IIoc ergo prmeipuum Societa
tis privilegium manifesto lmderelur, si reli
giosus ille ratione suorum bonorum conve
niretur coram judice non suo, cum reus 
semper conveniri debeat coram suo judice, 
non coram eo a cujus jurisdictione non de
pendet. Pertinet ergo ad judicem conserva
torem inhibere quemcumque alium judicem, 
qui sesc vellet ingerere, saltem eo titulo, ne 
privilegia et exemptiones Societatis per con
trariam jurisdictionis usurpationem mani
feste lmderentur.

Confirmatur tertio, quia minus pertinet 13 
ad religionem novitius, et ejus bona, quam 
religiosus Societatis expleto novitiatu liga
tus votis religiosis, et ejus bona : et tamen 
novitius et ejus bona gaudent omnimoda 
exemptione, ut cum aliis docet Lez. tom. I. 
c. xxiv. n. 4. ot multis relatisDiana i. p. tr. 
de immvn. Eccl. res. (juxta primam editio
nem) 40. quare, licet illa non sint bona reli
gionis : non tamen possunt ex illis exigi ga- 
bell®, quia eorum dominus gaudet exemp
tione religiosa. Minus ergo poterit trahi ad 
forum judicis smcularis religiosus non novi
tius, sed religioni jam incorporatus per voto 
religiosa : debet enim conveniri coram suo 
judice, cujus forum sortitur ob exemptio
nem religiosam , quam omnino partici
pat.

Hac ergo occasione quarto deinde qu®re- li
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batur, an possit eo casu religiosus eligere 
sibi specialem judicem conservatorem di
versum ab eo, qui est jurlex conservator il
lius collegii, in quo ipse degit. Ratio dubi
tandi sumi poterat ex verbis bulla; Greg.
XIII. supra relatffi, in qua conceditur facul
tas Societati, et singulis illius personis cligcn- 

2 di sibi judicem conservatorem, etc. Dixi ta
men, hodie id fieri non posse, sed debeic 
recurri ad judicem conservatorem collegii, 
aut domus ad quam pertinet ille religiosus. 
Nam, quidquid sit de jure antiquo, Gregor.
XV. in relata constitutione ct abrogatis om
nibus privilegiis, proscripsit formam novam, 
sine qua conservator non sitlegitimus. Inter 
alias autem conditiones una est, quod unus 
ex judicibus synodalibus in synodo nomina
tis eligatur a regularibus, utique a conventu 
ipso ; nam additur hujus electionem debere 
statim penes acta curio ordinariorum legiti
mo documento exhiberi, et dimitti, nec va
riari intra quinquennium sine legitima cau
sa a sede Apostolica,vel ab ordinario appro
banda. Non ergo potest alius eligi ad specia
lem causam unius particularis persona;: ille 

, enim, qui electus fuit a conventu, videtur
electus et deputatus ad causas omnes intra 
illam diceccsim agitandas, ut colligitur ex 
decreto S. congregationis concilii, vel decla
ratione, quam refert Barbosa in Collectan. 
Bullar. verb. Conservator,ubi habetur, debe
re regulares eligere conservatores, in singu
lis dioecesibus, in quibus monasteria, con
ventus, seu domos regulares habent. Adde, 
juxta eamdem constitutionem Gregorii XV. 
debere regulares, quoties rei sunt, conveni
ri coram hujusmodi conservatore sic electo : 
ille ergo est judex universalis ad omnes eo
rum causas, nec potest ab alio impediri. De
nique hanc esse mentem sedis Apostolica», 
colligi potest ex Bulla Clementis VII. quam 
refert Casarubius in compend. privileg. Men
dicant. verb. Procuratores fratrum. Emman. 
Roder. tom. m . queest. regular, q. xxxix. 
art. 4. et Lezana dicto tom. II. cap. x. num. 
6G. in qua Pontifex concedit procuratori, et 
syndico fratrum Minorum, ut non possent 
conveniri, nisi coram judice conservatore 
eornindem fratrum, quem vocat conserva
torem domus illius, cujus fuerint procura
tores, vel syndici. Supponit ergo conserva
tores non debere esse plures pro numero il
lorum qui conservantur, sed eumdem pro 
tota domo, vel conventu, coram  quo de

beant omnc9 et singuli judicialiter conve
niri.

Quarebatnr quinto, an pradietns religio- 
sus Societatis possit cogere actorem, nt 
eum potius conveniat coram conservatore, an 
vero ipse actor possit pro libito astringere 
religiosum, ut coram alio judice respondeat?

Dixi, electionem semper esse penes acto- 16 
rem, qui incipit litem, atque ideo potest 
agere coram quocumque judice, qui lamen 
sit judex competens ipsius rei. In nostro 
ergo casu potest actor litem movere religio
so inprimis coram ejus pralnto regulari, 
qui procul dubio cst ejus judex legitimas, 
vel coram legato a latere, vel nuntio Apo- 
stolico (si habeat jurisdictionem supra exem
ptos) vel coram judice conservatore illius 
collegii, vel domus ad quam religiosus ille 
spectat, vel denique potest petere ab audi
tore camera Apostolic® judicem specialem 
ad cognoscendum de illa causa.

Quarebatur sexto, in quo loco possit actor 17 
agere contra illum refigiosum, an ubi est 
ipse religiosus, an ubi sunt bona stabilia 
qua petuntur? Dixi, regulam generalem 
esse, quod actor agere possit in altero ex 
illis locis, ubi actor voluerit, ut post alios 
observat Baptista Fragosus de regimine rei- 
publicce Christianae p. I. lib. iv. disp. x. §. 1. 
n. 107. In casu tamen nostro videtur fallere, 
nec posse recurri ad pralatura regularem, 
vel ad conservatorem illins loci, in quo sunt 
bona; non quidem ad pralatum, quia ille 
non est pralatus illius religiosi, nec ullam 
in eum habet potestatem, cam non magis 
reus subdatur illi pnelato, quam pralato al
terius religionis : Nec etiam habet jurisdi
ctionem ratione territorii, in quo sunt bona, 
cum pralatus regularis non habeat territo
rium, sed solum sit superior domus, vel 
collegii, et pralatus illarum personarum : 
non ergo apparet, unde habeat titulum ad 
illam causam cognoscendam et judicandam.
Sed neque ad judicem conservatorem illius 
loci, in quo sunt bona, pertinere potest judi
cium : quia in bulla relata Gregorii XV. pro
hibetur, ut vidimus, ne judex conservator 
possit citure aut trahere ad suum forum eos 
qui sunt extra dioecesim in qua deputatus est 
conservator. Frustra ergo recurreretur ad 
ipsum contra religiosum alibi commorantem, 
quem ille judex conservator non posset ad 
respondendum citare, aut competiere. Alia 
ergo remedia accipienda sunt, recurrendo
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ad provincialem proprium iJJius religiosi, vel qui ibi reguntur ct educantur : ct idcirco in 
ad legatum, aut nuntium (si possit judicaro congregationibus provincialibus, in quibus 
dc exemplis) vel ad judicem delegatum ab  p ne positi om nes ct r ec tores  congregantur : 
auditore, camera? Apostolicce, ut diximus. rectores tam en sem inariorum  non conve

niunt, ut habetu r in v. Congregatione gene
rali, d ecreto  l x x x i . ct in vi. Congregatione, 
decreto xxv. §. ubi adverte, hos  rectores se
minariorum condistingui in dicto decreto 

.  Tr , l x x x i .  ab aliis, qu i Societatis domicilia admi-
DUBIUM XXXIX. nistrant :  hi autem non  dicuntur Societatis

dom icilia administrare, sed Seminariorum 2 
curam habere.

An Provincialis Societatis, et rectores semina- Duple* poterat esse in hoc  puncto diffi-
cultas. Prima, an potuerit Generalis ejus- 

noruni possint benedicere sacra ornamenta! modi facultatem benedicendi vestes sacras
communicare provincialibus ct rectoribus 
seminariorum. Secunda, an de facto eam 

Societas, quamvis vivae vocis oraculo lia- illis communicasse censeatur. Circa primam 
buerit facultatem aliquam quoad boc : nihil partem dixi, probabile mihi esse, privilegia, 
tamen habet sibi specialiter concessum per quibus Societas per communicationem frui- 
littcras, sed solum per communicationem tur, ad lias etiam personas extendi. Et qiii- 
privilegiorum aliarum religionum potest frui dem, quod attinet ad provinciales, res vide? 
facultatibus illis concessis. Inveniuntur au- tur esse extra controversiam : quia bulla 
tem plures concsssioncs illis per litteras Apo- Leonis X. supra adducta, loquitur expresse 
stolicas facta?: et pnecipua est, qua? habe- de provincialibus fratrum Minorum : et in 
tur in bulla Leonis X. edita die 3. Februarii compendio privilegiorum Societatis, verb. be- 
anno 1514. quam affert Emman. Roder. in nediccrc\ post §. 3. P. Generalis communicat 
Bullario Regularium, et est ibi bulla vi. ejus- illam facultatem omnibus prajpositis domo- 
dem Leonis, in qua conceditur Generali, rum, ac rectoribus et aliis superioribus, 
Provincialibus, Custodibus, ct Guardianis quibus provinciales communicandam duxe- 
fratrum minorum, ut possint benedicere or- rint. A fortiori ergo provinciales eam facul- 
namenta et paramenta, ct alia quacumque tatem habent, cum possint ipsi eam aliis 
ad divinum cultum necessaria, in quibus communicare. Praesertim cum et ipsi sint 
clirisma non intervenit, pro usu proprio praepositi singularum domorum illius pro- 
tantum. Cum qua moderatione Societas hac vinci®, ita enim appellantur praepositi pro- 
facultate utitur, ut constat ex compendio vinciales : quare nihil prorsus competit 
privilegiorum Societatis verb. benedicere, praposito, vel rectori locali in sua domo, 
quamvis ibi praedicta bulla non referatur, vel collegio, quod non competat multo ma
quia fortasse a collectore visa non fuerat, gis provinciali in eadem domo, vel collegio,
Circa usum ergo hujus facultatis quasitum ct in singulis aliis suae provincia, 
fuit, an non solum prmpositi locales, et re- Difficilius videri posset, quod attinet ad 3 
ctores collegiorum Societatis benedicere rectores seminariorum : sed ii etiamsi simul 
possent ejusmodi ornamenta, sed eliam pro- cum convictoribus, vel seminavistis saeculari* 
vinciales, atque etiam rectores seminario- bus, subditos habeant aliquos e Societate, 
rum, in quibus saculares alumni sub cura videntur posse in dicta facultate comprehen- 
et regimine Societatis educantur, quale est di nomine Rectorum , utque itu olim interro- 
ssminarium Romanum, collegium Germani- gatus respondit P. Joannes de Salas. Ratio 
cum, Anglicum, Gracum, et alia similia, autem esse potest, quia , quando ejusmodi 
Ratio autem dubitandi est, quia in pradi- rectores habent sub se subditos ex Societate 
cto compendio privilegiorum Societatis nou quos gubernant, sicut alii omnes rectores, et 
fieri videtur mentio de illis, sed de Generali ipsi nulli alii praeposito aut rectori locali sub
et de pvapositis, ac rectoribus localibus So- duntur , sed soli provinciali immediate (de 
cieuUs,quales non videntur esse rectores hujusmodi enim rectoribus loquimur, qui 
seminariorum, qui quidem non videntur soli provinciali immediate subjacent) iis, in- 
esse superiores Societatis, sed saecularium quam, nihil videtur deesse, ut in toto rigore
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sint veri superiores et rectores , ac proditti 
regulares Societatis. Non sunt quidem pne
lati regulares respectu convictorum etsuhrti- 
torutn saecularium quos habent; quia praela
tus regularis habet relationem necessariam 
ad subditos regulares : sed tamen respectu 
subditorum regularium quos habet, non vi
deo cur non sit verus praelatus regularis, 
cum in cos habeat jurisdictionem ordinariam 
permanentem , ct circa illos possit et exer
ceat, quidquid possunt et exercent circa suos 
subditos alii praelati regulares et nulli alteri 
praelato locali subordinetur, sed soli provin
ciali.

Nec obstat, quod major pars subditorum 
sint saeculares : sufficit enim quod sint etiam 
alii religiosi, qui cum suo rectore possint fa
cere collegium constans ex ministris, ct offi
cialibus religiosis, quales ultra rectorem sunt 
minister, subminister, consultores, admoni
tor, confessarii religiosorum , et omnes qui 
in aliis collegiis reperiuntur. Regula namque 
generalis e s t , quod utile per inutile non vi
tiatur, et communitas religiosa non perdit 
suam naturam ex eo quod habeat sibi adjun
ctam aliam communitatem sfficularem. Nec 
moniales desinunt habere verum monaste
rium regulare, quamvis habeant intra suam 
clausuram puellas multas Sffloulares ad edu
cationem , quas eadem abbatissa gubernat. 
Imo olim monachi pueros multos smculares 
ad similem educationem secum habebant, 
nec ideo minus censebatur monasterium re
gulare, sub abbate proprio regulari. Simili
ter ergo in ejusmodi seminariis, ubi sunt plu
res e Societate , reperitur verum collegium 
regulare constans ex rectore, et religiosis So
cietatis, quamvis idem sit rector saecularium, 
cum quibus componit aliam communitatem 
stecularem.

Magis videtur posse obstare, quod domus 
seu locus ille non sit vere locus Societatis, 
ncc ad ejus dominium pertineat, sed ad com
munitatem illam sajcularem , ad quam vo
cantur religiosi Societatis quasi hospites et 
administratores, possuntqucex causis expel
li, et vocari eorum loco alii religiosi vel S£C- 
culares , qui curam loci et alumnorum ha
beant, et non semel ita factum cst, dimissis 
et iterum revocatis patribus Societatis : non 
cst ergo collegium Societatis , sed s te culare, 
in quo religiosi ob justas causas hospitantur. 
Undo diximus supra dub. xxxv. ecclesias il
lorum seminariorum non osse proprio eccle
sias Societatis, neque in iis locis prohibitum 

T om. VIII.

esse ingressum feminarum, sicut in domibus 
regularium, quia non tam alumni illi suntin 
domo Societatis , quam religiosi Societatis 
sint in domo alumnorum , ut eorum curam 
habeant.

Propter htec itaque fatendum videtur, lo
ca illa non esse in toto rigore et stricte lo
quendo, collegia Societatis, quando nimirum 
religiosi Societatis vocati solum sinit ad cu
ram loci et alumnorum habendam, et domi
nium manet penes communitatem alumno
rum, quod confirmari potest ex verbis con
stitutionum Societatis p. IV. cap. n. §. 3. et 
congregationis quarta? generalis decr. XXIII. 
et x x v i i . ubi prohibetur Generali dissolvere 
vel relinquere collegia semel acceptata , nisi 
accedat consensus Societatis in congregatio
ne generali, vel, si urgeat necessitas, saltem 
per suiTragia provincialium et assistentium, 
et duorum antiquissimorum professorum ex 
singulis provinciis Europae. Et tamm certum 
est, posse saltem Generalem relinquere se
minarium, cujus curam Societas susceperat, 
et jubere ut Societatis patres ab eo recedant. 
Non ergo comprehenduntur ejusmodi semi
naria nomine collegiorum, quando interpre
tatio stricta facienda est : quia tamen nunc 
non versamur in odiosis, sed in materia fa
vorabili , qualis cst facultas benedicendi ve
stes sacras, probabile videtur, quod nomine 
Superiorum localium comprehendantur re
ctores horum seminariorum , qui respectu 
subditorum regularium sunt veri pradati re
gulares locales, atque ideo videntur compre
hendi in facultate concessa omnibus pralalis 
localibus benedicendi ea ornamenta sacra; 
sunt enim veri superiores locales affixi tali 
loco, ct exercentes eamdem ct plenam juris
dictionem in suos subditos regulares, quam 
exercent alii omnes prapositi, et rectu res 
domorum, ct collegiorum Societatis.

Nec obstat facilior dissotubilitus hujusmo
di collegiorum, aut quod illa nou sint domus 
propria Societatis , sed alumnorum srecula- 
riuni, quia id etiam fere reperitur in pieniten- 
tiaria S. Petri in Urbe, etLauretaoa, in qui
bus sacerdotes Societatis habitant iu domibus 
deputatis prooitentiariis illarum ecclesiarum, 
quandiu Societas illarum curam ex commis
sione Sedis .Apostolicie exercet, et posset 
Generatis justis de causis curam illam dimit
tere, et petere a summo Pontifice , ut alios 
poeaitentiarios saeculares vel regulares intro
duceret. Imo Societas iu iis lucis non habet 
ecclesiam propriam , sed sicut in ecclesia S.
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Polri,vo!I>mu'o(nQaconíessiones audiunt, ita interim dicatur. ín seminariis autem non Jjla 
ibidem pcenitontinrii celcltfáht. Eo tamen, proprie dicuntur loca illa Societatis, quia, 
quandiu ibi sunt, habent suum rectorem, cl licet rector et alii religiosi Societatis ibi ha- 
snb ejus obedientia vivunt, sicut in ccclcris bitent, etiam ex concessione sedis Apostoli- 
collegiis : nec ullus dubitavit an rector ille ca?, vel eorum ad quos ca loca pertinent, 
possit hcncdicere vestes sacras, sicut alii quandiu Societas convictorum vel alurnno- 
rectores, a quibus quoad usum omnium fa- rum ouram gerit : non sunt tamen ipsi pa- 
cultalum nullo modo differt: differt quidem tres Societatis primarii inquilini, nt itu di
rector poonitentiarifc n rectoribusscminaiio- cam, illorum locorum , sed ipsi alumni, in 
rum, quod hi habent etiam subditos smcula- quorum gratiam constructum est : Patres 
res, quos ille non habet, sed solos regulares: voro indicuntur quasi principales officiales
et ideo fortasse rector pmnitentiarico locum alumnorum : quare magis dicitur locus ille 
habet in congregatione provinciali cum aliis domus alumnorum, quam Societatis: et ideo 
rectoribus, quod non conceditur rectoribus etiam minus stricte obligat ibi, ut supra di- 
seminariorum, quia rector pcenitentiarife per xi, clausura regularis, nc ingredi possint fc- 
se, ct primario constituitur superior regula- minae, quam in domo podnitentiarire, quai 
rium; rectores vero seminariorum ex prima- proprie cst domus regularis. Unde fatendum 
ria intentione videntur deputati ad regendos est rectorem poenitentiariie magis proprie 
subditos smcularcs; et per accidens habent esse rectorem Societatis, quam rectorem sc- 
Bubditos religiosos, quorum opera indigent minarii, quia illo est pnelatus localis in loco 
ad regimen sicculariura. Hoc tamen discri- Societatis, quod in toto rigcvre non habet rc- 
men videtur esse extrinsecum, et pertinens ctor seminarii.
ad causam finalem : intrinsece vero non mi- Caelorum, quamvis quoad locum sit hmc 9 
nus est superior ordinarius suorum subdito- differentia: quoad communitatem tamen re
rum regularium, quam sit rector poenitentia- ligiosara quam uterque rector gubernat, 
rise, ct aliquundo plures habebit subditos rc- nulla videtur esse differentia : quare, cum 
ligiosos rector alicujus Seminarii, quam re- rector inagis sit rector subditorum quam lo- 
ctor pamitenliariae. Unde quamvis in con- ci, non videtur rectorseminarii excludendus 
gregatione generali quinta, decreto l x x x i . a  nomine rectoris et praelati localis Societa- 
exclusi fuerint rectores seminariorum a con- lis. Nam pradatus localis non solum est qui 
gregatione provinciali, ne nimium cresceret habet jus in locum , sed etiam qui in certo 
numerus congregandorum : in congregatio- loco determinato habet jus in personas de
ne tamen quarta in formula congregationis gentes ibi, cum utroque modo verum sit,rc- 
provincialis, cap. m. §. 5. admissi fuerunt strictam esso ejus jurisdictionem ad certum 
quoties rectores illi immediate provinciali locum. Adde, licet locus ipse non sit ita pro- 
suberant, et novem c Societate iu semina- prie locus Societatis, sicut alia collegia, vel 
rio communiter habitant: quia in iis casibus sicut domus pcenitcntiaiim : in aliquo tamen 
nihil videbantur a caderis rectoribus dif- posse dici locum Societatis et Societatem 
ferre. habere jus aliquod in locum ipsum, non qui-

Magis obstare posset differentia alia supra dem dominium, ut constat, sed usum et ha- 
wsimiata, quatenus poenitentiarii, et eorum bitationem quoad proprias personas cx con- 
reclor videntur magis esse iu domo, seu loco cessione domini, a quo vocantur Patres, ut 
Societatis, quia, licet domus illa non sit vere habeant curam illius loci, et ut ibi habitent, 
sub dominio Societatis, sicut sunt alia loca ac per consequens habent ex voluntate do* 
et collegia, 8ed solum Patres habitent ibi ex mini jus ibi habitandi, non soli sed cum alu- 
concessione sedis Apostolic®, quandiu mu- mnis : qum concessio procul dubio dat Patri
nus pomitentiaviai exercent: id tamen sufli- bus aliquod ju s , non quidem contra Sedem 
cit, ut pro tunc domus illa Societatis dica- Apostoli cam, sed contra alios omnes, ct con- 
tur ; nam , sicut dicitur domus mea, quam tra ipsos alumnos , a quibus non possunt si- 
ego ex conductione habito, licet non sit mea ne manifesta injuria expelli, quia id fieret 
quoad dominium proprietatis : ita potest dici contra jus acquisitum ox concessione poten- 
domus Societatis, quam Societas ex conces- tis tale jus concedere : quod multo inagis 
sionesedis Apostolic® habitat: parum enim procedit in seminariis illis, in quibus Socie- 
refevlquod ex mercedc et pretio annuo, vel tas curam et regimen immediatum habet ex 
quod gratis habitet Societas, ul ejus domus testamento fundatoris , ut in seminario Hi-
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bernoruin Romtu erecto , vel ex bullis Sum
morum Pontificum, qui in perpetuum curam 
illorum locorum a sede Apostolica erectorum 
Societati commiserunt. Ex hujusmodi enirn 
testamentis , vel bullis Pontificiis non leve 
jus Societas comparat ad loca illa regenda ct 
habitanda, ct merito censetur fixum et sta
bile, quod ex testamento vel bulla Pontificia 
firmatum est; atque ideo in catalogo , qui 
aliquando typis vulgari solet, provinciarum 
et collegiorum societatis, non minus ejusmo
di collegia et seminaria enumerantur, quam 
csetera omnia : non ergo immerito collegia 
Societatis dici possunt, et eorum rectores in 
materia favorabili, qualis est ista , possunt 
intelligi sub nomine rectorum localium So
cietatis.

10 Unde facile jam  responderi potest ad id 
quod secundo loco proponebatur, an pra- 
positus generalis Imbuerit intentionem com
municandi hanc facultatem rectoribus semi
nariorum : quamvis enim privilegia a sede 
Apostolica concessa ad eos etiam rectorps 
extenderentur, id satis non erat, si Genera
lis illis hanc facultatem non communicaret, 
a quo uno debent facultates et privilegia 
omnia singulis Societatis personis positive 
communicari, ut licite ct valide illis pro
desse possint. Intentio ergo Generalis colli
genda erit ex verbis quibus eam facultatem 
communicat in compendio privilegiorum So
cietatis, verb. Benedicere, ubi postquam in 
§. 4. dictum fuerat posse in Societate omnes 
prapositos domorum ct rectores ca orna
menta benedicere, additur postea nomine 
praepositi generalis : hmc facultas concedi
tur omnibus in ea comprehensis, et aliis su
perioribus, quibus provinciales communi
candam duxerint. » In quibus verbis videtur 
Generalis requirere ad minus judicium pro
vincialis, ut alii superiores prater praeposi
tos, et rectores collegiorum ea facultate uti 
possint. Non apparet autem, qui sint alii 
s u p e r i o r e s , nisi rectores seminariorum: nam, 
licet in singulis domibus et collegiis, prae
ter praepositum et rectorem, sit etiam mi
nister, qui cst quasi instrumentum praepositi 
vel rectoris, ct in aliis ordinibus appellari 
solet subprior vel vicarius, et in Societate 
censetur superior, quamvis non possit prru- 
cipero in virtute sanctae obedientiae : hi ta
men ministri, non possunt in casu nostro in
telligi nomine aliorum superiorum, quiaha^c 
facultas benedicendi ornamenta non compe
tit Societati, ut diximus, nisi ex communi

catione privilegiorum aliorum ordinum.
Nullibi autem reperitur concessa ha*c facul
tas aliis ordinibus pro subprioribus, vel vi
cariis pradati localis : non potest ergo com
municari ministris in Societate, nisi quando 
ob absentiam, vel mortem rectoris, minister 
remaneret vicerector, et haberet plene gu
bernium totius collegii : quo casu non indi
get peculiari communicatione, qua provin
cialis ei communicet facultatem hanc bene
dicendi. Nam in proiemio dicti compendii 
privilegiorum Societatis expresse declara
tur, omnes facultates concessas praepositis, 
vel rectoribus, intelligi concessas ejusmodi 
vicepircpositis, vel vicerectorihu.s, quando 
nullus alius est prapositus, vel rector, vel 
adeo longe abest, ut pro rei exigentia non 
satis commode consuli possit. Restat ergo, 
quod nomine aliorum Superiorum, quibus 
nonnisi de consensu provincialis, haec facul
tas communicari censetur, intelligi debeant 
superiores, seu rectores horurn seminario
rum, quibus nonnisi per manus, et nutum 
provincialium htec facultas communicatur.

Mihi ergo certum videtur, voluisse Gene- | j 
ralem rectoribus seminariorum ejusmodi 
communicare hanc facultatem, interveniente 
saltem consensu provincialis, hoc emim ad 
minus pradicta communicationis verba pro
bare videntur, quare optime facient ejusmodi 
rectores, si petant hanc communicationem 
a suis provincialibus, et scio, aliquos eorum 
Romaj illam a Generali petere : idque ma
gis tutum erit, ut ambiguitas pradictorum 
verborum omnino tollatur. Probabile tamen 
videtur, quod intentio patris Generalis abso
lute feratur ad ejusmodi rectores sine neces
sitate novi consensus obtinendi a provin
ciali ; quia in favorabilibus, qualis est com
municatio facultatis, et ubi aliunde non col
ligitur eorum exclusio, ipsi intelligi viden
tur nomino 1lectorum, atque ita ab omnibus 
appellantur rectores. Nec obstant verba illa, 
quibus Generalis dicit posse communicari 
eamdem facultatem aliis Superioribus, qui
bus provinciales communicandam duxerint, 
quia verba illa possunt commode intelligi de 
superioribus residendarum, qua? uon sunt 
collegia, sed loca aliqua in quibus aliqui e 
Societate sub uno superiore habitant, ut ubi 
Societatis ministeria exerceant interim, dum 
opportunitas erigendi collegium sporatur : 
hi non appellantur rectores, sed superiores 
talis, vel talis residentia;.

Porro hunc esse interpretationem, et sen- 13

www.obrascatolicas.com



m RESPONSOREM MORAL1HM

smn illorum verborum, probari potest ex 
verbis aliis priefalionis apposita; ante illud 
compendium privilegiorum Societatis, ubi 
pro intelligcntia omnium privilegiorum ct 
facultatum subsequentium, explicatur ct de
claratur qui sint intelligeudi nomine Supe
riorum, quando postea Generalis dicit ali
quam facultatem communicare superiori
bus : declaratio autem cst hmc : « Denique 
nomine provincialium, prmpositorum , et 
rectorum, quorum non raro in compendio 
iil mentio, subintelligendi quoque sunt vicc- 
provincinlcs, viceprfeposili, ac vicercctorcs, 
quando nimirum nullus est provincialis, 
prepositus, aut rector, vel adeo longe 
ahest, ut pro rei exigentia consuli non satis 
commode possit, qui omnes etiam nomine 
superiorum in hoc compendio significantur. 
Nam reliquis residentiarum, ct missionum 
superioribus, eorum superiores, a quibus 
vel mittuntur, vel sub quowm cura ct dire
ctione vivunt, eas ex sibi concessis facultates 
juxta constitutiones communicare poterunt, 
quas pro ratione locorum, temporum, ct 
personarum communicandas judicaverint. » 
In quibus verbis observo, duas solum classes 
superiorum in Societate distingui quoad 
usum privilegiorum et facultatum. In prima 
sunt provinciales, praepositi, reciores, vicc- 
provinciales, viccprapositi, et vit erectores, 
et hi omnes intelliguntur nomine Superio
rum, quoties communicatur aliqua facultas 
omnibus superioribus. In secunda classe po
nuntur soli superiores residentiarum et mis
sionum : et his debent communicari facul
tates a suis superioribus immediatis. Quando 
ergo postea in casu nostro communicatur 
absolute facultas benedicendi ornamenta 
omnibus praepositis et rectoribus, ct deinde 
dicitur quod provincialis poterit decernere ; 
au sil aliis superioribus communicanda : ii 
soli debent ibi intelligi uomine aliorum Su
periorum,, qui supra in praefatione nominati, 
fuerant distincti a praepositis et rectoribus; 
nimirum superiores resident iarum et missio
num, solüm sub conditione, si provincialis 
communicandam judicaret. Dixi tamen in
tentionem hanc habuisse quantum de se erat;  
quia fortasse aliqui erunt superiores resi
dentia; vel missionis, quibus juxta Societatis 
privilegia supra adducta, ea facultas com
municari non possit, eo quod non habent 
conditiones requisitas, ut possint aibsolute 
cenoeri pradati locales, v. g. si missio fiat ad 
tempus in aliquo loco, vel si duo vel tres e

Societate habitent etiam permanenter in ali
quo, ut curam habeant bonorum tempora
lium qure ibi sunt, ct pertinent ad aliquod 
collegium principale: tunc enim qui ibi su
perior appellaretur, non esset pradatus lo
calis regularis simpliciter ct absolute, sed 
esset quasi minister rectoris collegii princi
palis, ad quod bona illa spectant. Non video 
autem privilegium alicujus religionis datum 
per bullam, ex vi cujus possint ejusmodi 
superiores subordinati, et qui non sint abso
lute pnelati locales, benedicere vestes sa
cras. Et hmc de his sufticiat tetigisse.

DUBIUM XL.

An possit en g i congregatio sodalium /?. Vir
ginis in loco, qui non sit sub dominio So
cietatis ?

Suppono, cx bullis Gregorii XIII. Sixti V. 
et Clementis VIII. qum habentur in Bullario 
Societatis, posse erigi in omnibus domibus, 
collegiis, et rcsidcnliis Societatis, sodalita
tes, vel congregationes scholarium, vel quo- 
rumcumquc aliorum, qui juxta regulas a 
generali prmeriptas, ibi conveniunt ad fre
quentiam sacramentorum, et alias pias exer
citationes obeundas : qum omnes congrega
tiones aggregantur congregationi primaria* 
crectre in collegio Romano Societatis, cl eo 
ipso fruuntur omnibus gratiis, et indulgen
tiis eidem primarim congregationi con
cessis.

IIoc supposito, qumsitum fuit, utrum ad 
hoc, ut congregatio, seu sodalitas aliqua 
R. Virginis alicubi a patribus Societatis eri
genda primarire congregationi aggregari, 
ejusque indulgentiis ac gratiis frui possit, 
requiratur quod sodales conveniant, et sua 
spiritualia exercitia consueta peragant iu 
loco, qui proprie ad Societatem pertineat : 
an vero sufficiat si locus ille Societati quoad 
usum suorum ministeriorum, ac functionum 
a vero ejus domino concessus sit?

Hoc ultimum sufficere, probari videbatur. 
Primo ex mente Gregorii XIII. et Sixti V. 
qui, licet in prmdictis suis bullis conceden
tes erectionem et aggregationem aliarum 
eongregationum, utantur illis verbis, in qui-
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buscumque collegiis, domibus, ecclesiis Societa
tis JE S U  :  non tamen videntur voluisse 
verba illa usurpare in eo rigore, ut complec
terentur solas domos, ecclesias, etc. qu«c 
vere et quoad proprietatem seu dominium 
sint ejusdem Societatis, sed potius ut com
plecterentur etiam eas, qure saltem quoad 
usum suarum functionum sunt ejusdem So
cietatis cx liberali accommodatione et con
cessione verorum dominorum : partiin, quia 
concessio hmc erigendi et propagandi con
gregationes est favorabilis, atque adeo ex
tendenda, quantum sine verborum violentia 
extendi potest. Partim etiam, quia Societas 
plerumque in aliquibus locis per plures an
nos commoratur, suasque exercet functio
nes, (inter quas non est postrema liarum 
congregationum institutio) antequam habeat 
propriam domum, vel saltem ecclesiam seu 
capellam, vel oratorium. Non videtur au
tem credibile, dictos Pontifices tantopere 
laudantes in suis bullis ejusmodi congrega
tiones, earumque spiritualia exercitia, et ani
marum fructus, voluisse fideles in illis locis 
privare hoc fructu cum spirituali eorum 
jactura.

Secundo probatur, quia ad tollendum 
hunc scrupulum, seu hanc verborum ambi
guitatem, Clemens VIIÍ. in sua bulla data 
die 30. Augusti anno 1002. quando faculta
tem a Gregorio XIII. ct Sixto concessam 
extendere voluit etiam nd residentias, vide
tur de industria mutasse vfciba : nec enim 
dixit ejusmodi congregationes erigendas in 
dumibus, collegiis,etc. prout ejus praedeces
sores dixerunt, sed dixit erigendas apud re
sidentias, domos, collegia, ecclesias Societatis, 
etc. imo dixit apud quascumque residentias 
presbyterorum Societatis ;  qui tamen plerum
que residentiam habere solent sine ecclesia 
propria, ct degunt in domo aliena; quare 
ad eum etiam locum et casum facultas illa 
extensa omnino videtur, ne falsa sit locutio 
illa universalis Clementis, apud quascumque 
residentias posse erigi ejusmodi congrega
tiones.

Tertio probatur, quia ex aliquorum sen
tentia indulgentia1 ecclesiis Societatis con
cessa) locum etiam habent, ct obtineri pos
sunt in eo templo, quo Societas propria ec
clesia adhuc carens, ita ad suas functiones 
in eo exercendas uti potest ct solet, ut com
muniter ab omnibus ibi haberi, dicique so
leat templum Societatis. Poterit ergo ibidem 
erigi sodalitas sub regimine Societatis, qua)

primaria? congregationi Romana» aggrege
tur, et ejusdem indulgentiis, et gratiis 
fruatur.

Denique usus videtur huic sententi» fa
vere ; nam inprimis de facto in variis con- 
victoriis, et collegiis, seu seminariis alum
norum sfecularium Societatis curae commis
sis, proprietate, et dominio loci ad alios, et 
non ad Societatem pertinente, congregatio
nes ejusmodi multse sunt erectae, et prima
riae congregationi aggregatae, nec dubium 
fuit de earum erectionum valore, et quod 
sodales gratiis ac indulgentiis primariae 
congregationis fruantur; quod idem dici 
potest de aliis non paucis congregationibns, 
quae, licet in collegiis erecta? videantur; ea
rum tamen sudales ad sua exercitia conve
niunt extra collegia in sacellis, vel orato
riis usui sodalitatis ad suas functiones con
cessis, dominio ad alios spectante : quae ta
men congregationes non minus solent pri
mariae congregationi Romanae aggregari, et 
ejusdem gratiis ac indulgentiis potiri, nec 
de iis unquam dubitarunt.

Pro contraria tamen sententia , et contra 
legitimum valorem hujusmodi sodalitatum 
videbantur esse inprimis verba summorum 
Pontificum in praedictis bullis, in quibus so
lum conceditur facultas erigendi ejusmodi 
sodalitates in collegiis, ecclesiis, domibus, et 
residentiis Societatis, seu apud ea loca , in 
qua voce nullum videtur inesse mysterium, 
cum ipse Clemens VIII. referens concessio
nem a Gregorio, et Sixto factam, utatur ea 
voce apud, quamvis illi non dixissent apud, 
sed in ecclesiis, collegiis, etc. Quare nonvide- 
tur aliud intendisse Clemens, dicens, apud 
collegia, etc. quam quod ejus praedecessores 
intenderant, dicentes m collegiis, etc. Acce
debant deinde responsa praepositorum Gene
ralium Societatis. Nam P. Claudius Aquavi- 
va in litteris datis anno luH4. ad provinciam 
Neapolitanam, et anno 1600. ad provinciam 
Austri», respondit : « Congregationum, qu» 
sunt extra domum, vel collegium , non esse 
suscipiendam aliam curam, quam ut haben
dis exhortationibus, privatisque colloquiis 
sobales ad pia opera excitentur. » Similiter 
anno 1610. die 7. Augusti provincia» Poloniue 
respondit : « Congregatio haberi non potest 
in domo vicina nostne, quia congregationes 
haberi debent iu domibus nostris, ncc aggre
gatio ad primariam dabitur, nisi cum locus 
idoneus domi nostne paratus fuerit. » Itera 
I . Mutius \ itelleschus Generalis, litteris suis
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datis 10. Julii anno 1621. nd provinciam 
Flandrise respondit: « Congregationes extra 
domicilia Societatis institui, aut instilutm ad 
nostras aggregari non possunt, » Item 19. 
Angusti anno t6.1t. Germania* superiori re
spondit : a Oratorium congregnlionis non 
potest alibi aedificari, quam in fundo Socie
tatis : si enim ita sejunctum sil, ut pro col
legiis conseri nequeat, non poterunt, qui in 
illo sunt , frui indulgentiis, n Denique idem 
3. Martii anno 1640. provincioc Polonire re
spondit : o Congregationes domi nostra* non 
orcctffi, ncc a Societate administrari, ncc ag
gregari iis quas administramus, nec ha
rum privilegiis ac indulgentiis donari pos
sunt. n

\ides rationes pro utraque parte. Ego 
quidem dic 2G. Julii auno 1642. cum iterum 
apud cumdem P. Mutium de hoc qiiicrerctur, 
ita respondi. Seclusis responsis Patrum Ge
neralium, hffic mihi dicenda videntur, juxta 
qua* fortasse eorum responsorum sensus in- 
tclligi posset. Primum, non ita debere lo
cum, ubi erigitur congregatio, et fiunt cju9 
exercitia, esso sub dominio proprietatis So
cietatis, ut non sufficiat esse sub jure Socie
tatis saltem quoad usum liberum, v. gr. si 
collegium, vel residentia nondum habeat 
domum propriam, et ideo Patres habitent in 
domo conducta, prout habitarunt aliquandiu 
patres collegii Januensis, et seminarium Ro
manum, in quibus lociscongregationes scho
larium, vel convictorum erigi poterunt, quia 
illa dicuntur vere loca Societatis. Sicut etiam 
dicitur vere ct in rigore palatium et domus 
Cardinalis, ct fruitur omnibus privilegiis qum 
Cardinalium palatiis competunt, domus 
ubi Cardinalis permanentor habitat, licet 
sit conducta; quia duranto conductionis tem
pore quoad usum liberum fit sua , atque ita 
ab omnibus appellatur ct existimatur.

9 Unde secundo dicendum videtur, idem 
esse sentiendum, licet absque pretio conce- 
datur usus liber illius loci, cum eodem jure 
el facultate libera, ac si css«t domus condu
cta ; quod enim solvatur vel non solvatur 
pretium, est per accidens, et parum refert, 
si effectus est idem , et Pati es habent idem 
jus ad liberum usura illius loci, perinde ac si 
essent domini proprietatis.

10 Tertio, quamvis ecclesia, vel oratorium, 
in quo exercentur ministeria, non esset locus 
conjunctus reliqua? Patrum habitationi : si 
tamen locus ille esset ipsorum Patrum, vel 
quoad proprietatem, vel saltem quoad usum

262

liberum, altero ox duobus modis suprndictis 
idom videtur dicendum. Nam alicubi tem
plum est separatum a reliqua Patrum habi
tatione interjecta via publica, ct tamen cen
setur ct appellatur ecclesia Societatis, Et 
quidem collegium Grmcorum Roma* dividi- 
tur a sua ecclosia, ncc n collegio nisi por 
viam publicam, qum interjacet, adiri poterit 
ad ecclesiam, ad quam tamen nunc datur 
aditus internus per arcum, seu pontem pau
cis ab hinc annis super viam publicam con
structum ; et tamen semper ecclesia illa erat 
et censebatur ecclesia propria illius collegii, 
cujus curam habebant el habent Patres So
cietatis.

Dixi tamen, hmc intelligi debere , quando q 
Societas habeat usum liberum illius loci, sive 
id sit ex conductione sive ex concessione do
mini. Unde non idem dicerem, quando ad
ministratio illius loci non sit pleno penes 
Societatem, v. g. si parochi, vel canonici 
permittant patribus Societatis sua ministeria 
in eorum ecclesia exercere , manentibus in
terim in ea ipsis parochis , vel canonicis, ut 
in ecclesia sua. Tunc enim patres Societatis 
non sunt ibi ut domini, sed ut hospites in 
domo aliena : administratio vero et cura il
lius remaneret apud parochos, vel canoni
cos. Sic do facto patres Societatis pceniten- 
tiarii celebrant, et audiunt confessiones in 
ecclesia S. Petri Vaticana, et in ecclesia 
Lauretnna : qure tamen non censentur ec
clesia) Societatis, nec in illis erigi possent 
ejusmodi sodalitates, seu congregationes: 
idemque dicendum esset, si patres hospitio 
reciperentur apud aliquem smcularem, dum 
quierunt locum proprium : illa enim domus 
non esset locus sacer, nec gauderet immuni
tate, atque adeo non esset locus Societatis, 
nec in eo possent erigi congregationes. Imo 
idem fortasse dicendum esset, si iisdem pa
tribus domus aliqua precario solum concede
retur, ut in ca soli habitarent; si tamen noc 
ad tempus jus aliquod irrevocabile haberent, 
sed semper possent a domino pro libito ex
pelli, quia ncc ad usum videretur ille esse 
locus Societatis, cum nullum jus Societas 
acquisivisset ad ibi permanendum. Debet 
ergo esse locus Societatis saltem quoad usum, 
cujus administrationem ipsi soli habeantoum 
jure ibi manendi, et cmteroa expoliendi, si
cut habet, qui utitur domo sibi conducta : 
ita tunc ad dubitationem propositam re
spondi.
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DUBIUM X U .

De professo Societatis transeunte nd alium or
dinem, ct inde postea ad clericos regulares
sancti Joannis Jerosolymilani.

N. professus Societatis cum facultate prm- 
positi generalis transiit ad ordinem Sanctis
sima; Trinitatis redemptionis captivorum : 
quam licentiam praedictus generalis ex justis 
causis dare potuit ex facultate sibi concessa 
a Gregorio XIII. litteris datis die 22. Sep
tembris anno 1582. quai bulla habetur in 
bullario ejusdem Societatis, et incipit, Cum 
alias. Postquam vero in illo ordine professio
nem emisit, voluit indo transire ad ordinem 
clericorum regularium S. Joannis. Quaesitum 
est, an id posset facere sine novo consensu 
praepositi Generalis.

Videbatur autem necessarius ille consen
sus, idque colligi ex verbis alterius privile
gii, quo Societas per communicationem frui- 
tur, ct habetur in compendio privilegiorum 
Societatis verb. ApostaUe, §. 10. ubi dicitur, 
quod « si post licentiam obtentam ad aliam 
religionem transeundi, ex ca post professio
nem emissam recesserint, et adsasculum re
dierint, vel ad aliam laxiorem transierint, 
contra ipsos, ut contra alios apostatas , pro
cedere possunt Societatis superiores. » Fuit 
autem hoc privilegium concessum ordini mi
norum a Julio II. per bullam, qum habetur 
in bullario Regularium, apud Emman. Ro- 
dericum, et est xxvi. illius Pontificis , ubi §. 
17. illud privilegium continetur, qui videba
tur esse casus nostra; quaestionis.

Respondi, duo quaeri posse in hoc cusu. 
Primum est, an Generalis Societatis possit 
licentiam illam concedere. Secundum est, an, 
licet non possit concedere licentiam , possit 
tamen transitum illum impedire, ita ut licen
tia a summo Pontifice nd cum transitum ob
tenta censenda sit subreptitia , quandiu non 
explicatur, professum illum ordinis sanctis
sima; Trinitatis fuisse antea professum So
cietati s, a qua nec immediate , ner mediate 
transire poterat ad ordinem laxiorem. Et 
quidem, quod attinet nd primum, non ore- 
do, posse praepositum generalem Societatis

licentiam illam eo easn concedere. Primo, 
quia jam professus ille non est amplius ejus 
subditus, sed alterius ordinis, adqnem antea 
transierat, et in quo professionem jam emi
serat. Neque enim privilegium , et facultas 
Generali concessa , ut dare possit professis 
licentiam transeundi ad ordinem laxiorem, 
intelligi debet, nisi de respectu profpssnmm 
suorum subditorum, de quibus solis loquitur 
Gregorius XIII. in bulla supra relata. Neque 
etiam Julius II. concessit praelatis Minorum 
potestatem dandi hanc licentiam suis profes
sis transeundi ad ordinem laxiorem, 9ed so
lum dedit eis potestatem puniendi ut aposta
tas eos, qui cum debita licentia transiissent 
ex suo ordine ari alium, et ex hoc postea 
transiissent ad laxiorem. Ad quam quidem 
punitionem exercendam necessaria fuit spe
cialis concessio summi Pontificis : nam in 
rigore juris nec hoc possent facere pnelati 
ordinis minorum, cum jam illi non essent 
eorum subditi, postquam cum debita licentia 
professionem in alio ordine emiserant. Con- 
cessit tamen Pontifex quod in hoc casu pos
sent eos ut apostatas punire: non tamen 
concessit, quod possent illis dare licentiam 
transeundi ad ordinem laxiorem. Quare So
cietas nec ex propriis privilegiis, nec per 
communicationem aliorum habet hanc pote
statem , ut iis , qui jam non sunt subditi 
Societatis, possit dare facultatem transeundi 
ad ordinem laxiorem.

Secundo, et clarius hoc ipsum probatur, 
quia licentia etiam a summo Pontifice con
cessa alicui mendicanti transeundi ad aliam 
religionem etiam laxiorem , sive mendican
tium, sive non mendicantium non su/iicit, ut 
possit transire ad ordines militares et hospi- 
falarios. ut cum aliis tradit Emman. Roderi- 
cus tom. III. f/n. regular, q. ut. art. 12. ubi 
refert, ita responsum fuisse a sacra congre
gatione : ergo similiter potestas concessa 
generali Societatis, ut possit dare professis 
licentiam transeundi ad aliam religionem la
xiorem, non extenditur ad licentiam tran
seundi ad ordinem militarem, vel hospitala- 
rium, cum eodem modo debeat intelligi fa
cultas transeundi, et facultas dandi licentiam 
transeundi. Atque ita in terminis respondit 
sacra congregatio patri Claudio generali So
cietatis, non posse ipsum virtute sui privi
legii dare licentiam professo Societatis tran
seundi ad ordinem -ancti Joannis Jerosoljr- 
initani. Imo Sanctissimus D. N. Innocentius
X. saepe interpellatus, ejusmodi licentiam
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ruidam professo Societatis, me praesento 
sjrpe oonstaftfissime negavit. Restat ergo, 
quod allinet ad primum quaesitum, genera
lem Societatis non potuisse in casu nostro 
dare licentiam ad illum transitum : tum, 
quia ille jam non erat ejus subditus : tum, 
quia, licet subditus esset. non poterat con
cedere transitum ad talem religionem. Ad 
summum ergo poterat prostare ex parte 
sua consensum, ut si summus Pontifex judi
caret licentiam concedendam, ipse non cen
seretur Societatis nomine contradicere.

Difficultas ergo manet quoad secundum 
quffisitum, an potuerit generalis Societatis 
impedire transitum illum ob jus, quod So
cietas habet virtute prrefati privilegii, no 
professus nd alium ordinem translatus pos
sit inde postea ad alium ordinem laxiorem 
transire? Et quidem certum est, non obs
tante illo privilegio, posse summum Ponti
ficem, si velit, et adsit causa justa, conce
dere illum secundum transitura etiam invita 
Societate : neque de hoc ullum dubium esse 
potest, Solum potest dubitari, an ad valo
rem hujus dispensationis, et ne sit subrep- 
titia, debuerit narrari summo Pontifici, quod 
ille fuerit antea professus Societatis, atque 
ideo impedimentum aliud habeat ad transi
tum ad religionem laxiorem : videtur enim 
debuisse privilegium prodictum, quo dixi
mus frui Societatem ne ejus professi, qui cum 
facultate debita transeunt ad alium ordinem, 
possint ex illo postea ad alium laxiorem 
transire.

Verum P. Suarez tom. iv. de Religione, 
tract. vm. lib. m. cap. xii. num. 31. et 32. 
cura mentionem hujus privilegii Societatis 
fecisset, et concessisset communicari virtute 
illius novam, et extraordinariam potestatem 
supra personam illius, qui jam non est am
plius subditus Societatis, sed alterius ordi
nis, ad quem transierat, et in quo professus 
fuerat: idque merito concedi, ne forte prior 
transitus ex Societate fiat cum fraude, eo 
quod ex secunda religione facilior sit tran
situs ad aliam laxiorem : addit tamen, non 
habere locum hoc privilegium, ncc prolatos 
Societatis posse procedere contra illum pro
fessum, uisi quando postea ille ad tertium 
ordinem laxiorem transtulit sc sine dispen
satione ; secus, si hanc obtinuit, etiamsi a 
prolatis Societatis consensum non petiisset, 
quem consensum ipse Suarez non reputat 
necessarium, ut dispensatio subreptitia non 
sit, Nec enim ejusmodi necessitas ex verbis,

5Ò4

aut tenore privilegii colligi potest, qum inter
pretatio mihi otiam satis probabilis videtur, 
et magis consonu verbis privilegii, qum lo
quuntur solum de iis, n qui post licentiam 
obtentam ad aliam religionem transeundi, 
ex ea post professionem emissam recesserint, 
et ad saeculum redierint, vel nd aliam laxio
rem transierint : » ubi eodem modo loqui
tur de transitu ad laxiorem, et dc reditu ad 
steculum, qui tamen reditus supponitur 
procul dubio fieri sine dispensatione debita: 
quare videtur sermo esse de simili transitu 
ad laxiorem dispensatione necessaria.

Magis tamen potest ex alio capite dubi
tari de valore hujus dispensationis, nisi sal
tem Pontifici narretur, Oratorem jam antea 
ex dispensatione transisse ex societate Jesu 
ad aliam religionem, qua; necessitas fundari 
videtur in regula illa generali, quod in se
cunda dispensatione obtinenda facienda est 
mentio prim® dispensationis obtenta;, ne 
secunda censeatur subreptitia, quam regu
lam veram esse, quando saltem ex utraquo 
dispensatione simul sumpta dispensatio circa 
eamdem materiam fitm ajor,atque adeo exigit 
majorem causam, ut concedi possit, docent 
ii, quos afferunt ct sequuntur Sanchez lib. 
VIII. de matrimonio disp. x x i i . Rasilius Lc- 
gionensis de matrimonio lib. vm. cap. 17. 
Castro Palao tom. i. tr. m . disp. vi. §. 1. 
n.o. et alii communiter. E t quidem in casu 
nostro id maxime locum habere videtur, cum 
agatur de dispensatione voti solemnis facti 
in professione, qu® professio licet maneat 
quoad substantiam vit® religios®; dispen
satur tamen magna ex parte quod observan
tiam, cum revera per utramque illam dis
pensationem simul sumptam reducatur obli
gatio observanti® debita; in Societate ad 
observantiam, quam potest habere clericus 
regularis ordinis S. Joannis, qui majori cx 
parte domi su® in s®culo degit. Quamvis 
ergo potuerit subesse causa, ut professio 
Societatis commutata sit in professionem ul
terius ordinis mendicantis : non ita tamen 
facile suberit causa, ut eadem professio So
cietatis commutetur in professionem solam, 
et observantium illius ordinis S. Joannis, 
quare ne sit subreptitia posterior dispensa
tio, videtur necessario facienda Pontifici 
mentio prioris, ut sciat id totum in quo dis
pensatur prima professio facta in Socie
tate.

Video, posse in contrarium afferri senten
tiam multorum, qui dicunt, quando votum
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reservatum, v. g. castitatis, vel religionis 
commutatum C9t a summo Pontifice in alia 
opera piu, ut in jejunia vel orationes, etc. 
obligationem ad heee alia opera rion case re
servatam, atque «adeo posse ab alio inferiori 
commutari, vel etiam ex causa posse in iis 
ex parte dispensari : quod docent Sanchez 
lib. vili, de matrimonio, disp. vm. n. XX. et 
lib. iv. in Decalog. cap. xl. n. 46. Suarez 
lib. vi. de voto cap. xx. num. 25. Rasilius 
Legionensis lib. vm. de matrim  cap. vm. 
§. 2. num. 24. Lessius, et alii, quos affert, 
et sequitur Castro Palao tom. III. tr. xiv. 
disp. i i . p u n ct.ll. n. 5. quia nimirum reser
vatio prioris voti jam  est ablata, et perinde 
est, ac si opera illa pia subrogata deberen
tur ex voto peculiari ad ipsa terminato, 
quod quidem non esset reservatum. Simili
ter ergo in casu nostro, cum professio So
cietatis jam  sitlegitime extincta, et commu
tata in professionem secunda* religionis, ju
dicandum erit de hac secunda professione, 
ac si ipsa fuisset prima, nec debet difficilior 
reddi ejus dispensatio, aut commutatio ex 
eo quod fuerit subrogata in locum alterius 
professionis prmcedentis.

C ceterum doctrinam illam (ut verum fa
tear) quamvis ego etiam probabilem existi
mem, puto tamen sano modo esse intelligen- 
dam , quem modum ejus auctores non ne
gant, sed fortasse illum supponunt; neque 
enim ii auctores dicunt, satisfacere eum 
cujus votum castitatis commutatum fuit in 
jejunia et orationes, v. g. si postea solum 
dicat, Ego ex voto debeo jejunia et oratio
nes, et petat hujus voti commutationem, vel 
dispensationem, imo credo mala fide proce
dere, si hoc solum dicat, et non explicet, 
quod liceo debeat propter votum castitatis, 
quod in illa opera pia commutatum fuit, ut 
hoc modo possit confessarius judicare, an 
subsit causa talis quai sufficeret ab initio, ut 
votum castitatis reduceretur ad heee paucio
ra opora, in quee nunc vult totum debitum 
reduci. Fateor et concedo, posse inferiorem 
commutare nt dispensare cum causa super 
materia non reservata, in quam votum re
servatum commutatum fuit a summo Ponti
fice. Credo tamen, debere ad hanc secundam 
commutationem, vel dispensatiunem narrari 
ei qui dispensaturus vel commutaturus est, 
quomodo materia illa, et ejus debitum oria
tur ex obligatione voti antea commutati. 
Alioquin enim eluderetur paulatim et suc
cessive obligatio prioris voti, quod supponi

mus cx causa fuisse partim dispensatum et 
parlim commutatum in aliam materiam. Hi 
autem haec alia materia postea commutare
tur ex causa in aliam minorem, et rursus 
haec postea in aliam minorem, et sic dein
ceps, nunquam facta mentione proceden
tium commutationum; reduceretur aliquan
do votum castitatis vel religionis ad mate
riam minimam, et omnino improportiona- 
tam , v. g. ad tria, vel quatuor jejunia pro 
una vice, quod esset omnino eludere obliga
tionem primi voti; neque ejusmodi intentio 
praesumi potest de mente dispensantis, vel 
commutantis. Neque id dicunt auctores illius 
sententiai, sed solum quod possit inferior 
dispensare, vel commutare materiam subro
gatam a superiore, qu* quidem non retinet 
reservationem prioris voti. Id tamen intelli- 
gitur suppositis terminis habilibus, et narra
tis narrandis, ita ut commutanti, vel dispen
santi narretur id quod oportet, ut sciat 
quantum relaxetur de prima obligatione. 
Constat autem haec esse illorum auctorum 
mens ex variis exemplis , qu* afferunt alias 
agentes de necessitate explicandi primam 
dispensationem obtentam , quando impetra
tur secunda dispensatio , v. g. quando ob
tinuisti dispensationem ad percipiendos fru- 
clus; et non residendum per quinquennium: 
quo elapso, petis dispensationem ad aliud 
quinquennium ; debet tunc manifestari prior 
dispensatio : quia causa qu* sufficit ad dis
pensandum per quinquennium , non sufficit 
ad dispensandum perdeeennium. idem ergo 
dicendum erit in casu nostro; quia causa, 
q u * sufficit ad commutandam secundam 
professionem iu tertiam laxiorem, non suffi
ceret fortasse ad commutandam primam in 
hanc tertiam; oportebit ergo Pontifici nar
rare dispensationem priorem obtentam , cu
jus taciturnitas posset merito ingerere scru
pulum et dubium de subreptione. Non ta
men oportet requirere ad hunc secundum 
transitum licentiam, aut consensum genera
lis Societatis, sed sufficit dicere Pontifici, 
quod olim cum dubita facultate post profes
sionem iu Societate factam truusiit ad hunc 
alium ordinent, ex quo nunc vellet transire 
ad clericos regulares sancti Joannis Jesoly- 
mituni ob talem vel talem causam, de cujus 
causae sufficientia ipse summus Pontifex ju
dicabit.
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DUBIUM XLII,

Virum Generalis Societatis possit subdelcgarc 
provinciali facultatem concedendi licentiam 
nd legendos libros prohibitos ?

Suppono, n felic. rscord. Urbano Y11I. nb- 
lntas esso omnes facultates antea concessas 
quibuslibet personis ad retinendos, aut le
gendos libros prohibitos Unde Generalis So
cietatis, qui antea ex suis privilegiis poterat 
suis subditis eam licentiam concedere, obti
nuit dc novo facultatem ad plures libros, 
quorum catalogum exhibuit,quam licentiam 
obtinuit pro so, et pro Patribus sibi bene vi
sis, ad tempus tamen limitatum, quo transa
cto oportet licentiam illam renovare, ct cum 
certis aliis conditionibus, qum in rescripto 
continentur.

Hoc supposito, dubitatum fuit, an possit 
Generalis hanc novam facultatem communi
care alicui provinciali, ut sine recursu ad 
Generalem possit ipse provincialis patribus 
sibi bene visis sute provincias concedere li
centiam ad legendos libros in ejusmodi cata
logo contentos.

Respondi, in primis fortasse Generalem 
non posse communicare provinciali faculta
tem, qualem ipse habet, quia quamvis dele
gatus supremi principis, qualis videtur esse 
Generalis in hoc casu, possit causam subde- 
legare, ut multis relatis probat Thomas San
chez lib. III. de Matrim. disp. xxxi. num. t.
10. et 31. dubitari tamen potest in primis, an 
Im  facultas concessa sit Generali imme
diate a summo Pontifice, an vero a congre
gatione Cardinalium, quorum nomine aliquro 
ejusmodi facultates concedi solent. Deinde 
obstare videntur verba illa, Patribus sibi bene 
visis, in quibus videtur requiri industria per
sona?, ut Generalis ipse judicet dc qualitate 
personarum, et postea licentiam illis com
municet.

\ Addidi tamen, posse Generalem, non qui
dem fortasse, ut dixi, communicare provin
ciali potestatem dandi licentiam, sed dare 
nomine 6uo immediate eam licentiam illis, 
quos provincialis dixerit et designaverit ido
neos, quod probari potest in primis, quia

verbis illis, Patribus sibi bene visis, sufficien
ter videtur satisfieri, si Generalis ex provin
cialis testimonio cred at, et sciat illos tales I 
esse idoneos, ut possint eam licentiam ncci- i 
pere. Hoc autem Generalis facit, quando 
communicat talem licentiam iis , quos pro
vincialis judicaverit idoneos : nimirum com
mittit provinciali examen cxtrnjudiciale dc 
idoneitate, ct iis, qui idonei reperiantur, et 
quos eo ipso Generalis judicat idoneos, com
municat ex nunc ejusmodi licentiam. Ad 
quod deservire potest id, quod in simile fero 
casu notavit Thomas Sanchez lib. III. dema- 
trim., disp. xxvr. n. 6 . ubi supponit, ex con
cessione Pii Y . posse religiosos in India oc
cidentali assistere matrimonio Indorum in 
locis, in quibus parochi munus exercent, ct 
in locis per qure transeunt, si in iis sine pro
prio parocho habitant : debere tamen bos 
religiosos deputari ad hoc munus a suis prrc- 
lntis in capitulis provincialibus. Addit vero 
Sanchez, non requiri quod religiosi persona
liter prresententur, vel nominatim designen
tur a capitulo, sed sufficere quod capitulum 
provinciale decernat, ut omnes fratres, quos 
designaverit provincialis , vel prior, vel vi
carius, etc. cx tunc sint designati ab ipso ca
pitulo provinciali, quia hoc non est delegare 
potestatem assignandi fratres , et conferendi 
illis facultatem ministrandi sacramenta : sed 
revera ipsum capitulum assignat, et dat pro
dictum licentiam : quod idem repetit et con
firmat postea disp. xxxi. n. 18. ubi dicit, de
legatum, licet non possit, subdelegare, atquo 
ideo licet parochus delegatus ad universita
tem causarum non possit subdelegare facul
tatem iterum delegandi, nec possit dicere 
alteri sacerdoti : Ego do tibi facultatem , ut 
possis alteri sacerdoti dare licentiam assi
stendi matrimonio; posse tamen dicere, ego 
cx nunc do licentiam assistendi matrimonio 
sacerdoti quem tu designaveris , quia nimi
rum tunc delegatus non facit gradum, nec 
ipse censetur delegare, vel daro jurisdictio
nem, sed solum designat personam cui pa
rochus immediate concedit eam licentiam. 
Hoc autem ipsum diximus fieri posse in casu 
nostro, in quo Generalis non debet dare pro
vinciali facultatem, qua ipse possit concedere 
subditis licentiam ad libros prohibitos, sed 
ipse Generalis debet eam licentiam imme
diate communicare illis personis, quas pro
vincialis judicaverit et designaverit ut ido
neas : ncc tunc provincialis faciet gradum, 
sed designabit mero personam, cui Generalis
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immediate licentiam communicare cense
tur.

Unde obiter inferre aliquis pos9et, mortuo 
Generali, non posse amplius provincialom 
designnre personas, quibus ea licentia com
municetur : nam, licet regulariter facultates 
et licenti® concessre a Generali non oxpirent 
ejus morte, donec a successore revocentur, 
ntque ideo ii, quibus vivente Generali ea 
licentia communicata fuerat, possint Gene- 
rnli mortuo eadem facultate uti. Provinciali 
tamen non fuerat delegata potestas dandi 
eas licentias: sed fuerat commissa mera de
signatio personarum, quibus toties, quoties 
Generalis ipse immediate censebatur licen
tiam communicare. Cum ergo Generalis mor
tuus non possit amplius eas licentias com
municare ; frustra provincialis designabit 
deinceps personas, quibus jam  Generalis non 
potest amplius licentiam communicare.

Verum haec illatio, ut verum fatear, nimis 
scrupulosa videtur; hinc enim fieret, quod 
subditi a provinciali designati non possent 
tuta conscientia uti illa licentia, donec certi- 
ficarentur de vita Generalis durante tunc, 
quando ipsi a provinciali designati fuerant. 
Quid enim, si Generalis jam  senio confectus 
provinciali apud Indos commoranti id per 
litteras commisit datas ante biennium, quo 
elapso non facile creditur Generalis adhuc 
vivere? Deberet ergo subditus abstinere ab 
usu licenti®, donec constet quod Generalis 
vivebat tempore designationis a provinciali 
facta?. Adde, exemplum illud, quo ex Tiioma 
Sanchez usi sumus, contrarium probare : 
nam capitulum provinciale, in quo provin
ciali, vel priori committitur designatio reli
giosorum, revera non existit, quando postea 
pradati illi religiosos designant. Imo, quan
do capitulum dissolvitur, tunc moritur, et 
adhuc postea religiosi a provinciali designati, 
censentur deputari ab ipso capitulo, ut vidi
mus. Fatendum ergo est, accedente postea 
designatione a provinciali facta, certilicari 
deputationem illius persona? factam antea a 
capitulo, quando deputavit religiosos postea 
a suis pra?latis designandos, quem sensum 
videtur aperte significasse idem Sanchez d. 
disp. xxxi. num. 18. dicens, parochum de
legatum posse rursus delegare, dicendo, cx  
nunc ego do facultatem assistendi matrimonio 
sacerdoti, quem tu designaveris, quam formu
lam postea approbari dicit apud Paulum in 
c. is cui, de officio delegati in vi. et apud Do
minicum ibid. in fine. Debet ergo delegans

ex nunc dare licentiam, vel potestatem per- 
sonte postea designandae, ntque ita censetur 
facere Generalis communicando ex nunc eam 
licentiam personis postea a provinciali desi
gnandis, et hoc modo nihil obstat mors Ge
neralis subsecuta, cum ipse adhuc vivens 
licentiam hanc ex tuto huic person®, qu® 
postea designatur, communicate voluerit.

DUBIUM XL11I,

De professione data ex errore commisso a secre
tario, qui litteras Generalis scripsit.

Cum Pater N. in examine doctrin® ad pro
fessionem quatuor votorum in Societate pr®- 
mittendo examinatoribus non satisfecisset, 
atque ideo non fuisset ab illis ad ejusmodi 
professionem approbatus, nec postea Rom® 
a patribus assistentibus, sed potius nume
ratus, et sepositus in eorum numero, qui ad 
professionem solemnem promoveri non de
bebant : ex errore tamen secretarii, seu scri
ptoris litterarum, appositus fuit cum aliis ad 
professionem promovendis in litteris Gene
ralis ad provincialem, quibus litteris idem 
Generalis, errore non observato, subscripsit: 
quibus acceptis, provincialis eum cum aliis 
ad professionem admisit; cum tamen, ut 
supra, dub. xm. diximus, in Societate nemo, 
nisi solus Generalis, vel de ipsius licentia, 
possit valide professionem solemnem acce
ptare.

Duo poterant in hoc casu dubitari. Pri
mum, an professio fuerit valida? Secundum, 
an, dato, quod a principio non fuisset valida, 
possit Generalis postea valido et licite eam 
ratam habere? Incipiendo autem ab hoc 
secundo, dixi, posse valide et licite ra
tam haberi a Generali, quandiu professus 
ille voluntatem profitendi non revocavit. De
fectus enim doctrin® in examine deprehen
sus non obstat, cum non sit impedimentum 
essentiale, sed est defectus cujusdam requi
siti, quod a constitutionibus Societatis exi
gitur, in quibus Generalis ex justa causa po
test interdum dispensare; cum in ipso resi
dent tota, et plena auctoritas, et facultas, 
qualis, et quanta residet in tota Societate, 
quoties non est ei specialiter prohibitum,
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proni in Aliquibus expresse prohibetur di
spensare : ilA docent Suarez tom. iv. dc Rc- 
lig. Ir. X. libr. n. do ingressu in Societatem, 
cap. iv. num. 10. ct Thomas Sanchez lib. v. 
in Dccalog. cap. iv. num. 20. post medium; 
cl colligitur cx ipsis constitutionibus par. IX. 
c. m. §. t. ct 8. ubi expresso dicitur, ad Ge
neralem pertinere dispensare in constitutio
nibus, ubi dispensatione opus cst, habita 
ratione personarum, locorum, temporum, ct 
aliarum circumstantiarum, quod munus prae
stabit finem earumdem constitutionum in
tuendo, qui alius non est, quam majus Dei 
obsequium, et bonum subditorum. « Idque 
tam de experimentis eorum, qui in probatio
nibus versantur, quamde aliis rebus, in qui
bus eam fuisse mentem eorum, qui constitu
tiones condiderunt ad gloriam Dei judicabi
tur, dictum sit. ») Ita habetur d. §. 8. ubi in 
declaratione littera D. additur. « Et intelli- 
gendum est, dispensare posse, ubi cam esse 
mentem constitutionum, ut dictum est, con
sideratis circumstantiis particularibus, et non 
aliter in Domino judicat. » Certum autem 
cst, quod Societas posset in hoc defectu di
spensare, prout de facto dispensavit genera
liter cum habentibus notitiam linguarum In
dicarum, et cum viris eminentibus in litteris 
humanioribus, quamvis utrique careant gra
du illo doctrin® theologicae, qui in constitu
tionibus ad professionem quatuor votorum 
requiritur. Ergo et Generalis in casu parti
culari dispensare poterit, occurrente neces
sitate, vel ratione, ob quam id necessarium 
judicetur ad bonum subditorum. Qu® autem, 
aut qualis ratio magis urgens desiderari po
test, quam necessitas casus prmsentis, in quo 
ex epistola ejusdem Generalis data cst pro
fessio publica, et de qua ad minus dubitari 
potest, an fuerit valida, nec sine magna tur
batione potest hoc dubium manifestari et 
examinari? Porro Generalem posse ratam 
habere et acceptare professionem ab alio suo 
nomine invalide acceptam, dummodo pro
fessus in eadem voluntate perseveret, pro
bavi cum communi doctorum dicto dubio
xm.

3 Major difficultas esse potest, quoad pri
mum dubium supra indicatum, an professio 
illa fuerit valida? potuit enim in rigore Ge
neralis valide acceptare professionem, non 
obstante detectu doctrin® ab examinatori
bus deprehenso. Nam ®quc exigitur in con
stitutionibus probitas morum, ac requiritur 
doctrina ad professionem. Certum autem cst,

m
validam foro professionem quam Generalis 
acciperet ab homine improbo, sive ignoran
ter, sive scienter id faceret : idem ergo erit 
si admittat ad professionem hominem indo
ctum.

Tota ergo difficultas est, an Generalis ha- { 
buerit intentionem et voluntatem acceptandi 
professionem hujus Patris, quem examinato
res reprobaverant? Et quidem, si Generalis 
aliunde cognoscebat illum Patrem, et ante
quam subscriberet litteras, in quibus cjos 
nomen simul cum aliis professuris contine
batur, ens legit et tamen subscripsit, quam
vis id fecerit, vel oblitus reprobationis, vel 
deceptus ab aliis, ot putans illum fuisse ap
probatum; credo fuisse validam professio
nem, quia non fuit error ot deceptio circa 
personam, sed solum circa qualitatem do
ctrina}. IIoc autem cst proprium matri
monii, ct professionis rcdigiosre, ut error 
solus circa substantiam , ct circa perso
nam irritet actum, non vero error circa 
qualitatem, excepta conditione servili igno
rata, qum irritat matrimonium, ut cum aliis 
probat late Sanchez lib. vu. dc matrimonio 
disp. XYlii. num. 18. ct seqq. lib. X. disp. ix. 
num. 20. Ilatio autem cst, quia habet Gene
ralis voluntatem ultimam absolutam circa 
personam determinatam, prout talis est in 
individuo. Et quamvis ea voluntas procedat 
cx errore quo putavit examinatores eam ap
probasse; ille tamen error versatur circa 
solam qualitatem. Videatur idem Sanchez 
lib. v. in Dccal. cap. iv. nu. 57. Exemplum 
autem optimum esse potest in episcopo con
ferente sacerdotium T itio , quem falso ei di
cunt fuisse ab examinatoribus approbatum. 
Certe Titius ordinem valide recip it; quia 
episcopus habet intentionem et voluntatem 
ultimam eum ordinandi, qure voluntas ori
tur quidem ex errore, sed ex errore qui non 
versatur circa substantiam, sed circa quali
tatem, qui non sufficit ad irritandum ejus
modi actum, quamvis relinquat Titium ob
noxium poenis, ct censuris in jure latis 
contra surreptitie sacros ordines suscipien
tes.

ltursus, si Generalis non cognoscebat 
aliunde illam personam, sed commisit assi
stentibus, ut examinarent informationes, et 
alia necessaria pro promovendis, et assisten
tes visis informationibus, hunc Patrem ob 
defectum doctrin® excluserunt, quem tamen 
secrctarius cx errore inclusit in epistola, 
quam sive lectam sive non lectam, Generalis
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subscripsit; prrcsumptio videtnr esso quod 
habuerit voluntatem sufficientem circa pro
fessionem illorum omnium, nisi constet de 
voluntate contraria. Duplex enim voluntas 
potuit esse in Generali subscribente. Prima 
esset : Volo quod promoveantur ad professio
nem illi, quos assisten/cs approbarunt i et htec 
voluntas non includeret illum, quia ipse non 
fuerat ab assistentibus approbatus. Secunda 
voluntas esse potuit : Volo ut promoveantur 
omnes hic scripti, quia hi sunt approbati ab 
assistentibus; ct ejusmodi voluntas includit 
hunc, quia erat ibi scriptus, licet procedat 
ex errore qualitatis, scilicet quod fuisset ab 
assistentibus approbatus. Videtur autem in 
dubio prtesumi htec secunda voluntas, nisi 
constet fuisse solam primam; quia Genera
lis subscribens ostendit se sufficienter infor
matum circa qualitatem eorum qui ibi scripti 
sunt, atque adeo se velle eorum promotio
nem, qui ibi scripti sunt, utque adeo se velle 
eorum promotionem, quia informatus est de 
illorum qualitatibus. Et quidem in rigore 
jam est sufficienter informatus, cum sufficiat 
secretarium testari illos omnes approbatos 
fuisse ab assistentibus, ut Generalis censea
tur esse sufficienter informatus de qualitati
bus eorum, qui ibi continentur. Sicut epis
copus non aliter est informatus de idoneitate 
illorum quibus confert sacros ordines, nisi 
quatenus secretarius testatur eos omnes 
fuisse ab examinatoribus, et a vicario gene
rali approbatos.

6 Denique, si Generalis ipse affuit consulta
tioni prajcedenti, et ipsemet exclusit a pro
fessione illum patrem N. ob insufficientiam 
doctrina; ab examinatoribus testificatam , ct 
postea vel non legit epistolam, vel ea lecta, 
quia non cognoscebat aliunde personam, 
putavit hunc esse unum ex inclusis, et non 
cx antea exclusis : tunc error videtur esse 
circa personam, atque adeo deesse volunta
tem sufficientem, quia videtur alligasse in
tentionem ad illos quos ipse destinaverat, et 
quos in mente habebat, ex quorum numero 
putavit hunc esse, cum non sit. Sicut si Pe
trus volens contrahere matrimonium per 
pro juratorem cum Maria, cujus qualitates 
examinaverat, subscriberet mandatum pro
curatori mittendum, in quo loco Marite scri
pta esset alia, procul dubio matrimonium 
cum alia non esset validum ob defectum in
tentionis, quia Petrus ad solam Mariam in
tentionem pra;sumitur ordinasse.

Tota ergo hiec difficultas circa valorem

primte professionis videtur solum deservire 
in casu nostro ad decernendum , an debeat 
computari antiquitas a die factae olim pro
fessionis; an vero a die quo a Generali rati- 
ficatur : quoad reliqua enim res ponitur in 
luto, ratificata professione a Generali, dum 
professus supponitur in eadem voluntate 
perseverare. Quare, si Generalis non noverat 
aliunde personam, et ipse non affuit consul
tationi , sed commisit assistentibus, ut vide
rent informationes, nec constat de volun
tate contraria qua alligaverit intentionem ad 
eos solos quos assistentes approbaverint; 
pra;sumi potest in dubio voluntas promo
vendi cos qui scripti erant in epistola, quam 
subscripsit juxta supradicta, atque adeo po
terit relinqui cum sua antiquitate a die facta; 
professionis, quamvis ad majorem cautelam 
ratificetur po-lea professio a Generali. Si 
vero Generalis aiTuit consultationi, et ob de
fectum doctrina; exclusit a professione illum 
patrem N. praesumi potest defectus intentio
nis sufficientis ad valorem professionis, at
que adeo moneri debet professus, ut non 
computet antiquitatem, nisi a die ratificatm 
professionis. Quare (quod non facile contin
get) si eveniret, quod intuitu professionis,vo
cetur ad congregationem in pnejudicium al
terius professi qui professionem fecit medio 
illo tempore ante ratificationem , excuset se 
aliquo alio praetextu, et moneat secreto pro
vincialem de suo impedimento, ut sub alia 
specie declaret illum esse legitime impedi
tum, juxta regulam quam tradit Thom. San- 
che/. lib. VII. de matr. disp. XXXVU. nu. 68. 
Ratificationem denique dixi fieri debere a 
Generali coram testibus, ut sit acceptatio ex
terna el possit eum probare, ad quem Unem 
oportet quod maneat iu scriptis, ct expediet 
eam ipsi professo intimari, et ab eodem re
cognosci, ne ullo unquam tempore velit for
tasse reclamare de nullitate prioris profes
sionis.

26'.)
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dubium lx iy .

Ah testator excludens professum ab aliquo le
gato, censeatur excludere cum, qui emisit 
rota simplicia in Societate ?

Tcsfalor in suo testamento reliquerat sum
mam magnam pecunias, ut ejus reditus dis
tribuerentur semper inter ipsius poste
ros asquali portione per singula capita, ita 
ut omnes, ct singuli asqua participarent plus 
vel minus pro minori, vel majori eorum nu
mero : ab hac autem participatione exclusit 
eos qui essent religiosi professi. Cum ergo 
unus ex iis Societatem J esus ingressus esset, 
ct post biennii novitiatum vota simplicia So
cietatis emisisset, pradendebant caderi con
sanguinei non posse ipsum amplius in prm- 
dicta distributione locum habere, sed ejus 
portionem debere caderis accrescere, quippe 
qui religiosus esset votis ligatus, qum non 
minus constituunt in vero statu religioso, 
quam vota solemnia aliarum religionum : 
atque adeo quoad hunc effectum comprehen
sum intelligi sui) exclusione religiosorum 
professorum, sicut etiam quoad incapacita
tem contrahendi valide matrimonium, ct ad 
alios similes.

Dixi tamen,procul dubio religiosum illum, 
quandiu manet in eo statu, ct professionem 
solemnem adhuc non facit, participare de
bere ex distributione illorum redituum, cx 
qua verbis testatoris exclusus non es t; ex
cluduntur enim soli religiosi professi: ot 
certum est hunc nondum esse professum, 
sed esse in via adbuc, ePquasi in probatione 
ad professionem, in quo statu quamvis sit 
ligatus votis simplicibus, quibus votis summi 
Pontifices communicarunt plures effectus 
professionis solemnis, quos expresse et no
minatim declararunt, quibus postea Grego
rius Xlll. addidit etiam inhabilitatem ad ma
trimonium valide contrahendum; iidem ta
men Pontifices iu suis bullis expresse decla
rarunt, ejusmodi religiosos, durante co stutu, 
nondum esse professos, ut expresse habetur
in bulla Julii 111. qua; incipit, Exposcit debi
tum, edita anno lüaO. et in bulla Gregor. 111. 
qute incipit, Quanto fructuosius, et aliis, qum

habentur in bullario ejusdem Societatis. No
minatim vero quoad capacitatem redituum, 
imo et dominium bonorum temporalium reti
nendum, ct successionem heereditariam, vel 
legatorum acquisitionem, non esso professis 
adtequandos, sed ab iis omnino distinguen
dos, decernunt iidom Pontifices, et tradunt 
communiter doctores Societatisctoxterni, et 
novissimo firmavit Uota in quadam Bono
niensi successionis dc Zanis, sub Bicchio 
anno 1G4I. nec do hoc puncto dubitari po
test.

Difficultas solum esso potorat, an in casu 
nostro, exclusis professis cujuscuniquc ordi
nis a participatione illorum redituum, debe
ret per ampliationem extendi nomen Pro
fessi ad cos, qui votis simplicibus Societatis 
ligantur, qum sunt vere vota substantialia 
religiosa, quamvis in rigore non sint pro
fessi. Dixi tamen, non debere ejusmodi am
pliationem admitti, quia, licet ejusmodi reli
giosi in favorabilibus et privilegiis, et in odio
sis etiam quoad aliquos cfTectus a sede Apo
stolica expressos, ocquiparentur professis; id 
tamen non procedit in odiosis non expressis, 
et multo minus in exclusione a bonis tempo
ralibus, in ordine ad qum summi Pontifices 
decreverunt ct declararunt semper, quod de
beant omnino a professis contradistingui. 
Hanc autem eamdem regulam debere in casu 
nostro observari, constabit manifeste com
parando casum et clausulam hujus testa
menti cum aliis casibus, et clausulis simili
bus, in quibus agitur universaliter de pro
fessis; et tamen ad ejusmodi Societatis reli
giosos, qui votis simplicibus ligantur, non 
extenduntur.

Primum ergo exemplum esso potest ex c, 
beneficiorum; de Heqularibus in vi. ubi tradi
tur beneficia qum novitius habebat, vacaro 
ipso jure, secutu professione. Et tamen in 
Societate, nisi ipsemet beneficium resignet, 
non censetur vacare beneficium emissis votis 
simplicibus post biennii novitiatum, ut de
claratum fuit iri prima congregatione gene
rali Societatis can. i. et quamvis postea in 
congregatione quinta generali can. v. jus
sum fuerit, ut beneficia resignent, antequam 
vota simplicia emittant; si tamen de facto ea 
non resignent, nullo modo vacabunt ante 
professionem, ut fatetur Thomas Sanchez 
libr. vu. in Decutoq. cap. iv. num. 1. Sicut
ergo exclusis religiosis professis a beneficio 
retinendo, non intolligitur exclusus religio
sus Societatis, quandiu professionem sole-
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mncm non fecit; ita exclusis religiosis pro
fessis a participandis reditibus annuis legalis, 
non debet intelligi exclusus religiosus Socie
tatis, qui votis solum simplicibus ligatur; 
eadem enim ratio in utroque casu proce
dit.

5 Secundum exemplum esse potest cx com
muni regula, qme tradit, pensiones ecclesia
sticas, quas novitius habebat, extingui pro
fessione religiosa, ut docent doctores com
muniter, quos alfert et sequitur Sanchez 
lib. v i i .  in Dccalog. cap. xxix. num. K. et 
tomen religiosi Societatis post emissa ejus
modi vota simplicia, et post biennii novitia
tum, adhuc retinent pensiones ecclesiasticas, 
quas in sicculo habebant, donec professio
nem solemnem faciant, ut docet idem Sanch. 
ibi n. 10. et est praxis frequentíssima in So
cietate, nec ullus difficultatem pnefert in iis 
solvendis, et ego ipse usque ad meam solem
nem professionem per multos annos recepi 
ab archiepiscopis Hispalensibus pensionem 
annuam absque ulla specie difficultatis, quia 
videbant sola professione extingui pen
siones. Idem ergo dicendum erit de legato 
annuo speculari, a quo soli religiosi professi 
excluduntur, cum eadem sit ratio, et eadem 
sint verba in utroque casu, quibus professi 
excluduntur.

ü Tertium exemplum esse potest ex cap. 
cum simus, de Regularibus, et ex §. Signis au
tem, vers. s i vero filius, Authentic, de Mona
chis, ex quibus doctores communiter colli
gunt, post professionem pati is statim deberi 
legitimam filiis, ut multis relatis probat San
chez dicto lib. v i i . in Decalog. c. x. num. 3. 
ct tamen non debetur filiis ea legitima, quan
do Pater sola vota simplicia post biennii no
vitiatum in Societate emisit, ut docet idem 
Sanchez ibi num. (i. quia hrec vota non ve
niunt nomine professionis rcligiosaj.

7 Quartum exemplum esse potest cx usu- 
fructu, quem novitius habebat infundo alte
rius, qui ususfructus co ipso extinguitur ct 
consolidatur cum proprietate statim ac usu- 
fructuarius profitetur in religione succedondi 
incapaci, qualis est ordo Minorum, et socie
tas Jesu. ut cum communi doctorum docet 
idem Sanchez dicto lib. VII. cap.xin. n. 53. 
et tamen non extinguitur ususfructus, sed 
perseverat quando usufructuarius emisit sola 
vota illa simplicia post novitiatum, donec 
postea faciat professionem solemnem, ut la
tetur idem Sanchez ibidem, ot P. Molina

tom. i. de Justitia, disp. rx. columna antepe
nultima, et alii,

Quintum exemplum esse pote*l de jure 
nominandi ad emphyleusim, vel de jure re
vocandi nominationem antea factam, qure 
jura extinguuntur per quamcumque profes
sionem religiosam, ut docent Molina tom. n. 
de Justitia, disp. 182. colum, penúltima, et 
Thomas Sanchez dicto lih. v i i .  in Decalog. 
cap. xiv. nu. 10. et tamen non extinguuntur 
per dicta vota simplicia in Societate, quan
diu non fit professio solemnis, at supponit 
Molina ibi inilio disputationis, et Sanchez 
dicto cap. xiv. n. I i.

Sextum denique exemplum esse potest de 
jure renuntiandi officium poblicum, quod 
novitius habebat in republica, quod jus ex
tinguitur per professionem, nec potest pro
fessus amplius illud renuntiare, et resignare 
in favorem alterius, sed officium ipso jure 
vacat, ut docet idem Sanchez ibidem dicto 
cap. xiv. num. 21. et tamen per vota illa 
simplicia post biennii novitiatum non extin
guitur, nec amittitur illud jus in Societate, 
sed potest religiosus iis votis ligatus, et an
tequam professionem emittat, valide renun
tiare, et resignare officium illud in favorem 
alterius, ut docet idem Sanchez ibi num. 22.

Ex quibus omnibus exemplis constat ma
nifeste, nomine professionis in ejusmodi pro
hibitionibus, aut exclusionibus, priesertim 
quando agitur de bonis temporalibus, non 
intelligi vota simplicia Societatis, atque 
adeo testatorem excludentem posteros suos 
professos a participatione illius legali annui, 
non exclusisse emittentem sola votu simpli
cia Societatis, quandiu professus non est, 
sicut in exemplis relatis leges excludentes ab 
aliquo jure religiosos omnes professos, non 
intelliguntur excludere religiosos Societatis 
ligatos volis simplicibus, quandiu professi 
nou sunt: nec enim excogitari potest ratio 
aliqua diversa in hoc casu ab aliis supra ad
ductis.

Possunt autem luec amplius confirmari ex 
iis, qu® tradit Navarrus consil. vi. dc statu 
Monachorum.
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DUBIUM XLV.

An sine facultate sedis Apostolica? possit Sone
tos ei, qvem dimittit, reddere bono immo
bilia, quer antea ab ipso per renuntiationem 
acceperat ?

Quidam Societatem ingressus postea de
bito tempore abdicavit sc bonis suis, et ex 
cis aliqua Societati donavit, donatione, in
quam, irrevocabili. Post multos vero annos 
a bono proposito deficiens, et religiosam 
disciplinam non curans, c Societate, ipso- 
met petente, dimissus est. Itcpctere autem 
volebat bona qure Societati donaverat, cum 
donationes omnes factre intuitu ingressus in 
religionem irritre sint non secuta professione, 
juxta decretum concilii Tridentini sess. xxv. 
c. 10. dc Regidaribus. Societas autem oppo
nebat, decretum illud Tridentini locum non 
habere in novitiis, aut religiosis Societatis, 
qure nominatim in eodem decreto excepta 
fuit verbis illis subsequentibus. c Per hrec 
tamen sancta synodus non intendit aliquid 
innovare, aut prohibere, quia religio cleri
corum Jesu juxta pium illorum institutum a 
sancta Sede Apostolica approbatum, Domi
no, et ejus Ecclcsire inservire possit. » Unde 
Societatem eo in decreto non comprehendi 
docent multi quos affert et sequitur Sanchez 
lib. Yli. in Decalog. cap. i. nu. .'14. et se
quentibus, et cap. v. nu. 9. et late probat 
Suarez to. iv. de Religione tractat. VIII. lib. 
HI. cap. xiv. nu. 22. et tract. X. lib. iv. cap. 
iv. num. 19. P. Molina to. i. de Justitia, 
disp. 139. Castro Palao tom. III. tr. xvi. 
dî p. i. pun. to. n. G. et alii communitor, 
atque id ita declarasse patrem Generalem 
Societatis Jesu anno 1584. nimirum dona
tiones illas non habere conditionem implici
tam perseverantia! in Societate, testatur 
Sanchez ubi supra, dicto c. i. n. 34. ct col
ligi potest ex constitutionibus Societatis, ubi 
in examine cap. iv. §. t. dicitur, hanc re
nuntiationem bonorum fieri debere, a sc 
omnem fiduciam submovendo eadem ullo tem

mitteretur, imo haec spes 'posset nonnullis 
occasionem suggerere vacillandi in sua vo
catione. Vide alias rationes apud prredictos 
auctores.

Quin tamen litis exitus dubius orat, ct nc 
bona Societatis existimatio periclitaretur, 
voluerunt cum donatore transigere, eique 
partem cedere bonorum immobilium qure 
Societati donaverat. Dubitatum ergo fuit, an 
Societas posset reddere donatori bona illa 
immobilia sine facultate sedis Apostolic®, 
qure dejuro requiritur ad quamlibet aliena
tionem bonorum immobilium, vel mobilium 
pretiosorum.

Aliqui in ea fuerunt sententia, ut non es
set necessaria in hoc casu facultas sedis 
Apostolicre. Primum fundamentum erat; 
quia cessio illa fiebat juxta mentem consti
tutionum Societatis : nam in examine cap. 
iv. § .4 .  in declaratione littera B. dicitur:
« Si accideret hunc a Societate dimitti, ct 
Societati quid dedisset, ci restitui debet 
juxta declarationem tertii capitis sccundre 
partis. -) In illo autem cap. m . littera II. sic 
dicitur : « Ea, qure ipsius esse constet, diffi
cile non cst statuere, ut secum ferat. Verum 
in iis, qure vel expendisset, vel dedisset So
cietati, vel alioqui, si accidisset, ut ficto ani
mo in domo, vel collegio ipsius habitasse!, 
prudentire superioris dimittentis relinquetur, 
ut habita ratione tum requitatis, tum rediii- 
cationis, statuat, num illi aliquid amplius, 
quam quod invenitur, de rebus ipsius dari 
debeat, necne , et si amplius, quantum.» 
Quod idem fuisse dc mente Societatis iu 
Congregatione quinta generali, constat ex de
creto vm. ubi proposito hoc dubio, et petita
interpretatione illius loci constitutionum,Con
gregatio censuit, praxim  patris Praepositi ar
bitrio relinquendam. Ex quibus locis constare 
videtur, Societatem non ita acceptare firmi
ter ejusmodi donationem, ut non lmbeat ani
mum reddendi totum, vel partem donatori 
si dimittatur ex Societate ; quod et commu
nis praxis testatur; semper enim bona red
duntur, magna saltem ex parte, et srepe om
nia, iis quire ante professionem dimittuntur. 
Non ergo facta fuerunt inalienabilia, cum 
Societas retinuerit sibi facultatem reddendi 
ea donatário, atque adeo non acceptavit fir
miter eorum dominium.

Confirmatur, quia ideo domus professa 
pore recuperandi, quod utique non fieret, si Societatis potest sine licentia sedis Apostoli- 
renuntians retineret jus ea bona rccupcran- cai vendere bona immobilia sibi a testatore
di, quoties justis dc causis a Societate di- relicta (saltem de jure communi, nisi, prout

www.obrascatolicas.com



LIRER IV, DUBIUM XLV. 213

aliqui referunt, necessitatem licenfite otium aequitate, et ad tollendam omnem occasio- 
in hoc casu imposuerit sacra cardinalium nem offensionis, potest licite vel omnia, ve! 
congregatio) quia nimirum juxta constitu- aliquam eorum partem priori domino red- 
tiones Societatis domus professa debet ejus- dere, vel pretium eorum, quia h®c non cen- 
modi bona alienare : idem ergo erit in casu setur alienatio simpliciter bonorum religio- 
nostro, cum juxta ipsius Societatis institutum nis, sed quaedam justa dispensatio n€ceaa<v 
retinenda non sint heee bona, sed saltem ex ria ad conservandam libertatem, quam talis 
parte reddenda. religio profitetur, ad dimittendas personas

Secundum fundamentum erat, quia ali- qure sibi non congruunt: imo ex praxi et 
quando continget necessariam esse omnium consuetudine instituti consentanea videntur 
bonorum restitutionem : ut si donator ob hmc bona a principio acceptari a religione 
infirmitatem contractam reddatur omnino cum hac potestate et libertate, dimittendi 
ineptus ad vitam religiosam ; et ideo consen- etiam illa simul cum persona, si fuerit ex- 
tiens ipse permittatur ad sreculum redire, ut pediens ad finem Societatis, et ad commu- 
curari possit, vel si ob indigentiam suorum nem eedificationem. In bac tamen aequitate 
parentum dimittatur liber a votis religiosis, facienda observare etiam necesse est, ne ni- 
ut eis subveniat. In quibus, et similibus ca- mium gravetur religio, qua? per multos an- 
sibus impium videretur bona omnia retinere nos alit personam, qure postea litteris, et 
donatore dimisso : non ergo acceptantur illa aliis donis instructa dimittitur, et nihilomi- 
bona ab initio, nisi retenta potestate resti- nus integra vult recipere bona, qufe dona- 
tuendi illa, quando expedierit. verat, quod non potest, non e3se grave onus

fi Tertium fundamentum erat, quia inter religioni. Cavendum eliam est, ne facilitas 
alias rationes, ob quas scholares Societatis in huc parte generet in subditis certam spem 
possunt post votum simplex paupertatis re- recuperandi bona in simili eventu : nara 
tinere dominium suorum bonorum ad tem- posset htec esse occasio licenter vivendi, ut 
pus; una est, ut magis libera maneret So- supra dicebamus. Denique praecavendum 
cietas ad eos dimittendos, quando expediret, est etiam, ne hoc sit tam frequens, et tali 
ut testatur etiam Gregorius XIII. in bulla, modo fiat, ut inducatur consuetudo obliga- 
qua; incipit, Ascendente Domino. Ha?c autem tionem inducens. » Haec P. Suarez, in qui- 
Societatis intentio magna ex parte frauda- bus videtur significare, quamvis Societas 
retur, si non posset illis, quando eos dimit- non teneatur ad reddenda bona, posse ta- 
tit, reddere eorum bona Societati donata; men ea reddere, quin propter haec dicatur 
cogeretur enim Societas eos cum suis defe- bona religionis alienare.
clibus tolerare, ne diceretur, quod bonis Unde non videtur obstare, quod donatio 8 
suis spoliatos remittit eos, et quod fortasse facta fuerit absoluta et irrevocabilis, quia, 
eo animo eos acceptat, ut boua retineat et quamvis fuerit talis ex parte donatoris, po- 
personas re jiciat: qua; nota tanti ponderis luit Societas non acceptare omnino absofute, 
esset, ut cogeretur Societas cum magno re- sed sub conditione, nisi donator ante pro- 
ligioste disciplinae dispendio homines inu- fessionem dimittatur; quo casu reservat sibi 
tiles et noxios retinere, si bona nb iis donata facultatem non acceptandi in totum, vel ex 
reddere non posset. Fatendum ergo est, parte. Nec etiam videtur esse contra decre- 
quod Societas non aliter ejusmodi dona- tum Urbani VIII. editum in sacra Congrega
tiones acceptat, nisi retenta sibi libertate tiono Concilii die 7. Septembris anno Midi, 
eas rescindendi in totum, vel ia partem, in quo prohibita fuit Religiosis omnis alie- 
quoties donatorem dimittendum judicaverit, natio, revocatis privilegiis, et facultatibus si 

7 Denique huic sententia; non parum favere quas habebant ad alienandum. Dici enim 
videtur P. Suarez dicto to. iv. de Itelig. potest, Societatem in hac alienatione non 
tract. vm. lib. m. cap. xiv. n. 23. ubi post- fuisse usam ullo privilegio, sed ex ipsmnet 
quam late probavit donationem hanc ex forma sui instituti solitam fuisse reddere 
parte donatoris esse absolutam et irrevoca- bona, vel integra, vel io partem iis qui di- 
bilera, atque adeo Societatem non obligari mittuntur. Htec fere afferebant, qui sentie- 
ad eam rescindendam, etiamsi donatorem bant non esse necessariam facultatem sedis 
dimittat; statim addit: « Quamvis autem Apostolic» in bac bonorum restitutione, 
religio ex justitia non teneatur htec bona Ego tamen dixi, rem hanc non carere dif- !>
reddere in hujusmodi casibus, ex quadam ficultate, nec videri mihi solida argumenta

T om. VIII.
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5Upra adducte* si ad debitam examinis tru
tinam reducantur. Nec enim apparet quo
modo possint stare simul hac duo, quod 
donator nullum prorsus jus retineat in bonis 
illis, nec possit ullo casu ea repetere ; et ta
men Societas debeat, vel possit ca reddero 
sine facultate sedis Apostolic®. Nam, si do
nator abdicavit omnino a se totum jus ad 
illa bona, ct omnem prorsus spem ca recu
perandi : lotum ergo illud jus transiit in So
cietatem, atque adeo bona illa sunt sub ple
no dominio Societatis. Quid enim cst aliud 
esse plene dominum hujus fundi, nisi posse 
illum retinere, et de illo disponere sine ullius 
injuria? Totest autem Socielas sine ulla do
natoris injuria retinere sibi semper bona illa. 
Alioquin, si id non posset facere sine dona
toris injuria, quando illum dimittit; jam er
go donator retinet jus aliquod ad bona illa 
recuperanda, si dimittatur : cujus contra
rium supponunt constitutiones Societatis, et 
auctores supra adducti, qui volunt, donato
rem nullum prorsus jus ad illa bona reti
nere : nec potest fieri injuria a Societate 
contra donatorem, si in donatore non sit jus 
aliquod, cum injuria habeat respectum es
sentialem ad jus alterius. Potest ergo Socie
las retinere sibi semper ea bona absque ul
lius injuria, et per consequens est omnino 
et plene domina illorum bonorum, atque 
adeo non poterit illa alienare sine facultate 
sedis Apostolic®; lex enim generalis est, 
qua prohibentur religiosi alienare quacum
que bona sua immobilia, quorum nempe 
dominium sit penes religionem.

Confirmatur, et explicatur amplius h®c 
ratio; quia non potest Societas velle acqui
rere bona illa, cum facultate tamen alie
nandi eu auctoritate propria; boc enim es
set velle duo contraria, nempe, quod bona 
illa sint sua, et quod lex ecclesiastica lo- 
quens dc omnibus bonis suis non loquatur 
de illis, quod quidem Societas facere non 
potest: neque enim emere potest sibi fun
dum aliquem, vel domum, retinendo sibi fa
cultatem illam auctoritate propria alienandi, 
quando voluerit. Potest quidem id fieri cx vi 
contractus, quando v. gr. Petrus venderet 
Societati domum cura pacto, ut possit ab 
ipso venditore redimi, quia tunc in venditore 
maneret adhuc jus ad redimendam domum, 
nec Societas haberet plenum omnino, et li
berum dominium illius. In casu autem no
stro supponitur, nullum prorsus jus rema-

pleno e t  absoluto dominio Societatis, qu® 
sine ullius injuria potest illa sibi retinere: 
non potest ergo  cum hoc perfecto, et pleno 
dominio retinere Societas facultatem alie
nandi ea horia sine facultate sedis Aposto
lic®.

Confirmatur secundo, quia adhuc adve- q 
niente casu quo dimittatur donator, non de
bet Societas etiam juxta mentem constitutio
nis reddere omnia bona, sed vel omnia, vel 
partem, vel nihil, prout in Domino judica
verit iungis expedire. Constat ergo, quod ab 
initio constituta sunt omnia sub domioio 
pleno Societatis; si enim constituta essent 
solum sub conditione perseveranti® donato
ris, deficiente conditione, non posset Socie
tas etiam partem retinere, cum nulla eorum 
pars esset sub ejus dominio absolute, sed 
solum sub conditione. Repugnat ergo velle 
relinere pariem bonorum, supponendo do
nationem fuisse firmam, et independentem 
a perseverantia donatoris in Societate, ct si
mul velle reddere partem propria auctori
tate, eo pr®textu, quod donatio non luerit 
omnino firma, sed dependens a futura con
ditione quoad sui valorem, ct firmitatem ir
revocabilem.

Nec satisfacit dicere, donationem fuisse D 
firmam, et irrevocabilem ex parte donatoris, 
non tamen fuisse acceptatam absolute ex 
parte Societatis, sed sub conditione, si do
nator postea non dimittatur, hoc, inquam, 
non satisfacit, quia inprimis, ut modo dice
bamus, si donatio non erat lirma ex parte 
Societatis, eo quod Societas eam non acce
ptaverat absolute, sed solum sub conditione; 
ergo non potest Societas partem bonorum 
retinere, quia deficiente conditione, deficit 
acceptatio, atque adeo deficit valor dona
tionis. Unde impugnari potest secundo illa 
responsio, quia, si toto illo tempore donatio 
nondum erat acceptata absolute, sed solum 
sub conditione; ergo toto illo tempore ma
nebat adhuc jus in donatore ad revocandam 
donationem saltem pro casu, quo e Socie
tate dimitteretur. Suppono enim cum com
muni Doctorum, quos retuli tom. i i . de Ju
stitia, disp. xxui. sect. antequam donatarius 
acceptet donationem, semper posse donato
rem illam revocare. S i ergo Societas non
dum acceptaverat donationem pro casu quo 
donator ex illa dimitteretur, poterat semper 
donator donationem revocare pro illo casu. 
Quare biduo antequam e Societate dimitta-

nevfi in donatore; quare, bona illa sunt sub tur, poterit dicere: Ego nolo illa bona So-
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cietati donaro, is ab ea dimittar, qure revoca
tio valida erit, cum nondum donatio sit a 
Societate acceptata pro illo casu : po3se au
tem donatorem hoc facere, non videtur esse 
de mente illorum auctorum, nec juxta con
stitutiones ipsius Societatis, quae volunt do
natorem abdicasse a se omne jus et omnem 
spem recuperandi. Frustra autem hoc desi
derat , si ipsa non acceptante donationem 
absolute, sed solum sub conditione, non mi
nus remanet in donante jus ad revocandam 
donationem et recuperanda sua bona, quam 
si ipsemet expresse in donatione dixisset, 
Dono mea bona Societati, si in illa perman
sero ; secus si ab ea exiero. Fatendum ergo est, 
Societatem non acceptare donationem sub 
conditione, sed absolute, ct statim fieri do
minam bonorum illorum, quamvis, ut postea 
dicam, habeat simul animum reddendi om
nia vel partem, si dimisso postea donatore, 
id expedire videbitur; non enim repugnat 
haje intentio cum acceptatione absoluta, ct 
cum absoluto dominio bonorum.

Dicet fortasse aliquis, Societatem ab ini
tio acceptare donationem, non quidem sub 
conditione, si donator perseveraverit, sed 
sub alia conditione, nempe, nisi Societati 
postea visum fuerit donationem rejicere, 
quod est proprie acceptare, reservata sibi 
facultate recedendi ab acceptatione in to
tum, vel in parte; sed revera hoc cst ludere 
vocibus : nam conditio illa non impedit ple
nam et absolutam acquisitionem dominii, 
atque adeo quod bona illa jam sint absolute 
bona Societatis, et per consequens non pos
sint alienari sine facultate sedis Apostoliae ; 
conditio enim illa , etiamsi exprimeretur, 
non redderet acceptationem conditionatam. 
ut constat quando Petrus donat Joanni do
mum, et Joannes acceptat, certo Joannes 
retinet facultatem reddendi postea, si vo
luerit, eamdem domum Petro : et quamvis 
Joannes id exprimeret, et diceret, Accepto 
domum, sed reservo mihi facultatem reddendi 
eam tibi, si voluero;  certe non redderet ac
ceptationem conditionatam, nec aliquid ex
primeret quod non inesset in ipsa natura 
acceptationis, cum sit do ratione domini 
posse distrahere pro libito rem suam, nisi 
lege impediatur. Sicut ergo Joannes in eo 
casu esset perfecte dominus illius domus; 
ita Societas manebit absolute domina bono
rum illorum, quamvis reservet sibi faculta
tem bona illa reddendi donatori, qure facul
tas non impedit absolutam acquisitionem

dominii. Cum ergo Societas intendat acce
ptare, et quod in donatore nullum maneai 
jus ad repetenda illa bona, et aliunde ha
beat animum restituendi omnia, vel par
tem, si expedierit; restat explierndum quo 
scn9u animum illum habere possit, ita ut 
non praejudicet valori acceptationis, nec 
reddat illam conditionatam, ita ut possit 
adhuc a donatore revocari ob defectum ac
ceptationis sufficientis : hinc enim pendere 
videtur responsio ad ea quae in contrarium 
afferebantur.

Primum ergo argumentum desumptum ex 
verbis constitutionum, et congregationum 
Societatis probat sufficienter, Societatis men
tem hanc esse, ut, regulariter loquendo, vel 
omnia, vel pars bonorum acceptorum dona
tori restituantur, si dimittatur; nullo tamen 
jure apud donatorem interim remanente ad 
ea repetenda, cum totum id relinquatur pru
dentiae superiorum, quorum arbitrium fru
stra requireretur, si donator posset suo illa 
bona repetere. Nulla ergo relinquitur obli
gatio ex justitia, sed significatur congruitas 
magna et decentia, ut restituantur. Per hoc 
tamen nullo modo excluduntur quae necessa
ria sunt ad eam restitutionem faciendam : 
nec mirum esse debet quod non fiat ibi men
tio de facultate a sede Apostolica petenda 
ad reddenda bona illa; neque enim semper 
necessaria est ea facultas, quando nimirum 
dimittendus donaverat vel pecuniam, vel ser 
mobiles, de quibus potissimum videtur ser
mo esse in illis locis, supponuntur enim ali
qua esse consumpta, pro quibus iequivalen- 
ter aliquid satisfacere aliquando expediet. 
Quando vero donata fuissent b;na immobi
lia, non dicitur ibi quod potest Societas ea 
reddere propria auctoritate, sed quod in ali
quibus casibus expediet ea in totum vel in 
partem reddere : suppositis nempe terminis 
habilibus, et obtenta facultate necessaria, 
quam quidem ante decretum Urbani VIII. 
poterat dare Generalis Societatis, postea ve
ro sedes Apostolica ob justas causaseam sibi 
reservavit. Hic autem sensus ex ipsa mate
ria, de qua agitur, colligi potest; ponamus 
enim quod aliquis donavit Societati bona im
mobilia ad fundandum collegium novum, 
quod jam ex illis bonis erectum fuit; postea 
vero provincialis justas ob causas eum e So
cietate dimittit, prout in dicta secunda parte 
constitutionum capit, i. supponitur, posse 
Provincialem aliquando inconsulto Generali, 
aliquos dimittere. Peto ergo, num Provincia-
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1i« sino .-ilia facultate possit bona illa dimisso 
restituere et collegium fundatum dissolvere? 
nam in dicto cap. m. prudentia; superioris 
dimittentis, quicuroqnc ille sit, relinquitur, 
num bona donata restituenda sint ei qui di
mittitur. Quis autem dicat posse provincia
lem solum collegium illud dissolvere incon
sulto Generali, cum in i y . p. conslitut. cap.
2. negetur ipsi Generali ejusmodi potestas 
dissolvendi collegium sine consensu Societa
tis, vel in congregatione generali praestito, 
vel saltem per litteras requisito? Sicut ergo, 
quando ibi relinquitur prudentia* provincia
lis dimittentis, num bona donata Societati 
restituenda sint dimisso , subintclligi debet, 
quod petaturetiam facultas aGencruli, quan
do bona talia fuerint, ut non possint sino 
ejus facultate alienari : ita quando dicitur 
expedire quod omnia, vel quoad partem re
stituantur, subintelligi debet, quod si talia 
sint bona, quai sine facultate sedis Apostoli
ca; reddi non possunt, ab ea petatur et obti
neatur facultas necessaria. Sucietas itaque 
acceptat absolute illa bona , ct acquirit ple
num ct absolutum eorum dominium ; sed si
mul habet animum reddendi omnia, vel ali
qua donatori, si cum ante professionem di
miserit : hic enim animus, si nulla interce
dat obligatio, aut promissio , non impedit 
perfectam, et absolutam dominii acquisi
tionem , ut constat quando ego emo librum, 
cum animo donandi illum postea Petro : quo 
casu non minus emptione sum absolute et 
perfecte dominus libri quam si eum animum 
non haberem. Hoc autem constitutiones So
cietatis significant, nempe, quamvis nulla 
sit obligatio reddendi bona donatori; expe
dire tamen aliquando illa, vel illorum partem 
reddere. Quomodo autem restitutio illa fa
cienda sit non explicant, sed supponunt fieri 
debere modo legitimo, ita ut si propter bo
norum parvitatem sufficiat rectoris, vel pree- 
positi localis consensus, non requiratur alius: 
secus si propter bonorum qualitatem , vel 
quantitatem requiratur consensus provincia
lis, vel Generalis. Quod idem erit intelligen- 
dum , quando propter bonorum qualitatem 
necessarius erit consensus sedis Apostolica;, 
necessitas enim legitimi consensus requisiti 
nullo modo excluditur in praedictis locis con
stitutionum.

15 Dndc ad confirmationem constat differen
tia : nam domus professa juxta constitutio
nes non potest retinere bona immobilia sibi 
lcKula, atque ideo non mirum, quod non in

21«

digeat facultate nd ea alienanda, cum obsuam 
incapacitatem retinere non possit. At vero in 
casu nostro Societas in rigoro juris potest ea 
bona sibi semel donata retinere : si autem 
aliquando expedit quod ca restituat, id qui
dem deserviet ad justificandum causam, ul 
facultas concedatur, non vero, ut in sine de
bita facultate fiat.

Ad secundum argumentum responderi po- p 
test, non debere nos nunc examinare singu
los casus in particulari, qui evenire possunt. 
Sufficit regulam generalem assignare, quod 
si circumstantia; sint ta le s , ut Societas non 
solum possit, sed debeat reddere bona do
natori, poterit, imo debebit reddere, ne
que ad id indigebit facultate sedis Apostoli
ca;. Si autem circumstantia; sint tales, ut 
non debeat, possit tamen et quidem expe
diat reddere, hmc erit causa sufficiens ut 
facultas concedatur a sede Apostolica, a 
qua tamen peti debebit, sicut et peti de
bet quando alienatio cedit in evidentem 
utilitatem religionis, et in aliis casibus simi
libus.

Ad tertium dici potest, requiri quidem ad [ 
perfectam Societatis libertatem in dimitten
dis dyscolis, quod possit eis reddere bona ab 
illis accepta in totum , vel in partem : ad 
eamdem tamen libertatem requiri etiam, 
quod Societas non teneatur bona illa red
dere, ne forte metu restitutionis necessario 
faciend® dissimulentur et tolerentur nimis 
donatoris vitia, et ne ipsimet donatores certi 
de bonorum recuperatione facilius relaxen
tur in disciplina regulari, et dimissionem e 
Societate procurent. Satis ergo providetur 
illi priori periculo, si maneat in arbitrio So
cietatis, reddere omnia vel partem bonorum, 
prout circumstantia; diversa; exigunt, quo 
casu tota illa ratio et congruitas justificat fa
cultatem qua; petenda est a sede Apostolica, 
sicut in similibus casibus ob bonum etiam 
Societatis nomen conservandum peti, et ob
tineri solet.

Denique eodem modo interpretandum vi
detur, quod ex I*. Suarez afferebatur, qui 
non est nimirum quod restitutionem hanc 
bonorum dixerit non esse alienationem illi
citam, sed prudentem dispensationem ; quia 
solum videtur voluisse non esse intrinsece 
malam, nec dissipationem, sed prudentem 
distributionem, nec enim tempore illo , quo 
P. Suarez id dixit, prohibita erat jure huma
no, cum posset Generalis Societatis in iis 
casibus alienare bona immobilia. Nos uutein
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loquimur dc juro novo, quo ejusmodi facul
tates abrogata} sunt decreto Urbani VIII. qui 
non solum prohibuit, no alienationes fierent 
pratextu privilegiorum, sed in universum 
omnes alienationes de novo prohibuit, qua
cumque causa fierent, et sedis Apostolica} 
consensum necessarium esse voluit. Quare, 
stante hoc strictissimo decreto, difficile mihi 
est, quod sine ejusmodi Apostolic® sedis 
consensu possit Generalis propria auctoritate 
bona immobilia semel Societati irrevocabili
ter donata donatori restituere , et jam si id 
fiat per transactionem ad vitandas lites, cum 
transactio in ejusmodi bonis immobilibus 
enumeretur communiter a doctoribus inter 
alienationes, qu® prohibit® sunt circa bo
na ecclesiastica, ut aliis relatis, observat 
Filliucius in Appendice tract. XLIV. cap. i i . 
num. 24.

DUBIUM XLVI.

.l/i ille, qui est ja m  plene emendatus, possit in 
Societate denuntiari prcelato, ut patri ?

Suppono in Societate posse ex peculiari 
ejus regula deferri ad superiores, non ut judi
ces sed ut patres, omnes defectus subdito
rum cum debito amore et charitate , ut ipsi 
pro paterna diligentia possint debito modo 
consulere bono ipsius delati, et bono etiam 
Societatis, ad quod majori cum libertate 
exequenduin omnibus in ingressu societatis 
proponitur distincte h®c regula, et interro
gantur an ei consentiant, ct quatenus opus 
sit, cedant jure quod habere possent, ne de
ferantur eorum defectus ad superiores, nisi 
pnemissa antea fraterna correptione : quod 
tamen non inlelligitur de iis qu® vel sub si
gillo confessionis , vel etiam consilii petendi 
causa subditus alicui aperuit, ut late hreo 
omnia explicata fuerunt in congregatione 
sexta generali decreto lu. et ejusdem in So
cietate praxim late ct docte defendunt Tho- 
mas Sanchez lib. VI. in Dccalog. ca. xvm. n.
30. et seqq. et alii quos affert late, et ex pro
fesso totam hanc controversiam tractans P. 
Petrus Hurtado disp. 163. de charit. sect. 3. 
quam in plures dividit sectiones, qu® videri 
possunt.

Hoc supposito dubitatum fuit, an h®c am
pla et generalis facultas tanta sit, ut etiamsi 
subditus sit perfecte emendatus, possit qui 
ejus peccatum aut defectum novit, pralato 
eum deferre ut patri, non praemissa fraterna 
correptione : imo enim fraterna correptio in 
hoc casu inutilis et superflua esset; si enim 
frater supponitur jam omnino emendatus, 
frustra corripitur ut emendetur, cum jam 
finis correptionis habeatur sine correptione. 
Aliunde vero utile videtur quod pralatus 
sciat defectum aut peccatum prateritum sub
diti, ut emendatio firmior et magis diuturna 
sit, et ut pralatus paterna cura amoveat oc
casiones et impediat periculum relapsus. 
Quare, cum cessio juris fuerit universalis, et 
solum excipiatur casus sigilli sacramentalis, 
et notiti® dat® ad petendum consilium ; vi
detur etiam in cessione illa juris inclusus ca
sus fratris emendati, in quo etiam contentus 
fuit, ut ejus defectus ad majorem in spiritu 
profectum pralato ut patri manifestari pos
sent.

Dixi tamen, inprimis casura esse rarissi
mum, in quo notitia praelati non speretur 
utilis futura ad majorem securitatem emen
dationis, vel ad bonum commune religionis, 
ut ex multis conjecturis probantSuarez dicto 
ca. ix. num. 11. et ca. x. num. 12. et Hur
tado ubi supra §. 71. et seqq. ubi bene ad
vertit, posse contingere quod subditus sit 
emendatus, ct doleat dc suo lapsu quantum 
sufficit ut possit in sacramento prenitenti® 
absolvi et justificari, et tamen id non sufficiat 
ut non possimus prudentertiinere reinciden- 
tiam, si nova occurrat occasio, quotidie enim 
proponimus, et cito in proposito deficimus. 
Ad hoc autem, et ad boni propositi perseve
rantiam et constantiam multum deservit no
titia pralati, qui occasiones avertet, et suis 
munitionibus secretis majori rigore et aucto
ritate subditum continebit, prasertim , cum 
certi generis peccata ejus sint conditionis, ut 
si semel admittantur, difficile eorum radices 
possint omnino extirpari, et verendum com
muniter sit ne vel pcenitentiu ficta sit ad 
consopiendum zelum fratris, cujus denun
tiatio timetur; vel certe, si vera sit, non sit 
futuru constans, nisi adhibitis remediis efti- 
cacioribus qu® pradatus sua paterna cura 
melius et facilius adhibere potest. Est ergo 
casus rarissimus in Societate, quo aliquis 
non possit prwlato ut patri deferre sub
diti defectus, si pralatus talis sit, ut cre
datur ex notitia nonnisi debito modo usu-
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rus, ad finem solum paternro gubernatio
nis cnm debito amore et charitate procuran
dum.

Demus tamen, dc facto casum occurrere, 
in quo frater qui erravit, sit omnino ct per
fecte emendatus, nec timor jam sit futurae 
reincidentia», nec ad hunc fiuem securius ob
tinendum necessariam esse praelati notitiam, 
nec nd alios fines procurandi commune bo
num religionis, vel aliquid simile. Data ergo 
ea hypotbesi, dixi, non posse eliam in Socie
tate subditi crimen deferri ad pradatum 
etiam ut patrem, quod est maxime juxta 
sensum ejusdem Societatis, unde ejus docto
res id expresse docuerunt, Thomas Sanchez 
dicto ca. xviii. num. 49. et 60. Suarez dicto 
lib. X. ca. vm. num. 11. et ca. ix. num. 8. 
et clarius num. 17. ubi dicit, cousiderandum 
esse in particulari, an cesset omnino ratio 
delationis immediate ad pradatum. «Cessare 
autem poterit, inquit, si in aliquo casu par
ticulari contingat, ut pensatis omnibus cir
cumstantiis, prudenter judicetur, notitiam 
superioris ncc necessariam, nec utiliorem 
luturam esse ad emendationem fratris, secu
ritatem religionis, et alios fines honestos, 
qui per talem denuntiationem intendi pos
sunt (quod quia rarissimum erit, ideo a lege 
seu regula non curatur) nam tunc abstinen
dum est a tali denuntiatione, si lapsus sit 
occultus, et nullum offendiculum aliis prae
buerit, nec in futurum timeatur. Tunc enim 
urget ratio illa charitatis, ut subveniatur 
proximo in majoribus bonis cum minimo, vel 
nullo incommodo in bonis inferoris ordinis, 
si fieri possit. « Hmc Suarez, qui postea ad
dit, peccatum denuntiantis in tali casu esse 
ex genere suo mortale : iu individuo tamen 
posse facile esse solum veniale; quia bona 
intentio qua fit denuntiatio, quamvis impru
denter fiat, purgabit tamen et minuet magna 
ex parte culpam detractionis. Idem sentit 
(lastro Palao tom. I. disp. \n.decharit. punct. 
12. n. 4. llurtado dicta disp. 163. §. 221. et 
seqq. et alii.

Ratio autem est, quia charitas semper obli
gat ad subveniendum proximo cum minimo 
ejus damno : si ergo totum damnum et pe
riculum fratris lapsi, ct ipsius etiam commu- 
uilatis, vitari potest absque ullo detrimento 
famie, etiam apud prolatura, charitas vide
tur obligare ad non adbibendum remedium 
illud difficilius, ex quo nullus major fructus 
in his circumstantiis sperari potest. Nec ob
stat cessio juris et licentia antea ab ipso

subdito concessa, ut omnes ejus defectus 
possint pradato ut patri manifestari; quia, 
quidquid sit, an licentia illa et cessio exten
datur ad hunc etiam casum, in quo delalio 
criminis inutilis jud icatur; obligatio lamen 
charitatis semper videtur remanere, quie di
ctat ne aliis faciamus, quie nobis fieri nolle
mus : quare etiamsi ob cessionem praece
dentem ea manifestatio non esset contra 
justitiam (de quo adhuc dubitari posset) 
adhuc esset contra charitatem, quie sem
per obligat ad impediendum proximi delri- 
mentum, quoties sine incommodo potest im
pediri.

Dices, hanc etiam obligationem sublatam f 
esse per cessionem praecedentem, per quam 
videtur cessare non solum obligatio justitiae, 
sed etiam charitatis. Nam, sicut ipsemet po
terat ad majorem suam humiliationem di
cere praelato sua peccata praeterita; ita po
test velle, quod alius ea praelato dicat, qua 
voluntate posita, non videtur esso contra 
charitatem ea praelato dicere ; charitas enim 
non obligat ut conserves famam fratris apud 
praelatum, quando ipsemet non vult quod 
conservetur; quia prieceptum praestandi aliis, 
quod nobis volumus, non habetur in hoc 
casu. Imo tunc facies quod tibi fieri velles: 
nam, licet semper velis nc tc renuente fama 
tua lcedatur apud praelatum ; non tamen vis 
quod te consentiente et volente id non fiat: 
non ergo obligat charitas ad vitandum illud 
qualecuraque detrimentum faiuai tui fratris 
apud praelatum, quando frater ipse consentit 
et vult illud detrimentum pali ad suum ma
jus bonum spirituale obtinendum , quod vi
detur significare P. Suarez, dicto lib. X. ca. 
ix. num. 6. dum loquens de hac renuntia
tione juris, quae fit in Societate, subdit:
(i non minoris virtutis est consensus praesti
tus religioni, quam qui inter ipsos privatos 
religiosos propria auctoritate preestaretur, 
ad mutandam materiam, ut jam non sit con
tra charitatem, lioc est, contra bonum tem
porale famae, sed potius pro charitate, hoc 
est, pro bono melioris correctionis praedicta 
manifestatio.

lloc tamen non videtur omnino satisface
re : nam quoad hoc propositum , non vide
tur esse eadem ratio de obligatione justitue, 
et de obligatione charitatis : nam justitia so
lum respicit jus alienum, neleedatur; et qui
dem , posita renuntiatione juris, nullum re
manet jus quod icedatur : nec ille qui semel 
omnino renuntiavit suum jus , potest hanc
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cessionem revocare ut repetat jus quod ha
bebat, et quod a se omnino abdicavit. Suffi
cit ergo renuntiatio illa semel posita, et a re
ligione acceptata ad vitandam postea mali
tiam contra justitiam in tali manifestatione; 
s: tamen intentio renuntiationis, ut supra di
cebamus , extendebat se ad hunc etiam ca
sum rarum et extraordinarium, de quo nunc 
agimus. Charitas vero non respicit jus pro
ximi, sed prajeise id quod tibi velles fieri. Si 
ergo velles , ne tibi invito fama laederetur, 
hoc debes proximo prostare. Nec obstat 
quod frater tuus olim consenserit manifesta
tioni delicti, quia si jam  hodie non consentit, 
sed potius displicet ei graviter hsec farace lae
sio, jam  nunc invitus patitur hoc damnum, 
et desiderat sublevari. Sicut si quis iratus, 
vel etiam bono spiritu ductus divitias suas 
dissipavit, et postea facti peenitens pauper- 
tate oppressus auxilium a te petat, charitas ei 
subveniendum dictat, quia jam nunc malum 
illud invitus patitur, in quo statu tu etiam 
velles tibi ab aliis subveniri. Cessio ergo et 
renuntiatio procedens non tollit motivum 
charitatis praesens , quoties jam nunc proxi
mus malum illud grave invitus patitur, in 
qua circumstantia tu etiam velles ab aliis 
sublevari.

8 Ncc huic regulae adversatur doctrina illa 
patris Suarii supra relata : nam , si attente 
legatur, non loquitur ibi de obligatione cha
ritatis erga alios, sed erga seipsum. Praemi
serat enim paulo ante , renuntiationem juris 
ad propriam famam ex fine melioris corre
ctionis licitam esse, « sine quo fine talis re
nuntiatio absoluta prodiga foret, atque adeo 
contra propriam charitatem.»In hoc ergo sen
su subdit statim, hunc consensum praestitum 
ob finem melioris correctionis non esse contra 
charitatem , nempe contra charitatem pro
priam erga seipsum, de qua sermo erat, et con
tra quem esset prodigere propriam famam si
ne causa. Imo inde retorqueri potest argu
mentum pro nostra doctrina: si enim P.Sua
rez docet ipsummet subditum peccare con
tra charitatem, si renuntiet jus ad famam si
ne causa majoris boni; ergo multo magis pu
tabit, peccare contra charitatem quemlibet 
alium, qui sine tali causa prodigat et liedat 
fratris famam, cujus non est itu dominus si
cut ille de cujus fuma agitur. Nec de mente 
Suarii in hoc puncto dubitari potest, quam 
ipse clare expressit in aliis pluribus locis, 
quie supra retulimus : et luec do hoc puncto 
sufficiant; casus onim est rarissimus, et fere

solum locum habere potest in peccatis valde 
antiquis, in quibus, ut bene ponderat Hnr- 
tado dict disp. 163. num. 221. inutile omni
no et illicitum esset manifestare nunc pro- 
lato peccata senis octogenarii, qme in adole
scentia commisit, et diuturna poenitentia de
levit , et quorum apud homines memoria 
non est : qnamvis ipsemet posset ad suam 
majorem humilitatem ea omnia praelato ma
nifestare.

DUBIUM XLVII.

A n consulens homicidium, ipsa secuto, sit inha
bilis ad ingrediendam Societatem ?

Suppono, unum ex impedimentis substan
tialibus nd ingrediendum Societatem esse 
homicidium aliquod perpetrasse, ot habetor 
in examine, cap. ii. §. 2. ct in constit. par. 1. 
cap. irr. §. ct quidem hoc impedimentum 
tale esse , ut professio subsecuta valida non 
sit, declaratum fuit in Congregatione gene
rali 7. decreto xm , quo supposito , qutere- 
batur, an idem impedimentum haberet, qui 
non occidit propria manu, sed homicidium 
consulit, ex quo consilio homicidium secutum 
fuit.

Pro parte affirmativa videtur ess? inpri
mis , quod in dictis constitutionibus dicto c.
m . in declaratione marginali, qua; eamdem 
auctoritatem habet, ac ipse textus, littera C. 
dicitur; «tjui cum deliberatione homicidium 
perpetrari jussisset, si effectus est consecu
tus, quamvis manu sua non occiderit, inter 
homicidas erit existimandus, i Unde appa
ret homicidium ibi non accipi in stricta signi
ficatione, sed in latiori; alioquin non posset 
comprehendere mandantes. Si ergo mandan
tes comprehendit, poterit etiam consulentes 
comprehendere. Deinde probari potest ex 
doctrina generali Silvestri, Rosella*. ct alio
rum, quos affert Thomas Sanch. lib. III. de  
matrim. disp. XLIX. num. I. qui dicunt, ex
communicationem , et pomarii latam in fa
cientes, comprehendere etiam mandantes, 
quod idem de consulente dicendum videtur, 
cum uterque concurrat solum ut cuusu mo
ralis.

Itespondi tamen, in rigore loquendo, mihi
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probabilius videri, quod ejusmodi impedi
mentum non afficiateonsulcntem, quam sen
tentiam portea inveni amplexum etiam fuisse 
Castrum Palnum tom.lll. tr.xvi. dem entia, 
et requisitis status religiosi, disp. i. punct. 8.
§. 1. num. 18. Et probari potest ex funda
mento contrario; quia communissima sen
tentia cst, censuram aut pcenttta latam ad
versus facientes non comprehendero man
dantes et, consulentes, nisi exprimantur, ut 
multis relatis probat idem Sanchez dicta 
disp. XL1X. num. 2. ct lib. i. m Dccalog. ca. 
x. nu. 44. ubi ponderat irregularitatem ho
micida; impositam non comprehensuram 
consulentem, nisi fuisset in jure etiam ex
pressa ea extensio : unde postea infert con
sulentem homicidium non esse reputandum 
irregularem, quando dubitatur an occisio se
cuta fuerit, quia licet homicida in dubio fa
cti censeatur irregularis; textus tamen id 
statuentes loquuntur solum dc homicida, 
quo nomine in poenalibus et odiosis non in- 
teltigitur consulens homicidium. Quare is so
lum reputabitur irregularis, quando constat 
occisionem secutam fuisse, ct dubitatur an 
consilium influxerit ad homicidium; quia 
tunc prtesumptio est contra consulentem, 
nisi contrarium probetur : secus vero erit, 
quando dubium est an homicidium secutum 
fuerit, quod in casu simili docet idem San
chez lib. II. consil. c. m. dub. 104. num. 6. 
et 30. ubi dicit, censuras a jure impositas 
simouiacis non incurri a consulentibus , vel 
mandantibus, nisi quando expresse ad eos 
in ipsa lege extenduntur, quod de omnibus 
pcenis latae sententia; probat 1J. Thesaurus 
in praxi ecclesiastica, part. I. c. x. Idem ergo 
videtur dicendum in casu nostro de inbabi- 
litate ad Societatem, qua; odiosa est, et ideo 
sub nomine homicidium perpetrantis, non de
bet intelligi consulens, qui in rigore non per
petravit homicidium, sed consuluit, quamvis 
improprie et tropice dicatur occidisse, quod 
verbum etiam ipsum perpetrandi homicidium, 
quo impedimentum statuitur, maxime signi
ficat : nam perpetrare, ut Latinae lingua; ma
gistri docent, non est utcumque facere, sed 
perficere, et ad finem usque actionem perdu
cere; quod non convenit consulenti, sed cxc- 
quenti: nam consulens incipit remote quod 
e.xequcns postea ad iinem perducit.

4 Nec obstat, quod mandans homicidium 
eodem ibi impedimento teneri dicatur, imo 
hinc nostra doctrina magis roboratur ; quia 
enim legislator volebat etiam mandantem

m

homicidium, ipso postea subsecuto, ab in
gressu Societatis excludere, ideo expresse 
impedimentum hoc ad mandantem extendit; 
quin, nisi id explicaret, non excludebatur 
verbis praecedentibus de homicidium perpe
trante. Potuisset autem ad consulentem 
etiam extendere; ct tunc id etiam de con
sulente explicaret, quod non fecit, nec usus 
est verbo aliquo generali, quo omnes coope
rantes includeret, sed solum illum nomina
vit, qui animo deliberato homicidium man- 
dassct, quia nimirum ille videtur auctor 
principalis et magis culpabilis, cujus no
mine ct auctoritate alius postea operatur, 
cum homicidium exequitur. Consulens au
tem multo minus influit, ut constat cx iis, 
qure dixi t. i. de Justit. disp. xix. scct. iv. 
num. 124. et seqq. ubi cum communi sen
tentia probavi, mandantem teneri primo 
loco ad restitutionem etiam ante ipsum exe- 
quentem; consulentem vero non teneri, 
nisi in defectum restitutionis factce nb ipso 
cui consilium dedit, et qui primo loco tene
tur ante consulentem, quia nimirum man
dans est causa principalis, cujus nomine 
mandatarius operatur ut instrumentum il
lius : consulens vero est causa accessoria, 
nec ejus nomine operatur qui consilium ac
cepit, nec ullo modo est instrumentum con
sulentis, seu causa principalis. Non ergo mi
rum est, quod S. Ignatius ultra homicidam 
proprium, voluerit etiam a Societatis in
gressu excludere mandantem, quem solum 
expressit, non vero consulentem aut alios 
similes; imo ex expressione solius mandan
tis magis probatur quod alii non compre
hendantur juxta regulam vulgarem, quod 
exceptio firmat regulam in contrarium.

Unde, etiamsi daremus statutum odiosum 
extendi posse ad casus similes non expres
sos, quod falsum est, ut de pcenis latae sen
tentia; probat Thesaurus dicta p. i. c. ix. et 
in omnibus legibus odiosis probant alii quos 
aifert et sequitur Lezana tom. iv. verb. 
leges Regularium, n. 42. in nostro tamen casu 
id non procederet, cum casus in lege ex
pressus de mandante non sit similis, sed 
valde dissimilis consulenti, respectu cujus 
exequens non est causa instrumentalis, sed 
principalis et principalior, ita ut consulens 
non teneatur ad damna, nisi in defectum 
exequentis, cum tamen mandans, ut vidi
mus, teneatur prini o loco, etiam ante ipsum 
exequentem : quare prohibitio facta man
danti non potest ullo modo ob paritatem ra-
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tinnis extendi ad consulentem. Porro legem 
hanc non esse favorabilem, sed potius odio
sam, atque ideo non large sed stricte inter
pretandam, constat ex iis, qu® post longam 
discussionem statuit Suarez lib. v. de legib. 
c. H. n. 15. ubi, quamvis ipse in toto illo ca
pite magis propendeat ad reputandam in 
dubio quamlibet legem favorabilem quam 
odiosam; fatetur tamen, legem illam odiosam 
esse censendam, qum irritat factura aliquod 
quod prohibet directe vel indirecte, et qu® 
exorbitans est a jure communi : qu® omnes 
conditiones reperiuntur in lege ista, qu® 
non solum prohibet homicid® ingressum in 
Societatem, sed etiam illum irritat, in quo 
recedit a jure communi, quo tales non pro
hibentur ab ingressu religionis, nisi ad sum
mum in certo casu in bulla Sixti V. et rur
sus irritat factum, quod jure communi non 
irritatur; imo irritationes in casu peculiari 
a Sixto V. inductas abstulit Clemens VIII. et 
reduxit ad terminos juris communis. Ex qua 
constitutione Sixti V. argumentum efficax 
desumi potest ad probandum, hanc legem 
Societatis esse odiosam et stricte interpre
tandam ; sicut enim lex Societatis inhabiles 
reddit homicidas ad eam ingrediendam : 
ita Sixtus V. inhabiles reddidit ad profes
sionem regularem criminosos, et ®re alieno 
oppressos in certis casibus ibi expressis. Et 
quamvis illa inhabilitas videretur cedere in 
bonum status religiosi, ne ab ejusmodi per
sonis occuparetur, sicut lex Societatis vide
tur cedere in ejus bonum : nihilominus doc
tores communiter judicarunt, constitutionem 
illam Sixti V. reputandam esse legem odio
sam, atque ideo stricte interpretandam, ut 
cum aliis supponit Thomas Sanchez lib. iv. 
m Decalog. c. xix. n. 23. idem ergo dicen
dum erit de lege Societatis, per quam in
habiles redduntur homicid® ad eam ingre
diendam ; debere, inquam, odiosam existi
mari, atque ideo non lato sed stricte esso 
interpretandam.

DUBIUM XLVIII.

Utrum privilegia Societatis concessa pro iit, gm 
mittuntur ad Indiam, competant iis, qui oel 
in India nascuntur, vel ibi Societatem ingre
diuntur.

Multa sunt in Societate privilegia a sum
mis Pontificibus concessa pro iis, qui ad In
diam a pr®posito generali mittuntur, quibus 
in illis solum regionibus uti possunt ; quia 
tamen non omnes sacerdotes , qui Societatis 
ministeria in India exercent, mittuntur ex 
Europa, sed aliqui ibi in Societatem reci
piuntur, qui antea ob alios fines illuc ex Eu
ropa transierant in statu sacculari; aliqui 
etiam ibidem nati sunt ex parentibus Hispa
nis, qui jam ibi domicilium habebant, et qui
dem hi origine Hispani sunt, sed patria et 
domicilio Indi; ideo dubitatum fuit an hujus
modi sacerdotes uti possint pr®dictis privi
legiis, cum ipsi non fuerint a praposito ge
nerali ad Indiam missi, et privilegia iis solis 
concessa videantur, qui ad Indiam mittun
tur a pr®posito generali?

Dixi tamen, omnes eos sac erdotes Societa- 
tio, qui in India sunt, gaudere procul dubio 
eisdem privilegiis; de illis enim omnibus 
sufficienter verilicatur,quod ad salutem ani
marum illarum mittuntur; duplex quippe 
missio intelligi potest, altera loculis, qua ali
quis corporaliter ab uno loco in alium ex 
mittentis imperio proficiscitur : altera spiri
tualis, seu moralis, qua mittentis jussu ali
quis destinatur ad munus aliquod circa ali
quos exercendum, ad quod non requiritur 
mutatio loci, sed officii. Et in hoc sensu ac
cipitur communiter missionis nomen, quando 
de ministris ecclesia; sermo est; in hoc enim 
sensu de prmdicatoribus Evangelii dixit Pau
lus Apostolus nd /tom. X, Io : Quomodo pnv- 
dicabnnt, nisi mittantur? Et tamen non omnes 
Apostoli profecti sunt in alium locum, ut 
praedicarent : nam Jacobus Apostolus Jero- 
solymorum episcopus creatus, ibidem per
mansit, ut Evangelium praedicaret usque ad 
mortem, ad quod munus missus dicitur sine 
ulla loci mutatione. Unde Jerem. XIV, I I. 
pro eodem accipitur mitti, et destinari, dum
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de falsis prophetis dicitur, Aon misi eos , et 
nonprtreepi eis,neque locutus sum ad cos. Suf
ficit ergo praecipi alicui quod aliquid alteri 
dicat, ut possit dici ad eum missus; imo et 
ipsa? divinae personae dicuntur in toto rigore 
mitti ad nos sine ulla loci mutatione : neque 
enim Spiritus sanctus locum mutavit, quan
do dic Pentecostes missus tuit nd Apostolos, 
in qnibusex totius Trinitatis decreto aliquid 
peculiariter .debebat operari, illosque ins
truere, ct specialiter in praedicatione dirige
re. Possunt ergo in rigore dici, mitti a suis 
praelatis ad salutem Indorum illi etiam, qui 
antea ibi erant, quando pnecepto prrelati 
ad hoc munus denuo designantur et depu
tantur.

3 Confirmari potest primo, quia idem vide
tur esse de nomine Legati, et de nomine 
Jl/issi; nam legatus est nuntius honorificus 
nniús principis ad alium, unde communiter 
ii qui mittuntur a summo Pontifice, si non 
sint cardinales, vocantur nuntii; si vero sint 
cardinales, vocantur legati : quare semper 
respectum involvunt ad mittentem iltos. Et 
tamen aliquando legati deputantur illi ipsi, 
quia jam alia de causa in eodem loco com
morabantur. Sic Romaj videmus oratorem 
ordinarium Imperatoris apud Pontificem es
se unum cx ipsis dynastis Romanis, qui ad 
hoc munus a Ctcsarc deputatur. Sic etiam 
aliqui suntlegati ipsius Pontificis, qui appel
lantur legati nati, et ad quos successione 
perpetua transit legationis munus cum ali
qua dignitate , quam in ea provincia obti
nent. Sed et ad tempus soliti sunt Pontifices 
summi legatum suum deputare aliquem an
tistitem illius ejusdem provincia?, cui tale 
munus merito fidere possint. Similiter ergo 
poterunt missionarium deputare aliquem, 
qui jam ibidem reperitur; et ita, ut credo, 
praxis habet, ut sacra congregatio de propa
ganda fide deputet aliquem missionarium 
suum in provinciis infidelium, et hmretico- 
rum, qui jam antea pie ac fructuose ibidem 
animarum saluti ct fidei propagationi atten
debat. Incipit tamen vocari foissionarius , ct 
frui privilegiis et facultatibus missionariis 
concessis, eo ipso quod iu missionarium de
putatur : tunc enim incipit mitti a sede Apo
stolica, quamvis nullum iter ejus jussu su
sceperit. Esse autem missionarium, et esse 
missum idem omnino esse videntur, ut ex 
ipsis terminis constat.

4 Confirmari potest secundo alio exemplo in
dulgentiarum, qua; concedi solent confluen

tibus in festo aliquo ad nliquam ecclesiam; 
si enim aliquis ad cam ecclesiam alia occa
sione ier it, vel forte ob debita vel delicta 
commissa illuc confugisset; potest adhuc 
in eadem ecclesia indulgentiam lucrari, ut 
observavitLudovicus a cruce in bullam Cru
ciat,rc disp. I. cap. vm. dub. x m .  num. 3. ct 
ante eum Nugnus in III. par. to. n. tract. de 
Bulla §. 10. quia nimirum irc ad ccclcsiam 
exigitur solum proisuppositive, ut in ca pos
sit orare, quod solum formalitcr desideratur, 
Sic etiam facultates et privilegia concedun
tur ministris Kvangelii, qui salutem anima
rum in India procurant, quia tamen commu
niter hi solent ab Europa m itti, ideo sub ea 
appellatione nominantur : si tamen itinere 
non indigeant, quia jam  in India reperiun- 
tur, sufficiet deputatio ad cumdem finem; 
parum enim curat Pontifex, an navigatione 
vel nativitate ibi sint, dummodo a pneposito 
generali ad eadem ministeria ibi exercenda 
applicentur et deputentur. Praxis denique 
perpetua, qum est optima legum interpres, 
in hoc sensu semper ejusmodi concessiones 
et privilegia intellexit; quare non videtur 
scrupulus hac occasione denuo injiciendus.

DUBIUM XLIX.

An possint professionem in Societate emissuri 
examinari ante finem studiorum ?

In Societatis constitutionibus varia! con- i 
ditiones requiruntur ut quis ad professio
nem solemnem quatuor votorum admittatur; 
quarum una c s t , ut quadriennio theologice 
studeat, et a quatuor deputatis examinatori
bus rigoroso examine probetur, ct invenia
tur in philosophia, ct theologia profecisse, 
ut constat ex p. V. constit. c. i i . §. 2. quem 
profectum congregationes generales vit. et 
Xlli. eum debere esso declararunt, ut possit 
ejusmodi facultates cum satisfactione docere, 
idque examinatores juramento adhibito te
stari debent. Ab hoc tamen examino subeun
do excipiuntur, qui pro dignitato el cum sa
tisfactione audientium has facultates pro
fessi sunt, aut profitentur; vel qui actum ge
neralem mane et vespere iu theologia habue
rint, si iis patribus qui provincialis judicio
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disputationihus interesse debuerint, satisfe
cerint, ut habetur in ordinationibus genera
lium auctoritate septimae congregationis con
tractis c. xviii. p. m . §. G.

2 IIoc supposito, dubitatum et quaesitum 
fuit, an ille , qui non quarto theologici cur
sus anno, ut fieri solet, sed tertio nnnoactum 
habuit generalem theologiae mane et vespe
re , et judicibus deputatis satisfecit, cogen
dus sit postea sequenti anno examen subire? 
Ratio autem dubitandi esse poterat, quia 
prius examen non videbatur legitimum, ut- 
pote non factum tempore legitimo; debet 
enim fieri ut appareat quantum profecisset 
quadriennio theologici cursus, quod tunc 
apparere non poterat, cum nondum trien
nium elapsum esset. Et confirmari potest 
primo ex verbis constitutionis loco supra ci
tato, ubi sic dicitur : « Et quamvis aliqui 
breviori tempore non minorem progressum, 
quam alii longiori, facere possent; nihilomi
nus, ut communis aliqua mensura statuatur, 
spatium aliquod temporis praescribetur; et 
hoc erit quadriennium integrum post artium 
liberalium et philosophiae studia , in theolo
gia explevisse. Ut ergo ad professionem quis 
admittatur, in ea facultate hoc tempore se 
exercuisse, et quidem ad gloriam D ei, satis 
in ea profecisse convenit; et in profectus hu
jusmodi testimonium quisque ante professio
nem assertiones logica*, philosophia; ct theo
logia* scholastica? tuebitur, etc. » Et ibid. in 
declaratione litt. B. dicitur, hanc mensuram 
studii quatuor «Annorum in sacra theologia 
(prseter litterarum humaniorum , et artium 
studia, et examinationem dictam, ut quem 
protectum in ea doctrina fecerint, videri pos
sit) ut plurimum observandam, » etc. exce
pto casu speciali uno, vel altero, qui ibi sub
jicitur : ex quibus colligi videtur necessitas 
examinis in fine quadriennii.

3 Quod rursus secundo confirmari potest ex 
verbis congregationis generalis septimae de
creto xxxni. §. 3. ubi sic statuitur : « Nemo 
vero ad quatuor votorum professionem ad
mittatur, nisi qui sub finem anni quarti de
prehensus luerit tantum eruditionis habere, 
quantum necessum foret ad philosophiam, 
ac theologiam cum satisfactione docendam, 
nisi forsan ad gubernandum, vel ad concio- 
nandum illustria talenta haberet, idque ju 
dicio patris nostri. Examen vero, nuod sub 
finem anni quarti instituitur, sit ut minimum 
horarum in unoquoque duarum, in quo va
ria c primis philosophia; et theologiie capiti-

bns percurrantur.» In quibus verbis examen 
doctrina* videtur omnino reqniri sub finem 
quadriennii.

Dixi tamen, omnino sufficere examen fa- 4 
ctum , vel actum generalem theologiae habi
tum anno tertio. Non dico, non requiri qua
driennium integrum cursus theologici; hoc 
enim constitutio supra adducta videtur ex
presse exigere : sed solum dico, examen an
ticipatum prodesse posse et sufficere, quod 
verba ipsa septimae congregationis supra re
lata videntur significare; non eninupetunt, 
quod in fine quarti anni examinetur profes
surus, sed quod nemo ad professionem pro
moventur, nisi qui sub finem anni quarti de
prehensus fuerit tantum eruditionis habere, 
quantum necessum foret ad philosophiam, nc 
theologiam cum satisfactione docendam. Qui 
autem tertio anno publico examine ostendit, 
se eum gradum eruditionis habere, is procul 
dubio sub finem quarti anni noscitur talem 
eruditionem habere; permanet enim adhne 
apud omnes notitia examinis et approbatio
nis praeteritae. Verificatur ergo de illo in toto 
rigore, quod in fine quarti anni deprehendi
tur, talem habere eruditionem qualis ad pro
fessionis gradum requiritur.

Quod rursus confirmari potest verbis illis 5 
sequentibus : <• Examen vero, quod sub fi
nem anni quarti instituitur, sit ut minimum 
horarum in unoquoque duarum, etq, » ubi 
non dicitur, Examen, quod tunc institui debet: 
sed quod tunc instituitur, quia nimirum tanc, 
et non antea fieri solet: quibus verbis solum 
retertur consuetudo, non imponitur necessi
tas temporis illius, ita ut, si alio tempore fiat, 
validum non sit.

Porro non imponi hanc temporis praefixi 6 
necessitatem, probari adbuc potest, quia si 
hoc esset, sequeretur non sufficere ad profes
sionem examen, si non sub finem quarti an
ni, sed biennio post fieret. Non enim minus 
sed magis distattinis-biennii sequentis afine 
quarti anni, quum annus tertius theologis.
Si ergo necessario alligaretur examen ad fi
nem quarti anni theologice, non magis vali
dum esset examen biennio post factum,quam 
anuo praecedenti. Consequens autem est ma
nifeste falsum, ut praxis ostendit ni multis, 
qui post duos, vel plures annos a line cursus 
theologici examinantur, quum ultimi exami
nis, et judicii dilationem permittere videtur 
constitutio ipsa supra allegata, ubi post ne
cessitatem examinis praescriptam subditur :
<• Quod si doctrina ea pranliti esse, qum sa*
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iis sit, non invenientur, conducibilius erit, 
ul doner eam consequantur, expectent, etc.» 
Possunt ergo postea iterum examinari, ut 
judicium ultimum de illorum sufficientia 
ferri possit.

Ratio denique optima, et a priori esse po
test, quia examen hoc nd id solum adhibe
tur, ut Societati constet dc doctrin® suffi
cientia illius qui professionem emissurus 
cst, Ad hunc autem finem non minus, sed 
magis conducit examen tertio anno factum; 
qui enim tertio anno inventus cst aptus ad 
docendam philosophiam et theologiam cum 
satisfactione, multo aptior erit sub finem 
quarti anni: frustra ergo iterum examina
bitur, ut de hac aptitudine Societati cons
tare possit,

Accedit regula generalis, quod terminus 
alicujus in ejus favorem prmfixus non obli
gat illum ad non anticipandum, imo debitor 
potest semper anticipare, quando terminus 
in ejus favorem positus fuit, ut cum com
muni doctorum dixi t. i. deJustit. disp. xx. 
sect. 9. n. H7. Certum autem cst, tempus 
illad sub finem quadriennii in lavorem exa
minandi statutum fuisse; duplex quippe fa-

rlesignatum fuisse, no anticipatio vel dilatio 
ipsi nocent, si examini subjiciatur, vel non
dum sufficienter edoctus, vel eorum, quie 
olim didicerat, oblitus. Non potest ergo rejici 
ut minus validum examen, quod quis sponte 
ante terminum subit, cum terminus in ejus 
gratiam designatus fuerit. Ex quibus cons
tat jam responsio ad rationem dubitandi in 
contrarium adducta; negamus enim, in 
constitutione vel in congregatione generali, 
necessitatem illius temporis impositam fuisse, 
nisi quatenus cedit in favorem ejus qui exa
minatur, nc cogi possit ante illud tempus 
examinari, dum nondum fortasse doctrinam 
sufficientem comparavit, atque adeo expo
neretur reprobationis periculo. Si autem an
ticipato examino dignus comprobatus fuit, 
jam sufficienter etiam sub finemquadriennii 
Societati constat ex vi examinis anni pro
cedentis, eum habere doctrinam, ut ad pro
fessionem quatuor votorum promoveatur: 
quam solam notitiam sub finem quadriennii 
congregatio generalis septima postulavit, ut 
supra observatum fuit.

vor in ea temporis determinatione resultat 
ei, qui examinandus est. Primus est, ne cogi 
possit antea examinari, quando nondum 
comparaverat eam doctrin® sufficientiam, 
nec tantum potuerat protectum in illis fa
cultatibus facere. Secundus favor est, ne 
cogi possit ad differendum postea diu exa
men, quod in magnum ejus prmjudicium 
saepius caderet, ut explicatur in ordi
nationibus Generalium dicto c. xvm. de 
promovendis, part i. §. 3. his verbis : « Quo
niam vero si examen de sufficientia littera
rum ad id tempus differretur, quo quis ad 
gradus promovendus proponitur, minus 
commode succederet (contingeret enim eos, 
qui examinandi tunc essent, ante aliquot 
annos studia absolvisse, et in variis Societa
tis ministeriis occupatos,ac distractos fuisse, 
ac proinde scholasticas res, vel certe subti
litates non ita in promptu habere : unde 
non possent forte ita satisfacere, ut satisfe
cissent, si statim absolutis studiis fuissent 
examinati.) Propterea animadvertendum 
deinceps erit, ut examen juxta iustructio- 
uem a nobis missam, fiat postquam quisque 
studia absolverit, antequam ad tertium pro
bationis annum mittatur, juxta constitutio
nes, etc. » Constat ergo, uudequaque in fa
vorem ejus, qui examinatur, tempus illud

DUBIUM L.

Utrum legatus a latere possit uti privilegiis 
Societatis circa personas ejusdem Societatis, 
sicut possunt pnelati Societatis ?

Suppono, quamvis regulares ratione sute l 
exemptionis non subdantur nuntiis, aut aliis 
legatis simplicibus ; legatis tamen a lutere 
subjici, sive ex ju ”e communi, ut aliqui vo
lunt, sive ex specialibus clausulis qum in ipsa 
delegatione inseri solent, in quibus id spe
cialiter exprimitur ut cum aliis, quos atte
runt, observant Thomas Sanchez lib. vir. 
consil. c. ix. dub. i. n. 14. et seqq. et P. 
Pellizarius in Manuali Regul.  t. i i . tr. \n. 
c. vi. sect. 1. q. 1. Hinc ergo dubitatum 
fuit, an ejusmodi legatus a latere possit 
circa religiosos Societatis ea omnia exercere, 
qum pradati ejusdem Societatis circa suos 
subditos respective exercere possunt ?

llespondi breviter, ea, qum pradati So
cietatis circa suos subditos exercere possunt, 
esse in duplici differentia; alia enim sunt, 
qum ad meram et solam jurisdictionem speo-
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tant, qualem haberent etiam episcopi res
pectu regularium, si non fuissent ab eorum 
jurisdictione exempli. Alia vero sunt, quse 
competunt prmlatis, vel ratione voti obe
dientia}, vel ratione privilegiorum specialium 
ipsis a sede Apostolica concessorum. Illa 
ergo sola qu® pertinent ad primam clas
sem, sunt qu® ad summum competere pos
sunt legato a latere. Secus vero dicendum 
videtur de iis, qu® ad secundam classem 
spectant : nam in primis legatus a latere 
non videtur posse ratione voti obedienti® 
religios® quidquam religiosis prreciperc ; ii 
enim non fecerunt votum obediendi, nisi 
pr®latis regularibus quibus sese tradide
runt. Potest quidem summus Pontifex prffi
cipere regularibus etiam ratione voti obe- 
dienti® regularis, quod sicut lit Generali 
religionis, ita etiam iit Pap®, qui est supre
mus Generalis omnium, ut cum P. Suarez 
t. m. dc Relig. lib. x. c. I I .  n. 10. Sanch. 
Lezana et alii notat idem Pelliz. in dicto 
Manuali, t. i. tr. iv. c.iv  soct. 4. q. Creteris 
vero extra religionem non tenetur religiosus 
cx voto obedienti® religios® obedire, quia 
co voto solum intendit se obligare ad praela- 
tis regularibus obediendum, ut constat ex 
ejus formula, qua dicit, Promttto Deo, et tibi, 
(hoc est, Generali, vel ejus locum tenenti,) 
obedieniiam, etc. ut notat idem Pelliz. ibi 
q. vi. qui addit q. ‘J . nec etiam religiosos 
non exemptos teneri ex voto obedienti® re
ligios® obedire episcopis, vel ordinariis, de 
quibus posset esse major controversia. 
Hinc autem a fortiori fit, religiosos exemptos 
in iis in quibus dc facto subjiciuntur epis
copis, vel legatis, non subjici, ut obediant 
iis ratione voti, sed ratione jurisdictionis 
quam in eos habent. Quamvis ergo pr®!atus 
regularis possit subditis pr®cipere ratione 
jurisdictionis ct ratione voti, legatus tamen 
non potest illis prfficipere, nisi ratione ju 
risdictionis.

Alia etiam sunt, ut dixi, qu® pr®Iatus re
gularis potest exercere circa suos subditos ex 
privilegiis specialibus ejusmodi praelatis con
cessis, v. g. in Societate, de qua loquimur, 
potest Generalis, perse, vel per alios dispen
sare ex causa cuin suis subditis circa pr®ce- 
pta jejunii, recitationis officii tempore infir
mitatis, celebrandi ante auroram, vel post 
meridiem, et aliis similibus. Imo omnia pri
vilegia Societati concessa censentur semper 
ex declaratione Gregor. XIII. concessa im
mediate ipsi Generali, et eo mediante c®te

ri9, ita ut nullo ex iis privilegiis possit gau
dere aliquis ex Societate, nisi ei a Generali 
communicetur. Hoc ergo dicimus non posse 
a legato etiam a latere fieri, nec ipsum posse 
alicui ex Societate communicare pjusdem So
cietatis privilegia, vel virtute talium privile
giorum cum eo dispensare, vel aliquid simile 
exercere. Ratio autem videtur clara; quia h®c 
privilegia soli Generali concessa sunt, et qui
bus ipse communicaverit: nec ullibi legato 
concessa sunt, et quibus ipse communicave
rit : nec ullibi legato concessa inveniuntur, 
sed sola et mera jurisdictio : non potest ergo 
legatus communicare, aut exercere privile
gia ultra tenorem concessionis eorumdem 
privilegiorum.

Possumus autem hoc ipsum exemplo de
clarare, et comprobare; sunt caim aliqui 
ordines regulares, in quibus abbates ex pri
vilegio uti possunt baculo et mitra, et exer
cere pontificales aliquas functiones, imo et 
conferre ordines minores suis subditis. Quis 
autem dicat, legatum Pontificis, cui ex pe
culiari commissione illi religiosi subjiceren
tur, posse eo ipso, etiamsi nec episcopus, nec 
cardinalis esset; uti baculo et mitra, et exer
cere pontificalia, sicut possunt abbates et 
pr®lati illius ordinis? Similiter in Societate 
possunt provinciales in actu visitationis in
dulgentiam plenariam concedere suis subdi
tis, quam certe legatus concedere non pos
set. Ratio autem est, quia h®c sunt privile
gia concessa peculiariter illis praelatis regu
laribus : qu® ratio procedit ®que de aliis 
omnibus privilegiis et facultatibus, qu® solis 
religiosis concessa reperiuntur. Non ergo 
potest legatus ea omnia, qu® pralati regu
lares ratione suorum privilegiorum exercere 
possunt.

Addere possumus alia multa, qu® pralati 
regulares facere possunt, qu® non potest 
facere legatus etiam a latere; hic enim non 
potest admittere aliquem ad habitum reli
giosum, vel ad professionem; ut cum aliis, 
quos affert, notat Pelliz. t. I. tract. m. c. 3. 
num, 5. quia hi uon sunt proprie actus juris
dictionis, nec pr®latus procedit ut judex, 
sed potius tanquam acceptans, vel contra
hens : legatus autem solum est judex quoad 
iorum contentiosum. Unde ob eamdem ratio
nem legatus non potest dispunere de bonis 
regularium, nec ea obligare per contractum 
in casibus etiam, in quibus pr®lati, et capi
tulum possuut id facere. Similiter pnelati, el 
alii vocales habent suffragium in capitulo a.l
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electionis, et alia queo ibi fiunt; quod tamen 
suffragium legatus non habet, quamvis capi
tulo adesset, quia nimirum hsec et similia 
jura competunt pra?latis, ct religiosis, qua- 
tcuus sunt pars intrinseca illius corporis, et 
ordinis religiosi, cujus legatus non est pars 
sed superior, et judex intrinsecus pro certis 
casibus. Idem ergo dicendum erit do privi
legiis, qu® soli religioni, et ejus prmlatis 
intrinsecis concessa sunt, non vero iis qui 
extra religionem sunt, quamvis aliquam su- 
porioritalem, et jurisdictionem in eam exer
ceant.

LIBER QUINTUS.

CONTINENS DUBIA CIRCA BENEFICIARIOS, ET 
PERSONAS ECCLESIASTICAS.

DUBIUM I.

De donatione facta ab episcopo regulari aegro- 
tante in favorem sui nepotis.

J N. Episcopus regularis senex 70.annorum 
graviter ®grotans,ex qua infirmate mortuus 
est, aliquot diebus, imo et mensibus ante 
suam mortem nepoti suo, in cujus tunc do
mo aegrotabat, et qui tam de ipso episcopo, 
quamde episcopi parentibus, erat optime 
meritus, iteratis vicibus dixit: Voi siete pa
trone di tutto quello, che mi trovo: mi rincres- 
cecheèpoco, subjungens, se habere aliquam 
pecuni® summam. Postea octavo ante obi
tum die dat® fuerunt episcopo litterae cam- 
bii, quas statim tradidit suo nepoti exigen
das, prout cum effectu summam illam au
reorum 120. exegit, quam cura ministri ca- 
mer® Apostolic®, mortuo episcopo, ab illo 
exigerent, ipse 6e defendit probans et do

cens, sc totam illam pecuniam in bencficidm 
ejusdem pradati expendisse. Denique biduo, 
vel'triduo ante mortem episcopi, dictus ne
pos nb ejus scrinio ex pecuniis, qme ibi re- 
periebantur, accepit scuta circiter mille, 
nullo facto de hoc verbo cum episcopo, cu
jus reliquas pecunias, et bona mobilia, ipso 
mortuo, spolii nomino acceperunt camer® 
Apostolic® m inistri: qui etiam monitorium 
publicarunt, et postea etiam excommunica
tionem contra cos, qui detinerent aliquid ex 
defuncti episcopi bonis, et eos, qui detinen
tes non revelarent.

Quffisitum fuit primo, an nepos episcopi 2 
potuerit tuta conscientia pecunias illas acci
pere, ct retinere ? Secundo, an, si forte non 
potuit, sufficeret compositionem obtinere in 
foro conscienti® per sacram prnnitentiariam.
Et quidem ad hoc secundum facile respon
sum est, id fieri nou posse, quia in ejusmo
di compositione sacra poenitentiaria non ap
ponit manus, ut testatur Filliucius (qui et 
ipse pcenitentiarius erat) in Appendice, tr.
XLin. dc spoliis, c. vm . nu. 13. Sed composi
tio cum camera Apostolica facienda cst, sive 
pro foro externo, sive pro foro conscienti®, 
tacito nomine debitoris.

Tota difficultas est circa primum punctum. 3 
Quod enim pecunia illa pertinuerit ad came
ram Apostolicam, nec potuerit nepos episco
pi eam sibi usurpare et retinere, probari vi
detur primo, quia verba illa episcopi dicta 
s®pius nepoti: Voi siete patrone di tutto 
quello, clie mi trovo, etc. vel non significant 
donationem prmsentem, vel certe non signi
ficant donationem inter vivos, sedsolum do
nationem causa mortis : neque enim videtur 
credibile, voluisse episcopum ita se abdicare 
bonis omnibus, ut si convaluisset, non posset 
ea sibi usurpare: solum ergo intendebat 
quod ipso mortuo, nepos sibi ca acciperet.
Hoc autem episcopus valide non poterat fa
cere : qui enim testamentum non potest fa
cere, nec donare etiam potest causa mortis: 
certum est autem episcopum testari non po
tuisse sine induito summi Pontificis, quod 
ipse non habebat, quod multo magis locum 
habet in episcopo regulari, qui licet habeat 
liberam administrationem suorum redituum : 
non tamen habet eorum dominium juxta 
commuuiorem sententiam : nec potest de il
lis in morte disponere, cum ejusmodi dispo
sitio post mortem interdicta sit omnibus re
gularibus, etiamsi sint episcopi, utcum com
muni sententia probat Thomas Sanchez 1.
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vi. m Decaiog. c. vi. n. 10. et seqq. ct tenuit 
rota in recent postli. apud Farinae, tom.
II. decis. 548. num. 2.

Accedit, qund,etiamsi daremus,verhisillis 
significari donationem inter vivos, illa ta
men non videtur potuisse subsistere quoad 
pecunias exactas biduo, vel triduo ante mor
tem donatoris ex litteris cambii, nam dona
tio praecedens solum fuit de bonis quae tunc 
habebat donator, non de bonis qu® postea 
habiturus e ra t; nec postea proximus morti 
poterat iterum donare, cum necesse sit su
pravivere 20. dies ad valorem donationis, ut 
cum aliis docet Filliucius d. tr. XLIII. c. 
vm. n. 9. Quamvis autem Diana i. parte, 
tract. de Legib. resolut. (juxta primam edi
tionem) 43. cum Joanne Valerio quem af
fert, dicat hanc supraviventium 20. dierum 
non esse necessariam in foro conscientiie, 
si donatio vere et irrevocabiliter fiat: in 
nostro tamen casu nulla ejusmodi donatio 
apparet pecuniae posterioris, sed sola com
missio ad exigendam illam cum mandato ab 
episcopo subscripto.

Pro contraria tamen parte, ct quod nepos 
potuerit tuta conscientia accipere, et retine
re illos mille aureos, non obstante excom
municatione a collectore camer® publicata, 
afTerebantur aliqua non exigui ponderis fun
damenta. Et in primisponderebatur, episco
pum exiguos fructus ecclesiasticos babuisse, 
qui non perveniebant ad 400. scuta annua, 
ultra qu® habebat stipendium a quodam 
episcopo magno, cui quasi suffraganeus de
serviebat, (non tenebatur ad residentiam in 
proprio episcopatu)quod stipendium pr®su- 
mitur reservasse ct vixisse reditibus ecclesi
asticis. Certum enim est, posse episcopum 
vivere de fructibus ecclesiasticis, et libere 
disponere de bonis quasi patrimonialibus, 
inter qu® computatur stipendium, quod ac
cipit pro laboro personali, etiamsi detur ad 
compensandum laborem positum in functio
nibus ecclesiasticis. De hujusmodi autem 
bonis potest libere in vita, vel in morte dis
ponere, ut tradunt communiter doctores, 
quos retuli, et secutus sum to. i. de Jus tit. 
disp. iv. sect. 3. num. 23. et sequentibus, 
quod multo magis locum habere debebat in 
casu nostro, in quo bona illa data sunt con
sanguineo, de ipso episcopo optime merito 
et quidem consanguineo indigenti, et haben
ti multos filios, et unam neptem nubilem, 
quam honeste non poterat in matrimonio 
collocare, quam doctrinam locum habere

etiam, quando episcopus vixit de bonis suis 
patrimonialibus, vel quasi patrimonialibus, 
posseque postea tantumdem sibi compensare 
ex fructibus ecclesiasticis quos reservaret, 
docent communiter gravissimi doctores, 
quorum sententiam amplexus sum dicta 
disp. iv. sect. 3. num. 44. et sequenti
bus.

H®c tamen, ut verum fatear, probarent 
ad summum posse pecuniam illam a nepote 
retineri, si constaret de animo faciend® 
donationis irrevocabilis inter vivos ; si enim 
fuit donatio causa mortis, hac non magis 
fieri potest ab episcopo regulari de bonis 
quasi patrimonialibus, quam de acquisitis 
ex fructibus Ecclesi®, sicut nec potest ab eo 
fieri testamentum de ullis bonis etiam ad 
causas pias, ut ex communi doctorum sen
tentia cum Thomas Sanchez supra retuli
mus. Tota ergo difficultas dubii prssentis 
reducitur ad hoc punctum, an ex illis verbis 
Episcopi, tutto quello, che mi trovo, 'e vostro: 
7ni nncresce, che'e poco, colligatur donatio 
inter vivos eorum bonorum, qu® tunc ha
bebat.

Dixi itaque, probabile satis esse, quod 
verba illa contineant donationem factam ne
poti, quod primo probari potest ex regula 
generali, quod verba in dubio accipienda 
sunt in suo proprio sensu, et significatione, 
ut cum aliis docet Thomas Sanchez lib. i. 
de mat)'im. disp. xvm. n. 8. illa autem ver
ba ®quipolIent omnino his, Ego dono tibi id, 
quod domi meum invenitur, et vellem, ut plura 
invenirentur. Secundo, quia quando non con
stat de animo proferentis, utendum est prae
sumptionibus, quibus in utroque foro stan
dum esse probat bene idem Sanchez lib. 
vii. de matrim. disp. xxxvii. n. 12. praesum
ptiones autem omnes in caso nostro viden
tur esse in favorem donationis. Quamvis 
enim donatio regulariter in dubio non prae
sumatur ex 1. cum de indebito, f f .  de probatio
nibus■ ex causa tamen remunerationis, et 
quando merita praecesserunt praesumitur 
donatio, ex 1. sivero non remunerandi, §. in
de Papinianus, in fine, ff. mandati. Mantica 
de tacitis, et ambig. conveni, voi. 11. lib. xrrr. 
tit. Io. in princip. Menoch. de arbitr. judi
cum, casu 66. Supponitur autem, praecessis
se eximia merita ex parte nepotis, in cujus 
domo episcopus habitat, et ex parte etiam 
parentum illius, qui multa iu episcopi favo
rem fecerunt. Quamvis etiam Bald. quem 
affert Mantica loco supra allegato, (ficto lib.
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xm.tit 17. nu. 10. dicat, non prmsumi prae
latum donaro pecunias consanguineo, sed 
nnifuare: idem tamen Mantica addit, id non 
procedere, quando consanguineus cst pau
per, et exemplum alTcrl ut si filiam habebat 
nubilem, quam aliter matrimonio honeste 
collocare non poterat, qum omnia in casu 
nostro concurrebant: habebat enim nepos 
plures nepotes, quos alere debebat et non 
poterat, nec matrimonio collocare neptem 
nubilem, ad cujus dotem illi mille aurei de
servire debebant: prmsumptio ergo saltem 
in foro conscienti® cst, quod verba illa ab 
episcopo dicta significaverint animum dona
tionis perfecta;.

8 Porro donationem illam factam fuisse in
ter vivos ct irrevocabiliter, probari potest 
secundo hac ratione non parum efficaci,quia 
nimirum in dubio delicta non sunt preesu- 
menda: quare cum episcopus, praesertim 
regularis, non posset licite donare causa 
mortis, nec id prmsumatur ignorasse hic 
episcopus, qui erat vir doctus, praesumen
dus erat donasse modo licito, qui solus erat 
donandi inter vivos. Unde Filliucius in Aj>- 
pendicc, tr.xmi. c. 8. n. 15. proposito nos
tro casu in eisdem terminis, sic respondet; 
u Quaero decimo quarto, an quibus aliquid a 
beneficiario donatum est in ultima infirmita
te, et dubium est, an causa mortis donave
rit, tuti sint in conscientia? Respondeo, si 
donans mortuus non est infra 20. dios a do
natione, donatarius tutus est in conscientia, 
quia in dubio melior estconditio possidentis, 
nec debet iu donante praesumi delictum, ni
mirum, quod voluerit donare tantum causa 
mortis (quod facere non poterat) nisi illa 
aperte constet: si autem intra 20. dies mor
tuus est, tenetur restituere, quia prohibitus 
est eo tempore donare. » lliec Filliucius qui 
alios affert. Confirmari autem potest ex alia 
doctrina communi, quod scilicet in dubio, 
an aliqua fuerit donatio inter vivos, vel so
lum causa mortis, interpretatio esse debet 
pro valove actus, ita ut si uno solum ex iis 
modis valida esse potuit, eo modo lacta in
telligatur, ut probat Menocliius de proesump- 
tionib. lib. vi. pr&sumption. iv. n.22. quem 
secutus est Naldus in summa verb. donatio, 
nu. 1. et alii. In casu autem nostro episcopus 
certe donare non poterat valide nec licite 
causa mortis, cum testari non posset: pote- 
vat vero valide et licite donare inter vivos: 
eo igitur modo et non alio interpretanda est 
ejus donatio. Unde in foro conscientiae ne

m

pos lutus esse videtur relinendo illos mille 
aureos, quos sibi accepit, cum supponatur 
episcopus supervixisse mullos plusquam 20. 
dies, atque ideo, non obstante excommuni
catione prolata contra retinentes episcopi 
bona, poterit pecuniam illam sibi retinere : 
nisi forte sciat episcopum, si supervixisset 
pecuniam illam esse repetiturum : hoc enim 
esset argumentum intentionis non donandi 
irrevocabiliter,quo casu cessarent preesump- 
tiones alia; favorabiles supra adducta;.

Difficultas restare posset de illis 120. 9
scutis, qum cx mandato episcopi cum lit
teris cambii exegit octavo ante .obitura 
episcopi die , qme summa non videtur 
comprehensa in donatione praecedenti, nec 
constat dc donatione subsequenti, sed de 
mandato ad exigendum : nec episcopus su
pervixit 20. diebus. Nepos tamen defendit 
se a collectore camerae, probans, se sum
mam illam expendisse in episcopi obse
quium : quod si ita sc habuit, salva res est; 
sin minus, adbuc sunt qui dicant posse reti
nere, cum collectores camera; acceperint 
pecunias fere totidein relictas in illo scrinio, 
unde nepos acceperat mille scuta : accepe
runt etiam bona mobilia apud episcopum 
inventa, quae omnia ratione prmcedcntis do
nationis spectabant ad nepotem, quia ea de 
causa posset sibi compensare ex pecunia illa 
denuo exacta, cum aliter non posset illa, 
quee ad se vere spectabant, recupprare : id 
tamen difficultate non caret.

DUBIUM II.

Dc unione duarum ecclesiarum parochialium, 
an potuerit fieri ab episcopo post decretum 
concilii Tridentini sess. xxiv. cap. 43.

In quodam oppido erant dum ecclesia; pa- 
rochiales, et quidem ita tenues, ut neutrius 
parochus haberet portionem sufficientem ad 
congruam sustentationem. Episcopus ergo 
voluit unam supprimere, et omnium subdi
torum curam uni ex iis parochis committere : 
fructus tamen et reditus parochi supprimendi 
nolebat applicare parocho superstiti, cui oves 
utriusque parochia; committebat, sed volebat 
fructus illos applicare aliis beneficiis simpli-
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cibus, vel aliis sacerdotibus inservientibus 
in illa parochia non suppressa, quibus tamen 
animarum cura non incumbebat, sed ad sum
mum servitium Ecclesi®, cum sacramento
rum ministratio ad solum parochum specta
ret. Qu®situm est an id episcopus facere 
posset?

c, Ratio dubitandi esse poterat, quia conci
lium Tridentinum sess. xxi. cap. 5. de refor
mat. non solum restrinxit, sed videtur am
pliasse potestatem episcopi in unionibus be
neficiorum, dicens: <cPossint episcopi etiam 
tanquam sedis Apostolic® delegati, juxta 
formam juris, sine tamen praejudicio obti
nentium, facere uniones perpetuas quarum- 
cumquc ecclesiarum parochialium, etbaptis- 
malium, ct aliorum beneficiorum curatorum, 
vel non curatorum cum curatis propter eo
rum paupertatem, et in cmteris casibus a 
jure permissis, etiamsi dictae ecclesi®, vel 
dicta beneficia essent generaliter, vel spe
cialiter reservata, aut qualitercumque afTe- 
cta. D Quamvis autem postea sess. xxiv. 
cap. 13. de reform . prohibeatur, ne ecclesi® 
parochiales uniantur prmbendis, aut benefi
ciis simplicibus in hoc tamen casu ecclesia 
parochialis non unitur beneficio simplici, sed 
supprimitur et unitur alteri ecclesi® paro- 
chiali, ut idem parochus curam habeat 
utriusque parochi®, et ex duplici ecclesia 
parocbiali fiat una sola.

3 Dixi tamen, id episcopum facere non 
posse, quia decretum Tridentini dicta sess. 
xxiv. cap. 13. de reformat, videtur obstare, 
verba Concilii haec sunt : « Ecclesi® paro
chiales monasteriis quibuscumque, aut ab
batiis, seu dignitatibus, sive praebendis ec
clesi® cathedralis, vel collegiat®, sive aliis 
beneficiis simplicibus, aut hospitalibus, raili- 
tiisque non uniantur, etc. » Ex quibus verbis 
omnes post Tridentinum negant, posse epi
scopum unire beneficium curatum alicui be
neficio non curato, de quo late Thom. San
chez 1. vu. in Decaloif. c. xxix. num. 178. et 
seqq. praesertim num. 184. et alii omnes 
recentiores. Non potest ergo episcopus sup
primere unum beneficium curatum, nisi ut 
reditus illius addat altero beneficio curato 
indigenti : quod tamen in casu nostro facere 
non vult, sed suppresso uno parocho, alteri 
parocho addit oves suppressi, reditus vero 
unit beneficiis simplicibus, relicto parocho 
cum majori onere, et cura, et sine congrua 
sustentatione, quo nihil inagis alienum esse 
potest a mente Tridentini.

T o m . V I I I .

Dici solum posset, in hoc casu observari \ 
quidem verba Tridentini, quatenus ecclesia 
parochialis qu® supprimitur, unitur ecclesi® 
parocbiali remanenti, cui subduntur omnes 
parochiani parochi® suppress®, et ex duo
bus parochis fit nnospnrochus, et ex duabus 
parochiis fit una parochia. Sed hoc revera 
C9t eludere decretum Concilii cujus mens est, 
quod fructus beneficii parochialis non unian
tur alicui beneficio simplici. Certe Concilium 
non prohibuit, ne oves unius parochi®, et 
earum cura unirentur beneficio simplici; 
hoc enim omnino repugnabat, quod fieret.
Nam eo ipso, quod ovium cura uniretur be
neficio simplici, jam beneficium illud mu
taret naturam et non esset amplius benefi
cium simplex sed curatum. Potissima ergo 
Concili intentio fuit impedire, ne fructus de
stinati habenti curam animarum transferren
tur per ejusmodi uniones ad alios, quibus 
non inerat animarum cura, ex quo sequeba
tur quod cura animarum despiceretur, et 
difficile invenirentur sacerdofes idonei, qui 
animarum curam debito modo haberent, 
translatis parochi® proventibus ad alias per
sonas, quibus animarum cura non inerat.
Unde inter decisiones sacr® congregationis 
cardinalium concilii Tridentini interpretum, 
qu® in codice manuseripto apud me haben
tur, h®c etiam invenitur pro ecclesia Lan- 
cianensi : « Non solum unio parochialium 
cst prohibita, sed etiam aliqua pars fructuum 
earum uniri non potest.» Si congregatio par
tem fructuum parochialis ecclesi® dicit non 
posse uniri beneficio non curato, quanto mi
nus judicabit posse omnes fructus uniri be
neficio simplici, commissis ovibus parochi 
suppressi alteri parocho non habenti con
gruam sustentationem?

Dices, in casu nostro ecclesiam parochia- 5 
lem suppressam uniri, non solum quoad cu
ram animarum, sed etiam quoad fructus 
alteri ecclesi* parochiali: nam fructus paro
chi® suppress® applicantur alteri ecclesi® 
parochiali remanenti, ut beneficia simplicia, 
qu® in ca sunt pinguiora remaneant, vel ut 
novi clerici assumantur, qui ad cultum divi
num in ecclesia deserviant: jam ergo ser
vatur totum quod Concilium voluit, nempe 
quod ecclesia parochialis non uniatur, nec 
eliam quoad fructus nisi alteri ecclesix  pa
rocbiali.

Verum hoc etiam elfugium est aperte con- 6 
fra mentem concilii Tridentini, cujus inten
tio fuit prohibere unionem ecclesi® paro- 
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chialis non solum materialem, ut ita dicam, 
sed eliam el mullo magis formalem cum be
neficio non curato. Natu licet in casu nostro 
beneficium parocliiale uniatur materialiter 
cum alia ecclesia parochiali: quoad fructus 
tamen non unitur forniolitcr cum ecclesia 
parochiali, sed cum beneficiis simplicibus : 
nam fructus pnrochiaj suppressa' non appli
cantur alteri ecclesia'- remanenti, quatenus 
parochialis est, sed quatenus habet beneficia, 
simplicia ctalios clericos nullam habentes 
curam animarum; ipsi vero parocho habenti 
animarum curam, nulli fructus applicantur, 
atque adeo nec ipsi ccclcsiro formalitcr, qua
tenus parochialis est, qum unio materialis ad 
ecclesiam solum, qum specificative et mate
rialiter est aliunde parochialis, non sufficit 
ad intentionem Concilii, qum procul dubio 
fuit providendi, ut boni ct idonei parochi 
reperirentur, qui curam animarum exerce
rent.

Porro hanc fuisse Concilii mentem, colligi 
potest primo ex ipsius verbis : neque enim 
Concilium dixit, neparochiales ccclcsiic uni
rentur ecclesiis non parochialibus, sed dixit 
non posse uniri beneficiis simplicibus, non er
go sufficit quod fructus beneficii parochia- 
lis uniantur ecclesi® alteri parochiali, si ta
men applicantur, ct uniuntur beneficiis sim
plicibus ecclesia; parochialis, quod cst ex
presse prohibitum a Concilio nolente quod 
uniantur ullis beneficiis simplicibus. Secun
do colligitur; hoc ipsum cx eodem Concilio 
ibidem explicaute, non posse fieri hanc unio
nem cum praebendis, sive dignilalibus ecclesia; 
cathedralis, quo casu unio dici posset fieri cum 
ecclesia parochiali, cum ipsamet ecclesia ca- 
tbedrulis sit etiam, communiter loquendo, 
ecclesia parochialis, unde dici posset quod 
ecclesia parochialis unitur cum alia ecclesia 
parochiali; et tamen Concilium illam etiam 
unionem expresse reprobat: ergo vult, quod 
fructus ecclesia; parochialis non possint ab 
episcopo applicari, uisi ad beneficium etiam 
parochiale, ita ut deserviant ad alendum pa
rochum illum, cui oves parochi suppressi 
committuntur. Non ergo potest episcopus 
propria auctoritate suppressionem et unio
nem fructuum hic narratam facere, sine li
centia sedis Apostolic® , apud quam ratio
nes, si qua; suut, ad id faciendum, proponi 
debent, ut ibi examinentur, et eognila earum 
justificatione, licentia concedatur. Quam ta
men, ni fallor, difficile impetrabunt, dum 
parochus cui novum onus accrescit, nullum

sentit emolumentum , et aliunde supponitur 
non bilbere congruam sustentationem.

DUBIUM III.

An sine laesione ecclesiasticae immunitatis po
tuerint clerici cogi nd solvendum , quod in 
utilitatem ipsorum d iam  expensum fue
rat?

Cum militum copim per territorium cujus- 
dam principis transirent, ibique aliquandiu 
vellent commorari, idque sibi licere dicerent 
ob directum dominium, quod suo principi in 
co loco competebat : princeps timuit pru
denter damna et detrimenta gravissima sub
secutura, si milites ibi moram aliquam tra
herent , arborum caesiones, praediorum va
stationes , armentorum ac pecorum strages, 
qua; ut opportune impediret, transitum , et 
commorationem exercitus pecunia voluit re
dimere, oblatis centum mille aureis, ut illae 
non transirent, quam summum communitas 
civitatis exolvit. Postea v ero , ut datam pe
cuniam recuperaret, actum fuit de impouen- 
da gabella solvenda in molendinis ex singu
lis tritici mensuris, quae moluntur. Reclama
runt ecclesiastici, quod, salva eorum immu
nitate , non possent ad eam contributionem 
compelli. Laici tamen sese opponebant, di
centes, agi de expensis factis in utilitatem 
ipsorum ecclesiasticorum, quorum praedia 
eidem jacturae subjacuissent, si milites fuis
sent ad commorandum admissi : quod ex
perientia comprobabat viciniorum statuum, 
quibus ab eodem exercitu ibi commoranto 
non minus ecclesiasticorum, quam laicorum 
prtedia detrimentum sustinuerant. Non de
bere ergo ecclesiasticos totum onus et expen
sas redemptae vexationis in laicos solos re
fundere , ut ipsi alienis expensis res suas iu 
tuto habuerint.

Iu hoc ergo casu, posse ecclesiasticos 
compelli, aliqui absolute dicebant, quia, 
quamvis hi uon debeant contribuere ad ca 
qu® mediate et consequenter cedunt in eo- 
rum utilitatem , immediate vero et directe 
sunt in utilitatem publicam communitatis, 
cujus ecclesiastici sunt partes, ut quando 
agitur de reparandis moenibus, pontibus,
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fontibus , viis publicis , et his similibus, ut 
docet communis sententia, quam multis re
latis probavi et amplexus sum to. II. de Ju- 
stit. disput. xxxvi. sect. 8. num. 123. ad ea 
tamen, quee directe et immediate concernunt 
utilitatem ipsorum clericorum, debere con
tribuero ipsos clericos , de quorum interesse 
agitur , docent Molina, Silvester, et alii in
numeri, quos afferunt ct sequuntur Thomas 
Sanchez lib. II. consil. cap. iv. dub. 5. nu. 
6. ct 7. et Diana I. par. tr. n. resolut. 40. et 
132. In casu autem nostro damnum vitan
dum spectabat directe et immediate ad 
ipsos etiam ecclesiasticos , quorum prre- 
dia damnis ab exercitu inferendis non mi
nus erant obnoxia , quam praedia laico- 
rum.

In contrarium tamen urgent facultates peti
tae, et concessae in his casibus a summis Pon- 
ficibus modernis, ut pro illa vice solverent 
etiam ecclesiastici; et quidem non absolute, 
sed cum limitatione , nempe si prius fiat di
scussio bonorum laicorum, et constet illa 
non sufficere ut laici soli solvere possint. 
Sic enim Clemens VIII. concessit, ut pro re
paratione facienda contra fluvium Arnum, 
qui agros vicinos clericorum et laicorum va
stabat, posset nuntius Apostolicus Floren
tia; existens cogere clericos ad contribuen
dum , si tamen discussione bonorum facta, 
constaret ipsi nuntio laicorum bona non suf
ficere. Et postea Urbanus VIII. concessit, 
quod clerici Panormitani contribuerent ad 
expensas factas tempore pestis; mandavit 
tamen archiepiscopo Panormitano, ut exa
minaret prius, an verum esset quod narra
tum fuerat de impotentia laicorum ad eam 
contributionem sino ecclesiasticorum con
cursu. Unde colligi videtur, non esse mentem 
summi Pontificiis , quod etiam in iis casibus 
ecclesiastici solvant, nisi in defectum facul
tatum laicorum.

Ego in casu proposito dixi, in primis ve
rum esse, in genere loquendo, doctrinam il
lam in necessitatibus qure non mediate ct 
consequenter, sed immediate et directe tan
gunt ecclesiasticos, posse, salva immunitate, 
ipsos contribuere pro parte sua, atque ideo 
posse ipsos antecedenter ad hanc contribu
tionem pacto seso obligare. Nam , sicut po
test clericus qui domum communem habet 
cum laico, contribuere ad ejusreparalionem, 
ne corruat : ita, si clerici agros habent in 
territorio communi, in quo sunt etiam agri 
laicorum, possunt cum laicis concurrere ad

avertendum flumen, quod agros illos inun
dat et vastat; neque hoc est tributum, sed 
contributio ad expensas communes, sirot si 
concurrerent ad expensas pro lite circa hae
reditatem communem, vel ad quid simile, ut, 
latius dixi tom. I. de Justit. disp. xxxvi. sect.
8. num. 129. ubi notavi, debere tunc prrece- 
dere consensum omnium illorum, quorum 
interest et quorum causa agitur, id enim 
quod omnes tangit, ab omnibus debet ap
probari : nec possunt inviti cogi ad consen
tiendum, quia id jam esset tributum, et re
quireretur consensus superioris, qui eo casu 
est solus summus Pontifex, qui sibi reserva
vit hanc tributorum impositionem, ut con
stat ex cap. adversus, de immunitate Ecclesia
rum, et dixi in eodem loco num. 127. Quare 
Papa tunc potest quidem cogere clericos, 
etiamsi laicorum facultates sufficiant: pos
set tamen eam licentiam non dare, nisi con
stet de laicorum impotentia ad eas expensas 
faciendas, quam tamen conditionem fortasse 
Pontifex non adderet, si peteretur solum fa
cultas obligandi cos clericos, qui interesse 
immediatum habent in illis communibus ex
pensis, sed eos sua auctoritate obligaret, nt 
pro rata sui interesse contribuerent. Verum 
in illis exemplis adductis, ut hoc obiter ad
vertam, petebatur a Clemente VIII. et Ur
bano VIII. facultas ad tributum generale, 
quod ab omnibus ecclesiasticis solvendam 
erat. Neque enim omnes habebant agros 
inundationibus expositos, et tamen ab omni
bus contributio petebatur. Sicut et a toto 
clero Panormitano exigebatur contributio 
pro expensis factis tempore pestis; quse qui
dem expensa; magis videbantur esse ex illa
rum genere, qure tendunt immediate et di
recte in bonum communitatis, m e d ia te  ve ro  
e t consequenter in bonum clericorum , qua
tenus ipsi sunt pars illius communitatis, at
que adeo clerici in rigore uon debebant ad 
eos sumptus contribuere, sicut nec ad repa
rationem moenium, pontium, viarum, et si
milia. Merito ergo Pontifices in utroque 
casu apposuerunt conditionem illam de dis
cussione prremittenda, ut constaret, de insuf
ficientia facultatum laicorum , qui in neutro 
casu debebant solvere illi a quibus solutio 
petebatur.

Hinc ergo ad casum nostrum prresentem 
deveniendo, certum videtur, uon posse sine 
facultate summi Pontificis imponi gabellam 
illam super molendinis. Primo, quia gabella 
solvenda esset ub omnibus ecclesiasticis;
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cum tamen non omnes; sed pauci habuerint 
interesse immediatum in redemptione et ex
pensis factis, nc milites castrametarentur in 
illo territorio ; cum non omnes ecclesiastici 
haberent proeclia ibi, ct possessiones, qua» 
pali possent detrimenta ab exercitu ibi com
morante. Secundo, quia ad eas expensas fa
ciendas, nnn fuerat habitus, nec petitus con
sensus clericorum omnium , imo nec eorum 
qui poterant liabcrc interesse, et quibus mi
litum transitus immediato nocere poterat: 
quare non poterant inviti cogi ad eos sum
ptus faciendos, nisi a suo legitimo superiore, 
qui in hoc casu est solus Papa, ut vidimus. 
Tertio, quia non satis constat, lninc casum 
fuisse cx iis, in quibus contributio tendit im
mediate et directe in utilitatem clericorum : 
neque ad hoc videtur sufficere, quod certum 
moraliter sit si milites transirent, aliquorum 
clericorum possessiones passuras fuisse de
trimenta, si tamen non sciatur, quee et quo
rum possessiones ill® fuissent: quando enim 
dicimus, aliquas expensas cedere solum 
mediate in utilitatem clericorum, non nega
mus quod clerici immediate in seipsis, et in 
suis bonis sentiant illud commodum : nam 
refecto ponte vel via publica, certum est 
clericos aliquos transeuntes per pontem, vel 
bibituros ex fonte, commodum aliquod im
mediate percepturos : solum ergo significare 
volumus, quod utilitas illa immediate respi- 
ciat communitatem , mediante vero ratione 
communi civium, respiciat etiam hos et illos 
in particulari, et in confuso, quatenus conti
nentur sub illa ratione generica, et com
muni, quam solam immediate respicit utili
tas qu® intenditur, sic intenditur salus ci
vium qui ®grotabunt, quando communitas 
dato stipendio conducit medicum, et quam
vis aliqui etiam clerici mgrotantes gaudeant 
illo beneficio, non tamen debent solvere ga- 
bellam forte impositam ud solvendum sti
pendium medico destinatum , quia nimirum 
finis immediate intentus est salus civium in 
communi, nec attenditur ad hos, vel illos in 
particulari, ncc sciri potest, qui et quales 
sint postea iegrotaturi, et medici opera frui- 
turi. Sic ergo in casu nostro finis immediate 
interitus in erogatione pecuni® non fuit libe
ratio ecclesiasticorum, sed civium quorum 
prtedia detrimentum passura essent, qui
cumque illi sint: nec enim scitur quorum et 
qualia pratdia vastanda, vel deterioranda 
essent, cum id ex multis circumstantiis de
pendeat. Nou ergo ordinantur immediate

ill® expensa? aci clericorum utilitatem, sed 
mediate quatenus illi etiam continentur sub 
ratione communi civium habentium posses
siones, quorum indemnitati in genere con
sulere voluit ipsa communitas, prmvidensin 
confuso aliquos cives passuros detrimenta, si 
exercitus illic commoraretur. Debet ergo om
nino facultas exigi a summo Pontifice, utec- 
clesiastici cogi possint ad contributionem pro 
expensis factis in publicam utilitatem laico
rum, et ecclesiasticorum.

Addidi vero, casu, quo summus Pontifex 
obliget ecclesiasticos ad contributionem il
lam, vel gabellam solvendam, non posse 
illos vi coercitiva compelli a judico, vel ma
gistratu laico ad solvendum, sed si aliqui 
non solvant, recurrendum esse ad superiores 
ecdesiasticos qui eos compellant: laici enim 
nullam in clericos exercere possunt jurisdi
ctionem : quare sicut in aliis creditis conve
nire eos debent coram judice ecclesiastico, 
ita in hoc debito gabella? solvend® coram 
eodem judice ecclesiastico conveniri debent, 
ut cum communi doctorum, quos retuli, 
contra nonnullos id negantes, dixi dicta sect. 
vm. n. 31.

Putabant aliqui, posse principem eo casu 
reservare sibi distributionem aqua? necessa
ria? pro molendinis, et singulis molitoribus 
vendere portionem aqua» necessari®, et hoc 
modo colligere pecuniam necessariam ad re
sarciendas illas expensas, nihil a clericis, vel 
laicis, quorum frumenta moluntur, exigen
do, sed solum a molitoribus pro pretio aqute. 
Yel certe vendere singulis molitoribus facul
tatem molendini; et in utroque casuipsipo
stea majori pretio frumenta molant, ut re
sarciant sibi pretium pro aqua, vel pro mo
lendini facultate solutum : dummodo tamen 
in utroque casu non cogantur clerici in illis 
molendinis molere suum triticum, sed pos
sint libere sibi dc alia molitura providere, 
vel curare, ut suum frumentum alibi mola
tur. Hmc tamen omnia, ut verum fatear, fie
rent in fraudem legis ecclesiasticae, qu® cen
suris punit facientes, non solum directe sed 
etiam indirecte, contra immunitatem ecclesia
sticam. Quid enim cst facere indirecte , nisi 
id, quod non potest directe et immediate a 
clericis exigi, extorquere indirecte, et qu»- 
rere vias reflexas, ut tandem clerici non mi
nus contribuant, quam ipsi laici? vide qua? 
dixi dicta disp. XXXVI. sect. ix. n. 126. et 
seqq. ubi late explicui, quando veriticetur 
l®sio immunitatis indirecta, ot quando in
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principe, voi magistratu laico prresumaturlex 
facta ex animo extorquendi indirecte a cleri
cis, quod directe solvere cogi non poterant: 
ct invenies regulas ibi ad hoc positas verifi- 
cari ad litteram in casu nostro.

DUBIUM IV.

An possit quis habere animum resignandi be
neficium , dum procurat expeditionem bul
liet

1 Titius in habitu sseculari obtinuit a sum
mo Pontifice facultatem habendi aliquas 
pensiones ecclesiasticas in quocumque ha
bitu, atque etiam in statu matrimonii. Po
stea antequam haberet pensiones, mutato 
consilio, assumpsit habitum ecclesiasticum, 
et cum animo permanendi in eo statu obti
nuit praibendam et aliqua beneficia, et sup
plicatione signata et registrata, ante expedi
tionem bullffi mutavit iterum animum, et ha
buit intentionemreassuraendi habitum saecu
larem, atque adeo resignandi beneficia et 
praebendam, reservata sibi pensione, quam 
vigore primai concessionis poterat in statu 
saeculari habere. Qumsivit, an cum hoc 
animo posset procedere ad expeditionem 
litterarum praedictae praebendae et beneficio
rum?

2 Et quidem nulla esset dubitatio in hoc 
puncto, si vera esset doctrina, quum tradunt 
Lcssius lib. II. de Justit. ca. xxxiv. dub. 26. 
et Thomas Sanch. lib. VII. de matrim. disp. 
XLV. num. 16. qui dicunt, non esse pecca
tum mortale accipere beneficium simplex non 
habens annexam obligationem ordinis sacri, 
etiam cum animo dimittendi illud post ali
quod tempus, et ducendi uxorem : nisi forte 
praebenda data in casu nostro erat cx iis 
quae afferunt obligationem suscipiendi ordi
nis sacri, llaec tamen doctrina rejicitur com
muniter a scriptoribus modernis, qui vide
runt et ponderarunt bullam Pauli JV. editam 
anno 1557. quae incipit, Inter ccetera, et esi
12. in i. tom. Bullarii Cherubini, in qua Pon
tifex prohibet ne quis in Romana curia be
neficium ullum accipiat cum intentione illud 
resignandi, et ultra alias pcenas, reddit irri
tam acceptationem talis beneficii. Quare,

cum beneficium, seu praebenda in casu no
stro in Romana curia conferatur, locum ha
bebit fitilla prfedicta, sive beneficium habeat, 
sive non habeat curam animarum , vel obli
gationem annexam ordinis sacri suscipiendi, 
ut observavit Filliucius, qui Romae scripsit, 
in Appendice tr. XLI. ca. v. num. 43. et me
rito credit auctores illos non vidisse hanc 
bullam, cujus observantia adeo in llrbe pro
curatur, ut a singulis beneficia, quaelibet ac
cipientibus exigatur juramentum , quod ea 
non accipiant animo dimittendi, ut testatur 
idem Filliucius ibi, et testes sunt omnes qui 
in Romana curia versantur.

In casu ergo proposito respondi distin- 3 
guendo. Vel enim Titius fecerat jam solitum 
juramentum, quod non haberet animum re
signandi, et postea ante expeditionem bullae 
animum mutavit, vel juramentom adhuc 
emittendum est. Et quidem in hoc secundo 
casu non video, quomodo possit licite jurare 
se non habere animum resignandi, cum re
vera nunc quando jnrat, eum animum ha
beat. Nec enim petitur ab ipso, an antea ac
ceperit cum animo non resignandi, sed an 
nunc talem animum habeat, an vero animum 
resignandi. Si ergo bulla non expedietur, nisi 
pnemisso eo juramento, quod jam ob ani
mam mutatum emittere non potest, manet 
illi consequenter, et per accidens impedita 
et illicita bulla; expeditio.

Si vero juramentum illud factum jam fne- 4 
rat ante animi mutationem, et supplicatio 
tunc etiam signata fuerat, et registrata, non 
in forma Dignum, seu commissoria , sed in 
forma Gratiosa, cujus effectus non dependeat 
adhuc ab examine et approbatione futura; 
probabile mihi est quod possit licite bullam 
expedire etiam post propositi mutationem, 
quia etiam ante bullae expeditionem, pneben- 
dffi et beneficia sunt jam ipsius, et habet non 
solum jus ad rem, sed in re, quamvis pro 
foro externo litterarum expeditio necessaria 
sit, ut late probat Sanchez 1. VIII. de matr. 
disp. xxix. et in propriis terminis Filliucius 
dicto tr. XLI. cap. Jii. qusesl. 5. num. 91. 
qui cum aliis quos affert, advertit non suffi
cere signaturam solam sine registratione ; 
quia, quamvis per signaturam gratia videa
tur jam perfecta, non est tamen jus perfecte 
acquisitum, ut constat experientia, cum saepe 
post signaturam, antequam registretur, so
leat lacerari, et conferri alteri ad libitum 
Papa? sine injuria primi supplicantis, quod 
sane non fieret si jam esset illi jus acquisi-
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tum. Cum autem hoc jus acquisitum censea
tur post registralionem, fatendum cst, quod 
jam tunc accepit, ct habet benefioiura, ct 
per consequens verum erit quod illud acce
pit sine animo resignandi, quamvis postea 
ante bullro expeditionem propositum muta
verit. Advertit autem idem Filliucius ibi cum 
Garzia IV. part, cap. ii. num. 28. Cancolla- 
riamnou consere translatum esso jus in ro 
beneficiaria, nisi litteris expeditis, hoc tamen 
procedere pro toro externo. Denique adver
tunt, doctrinam traditam locum habere tunc 
solum, ut dixi, quando supplicatio est si
gnata in forma Gratiosa, non vero quando 
est in forma Dignum, scu commissoria: tunc 
enim non fit provisio, sed mandatum de pro
videndo, atque ideo non est acquisitum jus 
in re, sed ad rem quatenus supplicans habet 
jam jus ut ei talo beneficium oonferatur. 
Quando vero signatur supplicatio in forma 
Gratiosa, et registratur, acquiritur jus in ro, 
et cum semel acceperit beneficium sine ani
mo resignandi, potest curare expeditionem 
bulla?, qua; est testificatio gratiro jam antea 
facta;, quamvis jam nunc habebat proposi
tum resignandi cum pensione, quam juxta 
indultum antea obtentum retinere potest in 
habitu saeculari.

DUBIUM V.

,4» debeat recitare officium divinum, qui cum 
titulo colorato accepit possessionem benefi
cii , non tamen pacificam , sed litigio
sam ?

Suppono communem et probabilem mul
torum sententiam , qui dicunt beneficiarium 
non teneri ad recitandam officium a dic qua 
beneficium ei collatum est, et ab ipso acce
ptatum, sed a die obtento; possessionis, dum
modo per ipsum non stet ne possessionem 
consequatur, sed bona fide illam habere co- 
netur. Ita multis relatis Bonacina de horis 
Canonicis disp. 1. qusest. II. punct. 5. nu. 2. 
a quo afferuntur Parisius, Azorius, Lessius, 
Filliucius, Nuldus, Suarez, Molfesius, Ilodri- 
quez, Menochius , Cajetanus, Philiarchus, 
quibus adde Gavantum in rubricas Breviarii 
sect. L cap. iv. nu. 5. qui testatur de praxi

ot consuctudino Romnnro curire, et alios plu
res quos affert ot sequitur Diana part. 11, tr. 
dc horis canonicis resol. 2 1. nempe Henriquez, 
Yegam, ot Malderum. Dubium ergo est, nn 
sufficiat possessiocnptaadhancobligationem, 
si tamen litigiosa sil.

In eo casu obligari docet Bonacina ubi su- j 
pra punct. 4. num. 26. saltem quando paci
fice incepit possidere, quod etimndocctTho- 
mas Sanchez lib. II. consil. cap. n. dub. 76. 
num. 9. et 10. juncto num. 7. nisi quando 
fructus omnes sequestrantur, quia beneficium 
nullum habet servitium , et aliundo non est 
verisimilo pro ipso ferendam esse sententiam, 
sed lis est in aequilibrio : in hoc enim casu 
negat eam obligationem. P. vero Suarez I. 
tom. de Relig. tract. iv . lib. iv. cap. 10. nu.
10. indicat, nd lianc obligationem sufficere 
titulum et possessionem, quamvis sit litigio
sa. Dicit enim, quod ox duobus, litigantibus 
super beneficio unus solus illud possideat: 
((Ille solus tenetur pro nunc recitare, qui te
netur ad totam administrationem beneficii, 
et quia necesse est, ut habeat saltem titulum 
coloratum , ct netu fruatur beneficio ratione 
possessionis, et actualis ministerii, et ob il
lum exteriorem titulum , ut sic dicam, seu 
speciem veri titu li: ergo non est, cur proeo 
temporo alter obligetur, quia omnino cst nb 
adrainistratione remotus , ct quia non opor
tet ut hoc peculiare onus duobus imponatur.» 
Gastro Palao tom. II. tract. vir. disput. n. 
punct. i. §. 2. nu. 24. dicit obligari ad reci
tandum, esto possessionem beneficii litigio
sam habeat, si lite non obstante beneficium 
ministret, ct sperat morali certitudine sibi 
esse fructus applicandos, saltem servitio de
bitos.

Alii tamen expresse addunt,non obligari be- 
neficiarium ad recitandum officium ante ade
ptam pacificam possessionem, nisi per ipsum 
stet quod possessio non capiatur : ito loqui
tur exprosso Bonacina loco citato. Dianii di
cta resolut. 21. Filliucius tom. II. tractat. 
XXIII. cap. 5. num. 159. docens, neminem 
habere perfecto beneficium nisi habeat ejus 
pacificam possessionem. Idem supponere vi
detur P. Suarez ubi supra , dicto capit, xix. 
num. 7. ubi contra Navarrum probat solum 
titulum sine possessione non obligaro ad re
citandum officium, quod probat : « quia in 
jure non censetur quis perfecte, et quasi 
consummate habere beneficium , donec pa
cificam ejus possessionem habent, vel saltem 
per illum stet quominus habeat. » Denique
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pro eadem sententia Thomas Sanchez dicto 
lib. V. consil. ca. i i . dub. 76. num. 2. affert 
Paludanum, Palácios, et Dominicum Sotum, 
quos dicit in eo sensu locutos, ut non suf
ficiat capta possessio , quando non est paci
fica.

Aliqui mediaviaprocedunt, et dicunt, quan
do non obstante possessione, possessor non 
percipit fructus,quia propterlitem sequestran
tur, possessorem non teneri quidem ad officium 
recitandum, quiu non debet obligari ad onus 
certum propter incertam mercedem, cum 
propter litem dubium sit an postea fructus 
illius temporis sint ipsi applicandi. Ureterum, 
si postea vincat litem , non potest recipere 
fructus correspondentes toti illi tempori quo 
non recitavit, et ideo non fecit fructus suos, 
sed debet eos dare illis ad quos spectant fru
ctus beneficiarii nonrecitantis, nisi forte velit 
postea uti bulla compositionis in iis locis, in 
quibus usus illius bullse est. Ita docuit P. 
Joannes do Salas in manuscriptis, tract. de 
oratione, ct horis canonicis dub. 41. qui addit 
primo, posse ex fructibus deducere expensas 
litis. Secunda, posse fortasse uti bulla com
positionis , quamvis ejus intuitu omiserit re
citationem officii, quia bulla excludens ab 
ejus usu eum qui ob spem bulla; accipiendm 
omittit recitationem , videtur loqui de omit
tente culpabiliter et illicite recitationem : 
hic nutem omisit absque peccato. Tertio de
nique addit, doctrinam hanc non habere lo
cum in co qui certo sciret se victurum in lite 
sine magno incommodo : hic enim tenetur 
procul dubio sub peccato recitare , sive vol- 
lct postea fructus suos facere litigando, sive 
non vellet, quia tunc per eum staret si non 
perciperet.

Hic tamen modus dicendi singularis est, 
ct non videtur satis consequenter procedere. 
Primo, quia si ille non peccaret non recitan
do toto illo tempore : non apparet unde oria
tur postea obligatio restituendi fructus: hmc 
enim obligatio imposita est ut poena omissre 
recitationis. Quare si aliquis, qui revera tc 
netur recitare, bona fide omisisset recitatio
nem, quia aliquis cui credere poterat, dixit 
illi, quod non habebat obligationem recitan
di, postea cognito errore, non debet fructus 
perceptos restituere, sed haberet se sicut qui 
oblivione invincibili omisit aliquo die recita
tionem officii. Cum ergo in casu nostro in
culpabiliter omissa sit recitatio toto tempo
re litis, non potest esse obligatio , finita

lite, restituendi fructus temporis praeceden
tis.

Secundo, quia obligatio saltem restituendi 
fructus ob recitationem omissam inducta a 
8. Pio V. non incipit nÍ9Í post sex menses. 
Si ergo lis duravit solis sex mensibus, non 
e9t obligatio saltem ex bulla Piana ad resti
tuendos illos fructus etiamsi culpabiliter fuis
set omissa recitatio, qnidquid sit de obliga
tione alia juris naturalis, si quae sit de resti
tuenda aliqua parte pro non adimpleta obli
gatione satisfaciendi proprio muneri. Tertio 
denique, quia vel tempore litis ille erat vere 
et complete beneficiarius, vel non era t: si 
erat, non debet ab onere recitandi excusari: 
si vero non erat, non est cur postea debeat 
restituere fructus si non recitavernt, cum 
praeceptum recitandi non obliget nisi benefi
ciarios, vel habentes ordinem sacrum. Nec 
deest illi titulus percipiendi fructus temporis 
prfficedentis, sicut capta possessione accipit 
etiam beneficiarius fructus a die collationis, 
quo tempore ante adeptam possessionem 
supponimus cum communiori sententia non 
fuisse obligationem recitandi, nisi per bene
ficiarium stetit ne acciperet possessionem.

Hac ergo singulari sententia omissa, du
plex potest responsio reddi ad dubium pro
positum, utraque probabilis. Prima esse po
test, quod possessio capta cum titulo suffi
ciat ad inducendam obligationem recitandi 
officium divinum , etiamsi possessio non sit 
pacifica, sed litibus adhuc supposita. Hano 
doctrinam videtur supponere P. Suarez d. o. 
xix. nu. 10. in verbis supra relatis, et eam
dem a fortiori tenent, qui dicunt sufficere 
solum titulum sino ulla possessione. Et qui
dem, speculative loquendo, videtur satis ap
parenter boc posse probari exemplo aliorum 
onerum beneficii, quas omnia subire quidem 
debet beneficiarius, quandiu beneficium pos
sidet, etiamsi alius contra eum litiget. Unde 
si beneficium sit habens curam animarum, 
tenebitur eam exercere et ministrare sacra
menta : si sit canonicatus , debet residere et 
choro interesse : si sit capellania, debet mis
sas in loco assignato celebrare, et sic de aliis. 
Cum ergo unum ex oneribus beneficii sit re
citatio divini officii, non est cur ab hoc solo 
onere excusetur, et non ab aliis propter li
tem suborfam : ratio autem a priori esse 
potest, quia eo ipso quod non obstante lite 
vult adhuc possidere, et pro beneficiario se 
gerere, vult suscipere onera beneficio an.

www.obrascatolicas.com



nESPONSÕfWM MORALIUM

nexa, rl everme munern beneficiarii propter 
spein pncifícsp possessionis fulurre, ot fru- 
clooln porcipiendonim,si forte nunc propter 
Jiíem sequestrantur; quam spem tanti ajsti- 
mnt, ut prodonlcrvelit suscipere nunc onera 
beneficii, ne perdat possessionem, qua) mul
tam confert nd victoriam litis obtinendam. 
Merito ergo obligatur nd recitationem officii 
ille qui sponte valt suscipere onera omnia 
beneficii litigiosi, quorum onerum unum est 
recitatio officii divini.

Quod rursus confirmari potest, quia si ac
cipiens possessionem litigiosam non debet 
recitare officium, eo quod ob litem non sit 
certus de fructibus recipiendis aut relinen
dis : non video cur debeat recitare officium 
ille, qui ab initio pacifice ingressus est pos
sessionem beneficii, quod per annum vel 
biennium pacifice possidet, ct postea ei in
tentatur lis super eodem beneficio : nam re
vera hic etiam, suborta lite, non recipit fru
ctus, si sequestrantur, vel certe debet postea 
eos restituere collitiganti, si ei applicentur 
fructus a die litis contestata). Consequens 
autem videtur contra praxim; nemõ enim 
qui pacifice possidet beneficium , aut pra*- 
bendarn, judicat 9e liberum ab officii recita
tione statim ac aliquis novam ei litem inten- 
tentat super eodem beneficio, sed potius si
cut perseverat exercens alia omnia munera 
et jura beneficiarii, donec beneficio privetur 
et a possessione expellatur, ita perseverat 
in recitatione officii divini; idem ergo dicen
dum videtur, quamvis lis ab initio mota fue
rit, et ideo possessio fuerit ab initio litigiosa, 
si tamen vere possidet et exercet reliqua 
munera beneficiarii, cum ratio sit eadem in 
utroque casu. Itaque stando in ratione , et 
speculative loquendo, hmc pars videtur satis 
probabilis.

Quia tamen in praxi durum fortasse aliqui
bus videbitur obligare ad certum onus reci
tandi officii ob spem incertam fructuum, de 
quibus adhuc lite pendente dubitari potest, 
ad quem debeant pertinere; ideo potest esse 
secunda responsio distinguendo de posses
sore. Aliquando enim ita possidet benefi
cium, ut tamen propter litem pendentem om
nes beneficii fructus sequestrentur, ut postea 
applicentur ei qui litem vicerit, ncc interim 
ex obventionibus, aut aliis manualibus ser
vitiis aliquod emolumentum possessori pro
veniat; sed solum habeat spem fructuum sibi 
applicandorum, qualem ex dubia ct ancipiti 
lite habere potest. Miquando vero vel spera
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illam habet m oralitor  cortam , vel saltem in
terim percipit emolumentum ex obventioni
bus, vel servitiis manualibus, vel aliquo alio 
inorlo occasione beneficii quod possidet. In 
primo ergo casu liberari potest ab onere re
citandi officii, quandiu status ille icrum per
severat, ncc per eum stat quod non declare
tur : in secundo autem casu non videtur ab 
onero recitandi liberandus. Ita expresse con* 
eludit Thomas Sanchez dicto lib. II. Consi/. 
cap. i i . dub. 70. prfnsertim nu. 9. ct 19. et 
probari videtur rationibus aliarum senten
tiarum : quia durum videtur propter spem 
dubiam imponere onus ccrtuin , ct obligare 
nd recitationem cum qui non habet titulum 
certum ad accipiendum stipendium sui labo
ris. Si ergo pro tunc nullum habet emolu
mentum cx obvenientibus, aut manualibus, 
vel alio titulo, nec in futurum habet spem 
certam recipiendi fructus prmsentcs, vel sal
tem futuros ob certam spem vincendi litem, 
non est facile obligandus ad onus certum 
preesens recitationis officii; secus vero di
cendum videtur, quando nunc percipit ali
qua emolumenta ex obvenientibus, vel sti
pendiis manualibus sui laboris, quie non 
perciperet nisi titulo beneficii : lime enim 
obligant ad recitandum divinum officium; 
idemque est, quando spes cst moraliter certa 
de victoria litis, quia tunc mquivalet posses
sioni pacifica*, moraliter loquendo, et debet 
subire eadem onera.

Contra hanc tamen doctrinam videtur tO 
statim stare argumentum adductum pro 
priori resolutione, seu responsione, quia 
possessio beneficii etiam litigiosi sufficit ut 
possessor obligetur ad reliqua onera benefi
cii, qua* videtur velle subire, co ipso quoil 
vult possidere illud, et gerere se ut benefi
ciarium : ergo sufficiet etiam ut obligetur ad 
recitandum officium quod est unum cx one
ribus beneficii.

Responderi potest negando consequen- U 
tiam, quia obligatio recitandi officium divi
num imposita est solum ab Ecclesia benefi
ciariis, ut cum aliis probat Suarez dicto lib. 
iv. cap. xviii. num. 15. Ecclesia autem so
los beneficiarios obligat; ille vero, qui non
dum pacifice possidet, non censetur com
plete et perfecte beneficiarius, ut dixit Sua
rez dicto cap. xix. num. 7. Quare, quamvis 
velit possidere, non tamen censetur velle 
sibi imponere pro tunc hoc onus, quod Ec
clesia non imposuit nisi perfectis et comple
tis beneficiariis. Aliud ost de aliis oneribus
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qum nb intrinseco adhmrenfc ipsi beneficia
rio, nec possunt ab ipso separari : ad hrec 
enim videtur velle se obligare possessor be
neficii eo ipso quod vult, non obstante lite, 
possidere et inhajrere beneficio, et benefi
ciarii locum occupare.

Adhuc tamen remanere videtur difficul
tas ex secunda parte liujus posterioris reso
lutionis : videtur enim sequi quod nec tenea
tur recitare possessor duranto lite, etiamsi 
obventiones et alia manualis servitii emolu
menta accipiat, quia si adhuc non est com
plete et perfecte beneficiarius, non apparet 
unde habeat propter illa emolumenta obli
gationem recitandi, quee illis solis ab Eccle
sia imposita est, qui sunt perfecte et com
plete beneficiarii, qualis iste non est ante 
adeptam pacificam beneficii possessionem. 
Vel ergo hic non erit obligatus, velle ille 
etiam obligari debet.

Ad hoc etiam responderi potest negando 
sequelam : debet enim possessor recitare 
durante lite, si percipit obventiones vel alia 
emolumenta, quam quidem obligationem 
non dicimus provenire ex eo quod tunc sit 
perfecte et consummate beneficiarius, suffi
cit enim ad hanc obligationem inducendam, 
quod pro tunc possideat beneficium illud 
quasi in commendam, donec adveniente 
sententia declaretur ad quem pertineat ve
rus titulus. Etenim doctores communiter 
supponunt, illum etiam obligari ad recitan
dum divinum officium, qui fructus accipit 
beneficii quod habet in commendam, ot hoc 
non solum quando commonda esset perpe
tua, sed etiam quando esset amovibilis et ad 
beneplacitum, si tamen integre commenda
tur quoad totam administrationem et servi
tium, ut aliis multis relatis docent Suarez 
dicto lib. iv. c. x x i i . nu. 14. Bonacina dicta 
disp. i. de horis Canonicis qu. ii. punct. 4. 
•n. 2. quia, licet ille non sit beneficiarius, ncc 
possit ordinari ad titulum illius commendie 
non perpetute : subrogatur tamen loco be
neficiarii cum tota ejus obligatione. Oh eam- 
dcrn]ergo rationem possessor in casu nostro; 
quamvis ob litem non sit perfecte et consum
mate beneficiarius ; subrogatur tamen et oc
cupat locum beneficiarii quoad totam admi
nistrationem, atquo adeo subire vult omnes 
obligationes beneficiarii multo magis quam 
si beneficium haberet in commendam non 
perpetuam, sed amovibiliter, cum in casu 
nostro adsit titulus ratione cujus pnetendi- 
tur inamovibilitas a possessione habita: me

rito ergo, dum percipit emolumenta aliqua, 
obligatur ad recitandum, sicut obligatur 
commendatarius amovibilis ob administra
tionem integram sibi commendatam ; quando 
vero, sequestratis fructibus, nihil percipit 
etiam ex obventionibus, vel manualibus ser
vitiis, non debet obligari ad recitandum ob 
solam possessionem litigiosam, quia etiamsi 
esset omnino et perfecte beneficiarius; non 
obligaretur, si fructibus injuste privatur, et 
creditur nunquam recuperandos, ut cum 
aliis docet Bonacina dicta disp. i. de horis 
Canonicis qu. ii. punct. 4. n. 23. et quamvis 
beneficiarius ille teneretur recitare ob spem 
fructuum futurorum; non tamen idem di
cendum videtur in casu nostro, in quo pos
sessor non obligatur pracise ut beneficia
rius, cum non sit perfecte et omnino talis, 
dum cum litigio possidet: quare non debet 
obligari sicut alii perfecti beneficiarii, qui ob 
solam spem fructuum futurorum debent re
citare, eo quod vere et in omni rigore sunt 
beneficiarii, et lex obligat generaliter omnes 
beneficiarios ad recitandum, quia in lege 
non comprehenditur directe possessor in 
casu nostro, sed solum indirecte, quatenus 
volens possidere cum litigio, vult subrogari, 
durante lite, loco beneficiarii, et ejus onera 
sustinere. Ex hac autem voluntaria subro
gatione id solum probatur, nempe velle 
obligari etiam ad recitandum eo modo, quo 
obligaretur pacificus et perfectus beneficia
rius, qui tunc solum obligatur ad recitan
dum, quando vel percipit emolumenta ali
qua pnesentia, vel saltem habet spem ali
quam fructuum, vel emolumentorum futu
rorum fundatam in titulo beneficii praesenti 
certo et securo : quorum neutrum babet 
possessor in casu nostro, cum nulla perci
piat emolumenta de praesenti, ut supponi
mus, nec habeat spem  fructuum futurorum 
fundatam in titulo beneficii prajsenti certo et 
securo, sed in titulo incerto et litigioso. Su
brogatio ergo in locum beneficiarii perfecti 
non debet operari, quod obligetur ad reci
tandum pro eo casu, pro quo nec lex eccle
siastica cum obligat nec ipsi beneficiarii 
certi et perfecti obligantur : qu;e sufficiunt 
ut probabilitatem illius responsionis osten
damus.

Posset tamen ultimo aliquis opponere, 13 
quod rationes a nobis adducta1, si quid pro
bant, videntur aeque procedere, sive lis mota 
fuerit ante obtentam possessionem, sive po
stea : nam in utroque casu ;eque continget,
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sequestrari omnes fructus, ct non remoncro 
ulla emolumenta cx obventionibus, aut sor- 
viliis manualibus: quare in utroque casu 
non debet roputari perfeoto ct consummato 
beneficiarius pro co tempore, quo perseve
rat lis ot fructuum sequestratio. Et tamen 
doctores videntur aliquando distinguero 
quoad obligationem recitandi inter eum, qui 
accepit possessionem litigiosam ab initio, et 
illum, qui nb initio possedit pacifico bene
ficium, et postquam per annum vel bien
nium fuit in possessiono pacifica, incipit 
perturbari uliqunlitc super eodem beneficio.

Ego ingonuo fateor, me nullam invenire 
differentiam intor utrumque casum: nec ta
men auderem doctrinam traditam oxtondore 
nd eum etiam, qui antea pacifico possederat, 
ot postea nova lite perturbatur, nisi invenis
sem id ab aliis etiam concedi, prout ex
presse concedit Thomas Sanchez d. lib. i i . 
eomil. c. ii, dub. 76. n. 10. his verbis:
« quando lis advonil post possessionem ade
ptam, et beneficium nullum habet servitium, 
ut si est pnestimonium, et sic fructus omnes 
sequestrantur, nulla parto possessori rolicta, 
judicandum esi an hic teneatur recitare, 
sicut, quando lis advenit ante possessionem, 
juxta dicta in secunda, et tertia conclusione, 
et videtur do monte Auctorum quos ibi cita
vimus. n Dixerat autem in secunda conclu
sione teneri beneficiarium recitare, quando 
verisimile cst pro ipso ferendam senten
tiam ; in tertia autem conclusione dixerat 
non teneri recitare, quando non est verisi
mile pro ipso beneficiario, qui habet colla
tionem, ferendam esse sententiam, sed lis sit 
in iequilibrio constituta, quia probabiliter cst 
dubius, et in iequilibrio, an beneficium sit 
suum, etfructibus ejus sit potiturus, et in du
bio,an percipiet commodum, non cst ad onus 
astringendus. Hmc Sanchez ibi, qui cum po
stea idem sentiat, quando lis advenit post 
obtentam possessionem, clare sentit non 
esse obligandum, quando est in dubio ot 
aequilibrio an sententia sit pro ipso ferenda. 
Eodem modo loqui videtur Petrus Ledesma 
tr. ix. c. iv. conclus. 6. differ. 10. dicens 
possessorem beneficii non obligari ad horas 
canonicas, dum fructus sequestri nomine 
depositi sunt, ct lis est super proprietate, 
quem Bonae, ubi supra dicto punct. 1. n. 26. 
fatetur in ea sententia esse, quam tamen 
ip6e impugnat, et contendit possessorem 
debere recitare. Htec sufficiat indicasse, ne
que enim velim aliquid absolute asserere

m

circa extensionem hujus dootrinrc ad onm, 
qui jam pacifico possidebat ct postea contra 
ipsum lis intentatur super propriotate ejus
dem bonclioii, quia fortasse invenietur ma
jor ratio, ut perseveret in hoc obligatio reci
tandi, qum jam  inceperat, c t video doctores 
communiter supponere hanc obligationem 
in eo casu, a quibus non cst facile receden
dum.

DUBIUM YI.

Utrum beneficiarius non habens ordinem sa
crum, peccet (jraviter non recitando officium 
divinum, cum animo tamen restituendi 
fructus?

Ratio dubitandi erat, quia cum obligatio 
recitandi officium fundetur in eo, quod be
neficiarius accipiat fructus beneficii in sti
pendium, et mcrcodem sui laboris, benefi
cium enim datur propter officium, ot ideo 
peccat contra justitiam accipiendo fructus, 
et non satisfaciendo debito sui officii, con- 
soquens videbatur, quod cessaret culpa, et 
injustitia eo ipso quod beneficiarius nihil 
prorsus vult sibi accipere ex fruotibus, aut 
emolumentis beneficii, sed eos vult integre 
expendere in fabrica ejusdem beneficii, vel 
in usus pauperum, ad quod solum obligat 
Pius V. in sua bulla contra beneficiarios non 
recitantes officium.

Respondi, certum mihi osse, quod animus 
restituendi omnes fructus non impedit pec
catum grave omittentis rocitationem officii 
divini: nam independenter ab obligaliono 
restituendi fructus, est preeeeptum Ecclesi®' 
obligans beneficiarium ad recitandum offi
cium, cui praecepto, quod jam  antea stabat, 
accessit aliud prieceptum Leonis X . in con
cilio Lateranensi, et Pii V. in sua bulla obli
gans aci restituendos fructus pro rata officii 
omissi. Quamvis ergo beneficiarius nolens 
retinere fructus beneficii correspondentes 
illi diei, quo non recitat, non peccet contra 
secundum prieceptum restituendi fructus; 
non tamen liberatur a transgressione culpa
bili prioris praecepti, quod obligat nntece- 
denter ad recitandum officium : quod quidem 
multis argumentis probari potest.
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Primo, quin primis sex mensibus nb ade
pta possessione beneficii, quamvis non sit 
obligatio ab Ecclesia imposita restituendi 
fructus ob non recitatum divinum officium 
(quidquid sit do obligatione juris naturalis, 
si qure ost) habet tamen beneficiarius sub 
peccato gravi obligationem recitandi offi
cium etiam pro illo primo semestri, ut de
claravit Pius V. in praedicta bulla; ergo 
obligatio recitandi officium non dependet ab 
obligatione restituendi fructus, siquidem 
9ine hac obligatione invenitur illa. Non ergo 
minus perseverabit eadem obligatio recitan
di toto tempore sequenti independenter ab 
obligatione restituendi fructus.

Secundo, quia ille etiam, qui per accidens 
non percipit fructus beneficii, atque adeo 
omittens recitationem officii non tenetur illos 
restituere, adhuc tenetur ad recitandum of
ficium , ut constat in eo , qui habet canoni- 
catum, cujus fructus non percipit, quia non 
residet, qui tamen debet recitaro , ut cum 
communi docet Suarez t. Ii. de Religione lib. 
iv. de horis Canonicis, cap. xx. nu. 12. Item 
in e o , qui acceptat beneficium cum onere 
solvendi omnes fructus pro pensione ei, qui 
in ejus favorem resignavit tale beneficium, 
qui certo non debet quidquam restituero, si 
non recitat, cum nullos fructus percipiat: et 
taraon obligatur ad recitandum, ut docet 
idem Suarez dicto c. xx. nu. 2. quod etiam 
in aliis exemplis invenitur, quee clare osten
dunt, obligationem recitandi non pendere 
ab obligatione restituendi, cura sine hac ad
huc perseveret.

Tertio probari potest, quia quamvis bene
ficiarius non percipiat fructus hoc anno, ad
huc obligatur ad recitandum propter spem 
percipiendi fructus annorum subsequentium, 
quse spes est pretio mstimabilis, et cum titulo 
et possessione beneficii sufficit, ut obliget ad 
recitandum officium, ut docet idem Suarez 
d. cap. xx. nu. 10. ot 11. quod multo magis 
habet locum in casu nostro, in quo benefi
ciarius non solum habet jus nd fructus anni 
sequentis, sed etiam ad fructus praesentes, 
quos potest percipere si vult, et per eum so
lum stat si eos non percipit, quia non vult.

Quarto, quia videtur, si res attente consi
deretur, involvi repugnantiam, dum excusa
tur nb onere recitandi si habet animum resti
tuendi fructus; lex enim ecclesiastica obli
gans non recitantem nd restituendos fructus, 
est lex pcenalis, atque adeo obligat eum so
lum, qui culpabiliter et illicite omittit recita

tionem officii, non vero cnm qni sine peccato 
illud omisit, undecumqne proveniat, quod 
non intervenerit peccatum in omissione offi
cii divini, ut cum commnni docet idem Sua
rez dicto lib. IV. c. xxx. nu. 16. et. Thomas 
Sanchez lib. II. consil. cap. n. dub. 86. nu. 
I. Ratio autem est, quin restitutio fructuum 
imposita est ab Ecclesia in prenam peccati 
commissi: si ergo absque peccato omissa est 
recitatio, non apparet quo titulo Ecclesia 
obliget de facto ad restitutionem, cum solum 
expresserit pro titulo culpam commissam, 
ut ex verbis legis ponderat bene Suar, loco 
citato. Videtur ergo involvi repugnantiam, 
dum dicitur, non peccare beneficiarium non 
recitando si habeat animum restituendi fru
ctus, quia si absque culpa omittit recitare 
officium, non est unde postea babeat obliga
tionem restituendi fructus, qui non debent 
restitui, nisi in pcenam recitationis culpabi
liter et cum peccato omissce.

Quinto probari potest hoc ipsum a poste
riori, ct ab absurdo, quod exilia licentia se
queretur; si enim beneficiarius satisfaceret 
in conscientia, cum intentione expendendi 
fructus beneficii juxta pnescriptum Pii V. et 
cum eo animo posset licite non recitare, pos
set accipere buneficium^pingue, ut ex fructi
bus aleret fratres, vel dotaret sorores indi
gentes, ut juxta statum suum honeste nube
rent, atque ita providere sufficienter per 
multos annos toti sua) familiae, et cognationi 
sine onere recitandi officium; nam Pius V. 
solum obligat non recitantem ad restituen
dos fructus, vel ad fabricam beneficii, vel 
ad usus pauperum; et quidem pauperum no
mine comprehendi possunt ejus consangui
nei, si vero indigent, ut omnes fatentur. Sa
tisfaceret ergo huic debito expendendo fru
ctus omnes in alimentis suorum fratrum, vel 
in dotibus sororum indigentium, ot uibil sibi 
accipiendo,sed vivendo interim ex suis bonis 
patrimonialibus. Consequens autem apparet 
ex sc satis absurdum, et contra omnium fide
lium et piorum mentem. Fatendum ergo est, 
Ecclesiam non relinquere beneficiario talem 
optionem, sed determinate imponere illi onus 
recitandi, et ulterius in pcenam peccati im
ponere illud aliud onus restitutionis facien
da).

Unde sexto addere possumus aliud non 
minus absurdum; si enim ipse beneficiarius 
aliunde pauper sit, nec habet unde vivere 
possit, nisi ex fructibus beneficii, quibus suf
ficienter alitur, posset licite nunquam rcci-
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taro officium, ct retinere semper sibi fructus 
omnes beneficii quibus indiget nd propriam 
sustentationem. Quando enim Pius V. obli
gat non recitantes, ot expendant fructusper- 
ceptos in usus pauperum, concedunt docto
res, ipsnmmet beneficiarium, si pauper sit, 
posse sibi applicare fructus illos, sicut pos
set applicare aliis pauperibus, et ita satisfa
cere pnecepto Pontificis, cum non debeat 
ipse pejoris esse conditionis quam alii pau
peres, ut aliis citatis fatetur expresse Thom. 
Sanchez dicto cap. i i . dub. 87. num 3. Si 
ergo habet animum sibi cos fructus appli
candi ut pauperi, jam habet animum satis
faciendi omnino obligationi sibi a Pio V. im
posita}, atque adeo cum hoc solo animo po
terit licite nunquam recitare officium, et 
vivere de ejus fructibus. Quis autem non vi
deat, quam longe hoc absit a mente Eccle
sia*., ct Pontificis, ut clericus pauper obti
nens beneficium congruum ad suam susten
tationem, non illud accipiat cum onere reci
tandi officium divinum, sed satisfacere boc 
solum, quod velit ex fructibus beneficii su
stentari ?

Septimo denique ratio a priori esse vide
tur, quod beneficia omnia instituta sunt ad 
servitium aliquod Ecclesia? praestandum, ut 
omnes supponunt, et ad minus ad servitium 
illud, quod in recitationi; officii divini exhi
betur. Unde qui beneficium retineret, quam
vis fractus sibi non acciperet, sed daret om
nino pauperibus, si tamen non recitaret, 
fraudaret Ecclesiam fine primario intento in 
erectione beneficii, quod in magnum Eccle
sia? detrimentum resultaret, occupato inuti
liter loco alterius, qui Ecclesia? deservire de
beret. Sicut, si habens beneficium parochiale 
vellet fructus omnes pauperibus erogare; 
non ideo, dum beneficium retinet, posset 
curam animarum abjicere, quia beneficium 
illud ad tale servitium institutum est, et af
fert secum obligationem intrinsecam, ct affi
xam persona? parochi, ut obsequium Eccle
si® debitum nou prastermittat, ad quod se 
obligavit co ipso quod acceptavit benefi
cium. Similiter ergo quodlibct aliud benefi
cium, saltem nisi tenuitas nimia fructuum 
excuset, affert secum obligationem intrinse
cam, et affixam persona? beneficiarii, ut in
serviat Ecclesi® saltem in recitatione divini 
officii, quo servitio illicite fraudat Ecclesiam, 
quoties sine legitimo impedimento officium 
non recitat, quamvis non semper ad resti
tuendos fructus teneatur, nisi post primum

semestre, et quando illos percipit. Nullo er
go modo reputari potest probabile, prout 
non nemini fortasse videbatur, quod possit 
absque culpa officium non recitare beneficia
rius, qui habet animum non percipiendi sibi 
fructus, sed cos vel fabricte, vel pauperibus 
applicandi.

DUBIUM VII.

Utrum officia aliquorum Sanctorum , qua in 
quadam civitate recitari solebant, ct diu 
omissa, ac interrupta fuerunt, possint sine 
nova sedis Apostolica licentia iterum reci
tari ?

Desiderabat clerus cujusdam civitatis in 
Italia satis nobilis repetere usum, qui ibi 
antea fuerat, recitandi officia propria dc 
aliquibus suis Sanctis, et solum dubitabat, 
an id liceret, postquam diu fuerat interrupta 
recitatio illorum officiorum : quare per non 
usum timebant ne perditum jam  fuisset jus, 
seu privilegium, si quod habuerant ad illa 
officia recitanda. Respondi, difficultatem 
apud me non fundari in mera interruptione 
praeterita : nam, si revera celebratio nata
lium illorum sanctorum, et recitatio officio
rum propriorum facta fuerat aliquando cum 
facultate, et approbatione sedis Apostolic®, 
interruptio sola, vel non usus, non poterat 
impedire reditum ad eadem festa, et officia 
celebranda et recitanda. Ratio autem desu
mitur ex doctrina generali, quam cum aliis 
late tradit, et probat Suarez dc legibus lib. 
vm. cap. 34. et alii, quos affert, et sequitur 
Castro Palao tom i. tract. m . disp. iv. 
punct. 18. n. 3. et punct. 19. n. 1. qui di
cunt, privilegia, qu® non sunt in aliorum 
prajudicium, non perdi per merum non 
usum, ncc etiam per actus contrarios : nisi 
interveniat renuntiatio acceptata a conce
dente privilegium, vel ab eo ad quem spec
tat acceptatio renuntiationis. Cum ergo in 
casu nostro nulla interveniat renuntiatio, et 
multo minus acceptatio sedis Apostolica*, 
non potest interruptio illa inducere amissio- 
sionem facultatis a sede Apostolica semel 
concessa?, hoc enim privilegium, seu hrec 
facultas ex iis certe erat, quee in nullius de-

www.obrascatolicas.com



LIBER V, DUBIUM VII. 301

trimentum vergunt, sed solum in commo
dum illorum quibus conceditur.

Difficultas ergo tota est in eo, an h * c  fa
cultas concessa preesumotur a sede Aposto
lica, ct an subsistere nunc possit, si ab alio, 
quam sede Apostolica emanaverit? Et qui
dem, si vera esset doctrina, quam tradit 
Emman. Roder. in questionibus Itegalur. 
tom. i. q. xlii. art. 21. res esset fere extra 
controversiam, docet enim hic auctor, posse 
in religionibus recitari officia propria sanc
torum illius ordinis, etiamsi hiec officia non 
sint a sede Apostolica approbata, dummodo 
digna sint ut approbentur, vel religio eis 
utatur animo ea a sede Apostolica confir
mandi ; quam doctrinam ex parte videtur 
approbare Laym. lib. iv. cap. 5. n 6. di
cens placere sibi hanc Roderici doctrinam 
« si lectiones de sanctis omni suspicione 
falsi carentes, antehac in Ecclesia recitari 
consuet® fuerant : secus si lectiones de 
Sanctis noviter introducantur. » Hoc autem, 
quod de religionibus dicitur, a fortiori pro
cedit de officiis ab episcopo pro sua ecclesia, 
approbatis, cum major sit ad hoc episcopi 
auctoritas in sua ecclesia quam pr&lati re
gularis in suo ordine. Et fundamentum Ro
derici non minus in episcopo approbante 
procedit, fundat enim suam doctrinam in 
verbis rubric® primee breviarii de officio du
p licia . 1. ubi dicitur officium etiam duplexfieri 
in festis Sanctorum, « qui apud quasdam 
ecclesias, religiones, vel congregationes con7 
sueverunt solemniter celebrari cum officiis 
propriis a sede Apostolica approbatis, aut 
ejusdem sedis auctoritate receptis, vel reci
piendis (servata tamen forma hujus Bre
viarii) alioquin de communi, etiamsi prre- 
dicta festa in hoc Kalendario non sint des
cripta. » In qua rubrica dictus auctor verba 
illa, vel recipiendis, ita intellexit, ut ante ap
probationem asede Apostolica possint officia 
illa recitari; si tamen adsit animus faciendi 
illa a sede Apostolica approbari, quia ru
brica non requirit approbationem praeteri
tam, sed vel praeteritam, vel saltem futu
ram. Et quidem eodem modo loquitur ru
brica de ecclesiis, ac de religionibus; quaro 
quod potest quoad hoc praelatus regularis 
pro suo ordine, poterit procul dubio epis
copus pro sua ecclesia.

Sed in hoc graviter lapsus est Rodcricus, 
nec intellexit sensum verborum illorum, vel 
recipiendis, qui clarissimus est; voluit enim 
Pius V. cujus auctoritate rubrica illa facla

est, comprehendere officia propriu, non 
solum qu® jam tunc recitabantur, sed eliam 
futura, ct nova, qu® successu temporis 
poterant accrescere, et in otrisque offi
ciis propriis voluit, quod haberent approba
tionem sedis Apostolic®, qu® vel antea ea 
approbasset, vel postea pr®vio examine ap
probatura esset. Unde ex verbis ejusdem ru- 
bric® omnes colligunt, non posse introduci 
officium proprium novum, nisi antea sedes 
Apostolica illud approbet. Quinimo, etiamsi 
lectiones ill*  antea recitarentur, post illam 
tamen bullam Pii V. necessariam esse sedis 
Apostolic® approbationem, ut retineantur, 
colligitur clare ex relatis verbis rubric®, et 
notavit Gavantus in rubricas Breviarii sect. 
i i .  c. 2. n. 2. et ita de foeto ecclesi*, et re
ligiones adduxerunt officia propria, qu* ha
bebant, et successive afferunt qu* de novo 
introducunt, ut examinentur et approbentur 
a sacra rituum congregatione, in quo sensu 
sacra rituum congregatio die vm. Aprilis 
anno 1628. decrevit id, quod postea in novo 
Breviario appositum est. « Non potuisse post 
bullam Pii V. de breviario Romano, neque 
posse locorum ordinarios, tam ssculares, 
quam regulares, addere Kalendariis, etiam 
propriis, sanctorum officia, nisi eaduntaxat, 
qu® breviarii Romani rubricis, vel sacr® 
rituum congregationis, seu sedis Apostolic® 
licentia conceduntur. » Ex quibus verbis 
constat non potuisse officia illa post bullam 
Pii V. introduci cum sola episcopi approba
tione.

Dubium ergo solum esse potest, an, si so
lita fuissent recitari cum approbatione et 
consensu episcopi ante bullam Pii V. pos
sent recitari etiam post illam, sine nova ap
probatione sedis Apostolicce? id enim aperte 
concedere videtur Layman in verbis relatis, 
n quando lectiones sint omni suscipione /alsi 
carentes, et antea in ecclesia recitari consuetie 
fuerant: qu® verba ex ipso refert, et appro
bat Antonius de Quintanadvenas t om. r... 
singularium tr. vm. singulari 1. num. 6. ipse 
tamen ita intelligit pr*dicta verba, ut Lay- 
man loquatur solum dc officiis propriis, qu® 
jam semel a sede Apostolica approbata fue
runt pro alio loco, quam approbationem 
dicit sufficere, ut in alia etiam ecclesia, vel 
loco, in quo fit officium de eodem sancto, 
possint e*dera lectiones recitari: qui tainen 
sensus, quidquid sit de illius veritate, longo 
distat a sensu Layman, qui clare loquitur do 
officiis numquam a sede Apostolica approba-
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lis, sed solilis recitari anto bullam Pii V; ct 
omni falsi suscipione carentibus.

S Sed revera, el attentis verbis btlllro Pii V. 
dicendum videtur, post illam non potuisse 
retineri, ct continuari officia propria pecu
liarium ecclesiarum, vel ordinum, qum non 
fuissent a sedo Apostolica approbata, ut pro
bat Gavanlus dicto c. 11. num. 23. quia Pon
tifex expresse prohibet, ne quidquam adda
tur, vel tollatur suo Breviario : illm autem 
lectiones nondum approbatae a sede Aposto
lica adderentur contra prieceptum Pontificis, 
cujus en potissimum fuit intentio, ut tollere
tur varietas et diversitas variarum ecclesia
rum, et ubique ab omnibus idem officium 
recitaretur. Unde, quando in rubricis men
tionem fecit celebritatis aliquorum festorum 
propriorum in singulis ecclesiis, caule addi
tum cst, officia propria tuRC posse in illis re
citari, quando officia illa approbata inveni
rentur, vel postea approbabuntur a sede apo- 
stolicn, ut supra vidimus ex verbis rubriem.
Ex quibus desumi potest argumentum pro 
hac conclusione firmissimum, nam ibi solum 
permittuntur officia propria a sede Aposto
lica recepta vel recipienda, ubi duplex ap
probatio distinguitur, altera dc praeterito, 
altera dc futuro. Sicut ergo pro officiis pro
priis de novo introducendis requiritur appro
batio sedis Apostolic» futura, quse significa
tur per illa verba, vel recipiendis: ita pro 
officiis propriis recitari antea solitis requiri
tur approbatio ejusdem sedis prmterita, qum 
significatur per illa verba, ex ejusdem Sedis 
auctoritate receptis. Alioquin non debuisset 
fieri mentio approbationis dc prmterito, qum 
solum exigi poterat pro Officiis antiquis, ct 
jam antea recitari solitis: nam pro officiis 
novis, et de novo introducendis, certum est 
requiri approbationem futuram et novam. 
Cum ergo ibi pro officiis propriis requiratur 
approbatio sedis Apostolicm disjunctive vel 
praeterita, vel futura; manifeste intelligitur, 
sermonem ibi fieri non solum de officiis de 
novo introducendis, quibus necessaria est 
approbatio de futuro, sed etiam de officiis 
antiquioribus, et jam antea recitari solitis, 
quibus solis prodesse poterat approbatio se
dis Apostolicm praeterita; quare iu utriusque 
approbatio necessaria est, nec possunt offi
cia illa antea recitata retineri, si a solo epis
copo, ctnon a sede Apostolica approbata fue
rant.

6 Objici possunt verba earumdem rubrica
rum, in quibus permitti videntur festa, qum

in aliquibus locis, vel ecclesiis consueverunt 
celebrari, licet n :n  inveniantur in Romano 
Kalcndario, ut in dicta rubrica i. num. J. et 
rubr. n. num. 1. et alibi : hufficit ergo usus 
prmtcritus ad retinenda ejusmodi officia ct 
festa.

Ad boc respondet Gavanlus dicto cap. ii.  ̂
num. 27. rubricas illas non esse intclligen- 
das de omnibus festis propriis, sed dc illis 
solis, qum solita erant solemniter celebrari.
Sed hoc certe non satisfacit, quia in dicta 
rubr. i i . agitur de festis etiam propriis, qum 
ritu solum semiduplici celebrantur, qure 
certe non est solemnitas proprie dicta.

Facilius fortasse, ct clarius responderi po- 8 
test distinguendo inter festa propria, ct offi
cia propria : quare admittere possumus ct 
concedere, Pium Y. permisisse quod cele
brarentur in singulis ecclesiis, et ordinibus 
festa propriorum sanctorum, qum apud illos 
celebrari solebant: non tamen concessisse, 
quod in eorum festis recitarentur officia pro
pria, qum u sedo Apostolica non essent ap
probata, vel approbanda : atque ideo quan
do de illis officiis propriis mentionem fecit, 
statim addidit conditionem illam approbatio
nis sedis Apostolicm, quam conditionem non 
addidit, quando de celebrandis festis pro
priorum sanctorum in multis rubricis sermo 
incidit: quia tamen experientia docuit abu
sum et inconvenientiam ex multiplicatione 
sanctorum propriorum, de quibus in singulis 
ecclesiis, vel locis festum celebrabatur, ideo 
lucc etiam facultas abrogata, ct restricta est 
decreto speciali congregationis rituum jussu 
Urbani VIII. edito die vm. Aprilis anno 1628. 
et in novissimo Breviario recognito adjuncto, 
his verbis : « Item vetuit et prohibuit cele
brari per totam civitatem, vel dioccesim, 
etiam de cujuscumque ordinarii auctoritate 
festum cum officio, co quod in loco adsit 
ecclesia parochialis, vel regularis, vel ab- 
batialis, aut aliqua reliquia, sed tantum in 
ipsius sancti ecclesia titulari, seu ubi asser
vatur corpus, aut insignis reliquia, et non 
alibi. Insignes autem reliquias declaravit, 
esse caput brachium, crus, aut illam partem 
corporis, in qua passus est martyr, modo 
sit integra, et non parva, et legitime ab or
dinariis approbata. De sanctis episcopis loco
rum, martyribus, civibus, et aliis festis, de 
quibus in Kalendario Romano seu rubricis 
breviarii nihil habetur, uti eliam de beatis 
nondum canonizatis, nihil propria auctori- 
tute constituatur, sed omnino consulatur sa-
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cra rituum congregatio. » Post cujus decreti 
promulgationem omnes fere Italice ecclesias 
licentiam petiisso novnm atl suos proprios 
sanctos celebrandos a sacra rituum congre
gatione testatur Gavantus dicto c. i i . n. 29. 
Ex quibus omnibus constat; officia de qui
bus qurcrebatur, non posse nunc iterum re
peti et recitari, nec de illis sanctis officium 
proprium, vel etiam commune fieri sine nova 
facultate sedis Apostolica;, vel sacra; congre
gationis rituum, nisi ejusmodi facultas jam 
antea obtenta fuisset, quando illa officia re
citabantur, et eorum sanctorum festa cele
brabantur.

9 Solum ergo restare potest nunc dubium, 
cum modo constare non possit, an praeces
sisset tunc ejusmodi facultas sedis Apostoli
ca;, quando recitabantur officia illorum san
ctorum, an in hoc dubio prasumenda sit se
dis Apostolica; approbatio et licentia fuisse, 
quando olim ea officia recitari solebant. Ad 
quod breviter dico, non prassumi sufficienter 
ejusmodi licentiam, nisi probetur. Ad quod 
inprimis afferri posset regula illa generalis, 
quod licentia, cuin sit actus positivus, non 
praesumitur, ncc creditur nisi probetur, ut 
probat Thomas Sanchez de licentia parochi, 
ut alius sacerdos matrimonio assistat 1. m. 
dematr. disp. xxxvii. per totam, et n .5. con
cludit, si superior agat contra licentiam, et 
neget illam , incumbere onus probandi ei, 
qui assistit matrimonio, vel ipsis contrahen
tibus. In hoc autem casu est et alia magna 
praisumptio, ut credi potius debeat, non prae
cessisse talem licentiam, nimirum non sole
bant frequenter olim poti tales licentia; a 
sede Apostolica, et quia interruptio subse
cuta in officiis illis recitandis, magnum argu
mentum e s t , quod quando congregatio 
rituum incepit adstringere in boc negotio, 
et coarctare ordinarios; ne sibi eam aucto
ritatem assumerent, ea de causa officia illa 
propria et festa omissa sunt, quia nulla sedis 
Apostolicre facultate approbata vel subnixa 
reperiebantur. Quare, si pra;sumptionibus 
standum esset, pnesumptio magis videtur 
suadere, quod facultas sedis Apostolica; non 
pnecesserit, atque adeo, ut iterum officia, 
et festa illa iu usum revocentur, petenda 
necessario videtur facultas et approbatio a 
sede Apostolica, vel a sacra rituum congre
gatione.

DUBIUM VIII.

Utrum qui per errorem recitavit hodie offinwv
crastinum, debeat cras recitare officium ho
diernum, vel iterum recitare crastinum ?

Suppono officium utriusque diei fuisse 
lequalc, vel fere sequale, ne locus sit alteri 
dubio, an qui hodie cognito errore, debeat 
supplere, vel recitando officium hodiernum, 
vel aliquam ejas partem ad ponendam squa
litatem : de hoc enim non quaerebatur, sed 
solum quale officium debeat cras recitare, 
an hodiernum, quod omisit, an iternm idem 
officium crastinum, quod jam hodie recita
verat ?

Ad hoc dubium multis abhinc annis res
pondi, debere cras recitari officium dieicra- 
stime, quamvis hodie per errorem idem reci
tatum sit, quod etiam sentit Villalobos I. p. 
tr. x x i i . num. 3. Ratio autem esse potest, 
primo, quia singulis diebus est prieceptum 
Ecclesiie recitandi officium illius d ie i: si 
ergo hodie per errorem recitasti aliud offi
cium, non ideo excusaris a praecepto cra
stino, quod nondum incepit obligare, et quod 
cras obligat determinate ad tale officium.

Secundo , quia si per errorem hodie jeju- 
casti, putans hodie esse vigiliam S. Petri, v. 
g. qua; erit cras, non ideo excusaris a jeju
nio crastino : et e contra, si vigilia sit hodie, 
et tu per errorem putes esse cras, non obli
garis cras ad jejunandum. Similiter, si pu
tans esse Dominicam, cum sit sabbatum, au
disti missam , et abstinuisti ab operibus ser
vilibus, non ideo excusaris cras ab audienda 
missa, et abstinendo ab opere servili, et sic 
in aliis. Quorum ratio est, quod Ecclesia non 
praecipit jejunare semel in anno in honorem 
S. Petri, nec audire missam semel in hebdo
mada, vel in ea observare unum diem festum, 
etc. Sed prrecipit determinate tali die jeju
nare, et tali die audire missam, et abstinere 
ab operibus servilibus. Eodem autem modo 
prfecipit tali die determinate recitare tale 
officium : quare si per errorem alia die illud 
recitasti, noudiim satisfecisti pnecepto Eccle
sia', quod nondum inceperat obligare, atquo 
adeo adveniente sua die, debes illud officium 
iterum recitare.
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Post hoc vero responsum a me datum, 
prodiit tomus primus Singularium Patris An
tonii dc Quinlanadvenas, qui tr. vit. de reci- 
(afionc horarum, singulari 0. quamvis verius 
putet, omkso per errorem festo duplici, vel 
semiduplici hodierno, non posse do co alia 
dic sequenti recitari; probabile tamen con
trarium existimat. Primo, quia intrare vide
tur regula de translatione festorum, quando 
die propria est impedita : nam, sicut impe
ditur dies propria alio duplici majore, vel 
Dominica, aut alio officio magis privilegia- 
to; ita impeditur oblivione, qure maximum 
impedimentum inducit : debet ergo festum 
illud transferri in aliam diem non impedi
tam. Secundo, quia ignoranti non currit tem
pus : ergo cum primum pervenit ad tuam 
notitiam, quod fieri debebat officium de tali 
festo, perinde est ac si nonpertransisset ejus 
dies. Tertio denique, quia nemo jure suo abs
que culpa privandus est. Habent autem jus 
et sanctus ille, et ipse recitans, ut de illo festo 
semel in anno recitetur : nec intercessit cul
pa ipsius sancti, aut recitantis, quia oblivio 
fuit inculpabilis : ergo nec sanctus suo cul
tu, nec recitans suo jure privari debet, cum 
prresertim nulla sit rubrica, qure ad id cogat, 
sed potius rubrica de translatione festorum 
contrarium suadeat.

Doctrina haec nimis singularis milii vide
tur, et merito ab ejus auctore posita est in 
tomo singularium titulo inscripto.Tota autem 
innixa cst fundamento omnino falso, ex ru
brica de trauslatione festorum, quam auctor 
aliter concepit, ac revera sit. Supponit enim 
festum duplex, aut semiduplex transferri 
semper debere, cum proprius dies est impedi
tus : quee regula ita universalis non inveni
tur in Breviario, sed sub terminis satis ex
pressis, et particularibus, nempe transferri 
debere tunc solum, quando occurrit in Do
minicis Adventus, et Dominicis a Septuage
sima, usque ad Dominicam in Albis, et in 
certis aliis diebus ibi enumeratis, ut constat 
et rubr. 10. quai est de translatione festo
rum, in qua singillatim ponuntur omnes ca
sus, in quibus solis officium alicujus sancti 
transferri possit, et debeat extra suum diem : 
in quibus certe non ponitur, quando reci
tans per oblivionem erravit in officio reci
tando. Non favet ergo, sed aperte repugnat 
i ulmea menti hujus auctoris.

0 Halio vero illa, quod Sanctus videatur 
habere jus, ut semel iu anno cultus officii ci 
tribuatur,multo debilior est. E t quidem, si

aliquid probaret, concluderet etiam, quod 
si recitans per errorem foria vi. hebdomada; 
majoris omisit officium illius diei, et in pas
chale agnosceret suum errorem, deberet, 
aut posset post octavam Pascha;, prima dic 
non impedita, recitaro officium ferite vi. 
hebdomada; majoris, quo certo nihil absur
dius dici aut fieri posset. Sequela vero pro
bari videtur, quia majus jus habet passio 
Domini, ut dc ca semel in anno officium so- 
lemniter fiat, quam passio ullius sancti. 
Cum ergo anno illo, nullo alio die talis per
sona recitaverit illud officium, quia propria 
dies impedita fuit propter oblivionem, vd 
errorem : oportebit, quod recitatio illius 
officii adeo solcranis transferatur in diem 
aliam non impeditam.

Adde, posse etiam contingere, ut sine er
rore, vel oblivione impediatur recitatio of
ficio dc sancto, propter morbum co die oc
currentem, qui non minus impedit quam er
ror vel oblivio. Si ergo sufficit diem illam 
esse impeditam quocumque genere impedi
menti, ut transferri debeat vel possit offi
cium illud in aliam diem non impeditam : 
poterit mgrotus, cessante morbo, recitare 
dc festis omnibus successive, quorum officia 
omisit morbi causa, quod absurdissimum 
esset. Fatendum ergo cst, translationem 
officii tunc solum fieri debere, quando so
lum dies propria impeditur officio Domi
nica;, vel festi magis privilcgiati, prout in 
rubricis Breviarii expresse traditur, in qui
bus de impedimentis alterius generis nulla 
prorsus mentio habetur.

Respondet ad hoc exemplum regroti ille 
auctor n. 4. eo casu mgrotum non teneri ad 
recitandum die illo, atque ideo obligatio
nem, vel jus ad recitandum de illo sancto 
non perseverare : nec adiuit error aut obli
vio, ob cujus impedimentum conceditur ista 
translatio ; hoc tamen satisfacere non potest, 
quia remanet eadem difficultas : si enim ru
brica concedit translationem festi in aliam 
diem, quando dies propria impedita fuit, et 
hoc intelligi potest de impedimento obli
vionis, cur non de impedimento morbi? 
Ratio ergo universalis reddi debet, qua; non 
potest esse alia, nisi quod rubrica non lo
quitur universaliter de omni impedimento, 
sed solum quando impeditur officio Domi
nica;, vel festi, aut ferio; privilegiatis tunc 
occurrentis.

Confirmari potest et explicari, quia vel 
obligatio recitandi de tali Sancto erat alii-
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gata illi diei, et tunc transacto illo die cessat 
obligatio, ncc postea reponendum est illud 
officium. Vel obligatio illa taliter erat alli
gata illi diei, ut obliget etiam pro toto anno, 
quando illa die non fuerit ei satisfactum, 
prout dici solet de communione in pas- 
chate, cujus praeceptum obligat quidem ad 
communionem in paschate, vel intra illos 
quindecim dies; ita tamen ut si vel culpa
biliter vel inculpabiliter omissa sit, non ideo 
cesset obligatio, sed debeat quamprimum 
eo anno sumi communio. Si ergo talis sit 
obligatio recitandi officium de tali sancto, 
redit argumentum supra factum ; quia sive 
communio paschalis omissa sit ob errorem, 
vel oblivionem, sive etiam ob infirmitatem 
vel impotentiam, vel quodlibet aliud impe
dimentum, debet tamen intra eumdem an
num quamprimum accipi : nam praeceptum 
taliter obligat ad circumstantiam temporis 
paschalis, ut praeterea obliget ad substan
tiam communionis intra annum. Similiter 
ergo, si praeceptum recitandi officium de hoc 
sancto taliter alligatur ad circumstantiam 
hujus diei ut etiam postea maneat obligatio 
quoad substantiam intra eumdem annum, 
manebit utique obligatio, sive per oblivio
nem sivo per morbum, aut aliud impedi
mentum omissa fuerit recitatio in sua die.

Imo, si consequenter loquendum sit, idem 
dici deberet, quando non per oblivionem, 
sed scienter omissa fuit recitatio; si enim 
sanctus ille habet jus, ut semel in anno cul
tus officii ei deferatur, sicut non debet eo 
jure privari per te, ob errorem, vel oblivio
nem recitantis; ita non debet sine sua culpa 
ob solam culpam recitantis suo jure, et cultu 
privari, sed alia die non impedita debebit 
de ipso officium recitari, atque adeo qui per 
mensem culpabiliter officium non recitavit, 
debebit, vel poterit mense sequenti recitare 
de duplicibus vel semiduplicibus, quorum 
omisit officia; neque enim apparet cur mi
nus in uno casu quam in alio fieri possit, 
vel debeat ea translatio, cum non minus im
pedita fuerit dies propria, quando cum 
culpa, quam quando sine culpa officium fuit 
omissum in propria die.

Ratio denique est, quia ritus divini officii 
recitandi non debet esse privatus; et pro
prius singulis personis, sed publicus, et com
munis toti communitati, vel Ecclesiaj, ad 
quam pertinet hic recitans : atque adeo sin
guli debent semper officium illud rooitare, 

Tom. VIII.

quod recitatur a tota communitate in illo 
loco, vel ecclesia, ad quam spectant. Si ergo 
alii canonici, v. g. vel monachi recitent ho
die de feria, et tu velis de sancto ante tri
duum a te omisso recitare, vel debebis duo 
officia recitare, alterum privatim, alterum 
in choro cum aliis, (ad quod certe rubrica 
nulla obligat) vel debes cum cfeteris in cho
ro non canere, quod non est minus absur
dum. Nec satisfacit auctor ille n. 6. dicen9, 
posse te tunc amplecti contrariam senten
tiam, et recitare de officio currenti, hoc, in
quam, non satisfacit; quia nos non quaeri
mus quid possit facere per principia extrin
seca, sed quid praescribat faciendum eo ca
su rubrica breviarii Romani, a cujus verbis 
et mente dicimus esse omnino alienum 
transferre officium ex solo suo errore omis
sura. Si enim ea translatio esset juxta rubri
cam, praeciperet co ipso rubrica, quod illa 
die non recitaret officium quod recitat ejus 
ecclesia, sed aliud diversum, quod evidens 
est contrarium esse rubricae intentioni, quas 
semper intendit uniformitatem officii, nec 
permittit variationem, nisi ad summum pro 
festis propriis alicujus ecclesiae, vel commu
nitatis.

Nec etiam permittit, ut vidimus, transla
tionem officii in aliam diem, nisi solum 
quando dies propria impeditur officio magis 
privilegiato, qui est casus unicus in rubrica 
translationis expressus. Unde neque est ad 
rem quod dicebatur, ignoranti tempus non 
currere; id enim habet locum in iis. quae 
non alligantur certo diei, prout est Officiam 
talis sancti. Sicut nec est ad rem, quod ne
mo jure suo sine culpa privandus est; sup
ponit enim falsum, quod scilicet recitans, 
vel ipse sanctus habeant jus ad officium in
definite pro toto anno ; nusqaam enim hoc 
jus concessum est, sed solum pro tali die, 
nisi in casu ab eadem rubrica expresso, quo 
propter aliud officium dignius occurrens, 
praecipitur translatio in talem diem determi
natam, et non in aliam. Sicut ergo putans 
ex errore hodie esse feriam sextam, cum sit 
feria quinta, et ideo abstinens hodie a car
nibus, debet cras etiam ab eisdem abstine
re, nec potest allegare quod sine culpa non 
debet privari jure suo edendi carnes diebus 
quinque in hebdomada: nam revera non ha
bebat tale jus, sed edendi carnes talibus die
bus determinatis; ita prorsus in casu nostro 
dicendum est, non privari sine culpu jure 
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suo, sod oh impotentiam cx errore, vel obli
vione, non potuisse uti jure suo, quo illa so
lum die uti poterat.

Ex dictis autem infertur decisio alterius 
similis dubii, nn qui ex errore hodie recita
vit officium dc festo crastino, cras debeat 
repetere idem officium, an vero recitare 
oras dc festo hodierno. In quo dubio idem 
Quinlanadvenas dicto tr. vm. singulari x. n.
2. et 3. dicit, adveniente postea die crastina 
propria illius Sancti, non esso dc illo iterum 
recitandum, cum jam debitum officium ci 
anticipata solutione exhibitum sit; sed die 
illa recitandum officium, vel dc sancto du
plici, vel semiduplici, cujus forte officium 
hodie recitari debuisset, vel, si hodie non 
occurrebat tale officium recitari debebit dc 
feria, vel sancto simplici occurrenti die cra
stina.

Heee tamen sententia non est minus sin
gularis, quam praecedens, ct oppositum do
cuit Villalobos loco supra allegato, et pro
cul dubio videtur esse juxta mentem Pii V. 
qui singulis diebus alligavit suum officium 
proprium, nec permisit variationem, aut 
translationem a parte antea, nec a parte 
post: et singulisdiêbus incipit obligare proa- 
ceptura officii illius diei, quod antea non 
obligat, atque adeo non potuit huic praacep- 
to heri satisfieri: nec praeceptum cst reci
tandi semel in anno de tali sancto, sed reci
tandi tali die determinate. Quare applicari 
possunt exempla supra adducta ex jejunio, 
et missa : nam, si ex errore heri jejunasti, 
putans esse vigiliam S. Petri, qum est hodie, 
non ideo excusaris a jejunio hodierno : item, 
si hodie audisti missam, et servati festum, 
putans ex errore hodie esse fesluill S. Lau
rentii, quod erit cras, non ideo excusaris ab 
observatione festi crastina, et tum ignoran
ti® debes imputare, quod bis jejunes, vel 
observes festum; quia nimirum hmc prm- 
cepta non obligant indeterminate pro semel 
in anno, sed determinate pro tali die sola : 
idem ergo dicendum est de recitatione offi
cii, in quo eadem est ratio, ut vidimus.

Ad hoc etiam applicari possunt absurda 
similia, qum sequerentur. Si enim aliquis ex 
errore anticipavit officium hebdomadm ma
joris, quod recitavit tota hebdomada passio
nis praecedenti ; postea cognito errore in ip
sa hebdomada majori deberet recitare de 
festis sanctorum, quorum officia omiserat 
hebdomada praecedenti. Item,si per errorem 
recitavit officium nativitatis domini ante
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ejus diem, deberet in ipsa die recitare offi
cium de feria. Imo, cum juxta rubricas mis
salis debeat missa concordare cum officio, 
deberet in dic natalis dicere missam dc fe
ria ; ctcum  oinncs possint illa dio tres mis
sas celebrare, posset etiam sacerdos illo tres 
missas de foria dicere : qum omnia absurda 
cx illa sententia consequuntur. Nec minora 
sunt, qure auctor ipse consequenter concedit, 
cum enim singulari IX.n. G. admisisset, idem 
procedere quando error communis fuisset 
toti choro et com m unitati; deberet enim 
postea die prima non impedita recitare offi
cium sancti, quod per errorem omissum 
fuerat propria die, nisi scandalum sequere
tur : postea singulari x. n. 4. idem dicit in 
choro observandum casu, quo per errorem 
anticipatum fuisset officium alicujus festi, ut 
cessante scandalo, adveniente die propria, 
in choro non fiat officium de illo festo, sed 
dc feria: quare, si doctrina illa vera esset, 
anticipato per errorem officio nativitatis, vel 
resurrectionis dominica?, deberet etiam in 
choro cessante scandalo, officium de feria 
in iis festivitatibus celebrari, nc bis solvatur 
officium eidem festivitati, quod maximum 
inconveniens reputat ille auctor, sed certe 
debuissent hmc alia graviora existimari, 
prout revera sunt, et a mente rubricarum 
valde aliena.

Major difficultas esse posset in dubio alio, 
de quo etiam olim consultus fueram; nimi
rum quid facere debeat, qui per errorem in
cipit recitare de feria , v. g. immeraor festi 
occurentis, vel e contra, et parte officii illius 
diei recitata, agnoscit errorem ; an tunc de
beat prosequi recitando quod superest, de 
sancto occurrente, an vero juxta officium, 
quod ex errore jam  partirn recitaverat. Ad 
quod dubium idem Quintanadvenas dicto 
singulari x. num. 4. respondet, si solum ve
spere cum completorio recitatio sunt, non 
oportet eas repetere, sed solum addere com
memorationem illius sancti, do quo debet 
sequenti die recitari, et prosequi officium de 
ipso, quod idem dicendum putat, si matuti
num etiam cum laudibus recitavit, « et si 
forsan non deerit, inquit, qui juxta senten
tiam relatam dicat, tunc prosequendum esse 
inceptum officium , et missam de illo cele
brandam , nam major pars debet trahere ad 
se minorem, ut constans est doctorum axio 
ma. Sed quoad celebrationem missce attinet, 
inspiciatur, ne in ecclesia adsit scandalum, 
vel si magna? solemnitatis dies , etc. » Sed
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ulterius progreditur Gnrainuel in regulam 
vm. Benedicti, disput. x. num. 1403. quem 
affert et non improbat P. Diana part. VII. 
tr. XI. miscell. 11. qui supponit, unicum esse 
prieceptum omnium horarum quie recitantur 
singulis diebus, et inde infert, peccare mor
taliter, qui legit horas aliquas de Dominica, 
et reliquas de sancto, quia non legit officium 
divinum, sed duo semiofficia, quai non pos
sunt ita connecti, ut unum officium divinum 
constituant; quia ex aliquot horis de Domi
nica, et aliis de feria, si conjungantur , non 
exurget officium divinum approbatum a se
de Apostolica. Heee ille, qui consequenter 
dicere debet in dubio nostro , cum qui inci
pit cum errore recitare officium, v. g. de 
feria, vel de alio sancto, debere vel repetere 
horas quas dixit, vel prosequi idem officium, 
quia ex illa parte et alia parte officii de san
cto vere occurrenti non potest componi unum 
officium canonicum approbatum.

17 Sed, ut ab hoc ultimo incipiamus, non 
credo esse obligationem prosequendi officium 
ex errore inceptum. Et quidem, siargumen 
tum hujus auctoris aliquid concluderet, pro
baret utique, esse obligationem iterum reci
tandi horas illas juxta officium eo die occur
rens; fundatur enim in hoc , quod non sunt 
plura praicepta, sed unicum de toto officio 
illius diei: prieceptum ergo illud non est de 
officio in genere , sed de tali officio, quod 
huic diei in Breviario assignatur: si ergo re
citatur aliud officium, non impletur illud 
prieceptum. Si autem respondeas, impleri 
quoad substantiam officii, quamvis non 
quoad circumstantiam accidentalem talis of
ficii : cx hoc ipso solvi potest argumentum, 
üt non probet intentum illius auctoris. Sicut 
enim in illo pnecepto consideras substantiam 
ct circumstantiam rei priecept®, et dicis, 
satis fieri quoad substantiam, recitato quoli
bet officio saltem moraliter lequali : ita di
cam ego, ex illis duabus partibus officii diver
si resultare unum Officium unitate substan
tiali, quamvis non unum unitate accidentali : 
quare satisfactum est prajeepto recitando 
unum officium substantialiter, quamvis non 
habeat unitatem accidentalem resultantem ex 
co quod omnes horae sint de officio ejus
dem sancti, vel feriae, qute unitas est circum
stantia accidentalis non pertinens ad substan
tium , sicut quod officium sit de tali sancto, 
non pertinet per se ad substantiam, sed 
ad circumstantiam accidentalem rei prace- 
ptte.

Aliunde vero, quod illa diversitas par- jg 
tium intra idem officium non sit contra 
substantiam, nec impediat officium esse 
unum, probari potest. Primo, quia officium 
alicujus sancti non minorem respectum ha
bet ad primas vesperas, quam ad secundas; 
unde quando die sequenti non potest fieri 
officium de sancto simplici propter vigiliam, 
aut feriam privilegiatam occurrentem; die 
etiam procedenti vesper® non dicuntur de 
illo Sancto, sed de feria, ne maneant prim® 
vesper® sine toto officio consequenti. Et ta
men , si aliquis per errorem non recitavit 
heri vesperas festi hodierni, potest, agnito 
errore, et labet hodie recitare de festo ho
dierno; quia correspondentia illa ad vespe
ras hesternas non est substantialis.

Secundo, quia intra eamdem diem s®- 19
pe officium usque ad nonam recitatur de 
uno sancto, et a vesperis recitatur de alio : 
imo intra easdem vesperas dimidia pars di
citur de u d o  festo , et altera pars a capitulo 
dicitur de alio festo diverso : et aliquando 
ritus ipse dividitur, ut in vigilia natalis Do
mini, in qua matutinum dicitur feriale , et 
laudes dicuntur ritu festi duplicis. Si ergo 
Ecclesia ipsa in uno officio inducit ejusmodi 
divj^iones et diversitates, non erit contra 
substantiam officii unius, si agnito errore, ab 
horis minoribus et deinceps recitetur de fe
sto occurrenti, quamvis matutinum cum lau
dibus dictum fuerit de feria.

Tertio hoc ipsum clarius ostendi potest in c>q 
privata etiam unius recitatione, hoc ipsum 
posse, et debere aliquando observari. Pone 
enim, te recitato matutino hodierno de teria, 
accipere post auroram beneficium alicujus 
ecclesi®, cujus sancti titularis festivitas sit 
hodie : certe ab illa hora, qua possessionem 
accepisti, debes recitare de sancto illo, ut 
duplici prim® classis, et cum octava. Confla
tur ergo unum officium ex matutino feriuli, 
et reliquis horis ritu festi duplicis : quod ta
men officium nusquam invenietur in brevia
rio ita conflatum. Alioquin non satisfecisses 
hodie pr®cepto, si hodie non recitasti unum 
aliquod officium. Sicut ergo tunc potes, et 
debes UDire matutinum feriale cum horis 
aliis, et vesperis de Sancto titulari, imo non 
potuisses dicere matutinum de illo Sancto, 
quia illa hora nondum eras beneficiarius il
lius tituli, sed ab ea hora debes variare offi
cium, in qua advenit obligatio recitandi de 
Sancto : ita in casu nostro ea hora, qua in
notescit tibi obligatio recitandi. De festo ho-
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dierno, quod antea ignorabas, debes incipe
re recitare, aliud officium , ex quo, et ex ho
ris anterioribus resultare potest unum offi
cium, quod non sit minus unum, quam sit in 
casu beneficiarii accipientis possessionem 
sui beneficii ante horam primam, vel tertiam. 
Hoc nutem frequenter contingere, potest, ct 
mihi olim smpe contigit venienti primo ma
ne in locum, in quo fiebat octava dedicatio
nis ecclesiec proprim; quamvis enim pridie 
sero dixissem matutinum feriale, diesequenti 
recitabam de octava, quia jam tunc debe
bam sequi ritum illius loci, in quo manere 
debebam. Ncc mirum , quod ex illis diversis 
partibus officii Romani resultare possit unum 
officium sufficiens ad satisfaciendum prmee- 
pto, quando cx partibus rituum multo magis 
diversorum posset id fieri. Pone enim, quod 
sacerdos aliquis post dictum matutinum ritu 
Romani breviarii, fiat monachus Benedicti- 
nus, vel Carthusianus, qui ab illa hora de
bet recitare juxta ritum breviarii sum reli
gionis, qui est multo diversus a ritu Romano. 
Die illa satisfacit praecepto per officium con
flatum cx matutino Romano , ct cx aliis ho
ris ritu monastico, ex quibus partibus adeo 
diversisconflatur unum officium sufficiens ad 
satisfaciendum prfficepto. Quid si fieretjno- 
nachus S. Basilii, qui monachi in Italia re
citant ritu Graeco? Quid, si sacerdos ex ritu 
Graeco cum licentia (qua? saepe conceditur) 
transiret ad ritum Latinum? certe in iis casi
bus ex matutino Latino, et horis Graecis, vel 
e contra fieret unum officium sufficiens ad 
satisfaciendum pra?cepto : quid ergo mirum 
si ex matutino feriali, et hori9 festivis, co
gnito errore post matutinum, fieri possit 
unum officium sufficiens ad satisfaciendum 
prfficepto ?

Unde infero, in casu nostro eum, qui in 
prfficedentibus horis erravit, non solum pos
se , sed debere, quando agnoscit errorem, 
reliquas horas recitare juxta officium ca dio 
currens, ut se in iis saltem partibus officii 
conformet toti Ecclesiae, vel illi communita
ti, cujus est pars, et observet praeceptum of
ficii hodierni in ea saltem parte, in qua po
test. Quamvis enim non sint plura praecepta, 
sed unum de toto officio hujus diei recitando: 
quando tamen praeceptum est de re dividua, 
cl non potest tota impleri, sed pars, debet ea 
pars impleri, si sit major pars, vel si, quam
vis sit pars minor, certo tamen constat, qua? 
pars sit, quam regulam optime explicat, ct 
probat Thomas Sanchez lib. L m Decalog.

cap. xix. num. t). ubi exemplum affert ejus, 
qui ob enrentiani Breviarii non potest reci
tare totum officium , potest tamen recitare 
aliquam, vel aliquas horas, quas vel memo
ria relinet, vel ex diurno potest legere, quo 
casu dicit, teneri ad eas horas, vel etiamsi 
una sola esset, recitandum; quia circa illam 
partem rei prmceptic non est impedimentum. 
Idem autem contingit in casu nostro; quan
do enim agnoscitur lex quee antea ignoraba
tur, potest adhuc observari quoad partem, 
et constat de parte illa : non bebet ergo con
tinuari error male inchoatus, sed corrigi, ul 
si non in totum, observetur tamen lex, quan
tum fieri potest.

DUBIUM IX.

Dc numero missarum in beneficii erectione 
assignando.

Testator d ix it : « Volo, ut extrahantur ex 
mea haereditate sex millia scuta, et ex iis 
fundetur beneficium ad celebrandas tot mis
sas in anno in perpetuum in ecclesia N. pro 
anima mea? matris. » Cum ergo erigendum 
jam esset beneficium, dubitatum fuit, ad quot 
missas obligandus sit beneficiarius, cum te
stator earum numerum non designaverit?

Tota difficultas oritur ex verbis illis, ad ce
lebrandas tot missas in anno, nam illud /o/, po
test referri vel ad summam 6000. scutorum, 
ita ut velit testator tot missas celebrari, quot 
correspondent fructibus illius summa? pecu
nia?. Vel potest referri ad beneficium fun
dandum, ita ut velit tot missas in anno cele
brari, quot habens illud beneficium celebra
re poterit. E t quidem , quoties agitur de in
terpretandis verbis dubiis testatoris, uten
dum est conjecturis cx circumstantiis perso
na;, loci, temporis, et aliis ad indagandam 
mentem, ct intentionem testatoris, qua;pra;- 
valere debet, etiamsi aliquando verba vi
deantur aliud sonare, ut videri potest in 
exemplis, quae adduxi tom. IL dc Justitia, et 
jure disput. xxiv. de testamentis, sectione 9. 
ct 10.

Dixi ergo , investigandum inprimis esse 
diligenter ex circumstantiis , an testator lo
cutus fuerit de vero, et rigoroso beneficio, an
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solum voluerit fundari cos reditus perpetuos 
in tali ecclesia, ut in ea missos correspon
dentes fructibus quotannis celebrentur: nam 
revera in vulgari modo loquendi beneficium 
institutum cum solo onere missarum pro ani
ma alicujus, quamvis in rigore juris sit bene
ficium ecclesiasticum; non tamen solet vo
cari vulgariter beneficium, sed Capellania, et 
qui illam habet, non appellatur communiter 
beneficiarius, sed Capellanus; quare dubitari 
potest, an do vera capellania testator locu
tus fuerit, an vero de beneficio non persona
li, sed reali, ut ita dicam, hoc est, affixo et 
applicato tali ecclesiae, ut ecclesia illa ex fru
dibus faciat celebrare tot missas : si enim 
bfec fuisset testatoris m ens, procul dubio 
fructus omnes, deductis expensis, deberent 
in missas ibidem celebrandas erogari.

Rursus, si conjecturo; sensum prodictum 
non suadeant, sed verba intelligenda sint de 
beneficio uni persona; certae conferendo; in
vestigandum adhuc erit per conjecturas ex 
circumstantiis prodictis, quale voluerit esse 
munus illius beneficiarii; audivi enim , esse 
in usu beneficia aliqua, et beneficiarios, qui 
jus §o!um habent recipiendi reditus sui bene
ficii ad hoc solum instituti, ut curam habeant 
distribuendi pecunias illas sacerdotibus, qui
bus velint, et curandi ut missae celebrentur 
correspondentes illis fructibus. Si ergo hoc 
beneficiorum genus sit in usu in illis partibus, 
credibile fit hanc solam fuisse mentem testa
toris, quando ex tali summa voluit fundari 
beneficium, ut tot missa; semper celebrentur; 
constructio enim illorum verborum magis 
plana, et sincera est, ut illud to t , referatur 
ad fructus illius capitalis 6000. scutorum, 
qua; fuerant ad line assignata. Videndum 
autem tunc er it, qualis sit usus in ejusmodi 
beneficiis, an scilicet beneficiarius habeat 
solum jus eligendi sacerdotes celebraturos, 
ct distribuendi illis stipendia, et fortasse ap
plicandi sibi partem, si ipse eliam missarum 
partem celebrare voluerit : an vero ultra 
hmc habere etiam soleat partem aliquam fru
ctuum pro stipendio cura;, et laboris in ad- 
ministratione et receptione fructuum, et in 
procurando , ut tot missa; semper celebren
tur; si enim usus communis hoc habeat in 
iis locis , merito prajsumi potest testator be
neficium cum iis conditionibus juxta usum 
suae patrite instituere voluisse.

Denique, si nihil horum omnium ex con
jecturis, et circumstantiis colligi possit, ver
ba in dubio accipienda sunt in sensu proprio,

utvoluerittestaforex summa illa erigi, et fun
dari capellnniam, seu beneficium proprium 
conferendum per collationem canonicam ali
cui cura onere tot missarum. Tunc autem vi
detur beneficiarius, seu capellanu9 in ipsa 
beneficii erectione gravandus ad missam 
quotidianam pro anima matris testatoris, 
quod ad minus eju9 verba significare debent, 
dum petit tot missas in anno, hoc est, tot, quot 
unus beneficiarius in anno dicere potest; ne
que enim in hoc sensu potest mitius ad aliud 
referri illud to t , nisi ad capacitatem unius 
beneficiarii qui jubebatur institui. Nec vide
tur credibile, ad pauciores missas voluisse 
eum obligare , cui cum illo solum onere re
linquit fructus sex mille scutorum , qui for
tasse ad 300. scuta annua in illis partibus 
ascendere possent : qui certe fructus longe 
majores sunt, quam qui canonicis cathedra- 
liuin communiter dantur pro assidua chori 
assistentia, et in aliis pluribus oneribus ca- 
nonicatui annexis.

Addi potest primo, sensum et affectum te
statoris erga beneficiarium constituendum 
colligi posse, si forte in ipso testamento de
signata sit persona , cui primo loco benefi
cium illud sit conferendum, et hmc sit con
sanguinea testatoris, vel illi peculiariter con
juncta; hinc enim ad minus constabit, testa
torem de vero et proprio beneficio cogitasse, 
nec voluisse plures missas exigere, quam 
quee ab eodem beneficiario celebrari possent. 
Ad hoc etiam proderit, si saltem designavit 
patronum , ad quem beneficiarii nominatio 
etprmsentatio successive pertinent; hoc enim 
probat etiam , quod non solum de reditibus, 
sed etiam de persona unius beneficiarii per
petuo deligenda cogitaverit.

Secundo ridendum erit, an beneficiario 
alia onera, prmter missarum celebrationem, 
imponantur. Si enim in ea fortasse ecclesia 
sint alii beneficiarii, qui choro et missarum 
soleinnium officiis inservire debeant, testa
tor prmsumitur voluisse, ut ad meliorem ec
clesia; cultum et officiorum divinorum bene
ficium novum erigatur, et hic beneficiarius 
teneatur etiam ad illas mi-sas pro anima sum 
matris celebrandas; quo casu prmsumitur te
stator contentus fuisse missis illis, qum ab eo 
celebrari poterant, quem tamen aliis bene
ficiariorum oneribus ad cultum ecclesia? gra
vabat.

Tertio, etiamsi ad missas singulis diebus 8 
a testatore obligetur, esse tamen sententiam 
aliquorum doctorum , qui dicunt, non osse
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id ito melbaphysicc intelligendum , ut non 
possit sacerdos obligatusa testatore nd cele
brandum quotidie, semel saltem in hebdo
mada, devotionis, et reverentiae gratia a ce
lebratione abstinere, ut cum Navarro I. part. 
conti/, lib. m. tit. de Pnrbendis, consil. 7. 
alias 6. tenent alii communiter, quos refert 
et sequitur Diana ir. par. tract. de celebratio
ne missarum, resol. 28. ct part. V. tract. xm. 
miscell. resolut. 51. ii tamen advertunt, id 
intelligi, quando obligatio dirigitur ad cn- 
pcllanum ipsum, dicendo, v. g. quid debeat 
quotidie celebrare, etc. secus vero, si diriga
tur ad ipsam celebrationem in tali loco, di
cendo, v. g. Volo, ut in tali ecclesia celebretur 
quotidie missa , etc. tunc enim dicunt capcl- 
lanum a die , qua ipse non celebrat, debere 
alium pro se substituere. Quare in casu no
stro dubitari posset, quia verba testatoris 
ambigua suut; dum dicit, Volo, ut fundetur 
beneficium ad celebrandas tot missos in anno in 
perpetuum in ecclesia N. etc. in quibus verbis 
non videtur dirigi obligatio directe ad bene
ficiarium , sed ad missarum celebrationem 
in tali loco. Adhuc tamen ca obligatio non 
videtur clara, quia verba in nostro casu sunt 
satis similia verbis relatis a Navarro ubi su
pra, quibus testator reliquit bona reddentia 
830. solidos annuos pro una capellania, ad di
cendas missas, non expresso earum numero : 
et tamen Navarrus eo casu judicavit posse 
capcllanura abstinere a celebrando semel in 
hebdomada devotionis, aut majoris reveren- 
tiae casu, argumento desumpto ex cap. signi
ficatum , de pmbendis. Idem autem videtur 
posse dici in casu nostro, in quo testator non 
expressit missarum numerum : et quamvis 
dixerit, ad celebrandas tot missas, etc. Id ta
men videtur posse commode explicari, tot 
missas, quod idem beneficiarius morali
ter et reverenter celebrare poterit Nec ex
pressit, ut quotidie in ea ecclesia celebrare
tur, sed verba illa magis videntur dirigi ad 
ipsum beneficiarium, dum jussit, beneficium 
iundari ad celebrandas tot missas in anno 
in tali ecclesia: hoc est, ut beneficiarius ce
lebret in tali ecclesia tot missas in anno. Non 
ergo video clare, cur ab ea facultate aliis 
concessa abstinendi semel a missa in hebdo
mada debeat excludi.

9 Denique advertendum erit, posse benefi
ciarium nominandum in casu nostro missas 
'dias, si votuerit, non per seipsum, sed per 
alios celebraro, quia quoties testator vel fun
dator non obligat expresse capeiianum ut

celebret per somotipsuni, ct non per alios, 
non debet nd id obligari, ut consfat cx re
sponso sacra» congregationis concilii Triden
tini, quod affert Gonzalez super regulam octa
vam concellaria>, gloss. v. in principio num. 
84. his verbis : « Item episcopus non potest 
compellere obtinentem capellaniam, ut ipse
met celebrei, licet in ejus fundatione dispo
natur, quod cappollani ce lebren t: nnm istis 
oneribus missarum recte per substitutura 
satisfit. » Qum etiam declaratio habetur in 
declarationibus impressis sess. xxiv. ca. 12. 
circa finem, ct juxta eam idem resolvunt 
quamplures quos afferunt ct sequuntur Bo
nacina de Sacramentis, disp. iv. q. ult. punct.
7. §. 1. num. Í. et Dian. p. i i . dc celebrat, 
missarum, res. 18. Quare in casu nostro, quo 
testatur contrarium non expressit, poterit 
procul dubio beneficiarius missas debitas ce
lebrare per alios sacerdotes, quibus dare de
bet, non quantum ipsi beneficiario corre
sponderei pro singulis missis ex fructibus 
beneficii, sed soluin stipendium dari solitum 
missas celebrantibus. Quamvis enim decreto 
sacrm congregationis Concilii edito jussu Ur
bani VIII. anno 1023. prohibitum sit, ne sa
cerdos stipendio pro missa celebranda acce
pto, possit alii sacerdoti stipendii parte data, 
missam dicendam ei committere, sed debeat 
totum stipendium quod accepit, eidem dare, 
nulla sibi parte retenta : id tamen locum 
non habet in casu nostro, ut eadem sacra 
congregatio respondit anno sequenti, dicens, 
decretum illud non intelligi de beneficiario, 
qui potest per alium celebrare, sed sufficere 
quod ei det eleemosynam congruam , nisi in 
fundatione ipsius beneficii aliter cautum fuis
set. Quod idem procedere in capellano , qui 
per alium satisfaciat oneri missarum, dixi
mus tom. de Euchar. disp. XXI. sect. n. n. 
30. Sive ergo dicendus sit beneficiarius, sive 
capellanus, in casu nostro ille cui missarum 
onus testator imposuit, poterit huic oneri 
per alios satisfacere, quibus consuetam so
lum eleemosynam pro singulis missis dare 
teneatur.
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DUBIUM X.

De obligatione illius, qui apertis litteris alie
nis, novit vacationem preebendee, quam im
petrari curavit p ro  quodam suo amico.

Petrus in Hispania consignavit fasciculum 
litterarum Paulo, qui curam habebat expe
diendi tabellarios publicos, qui Hispanice 
appellatur Correo m ayor, Italice Mastro dellc 
Poste, illius civitatis, eique commendavit ut 
litteras illas Romam transmitteret ad Joan- 
nem ibi commorantem, qui litteris illis cer
tior fiebat de vacatione cujusdam prmben- 
d®, cujus annui fructus erant ilo0vel2000. 
ducatorum. Paulus, ut majori diligentia rem 
exequeretur, fasciculum illum per nuntium, 
seu tabellarium extraordinarium, qui illae 
transibat, misit Romam ad Antonium suum 
amicum Romce commorantem, eumque ro
gavit ut statim litteras illas Joanni traderet, 
quia continebant nuntium prmbend® vacan
tis. Antonius, acceptis litteris, non dedit eas 
Joanni, cui mittebantur, sed vocato Fran
cisco suo am ico, rem illi communicavit, et 
communi consilio Franciscus simul cum eo
dem Antonio fasciculum, et litteras, qu® 
Joanni mittebantur, aperuit, et cognita qua
litate praebend® vacantis, eam adhibito fa
vore cujusdam Cardinalis, cui inserviebat, 
sibi impetravit. Postea vero, nullo tamen 
prmcedente antea pacto, dedit Antonio 100. 
scuta pro se, et 50. pro Petro, a quibus no
titiam vacantis pnebend® habuerat. Quaere
batur, an Antonius teneatur aliquid resti
tuere Joanni, qui tunc alteri Cardinali inser
viebat, et postea duos episcopatus successivo 
obtinuit.

Supponebatur in primis, Paulum non ha
buisse ex officio obligationem mittendi litte
ras illas Romam per nuntium extraordina
rium, sed fuisse satis , si mitteret suo tem
pore per tabellarium ordinarium. Deinde 
Antonium nescisse, qua obligatione, vel con
ditione Paulus accepisset litteras illas mitten
das Romam ad Joannem. Suspicatur tamen, 
aliquid significatum Paulo do remuneratione 
pro diligeritiaadhibenda in mittendis litteris. 
Certum est, Paulum acceptis postea illis 50.

scutis, nihil Antonio scripsisse de obligatio
ne, quam habuisset circa diligentiam facien
dam in favorem Joannis.

Theologi Hispani Salmantic®, et Valliso- 
leti consulti de obligatione Antonii, divisi 
fuerunt in contrarias sententias. Quia vero 
diversitas haec oriebatur ex diversa intelli- 
gentia doctrin® cujusdam, quam olim tradi
deram tom. I. de Just. et jure, di9p. xvin. 
sect. v. num. 104. Major tamen pars libera
bat eum ab obligatione restituendi : ideo 
coactus sum, ut sensum meum declara
rem et explicarem, quomodo doctrina illa 
ad casum pr®sentem posset, aut deberet ap
plicari.

Dixi ergo in primis, me eo loco solum di
xisse contra nonnullos ibi a me relatos, esse 
obligationem restituendi pro damno ex illa 
injusta litterarum apertione vere consecuto. 
Videndum ergo e s t, an in casu nostro dam
num sit Joanni consecutum ex eo, quod ejus 
litter® aperte® sunt, an ex alia causa, po
tuissent enim litterae retineri ab Antonio 
non apert®. Unde videndum est, an esset 
obligatio ex justitia dandi eas litteras Joanni, 
nam damnum non fuit ortum solum ex 
apertione litterarum, sed ex eo etiam quod 
non sint reddit® Joanni, ad quem dirige
bantur.

In Paulo ergo, cui litter® consignat® sunt, 
obligatio erat justitiae eas ad Joannem trans
mittendi, quia tenebatur ex officio publico 
ad hoc constituto, ut litter® ad varia loca 
transmittantur. Quamvis vero non teneretur 
cx officio ad litteras transmittendas per nun
tium extraordinarium; supposito tamen, 
quod elegit eam viam, debebat procurare, 
quod cuin effectu darentur Joanni. floe au
tem jam ipse videtur prceslitisse, curavit 
enim, et petiit ab Antonio cui fidebat, ut da
ret quamprimum Joanni fasciculum illum 
litterarum, et quamvis hunc finem non obti
nuerit; non fuit ex culpa ipsius Pauli, qui 
prudenter operatus fuerat, et curaverat ut 
quamprimum litter® ad Joannis manus per
venirent. Paulus ergo liber videtur esse ab 
omni onere restituendi.

Difficultas est de Antonio, qui litteras re
tinuit ct dedit Francisco aperiendas, ut sibi 
pr®bendam impetraret. Distinguere autem 
rursus possumus, nam si Antonius minister 
erat Pauli, vel ejus procurator, aut ei fide 
data promiserat distribuere fideliter litteras 
quas ad ipsum destinaret; videtur non po
tuisse sine injustitia retinere Joannis litteras,
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atque adeo teneri ad restitutionem pro dam
no subsecuto, cum jam quasi ex officio fene
retur ad lifferas reddendas, sicut ipse Paulus 
cui se obtulerat ministrum et exccuforem 
hac in parte ipsius obligationis. Sicut illi fa
muli, quibus in domo tabellarii dantur litte
ra* distribuenda; per urbem singulis civibus, 
tenentur etiam ex justitia illas fideliter distri
buere, nec possunt cos sibi relinere, quia 
participant obligationem justitia; quam ha
bet eorum dominus, cujus ministri ea in parto 
sunt.

7 Si vero Antonius neque erat procurator, 
nec minister Pauli, nec ei se fide data ob
strinxerat ad litteras distribuendas quas ipsi 
mitteret: non facile apparet cur obligaretur 
ex justitia ad reddendas litteras Joanni; du
rum enim est obligare te ex justitia ad distri
buendas litteras, quas amicus tibi pro aliis 
mittit: imo s®pe litter® ill® negliguntur ab 
eo qui eas cum suis accepit. Sola ergo ur
banitas et amicitia poscit ut litter® ill® aliis 
dentur ; aliquando eliam charitas obligabit, 
quando magnum damnum proximo immine
ret nisi redderentur, sed peccatum contra 
charitatem non obligat ad restitutionem, ut 
constat.

8 Peccavit tamen Antonius contra justitiam 
litteras Joannis aperiendo; quia litterarum 
alienarum apertio continet gravem injuriam 
contra justitiam, ut cum communi doctorum 
diximus tom. 1. de Justitia, disp. xiv. sect. 9. 
num. 148. quamvis ergo posset Antonius lit
teras Joanni non dare absque injustitia; nen 
tamen poterat sine injustitia eas aperire et 
legere. Quare c u d i  ex l®sione graviter inju- 
Bta consequatur semper obligatio restituendi 
pro toto damno ex illa consecuto e i , qui in
juriam passus est, ut probavi eodem tom. I. 
de Justitia, disp. vm. sect. 5. consequens 
est, ut Antonius restituere teneatur Joanni 
pro toto damno, quod ob litteras ejus aper
tas passus est. Non dico, pro damno, quod 
ob litteras ei non redditus passus est, quia 
fortasse Antonius non tenebatur, ut vidimus, 
ex justitia ad reddendas litteras : quia ta
men tenebatur cx justitia ad non eas ape
riendas, debebit restituere Joanni pro dam
no tot, quot ob litteras ejus apertas passus 
est. Difficultas ergo tota erit in decernendo, 
an damnum consecutum vere sit Joanni ex 
apertione litterarum, et quanti damnum illud 
«stiman debeat, qum queestio magis facti 
esse videtur quam juris.

'j Duo ergo potissimum consideranda sunt.

Primum, nn apertio litterarum causa fuerit 
quod Joaunes non habuerit illam prmbcn- 
dam. Secundum vero, quanti damnum illud 
msfimandmn sit. Quod ergo ad primum spe
ctat, ex circumstantiis loci, temporis, perso
narum, ct aliis indagandum cst, an, si litte
ra? non fuissent npertm, sed tamen non fuis
sent Joanni traditio, Joannes impetrassetad
huc sibi illam prccbendam , habita nimirum 
interim aliunde notitia ejusdem vacantis. Si 
enim aliunde non potuisset impetrare, si
gnum cst, quod apertio litterarum non fuit 
causa quod non impetraret, siquidem, etiamsi 
non fuissent upert®, non eas accepisset, ne
que impetrasset : quare si Antonius decre
visset non reddere litteras illas Joanni, et 
hoc independenter et antequam cogitaretde 
illis aperiendis, ita ut apertio litterarum non 
fuerit causa illas retinendi, nec quod Joan
nes non haberet prtebendam, quia nec tunc, 
nec postea illam habiturus erat etiam litteris 
non apertis, non apparet unde oriatur obli
gatio restituendi, supposito quod Antonius 
non debebat ex officio, vel promissione litte
ras dare iis ad quos in ejDs facisculo mitte
bantur. Si autem apertio litterarum impedi
vit Joannem ab obtinenda praebenda, vel 
quia apertio litterarum fuit causa quod illi 
litter® tempestive non darentur, sive quia, 
nisi fuissent apert® , et ex illa notitia Fran
ciscus eam sibi impetrasset, habuisset po
stea Joannes aliunde notitiam prmbend® 
illius vacantis, et eam sibi potuisset impe
trare, Antonius tenebatur ad restituendum 
Joanni pro damno ex litterarum apertione 
consecuto plus, vel minus pro majori, vel 
minori spe, qu® esse poterat, ut Joannes 
litteris non apertis damnum illud passus non 
luisset.

Quoad secundum vero, nempe ad tuxan- tO 
dura id, quod restitui debet casu quo Anto
nius restituere teneatur, pendet id omnino 
ex variis circumstantiis , quie arbitrio pru
dentis ponderanda sunt. Ponderare enim 
oportet, quantum probabilitatis haberet, 
quod litteris illis non apertis posset Joannes 
prmbendam illam impetraro, sive quia tunc 
litter® ei reddit® fuissent, quarum non red
dendarum causa fuit carum apertio, sive 
quia aliunde notitiam vacantis pr®bendtc 
opportune habuisset, si a Francisco per fur
tivam illam notitiam non fuisset pr®ventus, 
et pro majori, vel minori gradu probabilita
tis, et spei ejusmodi plus, minusve deberet 
ei Antonius restituere. Considerandum etiam
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est, quanto temporo pnebenda illa froiturus 
fuisset ante adeptum primum episcopatum, 
quem habuit, juxta ea, qum in simili dixi 
disp. XI. de Justitia, sect. i i . num 30. Item, 
an pot uisset obtinere retentionem prmbendte 
saltem pro aliquo tempore simul cum episco
patu. Item, an occasione prmbendm habita), 
meliorem et pinguiorem episcopatum, vel in 
meliori loco obtinere potuisset a rege, ad 
quem tunc spectabat nominare successorem 
in prmbcnda, et an ipse habens talem prrc- 
bendam in Hispania , acceptasset episcopa
tum illum in India , qum omnia et alia simi
lia pertinent ad factum, nec a me sciri pos
sunt. Quare tuliuset facilius esset ineo casu, 
quod Antonius per interpositam personam 
conveniret cum Joanne, oblata ei rationa
bili aliqua summa, et petens ad cautelam re
missionem totius damni; huc enim modocum 
majori satisfactione, et quiete res tota com
ponetur, et tolletur radix scrupulorum in hac 
materia.

DIIBIUM XI.

De obligatione pn elati, aut beneficiarii eccle
siastici ad dandam eleemosynam.

Propositum mihi fuit a quodam theologiae 
magistro hoc dubium. Cum sit doctrina P. 
Vasquez, et aliorum, quos atTert P. Diana p. 
II. tr. 16. res. 28. nomine congruae susten
tationis intelligi, non solum quae requiruntur 
ad conservationemstatuspraesentis, sed etiam 
ea quae sunt necessaria ad acquirendum sta
tum meliorem, quia ascensus ad superiorem 
statum pertinet ad necessitatem et conve
nientiam status, unde aliqui inferunt non 
obligari ad eleemosynam ox bonis requisitis 
ad meliorem statum acquirendum ; quaere
batur a me primo, an haec doctrina sit vera? 
Secundo, an procedat solum de statu imme
diato meliori, an etiam de quolibet mediato? 
nam, si in hoc secundo sensu intelligatur, 
numquam esset obligatio dandi eleemosy
nam, quin omnis pecunia , quanturacunque 
copiosa, requiritur ad sintum majorem pos
sibilem acquirendum. Tertio, an id iutelli- 
gatur etiam do meliori statu ecclesiastico, 
ita ut beneficiatus possit in congrua susten

tatione computare ea, qnibns indiget ad ma
jorem dignitatem ecclesiasticam, vel altio- 
rem statum acquirendum . etiamsi non sint 
necessaria ad conservationem status.

Respondi, supponi falsum : nam auctores 
illi non loquuntur de beneficiario, sed de 
laico divite, de quo quaerunt, an obligatio
nem habeat dandi eleemosynam ex iis, qui
bus indiget ad acquirendum altiorem sta
tam? Imo expresse dicunt, id non habere 
locum in personis ecclesiasticis, ut videri po
test in locis ibi citatis; in quibas tamen ad
vertere oportet, P. Vasquez non agere de 
hoc in tract. de restitutione in quo citatur a 
Patre Diana, sed in tractatu de eleemosyna; 
sicut nec etiam Malderus tractat de hoc qu.
27. in qua ab eodem Diana allegatur, sed q.
32. ii autem expresse excludunt ab ea doc
trina personas ecclesiasticas, quas negant 
posse ultra congruam sustentationem status 
prmsentis, reservare ex fructibus ecclesiasti
cis ad acquirendum statura meliorem. Quare 
corruunt alia duo quaesita; neque enim ad 
meliorem statum immediatum acquirendum 
reservare possunt; multo minus ad media
tum : nec ad meliorem statum saecularem, 
nec etiam ad meliorem statum ecclesiasti
cum comparandum.

Hac tamen occasione iterum quaesitum 
est, an possit aliquis ex fructibus ecclesiasti
cis reservare ad emendum clericatum, vel 
auditoratum camerae Apostolicae, vel ad hoc, 
ut postea ad cardinalatum promotus habeat 
sumptus necessarios ad eam dignitatem su
stinendam ?

Respondi, ex doctrina praecedenti sequi, 
quod non possit reservare ad emendum cle
ricatum, vel auditoratum camera*, quia hoc 
esset reservare ad acquirendum statum al
tiorem ; quod tainen doctores supra addu
cti expresse negant posse ex fructibus bene
ficiorum fieri : nam P. Vasquez dicto tract. 
de eleemosyna, cap. iv. dub. ultimo, nu. M. 
dicit differre ecclesiasticos a laicis : « quod 
laici possunt de bonis patrimonialibus ser
vare ad statum suum, vel consanguineorum 
mutandum, et tunc illud non dicitur super
fluum. Unde vix in sa;cularibus invonies, 
etiam in regibus, superfluum statui. At epi
scopi,et alii ecclesiastici non possunt ex bonis 
beneficii statum mutare altiorem sibi, vel 
consanguineis, vel amicis, ut bene docuit 
Corduba, quia ista bona non sunt data, nisi 
ad congruam sustentationem. > Eodem modo 
loquitur Navarrus in Summa, cap. xxiv. n. 6.
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nbi, cum dixisset, specularem posse ex super
fluis reservare ad statum altiorem obtinen
dum, quod etiam dixerat cap. xxm. nu. 74. 
statim subdit: «Dixi sceculnrem, quia eccle
siastici non possunt in tot fines, ao illi, pe
cunias coacervare , ut infra sequenti capito 
attingetur. » Sic etiam loquitur Malderus 2.
2. dict. qusest. xxxii. art. 6. dub. 4. ubi lo- 
quens dc obligatione dandi eleemosynam cx 
superfluo, sic a it : « Quod vero dicatur, ra
rius contingere, ut quis habeat ejusmodi su
perfluum : esto simpliciter loquendo verura 
sit; nobis tamen sufficit aliquando ita con
tingere , pnesertim in ecclesiasticis, qui po
tius debent pauperes juvare, quam augere 
statum, vel consanguineos, et amicos dita
re. » Ratio autem est clara, et inprimis ab 
absurdo; quia, si hoc concederetur, nulla 
maneret obligatio ecclesiasticis expendendi 
superflua in usus pios; quis enim est qui non 
aspiret, vel aspirare possit ad statum al
tiorem vel siecularem vel ecclesiasticum? 
Deinde de auditoratu, vel clericatu camcr® 
emendo parum juvat; qu® enim necessitas, 
vel utilitas ecclesi® apparet in iis expensis ? 
Quasi, si tu non tibi h®c munera emas, de- 
iuturi sint alii multi et fortasse meliores ct 
digniores, qui ejusmodi officia administrent. 
B®c sane non sunt, nisi velamenta avariti® 
vel etiam ambitionis, ne fructus ecclesiasti
corum beneficiorum in pios usus expendan
tur, ad quos ex sua natura et conditione de
stinati reperiuntur.

5 Magis apparenter fortasse excusare posset 
motivum illud aliud reservandi ad expensas 
in cardinalatu faciendas : si tamen circum
stanti® aliqu® concurrant, qu® id possint 
justificare. Prima s it, quod cardinalatus 
aliunde acceptandus sit, ita ut pecunia non 
reservetur, ut cardinalatus acceptari possit; 
hoc enim esset reservare pecunias ad com
parandum statum altiorem , quod diximus 
ecclesiastico non licere, sed ita ut reserve
tur, ut habeantur necessarii sumptus faciendi 
in cardinalatu, qui aliunde acceptandus est. 
Secunda sit, quod probabile sit defuturos 
sumptus necessarios, quando cardinalatus 
adveniet, nec esse spem solvendi debita, 
qu® tunc ad primos illos sumptus faciendos 
contrahere oportebit : si enim spes sit sol
vendi postea illa debita, non indiget hac pe
cunia, ut sibi tunc subveniat. Tertia denique, 
et potissima conditio est, quod necessitas 
h®c probabiliter et de proximo timeatur. 
Alioquin quilibet pralatus posset ab adole

scentia reservare ct thesaurizare ex rediti
bus ecclesiasticis superfluis statui,ut quando 
fiat cardinalis, habeat sumptus necessarios 
ad eam dignitatem sustinendam : quod certe 
in foro Dei approbandum non credo, et apud 
pios et prudentes omnes scandalum genera
ret.

DUBIUM XII.

An trligiosus factus episcopus maneat adhuc 
religiosus, ct cum voto paupertatis, ct an 
acquirat dominium fructuum sui episcopa
tus?

D ixi, duas ósse qumstiones diversas. Pri
m a, an religiosus factus episcopus maneat 
adhuc religiosus, an vero absolvatur omnino 
a votis religiosis etiam substantialibus, et re
ducatur ad statum saecularem? Secunda cst, 
an acquirat dominium bonorum, seu redi
tuum sui episcopatus , sicut alii episcopi in 
sententia magis communi acquirunt, an vero 
solum usum cum licentia administrandi et 
expendendi ejusmodi bona, qu® sunt qu®- 
stiones valde divers®, ut videbimus.

Et quidem quoad primam qu®stionem, 
nulla videretur esse dubitandi ratio, nisi ali
qui recentiores dubium indicassent, inter 
quos Petrus Hurtado dc Mendoza in tract. 
de charitat. disput. CLX. sect. r. subsect. 3. 
quamvis ex professo solum tractet secundam 
qu®stionem de dominio redituum; obiter 
tamen nu. G2. et 64. significat aperte mona
chum factum episcopum non manere religio
sum quoad essentiam religiosi, sed quoad 
aliqua accidentia, qualis est retentio sui ha
bitus, et similia : «Relinquitur enim, inquit, 
illis habitus, tum in honorem sui ordinis, 
tum ut ipse episcopus meminerit non opor
tere ad luxum diffluere, qui religionem fuit 
tandiu professus. »

Alii tamen uno ore fatentur episcopum il
lum manere adhuc religiosum non solum 
quoad accidentia, sed magis quoad substan
tiam : imo id non tractant quasi ex professo, 
sed supponunt tanquam omnino certum cfc 
indubitatum , et postea ad alias qumstiones 
consequentes descendunt, in quibus vari® 
sunt doctorum sententi®, nunquam tamen
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apud illos fuit, controversia, an episcopus ille 
esset religiosus , vel merus sffioularis. Unde 
P. Suarez tom. IV. de Religione, tr. vm. lib.
m. cap. 16. nu. 4. cum S. Thoma 2. 2. qu. 
clxxxv. articul. 8. et aliis dicit , « certum 
esse religiosum, cum fit episcopus, non 
amittere substantialem statum religiosi. » 
Eodem modo tanquam de re omnino certa 
loquuntur alii omnes theologi et canonist», 
quos late congerit Thomas Sanchez lib. VI. 
m Decalog. cap. 6. nu. 2. dicens : « Absque 
dubio tenendum religiosum creatum episco
pum in primis non absolvi a voto castitatis, 
nec eliam a voto obedienti», sed hoc quo
dammodo lim itari, quia absolvitur ab obe
dientia praelatorum regularium;» quod pro
bat , quia hic manet verus religiosus, ut faten
tur omnes , imo P. Vasq. quem Hurtado in
ducere conatur pro sua sententia, expresse 
fatetur 1. 2. qu. xevi. art. iv. disp. clxv. c. 
8. nu. 93. ad finem, manere religiosum, nec 
liberari a voto obedienti» respectu summi 
Pontificis. Idem dicunt Lessius, Layman , et 
alii quos affert et sequitur Castro Palao to. 
IV. tr. xvi. disp. 4. punct. 20. nu. I . suppo
nens pro certo,manere verum religiosum, et 
inde probans, manere obstrictum voto obe
dienti» , et novissime Franciscus Pellizarius 
in manuali Regularium t. I. tr. i i i . c. v. sect. 
1. nu. 13. Denique Lezana 1.1. c. xvir. n. 1. 
eamdem conclusionem ut certam, et ut ba
sim aliarum qurestionum supponit, nec vide
tur de hoc puncto doctores unquam dubi
tasse.

Ratio autem a priori est clara, quia vota 
religiosa substantialia perpetua fuerunt ex 
natura sua, et potest manere eorum vincu
lum radicalc , licet eorum materia in multis 
deficiat ratione status : id tamen est per ac
cidens, sicut vinculum matrimonii consum
mati manet, licet postea conjuges fiant reli
giosi, vel licet postea adveniat impotentia, 
qua iis reddatur impossibilis copula carna
lis. A fortiori manebit vinculum religios» 
professionis, quamvis postea deficit materia 
ad exequenda vota. Et quidem do voto casti
tatis non est dubium, cum inaneat tota ejus 
materia, et magis obligetur religiosus epis
copus ad illud votum observandum. Obe
dienti» autem votum manet, et potest im
pleri respectu summi Pontifieis, cui episco
pus religiosus debet obedire etiam ex voto 
su» professionis in iis, qu» Papa ei prieci- 
piat secundum regulam. Neo refert, quod 
non debeat obedire aliis pnelatis regulari

bus, hoc enim est per accidens, quia non 
est tunc eorum subditus, sicut nec generalis 
perpetuus ordinis Prredicatorum, vel socie
tatis Jesu potest obedire amplius ulli pr»- 
lato ordinario regulari, sed soli sommo Pon
tifici, et tamen permanet religiosas astrictus 
vinculo voti obedienti». De voto autem pau
pertatis postea explicabimus, quomodo ad
huc maneat, non solum quoad vincolom 
radicale, sed etiam quoad exeeutionem sal
tem partialem. Non ergo dissolvitur ex na
tura rei vinculum professionis religios» per 
dignitatem episcopalem. Sed nec dici potest, 
quod dissolvatur per dispensationem summi 
Pontificis assumentis eum ad episcopatum. 
Quamvis enim concedam, posse summum 
Pontificem ex causa dispensare etiam in vo
tis solemnibus; id tamen non potest nisi ex 
causis gravissimis : unde rarissime et ex 
gravissima causa solet dispensare cum ha
bente ordinem sacrum, ut ducat uxorem; 
quales cert» caus» non exiguntur ut reli
giosus fiat episcopus, sed passim fiunt eadem 
facilitate qua clerici s»culares, et absque 
Ecclesi» necessitate. Non ergo intercedit 
dispensatio voti solemnis : alioquin Papa 
difficilius et rarius id faceret, cum sciat dis
pensationem voti sine causa sufficienti con
cessam esse non solum illicitam, sed omnino 
invalidam. Papa itaque non dispensat cum 
episcopo religioso in voto obedienti», v. gr. 
sed sicut Generalis eximens subditum ab 
obedientia sui provincialis, vel pnelati loca
lis, non dispensat cum eo in voto obedieo- 
ti», sed aufert partem materi», faciens quod 
provincialis et pnelatus localis non sint ejus 
superiores, unde votum, quod solum est obe
diendi superioribus, non obligat jam ad illis 
obediendum : ita summus Pontifex non dis
pensat cum religioso episcopo in voto obe
dienti», sed facit quod praelati regulares non 
sint ejus superiores; et ideo cessat obligatio 
illis obediendi; quamdiu superiores aon 
sunt; manet tamen obligatio obediendi sum
mo Pontifici, qui est supremus generalis et 
pr»latus ejusdem religionis, et cui primo 
loco promissa fuit obedientia per votum pro
fessionis religios». Ex nullo ergo capite dis
solvitur vinculum professionis per assum
ptionem ad episcopatum.

A posteriori vero multipliciter hoc ipsum 
probari potest. Et imprimis non est levis 
conjectura, qu» desumitur ex obligatione 
retinendi habitum religionis saltem quoad 
colorem : imo ante Clementem VIiL retineri
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debebat etiam quoad formam, et paulo ante, 
nempe ante Grcgnrium XIV. nec ipsi quidem 
cardinales regulares ex monachis, vel fratri
bus mendicantibus assumpti poterant uti 
birelo rubro, sed nigro : dicere nutem, boc 
solum fieri ut memores sint status antiqui, 
non est credibile , ncc hoc aliud esset quam 
conservare accidentia sine substantia status 
religiosi, sicut in eucharistia accidentia pa
nis conservantur sine substantia panis, quod 
certe omnino opponitur sensui omnium do
ctorum, qui dicunt religiosum factum episco
pum, manere liberum ab obligationibus ac
cidentalibus, non tamen a substantialibus 
status religiosi. Unde eliam post episcopa
tum appellantur pleno ore regulares;  sic vo
cantur in Cferemoniali episcoporum libr. i. 
cap. i. ubi eorum habitus praescribitur, quod 
rursus repetitur cap. 3. bis verbis: « Caste- 
rura quod dicitur de hujusmodi episcoporum 
habitu, tam capparum, quam craterarum 
vestium, non est intelligcndum de episcopis 
regularibus, qui non mutant colorem sui ha
bitus, neque induunt rochettum, sed in ec
clesia propria uti debent cappa coloris sura 
religioni convenientis, pellibus, seu serico 
ejusdem coloris suffulta. Excipiuntur ab hac 
regula, uti dictum est, canouici regulares, 
qui rochetto utuntur: omnes autem lam sac
culares, quam religiosi episcopi galero utun
tur a parte exteriori nigro, etc. » Vide quo
ties in craremoniali Clementis VIII. jussu 
editi, hi episcopi appellentur religiosi, eteon- 
distinguantur ab episcopis sracularibus. Ma
nent ergo veri religiosi; alioquin frustra S. 
Ludovicus excusasset se ab acceptando epi
scopatu Tolosano, nisi prius permitteretur 
ingredi religionem minorum, et in ea pro
fessionem emittere. Si enim accepto postea 
episcopatu, remansisset sracularis, sicut an
tea, et dissolvebatur omnino professio reli
giosa, ad quid ei circuitus ille deserviebat? 
Temere etiam S. Antoninus episcopus Flo
rentinus minanti cuidam ex magistratu res- 
spondisset, se paratum esse, abdicato epi
scopatu, reverti ad suam cellam, cujus ela
vem ei ostendit, quam adbuc penes se reti
nebat. Si enim jam erat omnino sracularis, 
non magis poterat ad conventum redire, 
quam alii saeculares, sed indigebat nova re
ceptione et probatione per annum novitia
tus, et postea denuo profiteri.

» Unde colligitur absurdum aliud quod ex 
illa sententia sequitur; nam si episcopus, vel 
cardinalis religiosus, abdicato episcopatu,

vel cardinalatu, et obtenta summi Pontificis 
facultate, ad regularem observantiam, et 
vitam conventualcm, ut antea, rediret, indi
geret utique nova professione, qua religio
sus denuo fieret, cuin jam  prioris professio
nis vinculum dissolutum es-ct, et ipse esset 
omnino sracularis, sicut alii episcopi, vel 
cardinales sracularcs : imo in rigoro indige
ret novo anno novitiatus, cum nunc de novo 
ex sraculo ad religionem transiret, et conse
quenter antiquitas professionis non esset ei 
computanda ex priori professione, qura jam 
omnino cxtincta fuerat, sed cx posteriori, ex 
vi cujus solius nunc est membrum talis reli
gionis : qura omnia absurda sunt, ct contra 
mentem omnium doctorum, et ipsorum sum
morum Pontificum insuis bullis nullam ejus
modi necessitatem novte professionis sup
ponentium : Qurastio quidem est apud do
ctores, an episcopus regularis deposito mu- 
ner*1 episcopali, teneatur ad monasterium ' 
redire? quibusdam id affirmantibus, quorum 
sententiam probabilem judicat Thomas San
chez dicto cap. vi. n. 28. aliis tamen id ne
gantibus, quos affert et sequitur idem San
chez ibi num. 29. addens tamen in solutione 
primi argumenti teneri ad id non sub culpa, 
sed solo debito decentira c t honestatis, et 
num. 30. cum P. Henriquez fatetur, si ob 
delicta deponatur et degradetur, teneri om
nino redire ad suum monasterium. Profecto; 
si redire tenetur, non aliunde tenetur quam 
ex vinculo prioris professionis adhuc perse
verante : unde non erit necessaria alia pro
fessio, nec ea posset ei injungi, etiamsi ob 
delicta degradaretur; neque enim unquam 
Ecclesia aliquem obligat ad statum religio
sum suscipiendum, nisi ipsemet ad hoc se 
sponte obligasset.

Unde obiter adverto, non opponi huic do
ctrin* id, quod Thomas Sanchez dicto cap.
vi. nu. 31. observavit, nempe, episcopum 
regularem depositum absquo degradatione, 
redeuntem ad monasterium indigere novo 
voto obediendi prralalis regularibus, vel sal
tem quod Papa, ut supremus pradatus reli
gionis virtute voti obedienti* in professione 
antea emissi, eum prralatis regularibus sub
jiciat, quia, cum omnino, exemptus sit ab 
illorum obedientia, non potest se illis obli
gare, nisi novo voto, vel nisi a pradato suo, 
qui cst solus Papa, subjiciatur illis, quod ex 
parte amplexus est Pellizzarius ubi supra d. 
sect. i. n. 17. Hoc, inquam, non est contra 
nostram doctrinam: num ii auctores faten-
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tur, non indigere nova professione, ut fiat 
iterum religiosus, cum semper manserit re
ligiosus ; sed quoniam ratione dignitatis 
exemptus est ab obedientia praelatorum re
gularium, dicunt non po9se illis subjici, nisi 
vel ipsemet voto sc illis subjiciat, vel a Papa 
illis subjiciatur : non tamen volunt quod per 
votum illud intelligatur professionem fa
cere, aut, quod votum illud sit votum so
lemne obedientia} pertinens ad professionem 
religiosam; sed quod deserviat ad cedendum 
privilegio exemptionis a praelatis regulari
bus, quam ratione dignitatis habebat.

In hoc tamen, ut verum fatear, non video, 
quam consequenter hi auctores loquantur. 
Fateor quidem, posse a summo Pontifice 
praelatis regularibus subjici, quia cum Papa 
ratione professionis praeteritae sit ejus supre
mus praelatus ; potest ei designare praelatos 
immediatos quos voluerit, et iis praelatis 
communicare potestatem ei praecipiendi. 
Quod tamen ipsemet solo proprio voto pos
sit eos facere prielatos suos, non video, 
quomodo possit subsistere. Potest quidem 
episcopus Deo se obligare «ad operandum 
juxta alicujus privatae persona? consilia : 
non tamen potest facere quod illa persona 
sit ejus praelatus, aut h«abeat potestatem et 
jurisdictionem supra ipsum, qualem pote
statem habent pradati regulares in suos sub
ditos ; ha?c enim potestas et jurisdictio de
bet, non ab ipso subdito, sed ab alio pradato 
superiore communicari. Nisi ergo Papa com
municet pradatis regularibus potestatem et 
jurisdictionem supra episcopum regularem 
ab eorum potestate exemptum ; non potest 
ipse episcopus sola sua voluntate et voto 
hanc potestatem et jurisdictionem supra se 
praelatis concedere. Votum ergo illud obli
gabit eum ad facienda qua? pradati ei dixe
rint, sicut potest se obligare ad jejunia, vel 
alia pia opera : non tamen faciet quod prae
lati sint vere ejus pradati, et ipse sit eorum 
subditus, et quod possit ab illis corrigi, pu
niri, excommunicari, etc. qui sunt actus ju
risdictionis quam pradati non possunt ab 
ipso subdito accipere, sed a summo Ponti
fice, qui solus est pradutus illius episcopi se
mel exempti.

Magis fortasse consequenter videtur mihi 
dictum, quod Castro Palao m. tom. tract.
xvi. disp. iv. punct. 13. nu. 23. observavit, 
nimirum, cardinalem religiosum si renuntiet 
cardinalutum, ct Papa renuntiationem acce
ptet, debere ipso jure redire ad obedientiam

praelatorum regularium sui ordinis. Quamvis 
enim hoc non dicatur de episcopo regulari 
etiam renuntiato episcopatu; ratio tamen 
est quia adhuc in episcopo perseverat di
gnitas ratione characteris episcopalis inde
lebilis, ratione cujus eximitur adhuc ab obe
dientia praelatorum regularium. Cardinalis 
autem, qui non erat episcopus, relicto car
dinalatu, nihil proreus retinet ex dignitate 
cardinalitia, sed remanet simplex sacerdos, 
vel diaconus, sicut antea : cc«9at ergo ipso 
facto omnino exemptio, et reducitur ad obe
dientiam praelatorum sui ordinis, nisi sum
mus Pontifex positive ei exemptionem vo
luerit prorogare. Tantum abc9t quod ii non 
manserint religiosi, ut potius, cessante om
nino causa, debeant ipso facto ad obedien
tiam suorum praelatorum redire.

Hoc ipsum pro comperto supponant sum
mi Pontifices. Unde Paulus IV. qui et ipse 
clericus regularis erat ordinis Theatinorum, 
in sua bulla, quae incipit, In sacra, et habe
tur in I. t. Bullarii, et est 21. inter ejus bul
las, statuit, ut ejusmodi episcopi et archiepi- 
scopi regulares, qui renuntiato episcopatu 
ad suos ordines redeunt, non possent in iis 
eligi ad praelaturas regulares : quod quidem 
ideo prohibuit, ne ambitione generalatus, 
vel alterius praelaturae , relinquerent episco
patus, ut ad regularem vitam redirent, ubi 
bis vocat illos episcopos, et arcbiepiscopos 
religiosi ordinis professores, el ideo supponit 
illos ad suum ordinem redeuntes, capaces 
esse ut in praelatos eligerentur, nisi id eis 
specialiter prohiberetur, prout ex bulla ex
presse Pontifex prohibuit, et inhabiles eos 
reddidit ad ejusmodi passivam electionem.

Denique , nisi ejusmodi episcopi vere es
sent regulares, et vinculum prioris professio
nis in eis permaneret, inutiles essent et otio
sa; tanquam de subjecto non supponenti 
quamplures qu<estiones, quas theologi et ca- 
nonistas de illis passim tractare solent. Di
sputant enim , an si non retineant habitum 
sua; religionis , sed utantur habitu episcopo
rum saccularium, incurrant censuras imposi
tas religiosis dimittentibus habitum religio
sum? An teneantur sub peccato mortali, vel 
veniali ad observantias sui ordinis, quie non 
repugnant statui episcopali. An maneant 
etiam ligati aliis votis, vel solemnibus , vel 
simplicibus, quie in aliquibus ordinibus addi 
solent tribus votis substantialibus professio
nis religiosa)? An episcopus ex ordine mini
morum obligetur adhuc ad vitum quadrago-
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simalera, vel ex ordine Cnrlhusiano ad non 
edendas carnes, vel cx ordine minorum ad 
jejunandum feria sexta, in qua occurrat na
talis Domini? An possit episcopus regularis 
compalcrnitatem contrahere tenendo bapti- 
zflfum, vel confirmatum, quod religiosis pro
hibitum est? An debeat socium ex suo ordine 
secum habere? An, et quomodo possit de 
suis bonis, et reditibus disponere, et an sit 
capax successionis hicreditari®, prresertim 
quando est cx tali ordine, cujus religiosi ca
paces non sunt, ctalia hujusmodi, de quibus 
late videri possunt Sanchez, et Suarez locis 
supra citatis, qui auctores alios congerunt 
de iis disputantes, et omnes supponentes 
episcopum illum manere adhuc substantiali
ter religiosum, alioquin quasstiones ilice, ab
lato fundamento, omnes corruerent.

Hinc tamen oritur jam secunda qumstio 
supra indicata, an episcopus regularis sit 
vere dominus bonorum et redituum quos 
percipit? ideo enim P. Hurtado loco supra 
citato negavit, eum manere religiosum, quia 
putavit eum esse dominum suorum bono
rum, ad quod dominium inhabilis antea erat 
per votum solemne paupertatis. Fatendum 
ergo est, fuisse extinctum votum illud, atque 
adeo statum etiam religiosum, cujus essen
tia manere non potest sine tribus votis sub
stantialibus. Sed, pace viri doctissimi, et 
mei olim 'm docenda theologia collega;, non 
debuit ea de causa negare eos episcopos esse 
religiosos; imo si alterum negandum erat, 
debuisset potius negare acquisitionem do
minii, quam permanentiam vinculi profes
sionis religios®, cum hoc esset multo cer
tius et ab omnibus absque controversia pro 
certo supponeretur, quam illud dc dominio 
bonorum, quod a majori doctorum parte ne
gabatur. Sed revera, etiamsi concederetur 
bonorum dominium, non cogebatur dicere 
extinctam fuisse religiosam professionem, ut 
statim videbimus.

43 In hoc ergo Doctores non conveniunt; 
multi enim et multo plures dicunt, episco
pum religiosum non habere dominium redi
tuum ecclesiasticorum, et aliorum bonorum, 
sed solam admininistratiouem, quod expresse 
docuit Sanet. Thom. 2. 2. qu. lx>xviii. art. 
U. ad 4. et qu. clxxxv. artic. B. ad 3. et in 
iv. senlent. dist. XX.XVÜ1. qutest. l. artic. 4. 
quiesUuuc. i .  udb.S.Bonaveutura ibi art u. 
quiust. uWim. quos Beeuti sunt alii commu
niter, quos r efert et Bequitur Thom. Sanchez 
dicto lib. W. cap. \t. num. 8. Eamdem te

nent Tnnnnrus, Sanctarellns, Cenedo, Bar
bosa, H nrtholom xus a S. Fausto, quos afTert 
Diana I. part. tr. n . dc dubiis Regularium, 
resolut. Gi. quibus addit alios tract. vm. de 
eleemosyna, resol. Ul. nempe Granadum, Va
lentiam, Laurentium de Peirinis, Hierony
mum Rodriquez, Emmanuelem Rodriquez, 
Castrum Palaum, Coninch, et Joannem dc 
Ia Cruz: late autem et acriter jam probat 
P. Suarez d. tom. iv. de Religione, tr. VIII. 
lib. m . cap. 19. qui satis stricte loquitur in 
hac materia, inferens primo, episcopum re
gularem translatum ad aliam ecclesiam, vel 
dimisso episcopatu, debere relinquere sta
tim apud ecclesiam quam relinquit, omnia 
bona quse ex reditibus illius episcopatus 
acquisierat : quod idem fere dicit num. 27. 
de bonis aliunde acquisitis. Secundo infert, 
eum peccare contra justitiam donando in 
malos usus, et teneri ad restitutionem ipsum, 
et cos qui ab co acceperunt. Tertio graviter 
eum peccare habendo suppellectilcrn pretio
siorem, quam qum episcopo regulari neces
saria sit, vel notabilem pecunia; quantitatem 
ludo exponendo. Quarto non posse consue
tudine sola obtineri, ut liceat episcopo regu
lari testari de bonis intuitu ecclesia; acquisi
tis, imo nec Papam posse sine multo graviori 
causa eam licentiam illi valide concedere.
Quinto nec de bonis patrimonialibus posse 
ad nutum disponere, aut testari.

Alii tamen non contemnendi doctores di- H 
eunt, episcopum regularem acquirere domi
nium suorum redituum, et bonorum aliunde 
acquisitorum non minus quam episcopum 
sajcularcm, hanc sententiam docuit Sotus 
lib. vi. de Just. ctju re  qu. iv. art. 2. in fine.
Petrus Hurtado acriter eam probans dicta 
disput. c l x .  de charitate, sect. 5. subsect. 3.
P. Vasquez in tractat, de reditibus cap. m. 
num. 27. Palatios, Michael Modina, et Gra
tianus, quos affert Sanchez dicto c. vi. n .7. 
qui num. 13. fatetur, cam sententiam esse 
probabilem. Eamdem tenent Alphonsus de 
Leone dc offic. Confessur. p. i. recollectione 
11. num. 178. ct Joannes Marquez de origine 
Erem. August. c. vi. §. 4. eto . quos et alios 
affert et sequitur Diana locis proxime cita
tis.

Ego quidem quoad rem ipsam parum puto jo 
referre lianc controversiam, imo fortasse 
magna ex parte reduci posse ad queestionem 
de nomine, an ille appellandus sit dominus 
eorum bonorum, vel non, posito semel eo, 
in quo ii doctores, prieter llurtadum, con-

www.obrascatolicas.com



LIBER V, DUBIUM XII. 319

venire videntur, quod scilicet ille maneat 
vere religiosus. Solum enim oportet prre ocu
lis habere, quid significetur proprie nomine 
domini; ille nimirum dicitur dominus abso
lute ct proprie, qui potest disponere ad libi
tum sine ullius injuria de rebus, quas habet: 
et quo plus aliquis de potestate participat, 
eo plus dominii h abet: quo vero magis ab 
ea potestate recedit, eo magis a vera domini 
definitione degenerat. Unde apparet episco
pum steculrem  vere ct in rigore esse et vo
cari dominum suorum redituum, et aliorum 
bonorum saltem juxta veriorem sententiam, 
quia de illis potest disponere absque ullius 
injuria. E contra vero religiosus simplex 
nullo modo est dominus carum rerum quas 
habet, ct quibus cx licentia sui praelati uti
tur, quia prohibente vel non consentiente 
praelato, non potest absque injustitia dc illis 
disponere. Inter utrumque habet statum me
dium episcopus regularis, qui potest quidem 
libere disponere sine ullius injuria de suis 
reditibus, et aliis bonis, ct hoc sine licentia 
praelati regularis, non tamen sine licentia 
supremi praelati sui ordinis, qui est summus 
Pontifex, qui simul cum episcopatu ejusmodi 
licentiam ei concedit; et ideo videtur se ha
bere quasi si esset dominus eorum bonorum, 
quorum ideo liberam et universalem admi
nistrationem habet. Iioc tamen unum defi
cit, ne sit omnino dominus, sicut episcopus 
saecularis, quia non potest disponere de rebus 
illis sine licentia sui praelati, qui est solus 
summus Pontifex, et qui posset illam licen
tiam limitare, revocare, coarctare, sicut pos
set praelatus regularis licentiam quam suis 
subditis concedit. Ad praxim vero parum 
refert, an dicendus sit dominus eorum bono
rum, vel solum universalis administrator, 
cum de facto ea fere omnia facere possit, 
quae posset si esset verus dominus, ut statim 
dicam, solumque possit fere esse differentia 
circa usum supellectilis nimis pretiosce, ut 
postea videbimus, quod tamen procederet 
etiam fortasse quamvis esset dominus eorum 
bonorum.

Quatuor ergo breviter a nobis probanda 
sunt. Primum est id, quod paulo antea signi
ficavimus, votum paupertatis in episcopo 
religioso non extingui, sed  adhuc ejus vincu- 
.am perseverare , atque ideo neque ex hoc 
capite illum desinere esse religiosum. Se
cundum est, quod proprie non acquirat do
minium bonorum, sed liberam administra
tionem adeo amplam, ut possit minus pro

prie appellari dominum. Tertium est, hanc 
administrationem extendi ad disponendum 
valide in quoslibet U 9U 9, ita ut nec accipien
tes, nec ipse episcopus, quamvis fortasse in 
eo usu peccaverit, teneantur ad restitutio
nem. Quartum denique est, peccare tamen 
posse episcopum regularem contra votum 
paupertatis in aliquo asu inordinato suarum 
facultatum.

Prirnum itaque, nempe votum paupertatis 
in eo episcopo rion fuisse extinctum, probari 
inprimis potest illis omnibus argumentis, 
quibus probavimus eum manere religiosum. 
Cum enim de substantia status religiosi sit 
perseverantia trium votorum, uno ex illis 
sublato et extincto, extingueretur substantia 
status religiosi, qui essentialiter ex illo ag
gregato conflatur. Ne tamen aliquis cum 
Hurtado dicat, ideo negandum esse, quod 
episcopus maneat religiosus, quia votura 
paupertatis non manet, cum fiat dominus 
suorum bonorum : addidi supra, non esse 
negandum illum esse religiosum, quamvis 
haberet dominium suorum bonorum. Sup
pono enim id, quod jam apud omnes certum 
est, posse aliquem esse substantialiter et 
proprie religiosum, quamvis retineat domi
nium suorum bonorum, dum tamen io ejus 
usu dependeat a voluntate et licentia sui 
praelati, ut constat de facto in illis, qui in 
societate Jesu emiserant sola vota biennii, 
qui ad tempus retinent dominium suorum 
bonorum, de quibus disponere licite non 
possunt sine licentia praelati : et tamen pro 
eo etiam tempore eos esse vere et proprie 
religiosos, definitum est a Gregorio XIII. et 
late probant auctores Societatis, et videri 
possunt Suar. tom. iv. de Relig. tr. x. lib. 4. 
cap. -4. et Sanch. lib. vu. in Decalog. c. 18. 
a n. 23. et lib. iv. cap. 24. et alii communi
ter. Poterat ergo Pontilex cum episcopo re
gulari dispensare, ut retineret, vel acquire
ret dominium, quamvis maneret religiosus, 
nec ad hoc necesse erat eum reddere sttscu- 
larem.

Addidi tamen secundo, neque hanc dis
pensationem quoad dominii acquisitionem 
datam iis episcopis fuisse, sed liheram illo
rum honorum administrationem. Hatio desu
mitur ex supradictis, quia dispensatio in voto 
solemni non potest licite, nec valide a summo 
Pontifice concedi sine gravissima causa, qua
lis certe de facto non iuveuitur in omnibus 
religiosis, qui episcopi fiunt, ut fiant epi
scopi, nec Papa ad faciendos eos episcopos
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quforerc .solei eas causas quas quaerit, ct ra
rissime invenit nd dispensandum in aliquo 
voto solemni. Non posset autem religiosus 
post solemnem votorum professionem acqui
rere dominium saltem licite, nisi dispensa
retur in voto solemni paupertatis a se antea 
emisso; suppono enim religiosum professum 
ex duplici capite impediri ab acquirendo do
minio bonorum temporalium. Primo quasi 
ab extrinscco, quatenus Ecclesia cum inha
bilem reddidit ad dominium acquirendum, 
et hanc incapacitatem adjunxit voto sole
mni paupertatis, sicut voto solemni casti
tatis annexam fecit inhabilitatem ad matri
monium valide contrahendum. Unde quan
tumvis ipse professus immemor suae obliga
tionis vellet acquirere dominium alicujus 
pecunia*, non posset fieri ejus dominus pro
pter incapacitatem ei ab Ecclesia impositam : 
hanc tamen incapacitatem posset eadem Ec
clesia ab eo etiam invito auferre, quia tota 
provenit ex lege ecclesiastica. Nec hoc esset 
dispensare in voto, quia ipse non promisit 
incapacitatem, sed solum negationem actus: 
ablata autem ab Ecclesia hac incapacitate, 
ipse quidem peccaret contra votum volendo 
acquirere dominium, sed tamen valide illud 
acquireret, prout idem de facto diximus 1 .1. 
de justitia, disp. m. sect. nu. 77. et seqq. 
de ligatis votis biennii in Societate posse 
quidem valide acquirere dominium rerum 
temporalium, quia Ecclesia non reddidit eos 
incapaces : peccaturos tamen contra votum 
paupertatis; si id faciant sine licentia sui 
prolati.

Ex alio tamen capite religiosus professus 
quasi ab extrinseco non potest acquirere do
minium licite,nimirum ratione voti pauper
tatis, quo promisit non solum non uti ejus
modi bonis, sed nec acceptare vel acquirere, 
aut retinere eorum dominium sine licentia 
praelati, ita ut non solus usus, sed domi
nium sit materia quam sibimet per votum 
solemne prohibuit, utbene et docte explicat, 
et probati*. Suarez tom. m. de Relig. lib. 
\m. cap. v. n. 13. et seqq. quia votum so
lemne paupertatis obligat ex intentione vo* 
ventis ad non habendum proprium: qui au
tem vult fieri dominus alicujus rei, eo ipso 
vult habere proprietatem illius, atque ideo 
facit contra votum. Cum ergo episcopus re
gularis maneat adhuc ligatus vinculo voti 
solemnis paupertatis, etiamsi auferatur ab 
eo incapacitas habendi dominium, peccabit 
tamen contra votum paupertatis volendo

acquirere dominium, nisi per dispensatio
nem legitimam liberetur ab obligatione vo
ti. Sicut, si Papa tolleret a religiosis profes
sis incapacitatem solam, et impedimentum 
initans matrimonium consequens, posset 
quidem proiessus valide matrimonium con
trahere, non tamen licite, nisi Papa dispen
saret cum illo in voto castitatis. Sic maneret 
episcopus regularis ablata solum illi incapa
citate habendi dominium ; posset enim illud 
valide acquirere, non tamen licite, nisi dis- 
pensareturcum illo in voto paupertatis.Cum 
ergo dispensatio htec in voto solemni non 
debeat, nec possit sine causa gravissima da
ri, ut diximus, non est prmsumendum quod 
Papa cum omnibus episcopis regularibus 
passim dispenset in voto, cum in multis ec- 
rum nulla adeo gravis causa reperiatur,qua
lis desideratur ad dispensandum m ejusmodi 
voto.

Solum posset esse difficultas de religioso 
facto summo Pontifice, quem adhuc manere 
vere et substantialiter religiosum fatentur 
Suarez tom. iv. dc Relig. tractat. VIII. lib.
m. cap. 18. num. Navarrus, Francus, 
Aragnu, et alii quos afTert ct sequitur Tho
mas Sanch. lib. vi. in Dccalog. dicto cap. G.
n. 9. qui fatetur eum esse tunc capacem ac
quirendi dominii, cum tota incapacitas in 
professis proveniat ex lege ecclesiastica cui 
Pontifex non subditur; peccaturum tamen 
contra votum, si dominium velit acquirere. 
Et quidem non facile apparet, quid ei desit 
ad proprium et verum dominium bonorum 
qu® habet. In aliis quidem episcopis religio
sis intelligi facile potest, eos esse solum ad
ministratores, et totam illam utendi et dis
ponendi tacultatem quam habent, habere 
semper ex licentia et cum dependentia a suo 
praelato, qui est summus Pontifex, quod non 
opponitur voto paupertatis, cum semper 
utantur rebus ct de iis disponant cum licen
tia sui praelati; et ideo etiam nou sunt pro
prie domini earum rerum, quibus cx alterius 
arbitrio utuntur. At vero summus Pontifex 
a nemine pr.irsus dependet, nec ulterius in
diget licentia ad utendum et disponendum 
valide et licite de suis rebus. Quid ergo dc- 
est illi, ut sit vere earum dominus, cum ni- 
hilaliud sit dominium proprium nisi facultas 
plena disponendi de re aliqua in omnem 
usum, sine ullius injuria, qualem potestatem 
summus Pontifex perfectissimam , et in su
premo gradu videtur habere? imo nec vide
tur posse non acquirere dominium rerum
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quas accipit, quia non potest illas accipere, 
nisi cum ejusmodi independentia ah alte
rius arbitrio, in qua omnimoda independen
tia videtur consistere essentia et perfectio 
dominii. Adhuc tamen consequenter dicen
dum puto id quod Sanchez supra citatus no
tavit, quamvis possit summus Pontifex reli
giosus dominium valide acquirere, si v elit; 
peccaturum tamen contra votum pauperta
tis, si velit: et licet ipse non explicet quo
modo possit non acquirere dominium, pos
sumus id aliqua ratione explicare. Et qui
dem cogimur modum aliquem quaerere, nc 
dicamus ipsum facere contra votum quo se 
obligavit ad non acquirendum dominium, 
vel certe quod dispensat in suo voto: quod 
quidem difficile est, cum requiraturgravissi- 
ina causa, ut diximus, nd dispensandum in 
voto solemni, et potest ejusmodi causa dc- 
esse, cum non desint alii qui possint eligi in 
summum Pontificem, quamvis religiosus 
non eligatur, si ipse non posset eam dignita
tem acceptare sine dispensatione voti pau
pertatis; imo ncc apparet facile a quo htec 
dispensatio danda esset : nam cardinales 
Illum eligentes non possunt dispensare, cum 
collegium cardinalium non habeat potesta
tem dispensandi in voto solemni, sed solus 
Papa. Ipse autem Papa prius debet esse Pa
pa quam dispenset, qui est actus procedens 
a potestate pontificia ; illo ergo tempore an
tequam cogitaret de dispensando secum in 
voto, vel erat vel non erat dominus rerum 
quas habebat : si erat plene dominus; ergo 
violavit votum acquirendo dominium ante
quam votum non acquirendi dispensaret, vel 
acceptando eam dignitatem, cum qua erat 
conjuncta acquisitio dominii, quam sibi uni
versaliter et perpetuo per votum solemne 
prohibuerat. Si vero pro eo tempore non 
erat adhuc dominus, redit eadem difficultas 
quid illi posset deesse ad perfectum domi
nium, cum haberet jam plenissimam potes
tatem sine dependentia ab arbitrio cujusli
bet alterius. Et quidem, sicut eo tempore 
potuisset esse Papa sine proprio et perfecto 
dominio, potuisset etiam toto tempore se
quenti absque violatione, vel dispensatione 
voti solemnis paupertatis a se emissi.

Scio aliquos dicere, quod dominium carum 
rorum tunc esset penes Christum . cui soli 
summus Pontifex subditur. Hoc tamen non 
videtur solvere difficultatem, quia nos loqui
mur dc dominio humano , et quod deservit 
ad usus humanos, et vi cujus dominus praj- 
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fertur aliis hominibus viatoribus in ordine ad 
usum earum rerum. Si enim hanc prolatio
nem habes, eris perferte dominus , liret non 
posüis prreferri Deo, vel Christo, qui altius 
dominium habet. Et quidem per votum pau
pertatis hoc solum dominium intendit pro
fessus sibi prohibere , quo prspferatur aliis 
hominibus, non quo praeferatur Deo, vel Chri
sto. Ego aliter hoc soleo explicare exemplo 
desumpto a contrario, quando diu conjnges 
post matrimonium consummatum, mutuo 
consensu profitentur religionem; adhuc enim 
manet in illis vinculum matrimonii: et quam
vis non possint mutuo petere, vel reddere 
usum conjugalem; retinent tamen singuli 
dominium corporis alterius; quod dominium 
et vinculum hoc saltem operatur, ul si sum
mus Pontifex dispensaret in enrum votis, 
possent et deberent singuli alteri petenti red
dere usum conjugalem. Sic ergo in summo 
Pontifice remanere potest professio religiosa 
quoad vinculum : atque ita de facto perse
verat votum obedientia! quoad vinculum ; 
quia, licet nemini obedire debeat, aut possit, 
dum est summus Pontifex; id tamen est per 
accidens, quia tuuc non habet pra?latum : si 
autem renuntiaret summum Pontificatum, 
ipso facto maneret subditus, et deberet ex 
voto priori obedientia! obedire specialiter 
summo Pontifici, et aliis, quos idem Papa illi 
superiores constitueret. Manebat ergo adbuc 
in Papa votum obedienticB religiosa? quoad 
vinculum, quia votum obedientire .sem
per intelligitur cura conditione quasi impli
cita, obediendi praelatis, si eos habuerit: 
illis autem deficientibus non deficit votum, 
sed materia, circa quam execulioni mande
tur.

Hoc ergo cum proportione debita dicere 33 
possumus dc Papa religioso, perseverare in 
illo votum paupertatis quoad vinculum, eo- 
que obligari ad non acquirendum dominium, 
quod vere et proprie sit dominium; hoc enim 
est jus disponendi de rebus omnino absolu
tum et independens : quod quidem jus Papa 
religiosus non potest licite acquirere, sed 
solum usum et administrationem earum re
rum cum dependentia, et subordinatione ad 
superiores, si eos habeat; htec enim depen
dentia et subordinatio conditionalis semper 
in eo manet, et ratione illius, si deponat 
pontificatum, non potest amplius uti rebus 
illis, vel de illis disponere sino licentia sua
rum piidatorum , quicumque illi essent : et 
ha?e dependentia conditionalis a prodatis 
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«ufficit ut non sit absolute et plene dominus 
eorum bonorum, ot ut maneat adhuc votum 
paupertatis quoad vinculum; sicut manet 
matrimonium quoad vinculum in conjngibus 
religiosis professis propter obligationem con- 
ditionnlem reddendi debitum petendi, si au
feratur votum castitatis. Cui nutem interim 
acquiratur dominium eorum honorum, facile 
dici potest acquiri camera Apostolicm, cui 
cliaiu acquiruntur bona, sede vacante obve
nientia, nisi tamen Pontifex ipso vel inter 
vivos, vel causa mortis dc bonis illis dispo
suerit; quia ejus dispositio propter amplissi
mam et absolutam administrationem quam 
habet, valida erit, perinde ac si esset vere et 
proprie eorum dominus.

Habemus autem ad hoc declarandum opti
mum exemplum ex casu moraliter quidem 
impossibili, si religiosus professus remaneret 
solus in mundo, qui certe adhucmanerct re
ligiosus, et votorum vinculo ligatus : habe
ret tamen amplissimam rerum administra- 
tionem, ct independcnlcm ab omni alioprai- 
lato, quia nullus esset: non tamen acquire
ret rerum dominia, prresertim si esset ex or
dine minorum observantium, qui nec in com
muni nec in particulari habent dominium, 
sed solum usum facti. Imo loquendo de casu 
magis possibili, et frequenti, religiosus pro
fessus, perpetuo expulsus adhuc manet reli
giosus et ligatus voto paupertatis, atque adeo 
nec licite nec valide potest rerum dominium 
comparare : habet tamen liberam bonorum 
quibus utitur, administrationem, quibus non 
solum potest uti, sed etiam de illis valide et 
licite disponere inter vivos sine alia pnela- 
torum facultate, ut cum aliis, quos affert, 
docet Thom. Sanch. lib. VI. in Decalog. ca. 
i.v. num. 45. et sequentibus, quia nimirum 
pro eo tempore nullum habet prtelatum re
gularem, a quo dependeat. Quare nihil facit 
contra votum paupertatis, quod solum obli
gat ne dominium acquirat, nec rebus his 
utatur sine licentia praelatorum quos habue
rit Quid ergo mirum, quod religiosus factus 
Papa, quamvis maneat ligatus voto pauper
tatis,'habeat sine dominii acquisitione, (quod 
quidem valide sed non licite posset acquire
re) liberam et plenam bonorum administra
tionem sine licentia pradati, quia nullum 
tafchel praelatum, a quo dependeat? Potest 
tamen Pupa in morte etiam de bonis dispo
nere, quod nou potest professus expulsus, 
quia dispositio testamentaria secundum se 
non est contra votum paupertatis, sinon fiat

sino licentia pradati : ct tota impotentia 
testandi do facto provenit ex lego ecclesia
stica, quam Papa auferre potest, et aliquan
do aufert ct dispensat cum aliquibus religio
sis, non tamen per boc dispensando in voto 
solemni paupertatis; ipso vero Papa ejusmodi 
lege non ligatur, ut constat.

Hinc ergo probatur jam  id, quod tertio 
loco proposuimus, nempe episcopum regu
larem, excepta facultate testandi, quam nec 
etiam episcopi saeculares habent, nisi spe
cialiter Pontifex illam concedat, quoad re
liqua habere ita amplam et generalem, ac 
liberam bonorum administrationem, ut quo
modocumque, ct ad quoscumquo usus de iis 
disponat, valide id faciant, neque ipsi vel 
illi qui ab iis accipiunt, ullam restituendi 
obligationem habeant, nisi donatio facta 
fuerit causa mortis , vel ita paulo ante mor
tem, ut praesumi possit intuitu mortis facta 
donatio, ita docent Azor, et Navarrus, ctalii 
quos affert et sequitur Sanch. dicto lib. VI. 
eap. vi. num 13. ct iA. qui quoad hoc aequa- 
lcs faciunt episcopos regulares, etsmculares: 
idem docent Lorea, Granadus , et alii, quos 
aflert ct sequitur Diana p. V. tr. i i . de pote
state Cardinalium, resolutione Gi. ct tract. v. 
de Eleemosyna, resolut. 31. et eamdem a 
fortiori tenent, qui dicunt episcopum re
gularem acquirere licite et valide domi
nium bonorum qum possidet, quos supra re
tulimus.

Ratione etiam probari potest, imprimis ab 
exemplo religiosi professi expulsi in perpe
tuum ab ordine, cui doctores concedunt ad
ministrationem liberam ct absolutam bono
rum qure habet, de quibus potest inter vivos 
valide disponere in quoslibet usus. A fortiori 
ergo idem concedendum est episcopo regu
lari, qui sanctiori titulo et magis absolvitur 
ab obedientia regulari. Deinde cx usu et 
praxi universali, qum cst optima legis inter
pretatio ; nemo enim putat, sc debere resti
tuere id quod ab ejusmodi episcopis accipit. 
Cum ergo Papa possit licentiam et adraini- 
nistrationem cum ea universalitate et ampli- 
tubine dare, ot sciat in boc sensu ab iis in
telligi, ct ita ad praxim reduci; moraliter 
certo preesumitur et supponitur hoc modo 
licentiam concedi. Nec mirum quod ita libe
ralem et amplam administrationem iis eccle
sia concedat, qui in ejusdem ecclcsite prin
cipes eliguntur, ct quorum prudentiae ct zelo 
pretiosiorem animarum thesaurum, et earum 
gubernationem confidit, cum videamus nli-
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quando Pontifices nonnullis religiosis intra 
claustra degentibus concedere adminislra- 
tionem ct liberam dispositionem aliquarum 
pecuniarum, vel aliquorum bonorum inde- 
pendonter ab aliis prrelatis regularibus : 
qnflfito magis episcopo regulari ha?c libera 
administratio conceditur? DeniqueIwc vide
batur omnino necessarium in episcopo regu
lari, qui solum Papam habet pradatum, a 
quo difficile imo impossibile es9ct licentiam 
toties quoties petere ad donandum vel dispo
nendum de re aliqua, prresertim ubi episco
pus longissime a Pontifice distat. Q u a re  etf 
natura rei licentia hiec, et administratio ge
neralis censebatur episcopo concessa, quam 
praxis universalis subsecuta manifeste testa
tur.

27 Restat quartum, et ultimum, quod propo
suimus, nempe peccare posse episcopum re
gularem contra votura paupertatis in aliquo 
usu inordinato bonorum suorum , in quo 
quidem convenio cum P. Suar, dicio tom. 
IV. de Religione, tractat, vm. lib. m . cap. 
1G. num. 30. dicente, episcopum regularem 
facilius posse graviter peccare , si suppelle- 
ctilem ditiorem vel familiam ampliorem ha
beat, quam episcopum religiosum deceat; 
quia quamvis possit et debeat episcopalem 
dignitatem cum debita decentia et honore 
tractare, debet tamen paupertatem et mode
stiam religiosam servare in his quai digni
tati episcopali non repugnant. Sicut etiam 
facilius poterit contra idem votum graviter 
peccare sumptus magnificos et superfluos 
profanos faciendo. Ratio autem esse potest, 
quia, ut dixi tom. I. de Justitia disput. m. 
sect. 7. num. 131. votum paupertatis ad duo 
potissimum obligat voventem. Primum est, 
ne habeat proprium, hoo est, communiter 
loquendo, ne retincatvel acquirat dominium 
bonorum temporalium , et in universum, ne 
utatur bonis illis sine licentia et voluntate 
sui pnelati. Secundum voro est, ne utatur 
rebus temporalibus sicut divites et opulenti, 
sed sicut pauperes. Quare victus, vel orna
tus, aut vestitus pretiosus , nec etiam de li
centia prtelali licere possunt rei giosis pro
fessis, qui voto suo pauperum statum profi
tentur. Sicut ergo sacerdos religiosus debet 
vivere memor paupertatis competentis sacer
doti pauperi : ita episcopus religiosus debet 
modeste et frugaliter vivere, ut episcopus 
pauper, ita tamen ut non sordide sed decen
ter episcopi dignitatem sustineat. Si ergo ad 
hoc ox voto ipso immediate obligatur, non
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potest sine voti dispensatione ab ea frtigali- 
tate discedere : neque ad hoc sufficit licen
tia, nisi accedat dispensatio voti, nam pro
fessus non promisit solum non habere sup- 
pellectilem pretiosam sine licentia praelati, 
sed absolute promisit paupertatem in suo 
statu servare. Cum ergo supponamus Papam 
non dispensare cum episcopo religioso in 
voto solemni paupertatis (ad dispensationem 
enim voti solemnis gravissima et rarissima 
causa requiritur) sed solum dare illi licen
tiam generalem ad usum etadministrationem 
bonorum, non possunt excusari a voti viola
tione episcopi regulares, qui pretiosa nimis 
suppellectiliutuntur,etqu$ excedit nimis mo
destiam, qua episcopus religiosus gradum 
propri* dignitatis decenter et honeste susti
neat. Multoque minus excusantur, si fa
miliam ex parasitis, venatoribus, et mu
sicis refertam habeant, qu* vix in prin
cipe sieculari approbari possunt, longe vero 
a statu Apostolico religiosi praelati abesse 
debeant.

Restat nunc breviter respondere ad ea, gg 
quibus P. Hurtado loco supra citato, proba
re conatur suam assertionem: nimirum epis
copum regularem manere omnino liberum a 
votis religiosa? professionis. Primo ergo af
fert §. 36. aliquos auctores pro sua senten
tia ; ii tamen, ut dixi, solum dicunt episco
pum regularem esse capacem dominii acqui
rendi, non tamen dicunt non manere vere 
et substantialiter religiosum: imo qaod di
cunt de dominii acquisitione, explicari pos
set sano modo dc dominio non omnino stri
cte accepto, sed in latiori significatione. Se
cundo aflert praecipuum argumentum ex 
cap. statutumxvm. qu. r. ubi dicitur: « Sta
tutum est rationabiliter secundam sanctos 
Patres, et a synodo confirmatum, ut mona
chus, quem canonica electio a jugo regul* 
monastica? professionis absolvit, et sacra or
dinatio dc monaebo episcopum facit; velut 
legitimus ba*res paternam sibi ha?rcditateni 
postea jure vendicandi potestatem habeat, 
sed quidquid acquisierat, vel habere visus 
fuerat, monasterio relinquat: et nbbntis sui, 
qui fuerat secundum regulam sanoti Benedi
cti, arbitrio : Postquam enim episcopus or
dinatur ad altare, ad quod sanctificatur, et 
titulatur, secundrm sacros canones, quod 
acquirere poterit, restituat. » In quibus ver
bis ponderat pr*dictus auctor, quod episco
pus regularis dicitur legitimus liceres, et reti- 
rhent sibi luereditatem paternum: ex quibus
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arguitur, illuni absolvi omnino a volo solem
ni paupertatis, per quod factus fuerat inca
pax acquirenda? hwrcditatis, ct cam sibi 
venditandi, quo vcndicandi sibi verbo signi
ficatur dominii acquisitio. Ad hoc tamen 
respondent communiter doctores, episcopo 
regulari auferri quidem incapacitatem suc
cessionis hcereditariffi, qure incapacitas non 
erat materia voti, sed proveniebat ex lege 
ecclesiastica, atque ideo potuitsummus Pon
tifex justis de causis auferre hanc incapaci
tatem ex lege provenientem, et concedere 
episcopo administrationem liberam modo 
supra explicato, in bonis heereditariis absque 
dispensatione propria voti paupertatis, quod 
votum salis observatur, quoties religiosus 
nullis bonis utitur, ncc ca administrat sino 
licentia sui praelati, in quo sensu intelligi de
bet, quod ibi dicitur, posse velut legitimum 
haeredem vendicare sibi haereditatem pater
nam, nempe quoad usum ct administratio
nem liberam, ct ideo fortasse addita cst par
ticula velut, quasi non sit stricte hceres, sed 
quasi brnres: et satis id colligitur ex subse- 
quenlibus, quibus dicitur eum esse obliga
tum ad restituendum totum quod acquirit, 
ecclesia? cui episcopus prodicitur, sicut an
te episcopatum acquisita debebat monaste
rio restituere. Dicitur tamen adeundo here
ditatem, illam sibi vendicare, quia adeo 
amplam habet facultatem bona illa adminis
trandi, ct dc illis in vita sua disponendi, ut 
reputari quodammodo possit quasi illorum 
dominus, et ita possit vulgariter dominus 
appellari.

Urget tamen Hurtado §. G2. ex his verbis 
illis, et sacra ordinatio de monacho episcopum 
facit, sunt eniin illi duo termini, Monachus, 
et Episcopus, termini a quo, et ad  quem,quo
rum alter motu destruitur, alter acquiritur: 
sicut quando ex homine fit cadaver, vel ex 
ligno ignis, in quibus et aliis mutationibus 
destruitur homo et lignum, ul fiat cadaver, 
vel ignis. Si’ergo ex monacho fit episcopus, 
significatuv destrui monachatum, ct introdu
ci episcopatum. Respondetur, particulas il
las, ex, vel de, non semper significare ter
minum a quo, qui destruatur, sed aliquando 
significare materiam cx qua aliquid fit, ut 
cum dicimus, de ligno fieri cathedram, non 
significamus destrui lignum. Sic etiam dici
mus, cx civibus creavi consules, quamvis hi 
maneant adhuc cives. Iteni ex presbyteris 
fieri episcopus, qui tamen manent adhuc 
presbyteri: ex monachis fieri abbates, qui

Inmen manent adbuc monachi, quod mullo 
magis dici potuit in casu nostro, in quo, li
cet maneat monachatus quoad substantiam 
profcssio.iis, non manet quoad plures eiTec- 
ius, ncc quoad vitam monachalcm. Sic 
eliam, quando duo conjuges mutuo consen
su ingrediuntur religionem, et faciunt pro
fessionem, dicere possumus, virum illum ex 
uxorato factum fuisse monachum : ct tamen 
matrimonium quoad vinculum non destrui
tur, ut constat; quin tamen non manet 
quoad vitam conjugalem, et quoad plures 
ejus obligationes, id sufficit ut dicere possi
mus, hominem illum ex uxorato factum 
fuisso monachum. Similiter ergo dici potest 
hunc alium ex monacho factum esse episco
pum, quia licet vinculum professionis non 
destruatur, non tamen manet quoad statum 
ct vitam monachalcm, nec quoad alias mul
tas obligationes, quod sufficit abunde ad 
mutationem moralem illis vocibus significan
dam. Non est ergo vis facienda in illo lo
quendi modo, pra?sertim quando dc rc ipsa 
aliunde satis constat.

Arguit denique idem Ilurtado §. Gi. ratio- 
nc a priori cx definitione dominii, quod ni
hil est aliud, nisi potestas utendi rc pro li
bito citra injustitiam contra alium. Hoc au
tem totum habet episcopus regularis circa 
sua bona, dc quibus omnibus potest pro li
bito disponere; ergo cst vere, et proprie eo
rum dominus. Hoc tamen argumentum ni
mis debile est cum a?que probaret religiosos 
alios non episcopos, esse vere ct proprie do
minos bonorum, quando nimirum habent fa
cultatem a praelato suo non solum utendi, 
sed disponendi dc illis bonis, imo aliquando 
habent etiam a summo Pontifice facultatem 
testandi de illis, quam facultatem episcopi 
regulares communiter non habent. Certum 
autein cst, illos non esse dominos illorum 
bonorum, nec illis convenire definitionem 
veri dominii, nam verba illa, citra injuriam 
alterius, hunc habent sensum, ct ad hoc po
sita sunt, ut significetur, verum dominum 
ita posse de re sua disponere, ut etiam quo
cumque alio invito et repugnante nulli inte
rat injuriam dc re illa disponendo, quod 
quidem'religiosusnon h abet: quia quantam- 
cumque habeat sui pradati, vel etiam summi 
Pontificis licentiam, semper tamen eorum 
voluntati subest, et ipsis repugnantibus non 
potest sine injuria de re illa disponere; quia, 
quidquid circa rem illam potest, id lotum 
cx voluntate pradati facere potest, sicut fa-
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mulus disponit do robus domini ox voluntate 
sui domini, et non ut earum dominus. Hoc 
autem ipsum procedit in episcopo regulari; 
quia, licet habeat magis amplam facultatem 
tam circa plures ros, quam ad longius etiam 
tempus, quam soleant alii religiosi non epis
copi habere : id tamen totum non aliter pos
sunt; nisi ex licentia prailati, qui estsummus 
Pontifex, quo auferente vel suspendente, aut 
limitante suam licentiam, non posset am
plius episcopus regularis de bonis illis dis
ponere, nisi juxta voluntatem prreluti, qui 
respectu illius est solus summus Pontifez, ut 
dictum cst; qure dependentia sufficit, ut non 
sit vere et proprio eorum dominus, sed so
lum minus proprie, et in modo loquendi vul
gari, quo etiam sensu conventus fratrum 
minorum dici solent domini suorum mobi
lium, quamvis in rigore dominium non sit 
penes ipsos, sed penes sedem Apostoli- 
cam.

3f Posset tamen aliquis adhuc urgere ex 
exemplo quod adduximus hominis conjugati 

0 transeuntis de licentia conjugis ad religio
nem ; hic enim emittens professionem sole
mnem , adhuc retinet vinculum matrimonii, 
atque adeo videtur retinere dominium cor
poris conjugis , quamvis impeditum per vo
tum solemne castitatis , nc possit a conjuge 
debitum conjugale exigere. Sicut ergo ille 
manet religiosus professus cum dominio cor
poris conjugis, potuit etiam episcopus ma
nere adhuc religiosus professus cum domi
nio bonorum. Curergo non ita de facto man
sit, an cur, sicut Papa, permisit votum sole
mne castitatis cum retentione dominii cor
poris conjugis, non permisit in episcopo re
gulari dominium bonorum cum voto so
lemni paupertatis in professione antea emis
so ?

32 Rcspond. loquendo de possibili, potuisse 
quidem summum Pontificem id facere, quia 
incapacitas dominii acquirendi est annexa 
dejuro ecclesiastico voto solemni pauperta
tis : quare potuisset Ecclesia hanc incapaci
tatem ab extrinseco provenientem auferre, 
ct relinquere illum episcopum capacem do
minii valide acquirendi cum obligatione voti, 
ut non posset licite illud acquirere sine li
centia priclati, qui est summus Pontifex, si
cut nec potest sine ejus licentia administra
re, vel disponere de bonis suis. De facto ta
men hanc incapacitatem non abstulit. Pri
mo , quia id necesse non erat; sufficiebat 
enim ad munus episcopale libera bonorum

d u b i u m  xm. m

administratio , et licentia illa generalis. Se
cundo, quia dominii acquisitio non solum 
impediebatur ob incapacitatem ab Ecclesia 
impositam, sed etiam propter votum solem
ne paupertatis, quo religiosus interdicit sibi 
dominii acquisitionem, ut diximus; quare 
etiam ablata incapacitate , non posset licite 
velle dominium acquirere, nisi dispensare
tur hac in parte votum paupertatis, qu® di
spensatio sine causa gravissima dari non de
bet. In exemplo aufem conjugati transeuntis 
ad religionem estdiver3aratio, matrimonium 
enim non affert incapacitatem ad professio
nem religiosam, nec professio religiosa inca
pacitatem ad matrimonium pryteritum. Nec 
potuit quidem Ecclesia auferre vi Professio
nis dominium supra conjugis corpus et ma
trimonio prreterito, quia non potuit vincu
lum matrimonii contracti, et consummati 
dissolvere : aliunde vero noluit conjugatis 
claudere aditum ad conversionem, et vitam 
religiosam. Fecit ergo Ecclesia quod potuit, 
reddens omnes professos incapaces ad no
vum matrimonium ineundum, et interdicens 
illis usum prioris matrimonii, quod sufficit 
ad substantiam voti solemnis castitatis, ne
que hanc incapacitatem aut prohibitionem 
illis aufert, nisi dispensando in voto ex causa 
gravissima. Idem ergo cum debita propor
tione facit cum episcopo religioso, cui neque 
aufert incapacitatem ad dominium semel in 
professione impositam, nec per dispensatio
nem aufert ei obligationem voti, ut possit li
cite dominium de novo acquirere, quamvis, 
si necesse esset, vel gravissima causa inter
cederet, posset utrumque facere. Et haec suf
ficiant de hoc puncto , de quo fortasse pauio 
plura diximus, propter opinionem illam sin
gularem P. Hurtadi, qui immerito voluit 
episcopos, et cardinales regularesa religione 
omnino expellere, et ad statum mere s®cu- 
larem reducere.
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DUBIUM MU.

Dc episcopo pctcnle dispensationes a summo 
Pontifice, ut a sua ecclesia per aliquot menses 
abesset.

Cardinalis quidam, qui episcopatum cele
berrimum habebat ab Urbe remotum , cum 
ad limina visitanda dc more venisset, et ne
gotia privata haberet, qum non itu facile po
terant expediri, voluit finito tempore ad visi
tanda limina designato, continuato per tri
mestre, quod episcopis a concilio Tridentino 
conceditur, ut possint ob justos causas abes
se, ac insuper petebat dispensationem summi 
Pontificis, ut postea per unum, vel alterum 
mensem morari posset, ut finita rastate, (hoc 
enim agebatur mense Aprili) posset ad pro
priam diceccsim, negotiis sum domus expe
ditis, redire. Dubitatum fuit inprimis, an 
posset Papa in residentia episcopi dispen
sare? deinde, an subesset causa justa dispen
sandi ?

Respondi ad primum, sententiam esse ma
gnorum virorum, qui dicunt, posse quidem 
Papam in voto dispensare non tamen posse 
dispensare, proprie loquendo, in residentia 
episcopi, sed solum interpretari et declarare, 
quod in casu occurrente reperiatur causa 
sufficiens ad non residendum. Ratio autem 
differentiae est, quia dispensando in voto re
mittit obligationem, qua vovens se Deo obli
gaverat, cui obligationi Deus ipse cedere po
test, sicut et ego cedere possum obligationi, 
qua te mihi obligasti ad dandum mihi li
brum. Unde Papa Dei nomine, ct ut ejus oe
conomus et minister, qui potestatem solven
di ab eo accepit, potest etiam iuterveniente 
justa causa, cedere obligationi quai ex voto 
orta est. Residenti® autem obligatio non ori
tur ex spontanea promissione, sed ex natu
ra iotriuseca officii pastoralis, quod obligat 
ad habendam curam de ovibus, quam curam 
non potest episcopus bene habere, si non re
sideat, ut significavit Tridentinum sess. xxnr. 
in decreto, de reformatione, cap. I. Non po
test autem Papa dispensare, ut aliquis reten
to munere ct officio, non satisfaciat ejus ob
ligationi , sicut non potest dispensare ut pa

ler non habeat curam suorum filiorum , ncc 
vir sura uxoris, vel quod princeps non atten
dat nd gubernandos suos subditos, et sic de 
aliis. Sic etiam non potest dispensare ut epi
scopus ct pastor non gubernet modo neces
sario suas oves , sed solum polost judicare 
de sufficientia causra ad non residendum. Ha 
P. Vasquez in opusculo dc beneficiis, ca. IV.
§. i i . art. i. dub. 1. n. 130. et seqq. Castro- 
Palao. Io. 11. tr. xm . disp. v. pu. I. n. b. et 
alii apud ipsos.

Alii taincn videntur supponere, etiamsi 3 
obligatio residendi sit de jure divino, (quod 
alii negarunt) posse tamen Papam ex causa 
iu hac obligatione dispensare, Azor II. tom. 
lib. vii. cap. qu. J. Filliucius in Appendi
ce, tract. xli. capit. G. num. 27. Ego partim 
cum utraque sententia sentio; ex duplici 
enim jure nascitur in episcopo obligalio rc- 
sidentira, nempe cx jure naturali divino, 
quam obligationem affert munus episcopale; 
atque etiam ex jure positivo ecclesiastico, 
quo prohibentur episcopi abesse a sua resi
dentia. Quamvis ergo Papa non dispenset in 
prima obligatione juris divini, propter argu
mentum a prima sententia adductum; potest 
tamen auferre obligationem provenientem 
ex jure positivo humano, quod etiam necesse 
cst auferre , ut episcopus licite absit a resi
dentia. Sicut ad lioc ut catholicus licite ducat 
in uxorem feminam haereticam, datur impe
dimentum juris naturalis propter periculum 
perversionis, et propter malam prolis educa
tionem, ct alia similia : ct datur etiam im
pedimentum ex lege ecclesiastica illud ma
trimonium prohibente. Nec sufficit, quod 
cesset obligatio orta cx jure naturali, prout 
aliquando cessat, cessante omni periculo, 
vel propter majus bonum religionis, quod 
ex illo conjugio speratur: sed tamen necesse 
etiam est. quod l’upa dispenset in lego ec
clesiastica, saltem ubi ea lex recepta inveni
tur. Sic ergo episcopus non potest licite di
scedere a sua residentia, etiamsi causa sub
sit , ob quam cessat obligatio juris divini, 
nisi in casibus a sede Apostolica generaliter 
concessis, vel cum dispensatione sumini Pon
tificis. Poterat ergo Papa hanc obligationem 
provenientem ex juro positivo ecclesiastico 
auferre, ct quoad hanc partem dispensare : 
ct quoad obligationem juris divini interpre
tari , quod in hoc casu cessaret ob rationes 
peculiares in co concurrentes. Difficultas er
go tota in hoc solum esse poterat, an con
currerent causra tales, ob quasprudoutcr ju-
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dicnri posset, cessare obligationem juris di
vini, vel naturalis.

Et quidem non una, sed plures rationes 
occurrebant, qu® facultatem illam justifica
re poterant Prima erat necessitas assistendi 
in Urbe liti gravissim® circa fcuda, et bona 
stabilia maximi pretii : qu» causa , licet a 
doctoribus in specie non aderatur, videtur 
tamen afferri in eequivalenti, quatenus inter 
alia exempla afferunt etiam necessitatem 
curandi sanitatem in morbo , quam dicunt 
excusare posse a residentia per aliquod tem
pus, ut fatetur Azor dicto capit, iv. qu. 4. et 
includi videtur nomine n e c e s s i t a t i s , quam 
Tridentinum loco supra adducto dixit esse 
causam legitimam non residendi: quam cau
sam minus proprie idem Azor paulo ante re
tulit ex concilio Tridentino sub nomine c o m 

m u n is  n e c e s s i t a t i s . Nam neque Concilium no
minavit c o m m u n e m  n e c e s s i t a t e m , sed n e c e s s ita 

tem  : neque morbus episcopi curandi est 
communis necessitas, sed privata ipsius epi
scopi. Dixi autem , huic causas eequivalere 
necessitatem assistendi liti, in qua de maxi
ma bonorum jactura agitur, frequentius enim 
invenies homines prudentes, qui eam ob 
causam paululum a propria domo, et civi
tate alio sc transferant, quam qui solius va
letudinis causa id faciant. Si ergo morbi cu
ratio asstimatur causa sufficiens ad absentiam, 
non video, cur procuratio litis tanti momenti 
sufficiens non sit ad eam absentiam tempore 
brevi indulgendam. Unde videbatur etiam 
intervenire aliquo modo causa, quam Tri
dentinum nominatim approbavit, nempe 
Christiana charitas; hanc enim brevem assi- 
stentiara exigebat charitas erga propriam 
familiam illustrissimam, et cui pauc» in
veniebantur in tota Italia pares, quas ex litis 
illius successu inagna ex parte pendebat ad 
proprium statum conservandum.

Tertia aderat causa , nempe probabilis ti
mor scandali futuri, et discordiarum, ac dis- 
60nsionum gravium, qum facile oriri poterant 
in loco residenti» inter episcopum cardina
lem , et alium cardinalem legatum a latere, 
qui eo tempore ibi aderat paulo post disces
surus. Cum ergo doctores inter causas nou 
residendi enumerent graves inimicitias , ut 
Azor loco citato , ct alii communiter; non 
apparet, cur probabilis earum timor ct 
scandali futuri non possit absentiam justifi
care ad breve saltem tempus , quale in hoc 
casu petebatur. Imo ad summi Pontificis pro- 
videntiam spectare videbatur, ad prmeaven-

dum hoc periculum , episcopum aliquandiu 
in Urbe retinere.

Accedebat quarto spes futurae utilitatis, si 
cardinalis ille in Urbe eo tempore commora
retur, quo is multum prodesse poterat ad 
conciliandum pontifici principem srncolarem 
magni nominis, qui brevi sperabatur, et cum 
quo cardinali illi arcta erat necessitudo, et 
sanguinis etiam conjunctio : et ratio haec 
jam videbatur ad communem Ecclesiae utili
tatem accedere. Denique dignum considera
tione erat, parum satis esse id totum , cujus 
dispensatio petehatar. Veneratenim jure suo 
ad limina : postea continuare volebat trime
stre , quod ex cau9a singulis annis episcopo 
conceditur, et postea sufficiebant illi tres alii, 
vel quatuor menses. Quamvis enim fortasse 
non posset episcopus propria auctoritate con
jungere trimestre sibi ex causa permissum, 
et illo frui immediate post menses ad visi- 
tanda limina concessos : ex dispensatione 
tamen id videbatur licitum, flsec autem di
spensatio videbatur leviter opponi legi, cum 
non tangeret substantiam absenti», sed cir
cumstantiam continuationis, ut posset con- 

-fcnuari tempus absenti», quod cum interru
ptione posset sine dispensatione haberi.

Ilis ita ponderatis, quamvis singula for
tasse non sufficerent, omnibus tamen concur
rentibus , dixi, posse licite et prudenter li
centiam a Pontifice concedi; curandum ta
men omnino, ne interim Ecclesia propria ob 
episcopi absentiam detrimentum pateretur 
prout ea cura adhibita Pontifex licentiam 
pro certo ac limitato tempore concessit.

DUfilUM XIV.

Au episcopus non consecratus possit sine dispen
satione ducere exercitum?

In hoc puncto aliqua suut communia, ali
quid tamen erat, quod ob circumstantiam 
person»} specialem difficultatem pra?ferebat. 
Primo ergo concedunt doctores, posse cleri
cos, ac proinde etiam episcopos , de quibus 
non apparet specialis difficultas, pugnare 
suis manibus immediate, occidere, mutilare, 
et ducere exercitura , ac praesse iis qui ma
chinas, vel tormenta bellica dirigunt, nec
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incurrere ullam irregularitatem, quoties bel
lum necessarium esi ad defensionem proprias 
vita? el person», vel patri» et boni commu
nis, videantur Suarez tom. de censuris, disp. 
XLVii. sect. 6. num. 1. el 2. Coninch. dc fide, 
spe, e l  c h a r i t a t e , disp. XXXI. dub. VI. num.
91. Molina tract. II. de Just. et jure, disput. 
cviij. et; tract. I». disp. 73. Lorea dechavitat. 
sect. m. disp. 51. Addunt aliqui, idem pro
cedere posse aliquando in bello justo aggres- 
sivo, quando id necessarium esset ab obti
nendam victoriam, a qua pax, salus inno
centium, ct bonum Ecclesia? dependet, ita 
Molina locis citatis, et Coninch. dicto dub. 
vi. num. 91. tunc enim clericus, qui alias 
justo titulo aderat bello non pugnaturus, nec 
exercitum ducturus, cum videat ad eum sta
tum esse reductum, videtur jam non aggredi 
sed defendere se, vel causam publicam. Ex
tra 'nas vero causas clericus in sacris non 
potest propria manu pugnare, vel exercitum 
ducere, aut machinis pneesse. Quod idem 
dicunt dc habente et retinente beneficium 
ecclesiasticum, etiamsi non sit in sacris, 
Suarez num. 7. Coninch. num. 87. Molina 
dicta disput. cyiii. sub. fin. Lezana tom. m. 
verb. bellum, num. 20. et alii, quos afferunt. 
Cum ergo episcopus etiam si non sit conse
cratus, ncc in sacris, habet tamen beneficium 
ecclesiasticum, et quidem prastantissimum, 
non videtur posse ducere exercitum etiam 
in bello justo, sicut nec potest pugnare pro
pria manu , nisi id faciat de licentia summi 
Pontificis, vel in casibus supra assigna
tis.

Difficultas tamen specialis erat, quia ille, 
de quo querebatur, habuerat a summo Pon
tifice privilegium, quo dispensabatur, ut 
posset etiamsi fieret episcopus, gaudere, et 
uti omnibus gratiis, privilegiis, ct induitis 
certi ordinis militaris, et habere in illo vo
cem activam et passivam, quamvis ejus habi
tum non susciperet, nec in eo professionem 
emitteret; imo de facto habitum suscepit et 
professionem emisit. Cum ergo milites iilius 
ordinis possint pugnare, et exercitum du
cere ; hoc etiam poterit ille episcopus. Dixi 
tamen, eam dispensationem ad casum no
strum non extendi : neque enim mens sum
mi Pontificis fuit dispensare in legibus epi
scoporum, sed in legibus illius ordinis mili
taris, ut posset ejus privilegiis, et induitis 
frui, et capax, esset electionis activa? et pas
siva;, quamvis nec professionem fecisset, nec 
habitum suscepisset, aut gestaret •. non ta
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men dispensavit, ut quamvis esset episcopus, 
non servaret leges episcopis impositas. Imo, 
si res attente expendatur, gerere arma, ot 
pugnare non cst computandum inter privi
legia illius ordinis, cum ca omnia facere 
possint alii, qui cx eo ordine non sunt, sed 
potius sunt onera militibus illius ordinis im
posita. Cui ergo conceditur frui privilegiis 
illius ordinis, etiam habitu non suscepto, 
non censetur per hoc concedi, quod possit 
pugnare in bello, quamvis episcopus sit, si
cut pugnant milites illius ordinis : nam illi 
non pugnant cx privilegio, sed cx obliga
tione. Et dc facto videmus cardinales ali
quot professionem emittere in ordine S. 
Joannis Jerosolymitani, ut aliquam ejus or
dinis commendam pinguem, vel prioratum 
habeant, et fruuntur quidem privilegiis illius 
ordinis, non tamen obligantur ad militan
dum in classe marina illius religionis, prout 
tenentur alii omnes facere per aliquot annos, 
antequam ullam commendam obtinere pos
sint : qum exemptio non cst exclusio ab ali
quo privilegio, sed potius novum privile
gium, ut possint frui privilegiis et emolu
mentis ordinis, non subeundo ejus onera. 
Nec ullus putavit eos cardinales, qui profes
sionem emiserunt in eo ordine, posse per 
seipsos pugnare sine nova summi Pontificis 
licentia.

Consului ergo, ut si ad bonum publicum 
expedire judicetur, petatur licentia ct dis
pensatio specialis a  summo Pontifice, qui 
imprimis facile concedet, quod aliquando in 
functione aliqua publica, et solemni possit 
procedere armatus, sicut de facto id habent 
episcopi aliqui ob annexum principatum, 
vel statum temporalem in aliquibus locis, in 
quibus cx antiqua consuetudine, et conces
sione ita fieri solet. Difficilius concedetur, 
quod ducat exercitum, vel pugnet per sei- 
psura. Si tamen bonum religionis et Eccle
sia? utilitas id poscat, credebam concedi 
posse, ut in bello contra infideles, vel ha?rc- 
ticos, id sine peccato vel metu irregularitatis 
fieri possit. IIoc enim Pontifices antiqui, ct 
moderni concesserunt srepius multis cardi
nalibus, quos legatos et vicarios suos desti
narunt ad gerenda bella contra rebelles Ec
clesiae, quorum exempla passim in annali
bus ecclesiasticis inveniuntur.
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DUBIUM XV.

An posset summus Pontifex creare episcopum
titularem eum, qui non habebat doctrinam,
quee pro episcopis petitur a Tridentino ?

Verba concilii Tridentini sess. x x i i . c. 2. 
de reformat, sunt htec : « Quicumque post
hac ad ecclesias cathedrales erit assumen
dus, is non solum natalibus, fetate, moribus, 
et vita, ac aliis, quie a sacris canonibus re
quiruntur, plene sit praeditus, verum etiam 
in sacro ordine antea, saltem sex mensium 
spatio, constitutus, quarum rerum instructio, 
si ejus notitia nulla, aut recens in curia fue
rit, a sedis Apostolicm legatis, scu nuntiis 
provinciarum, aut ejus ordinario, eoque 
deficiente, a  vicinioribus ordinariis sumatur. 
Scientia vero praeter haec ejusmodi polleat, 
ut muneris sibi injungendi necessitati possit 
satisfacere. Ideoque antea in universitate 
studiorum magister, sive doctor, aut licen- 
tiatus in sacra theologia, vel jure canonico 
merito sit promotus, aut publico alicujus 
Academia) testimonio idoneus ad alios do
cendos ostendatur. Quod si regularis fuerit, 
a superioribus sum religionis similem fidem 
habeat.» Hmc ibi. Cum ergo ageretur de pro
movendo ad episcopatum titularem regulari 
quodam sanguinis splendore inter principes 
Europ® familias recensendo, qui tamen 
cum doctrina* gradum plane non habebat, 
haesitavit summus Pontifex, an posset licite 
ad cam dignitatem designari.

Obstabat imprimis locus ille Tridentini, in 
quo generaliter de omnibus episcopis sermo 
esse videtur, sine distinctione episcopi titu
laris ab aliis episcopis : deinde, quia episco
pus titularis, licet dc facto non habeat sub
ditos, quia in civitate sui tituli omnes sunt 
infideles; re tamen ipsa jus habet ad exer
cendam jurisdictionem in illos, si fideles 
fiant, vel in alios fideles, qui illuc- d e  novo 
venerint, imo in litteris sua) bulbe admoneri 
dicuntur a summo Pontifice, ut quampri
mum eis liceat, ad suam dioecesim se trans
ferant, ut suum episcopale munus exerceant.
In ipsa etiam consecratione dicitur eis a 
consecrante, sicut aliis episcopis, Accipe

Euangelium, et rade, prcedica populo tibi 
commisso, etc. Unde procul dubio, quamdiu 
non renuntiant titulo, astricti snnt vinculo 
spirituali ecclesite sibi assignata*, nec trans
feruntur postea ad aliam ecclesiam in parti
bus fidelium, nisi prius Pontifex eos absol
vat a vinculo prioris ecclesia*, cujus titulum 
habebant, de quibus videri possunt ultra 
alios P. Vasquez m. tomo in tertiam partem, 
disp. 241. cap. I. nu. 6. et seqq. et Petni3 
Bullus in (economia Canonica, classe m. c. 2. 
§. 4. Et quidem, quamvis P. Suarez, disp. 
x i. de fide, sect. 1. num. 18. dicat, episcopos 
titulares, per se loquendo, non esse necesse, 
quod vocentur ad concilia, quia carent ju
risdictione episcopali, et ita esse in usu; ipse 
tamen fatetur, posse sine dubio vocari, et 
habere suffragia : alii tamen simpliciter et 
absolute fatentur, eos jus habere veniendi 
ad concilia, Jacobatius de Condi lib. ii. 
art. 2. et Azor. part. ii. lib. v. cap. 11. q. 4.

Denique pro hac parte non parum me mo
vebat , quod, in rigore loquendo , episcopus 
titularis, eo ipso quod titulum accipit et ec
clesia) praeficitur, videtur esse approbatus 
ad audiendas confessiones. Nam concilium 
Tridentinum sess. x xm . cap. 25 . solum pe
tit ad hanc indoneitatem, quod vel paro- 
chiale beneficium habeat, vel ab episcopo 
medio examine, vel alias, si idoneus judice
tur, approbationem obtineat. Nomine au tem 
beneficii parochialis in hoc loco omnes intelli- 
gunt comprehendi etiam episcopatum, nec 
facile apparet, cur non comprehendantur 
episcopi titulares, quandiu titulum vel ec
clesiam non renuntiant. Ratio enim eadem 
est de illis, ac aliis parochis, quos ideo Con
cilium noluit alia approbatione indigere, quia 
qu3ndo parochi sunt facti, judicati jam sunt 
idonei ad audiendas confessiones suarum 
ovium , qua) ratio cum proportione procedit 
in episcopo titulari. Si enim civitas illa, cu
jus episcopus nominatur, qna) nunc est infi
delium, recuperareturinterim a fidelibus, ille 
idem esset eorum episcopus, et absque nova 
approbatione posset eorum confessiones au
dire; jam ergo judieatus est idoneus ex par
te sua ad audiendas confessiones : quare il
le, qui facultatem haberet eligendi sibi con
fessorium approbatum, videtur quod posset 
eligere hunc episcopum titularem , sicut eli
gere potest quemcuiuque paroebum illius 
loci, aut dicecesis. Hinc ergo oriebatur ratio 
dubitandi in casu nostro, in quo non consta
bat de idoneitate, et doctrina sufficienti illius
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pcrsnn® tui audiendas confessiones; quare 
nou videbatur eligi posse nd episcopatum 
titularem, per cujus collationem eo ipso cen
seretur approbntusad audiendas confessiones 
omnium, quicuraquo possent eligere con
fessarium approbatum.

Omitto obligationem generalem eligendi 
digniores ad prcclaturas, et dignitates eccle
siasticas, dc qua dixi late tora. II. de Jusi. 
disput. xxxv. sect. 2. cui obligationi non vi
detur fieri satis, dum omissis tot aliis viris 
doctis eligitur ad episcopiitum homo claro 
indoctus, hoc, inquam, scienter omitto, quia 
hmc electio, neque est in prmjudicium Eccle
si®, cum nulla sit ecclesia , cui proeossc de
beat, ncc ulUe animae quarum debeat curam 
genere. Ncc etiam cst in prrejudicium alio
rum digniorum, qui prietcrmiltuntur : nam 
electio hujus, nullius alterius dignioris ele
ctionem impedit; sunt enim tot alii tituli si
miles vacantes in partibus infidelium , ut 
quomeumque alium digniorem velit Papa in 
episcopum titularem eligere, numquam ti
meri possit , quod ob defectum tituli vacan
tis illum alium digniorem non eligat. Cessant 
ergo in hoc casu rationes, qum obligant ad 
electionem dignioris.

Pro contraria tamen parte multai rationes 
occurrebant, quibus suaderi poterat Ponti
fex ad hanc personam eligendam : nempe 
splendor faraUiro illustrissinue, ct de ipso 
Pontifice non parum bene inerit®, ob quae 
moraliter fieri non poterat, ut maneret in 
communi regularium vita sine multis privi* 
legiis, et exemptionibus, qu® religiosam ob
servantiam nou parum l®dere poterant, et 
perturbare pacem internam, cum inmqualitas 
ipsa inter sodales redderet illum odiosum, 
et offendere s®pc posset fraternam charita- 
lein cum scandalo domi, et foiis, ct ipsius 
ordinis dedecore, cui malo obviari moraliter 
non poterat, nisi illum honesto titulo extra
hendo u communi regularium vita, quam si 
intra monasterium non teneret, prout mora
liter teneri non poterat, majori sane ct reli
gionis et disciplin® detrimento id fieret, 
quam si in statu episcopali commoda uliqua, 
et pompam honestam haberet, qu® episco
pum religiosum non dedeceret.

0 Ad ca autem, qu® in contrarium oppone
bantur, videbatur facile posse responderi. 
Ad id enim, quod primo loco afferebatur dc 
doctrina ad episcoputuiu requisita, uon video 
iu praxi eumdem doctrin® gradum requiri 
ad episcopatum mere titularem, qui requiri-.

tur ad alios jurisdictionem habentes. Nam 
cum Romm ox decretis pontificiis nemo ad 
episcopatum ullum in Italia, vel in Sicilia 
proponi possit, nisi prmvio rigoroso examine, 
quo coram summo Pontífice, ot multis cardi
nalibus, ac aliis doctoribus circa doctrinam 
examinetur : id tamen circa episcopos titu
lares non observatur. Ncc ox natura rei ap
paret, cur tanta doctrina exigatur in eo, dc 
quo non est moralis spes, quod aliqunrn juris
dictionem debeat unquam exercere, vel ul
lam animarum curam gerere; regula enim 
generalis est, eam litteraturam, ct doctrinam 
in singulis beneficiariis requiri, (jure nccessa* 
riaestad officio, quod illi beneficio annexum 
cst, satisfaciendum, ut cum aliis docet Filliu
cius in Appendice, tr. XLI. c. v. q. 8. n. 34. 
Ad episcopatum ergo mere titularem, in quo 
nulla jurisdictio exercetur in foro externo, 
vel interno, sufficit ex natura rei doctrina 
necessaria ad Pontificalia exercenda, in quo 
solum episcopi titulares solent adjuvare alios 
episcopos. Quare, in rigore loquendo, do
ctrina sufficiens ad ordinem sacerdotalem, 
videtur etiam sufficiens ad episcopatum titu
larem. Multo enim majoris momenti esse 
videtur consecratio cucharistiai, quod cst 
dignissimum et supremum omnium sacra
mentorum, quam consecratio altaris, vel alia 
similia, qme solent episcopo titulari com
mitti, praesertim cum in his assistat ei sem- 
per caeremoniarum magister, a quo, si forte 
erraret, corrigi facile potest: qua assistentia 
in miss® privata; celebratione caret. Qui 
ergo tantum habet doctrinae, ut approbetur 
ad missam quotidie celebrandam, prout ille, 
de quo agitur, approbatus erat, et celebra
bat; facilius videtur posso cum eo doctrin® 
gradu approbari ad reliqua munera episco
palia celebranda, qum jurisdictionem non 
involvunt.

Quod vero opponebatur, episcopum titu
larem vere habere jurisdictionem in ecclesia 
sibi commissa, quandiu titulo non renuntiat, 
posseque illam ibi exercere, si adsint sub
diti : hoc, inquam, reduci potest ad quae
stionem dc nomine. Quaro aliqui dicunt, 
illuin habere quidem jurisdictionem habilu, 
non actu, quod ost dicere, habere potentiam 
ad habendam jurisdictionum, si habeat sub
ditos, quorum defectu cam actu non habet. 
Ilie nutem modus habendi subditos non vide
tur considerandus ad doctrinam mnjurom 
exigendam, cum non sit morale periculum 
erroris committendi in usu jurisdictioni*,
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quando non ost spes moralis, quod talis usus 
ponendus s i t : nam, ut recte consideravitlo
queris do episcopo titulari Azor. ubi supra 
dicto cap. x i .  q. « Quemadmodum paro
chialis ecclesia, qum habitu tantum, ct non 
actu populum, et curam habet, in jure pro 
parochiali non habetur: sic episcopi titulares 
duntaxat, quia titulum tantum habent, non 
diceccsim sibi subjectam, pro episcopis quod 
attinet ad jurisdictionem, non habentur in 
jure, n Ha?c ille. Ex quibus inferri videtur, 
quod sicut ad beneficium quod non habet 
curam animarum actu, sed habitu, eo 
quod non habeat actu populum, non re
quiritur doctrina, quanta et qualis deside
ratur in parocho habente actu curam ani
marum ; ita in episcopo titulari non ha
bente actu dicecesim, et jurisdictionem, 
non debet peti doctrina necessaria epis
copo jurisdictionem, ct dicecesim non solum 
habitu, sed actu habenti.

Quod vero additur de jure, quod habet 
episcopus titularis suffragii ferendi in conci
lio generali, multi id negant, ct quidem usus 
videtur esse, quod non vocentur, nisi Papa 
aliquem specialiter voluerit vocari: et in se
rie episcoporum, qui interfuerunt concilio 
Tridentino, quaj habetur post idem conci
lium, non invenio nomina ullorum episcopo
rum titulariura. Quare ex huc parte non ap
paret periculum morale dandi jus suffragii 
in concilio episcopo minus idoneo, prieser- 
tim, cuiu hoc tempore non facile possit oc
currere proxime occasio convocandi conci
lium generale. Nec etiam omnes episcopi, 
qui ibi intersunt, possint per seipsos exami
nai e dogmata fidei, sed auditis theologis, et 
eorum sententiis, decernunt, cum magna ex 
parte ipsi episcopi theologi non sint. Ad alia 
vero negotia tractanda, qua; spectant ad me
ram gubernationem, fortasse non erat minus 
aptus ille, de quo agebatur, quum alii multi 
episcopi habentes dioeceses, propter notitiam 
rerum humanarum, quam in variis Europie 
provinciis comparaverat. Sed revera nullum 
erat periculum, quod ad concilium genendo 
vocaretur.

Denique difticultuti illi ex insufficientia 
doctrina; necessariae ad audiendas confessio
nes, ad quas tamen audiendas videbatur de
clarari idoneus, et approbari eo ipso quod 
fiat episcopus titularis, occurri poterat: nam 
imprimis dubitari poterat, an episcopatus 
more titularis comprehendatur in decreto 
Tridentini, in quo declarantur idonei ad con-

fossiones audiendas, qui habent beneficium 
parochinle. Sicut enim non censeto# in jure 
beneficium parochinle illud, quod habitu 
tantum et non actu populum et curam habet, 
ut paulo ante vidimus, ita dici posset, non 
intelligi sub eo nomine episcopatum mere ti
tularem, qui habitu et non actu subditos et 
jurisdictionem habet. Quidquid tamen sit de 
hoc, poterat huic periculo occurri prohiben
do illi, ne etiam factus episcopus titularis, 
audiret confessiones aliqnorum, nisi prim 
ad eas audiendas examinaretur et approba
retur. Hoc enim modo non posset jam eligi 
in confessarium etiam ab iis qui possent sibi 
eligere quemlibet confessarium approba
tum.

Propter has rationes dubius haesit summus 
Pontifex et jussit, rem totam diligenter et 
attente disputari et examinari a doctissimis 
theologis, et praelatis coram eminentíssimo 
quodam cardinali, qui omnes post longum 
ct diligens examen, ac disputationem in eam 
convenere sententiam, ut summus Pontifex, 
si vellet, eum promoveret ad episcopatum 
titularem: tribus tamen conditionibus obser
vatis. Prima, ut vocato ad se episcoporum 
examinatore, ejus conscientiam graviter one
raret, eique imponeret, ut diligenti examine 
adhibito, videret an ille de quo agebatur, 
eam doctrinam haberet quae sufficeret ad 
exercenda pontificalia. Secunda conditio 
erat, ut idem Pontifex eum suspenderet seu 
inhabilitaret ad audiendas confessiones, do
nec specialiter ad hoc munus examinaretur 
et approbaretur. Tertia denique erat, ut ac
ceptaretur oblatio, qua offerebatur capitalu 
pecunia; sufficiens ad fundaudos reditus an
nuos perpetuos 300. aureorum, qui promis
sionibus ad convertendos infideles deser
viant; qum omnes conditiones approbante, 
et jubente ipso Pontifice, observat* sunt. 
Potuisset autem fortasse alicui bceo ultima 
conditio difficultatem ingerere, no in ea ali
qua simonia* species lateret, si pro pecunia 
ad pios usus oblata concederetur diguita* 
episcopalis, qua; spiritualis est, iu qua qui
dem simonia Pontifex dispensare non posset, 
necsimoniie labem auferre, quia esset juris 
divini. eum dignitas episcopalis de jure di
vino sit invendibilis : nec posset Pontifex in 
boc casu separare temporale a spitituali, ut 
facit in aliis beneficiis, quando admittit r co
gnationes beneficiorum cura pensionibus,vel 
etiam eum obligatione redimendi pensiones 
pecunia numerata piwsent», quia iu cusu no-
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stro nullumpronos ernf emolumentum tem
porale in episcopatu qui confertur, ncc ulli 
redifus, vel fructus, sed mera dignitas ct ti
tulus episcopalis. Quare quidquid temporale 
nb episcopo exigeretur, vel acciperetur, vi
deretur id totum exigi pro solo titulo, et di
gnitate episcopali, quae invendibilis est.

Hoc tamen facile solvi potest exemplo 
compositionis pecuniari®, qure exigitur a pe
tente dispensationem ad matrimonium cum 
consanguinea, vel cum affine contrahendum, 
qnrc dispensatio est mere actus jurisdi
ctionis spiritualis, ct dc jure divino invendi
bilis. Quare compositio illa pecuniaria non 
petitur, ut pretium dispensationis, sed ut 
conditio ad justificandam causam concessio
nis, seu dispensationis. Quid enim magis spi
rituale et invendibile quam indulgenti®: 
qure tamen passim in jubilmo solemni con
cedi solent sub conditione iis, qui jejunave- 
rint tribus diebus, et eleemosynas dederint.
Et in bulla Cruciat® conceduntur mult® in
dulgenti®, c t  facultates ad absolutionem ob
tinendum a casibus reservatis, ct alia privi
legia spiritualia, qu® omnia conceduntur 
sub conditione dand® ccrt® cleemosyn® ad 
subsidium belli contra infideles gerendi, non 
quod indulgenti® et facultates vendantur 
pro illa pecunia, absit; sed quia eleemosy
na, et opus illud pium est conditio, et causa 
justificans dispensationes ct concessiones in 
jubil®o, vel Cruciata contentas, qu® sine 
causa sufficienti concedi licite non possunt. 
Idem ergo in casu nostro fieri potuit, in quo 
fundatio illorum redituum non erat ullo mo
do pretium episcopalis dignitatis, sed opus 
pium in Dei honorem et religionis augmen
tum, quod fundatorem ipsum magis dignum 
reddebat illius ecclesiastici honoris accipien
di. Sicut qui propriis expensis erigit benefi
cium ecclesiasticum, eique perpetuos re
ditus assignat, dignus fit, ut ei jus pa
tronatus concedatur, et potestas pr*sen- 
taudi beneficiarios, quoties beneficium illud 
vacaverit, qu* potestas procul dubio spiri
tualis est, et invendibilis, nec Pontifex illam 
vendit, sed ut allidantur laici ad dotandas 
ecclesias, et erigenda beneficia, vult illis jus 
patronatus concedere, et facultatem priescn- 
landi. Idem ergo ob similem rationem potuit 
tacere in casu nostro, in quo, dixi, nullum 
redundabat Ecclesi* pr*judicium ex ordina
tione ejusmodi episcopi titularis.

DUBIUM XVI.

/1 n, ct quomodo consentire posset episcopus, ut 
abbatia qwcdam  separaretur ab ejus digni
tate episcopali?

Episcopus quidam habebat incorporatam j 
su® dignitati episcopali abbatiam cujusdam 
monasterii, ct ejus proventus, cum onere 
alendi monachos, ct erogandi sumptus ne
cessarios ad cultum divinum ibidem susti
nendum. Desiderabant monachi habere ab
batem monachum ex ipsis, atque adeo, quod 
separaretur abbatia ab episcopatu. Episco
pus non repugnabat, sed libenter onus illud 
gubernandi monachos a sc abjiciebat; qua- 
sivit tamen, an posset consensum prmstarc, 
ct an id coram Deo expediret; item qualem 
tunc, et quantam redituum portionem pro 
abbatis, et monasterii alimentis deberet assi
gnare, cujus portionis separatio consequen
ter facienda erat a mensa episcopali : sup
ponebatur autem, id totum non propria au
ctoritate, sed summi Pontificis consensu 
faciendum esse.

Dixi, inprimis regulariter, et communiter 2 
loquendo, magis expedire, quod monachi a 
pr®lnto monacho regerentur, qui sub eadem 
regula ct disciplina militans, multo melius 
eam notam habebit, et verbo pariter ac exem
plo poterit subditos ad perfectionem, et re
gularem observantiam dirigere : idcirco be
neficia regularia conferri non posse, nisi re
ligiosis illius ordinis, statutum est in concilio 
Trident. sess. xiv. cap. 10. quo loco sacra 
congregatio concilii dc hoc interrogata re
spondit die 12. Decembr. ann. 1585. po9se 
quidem ordinarios collatores conferre por
tiones monachales, et canonicales, et similia 
simplicia beneficia regularibus provideri con
sueta non solum ejus ordinis professis, sed 
etiam s®cularibus, qui habitum suscipere ct 
professionem emittere omnino teneantur. 
Abbatias tamen, et beneficia administratio
nem habentia, nonnisi professis, juxta cano
nes per ordinarios inferiores conferri posse; 
imo apud aliquos, si eligatur in abbatem hu
jus monasterii monachus ejusdem quidem 
ordinis, sctl professus in alio monasterio,
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ntcesse est, quod piius huic secundo mona
sterio aliquandiu hfereat, et professionem 
novam illic emittat, antequam abbas ibi sit, 
ut ex cap. Abbate, de verb. signi/ic. colligit 
Panorm. ibi num. 4. Tanti referre existima
tum fuit, quod monachi regerentur ab ab
bate, qui omnino monachus ejusdem omnino 
professionis esset. Et quidem merito, quia 
melius notam habebit regulai obligationem, 
quam abbas vel prtelatus samularis : et me
lius sciet remedia opportuna applicare mor
bis religiosis. Adde, si a sfcculari abbate re
gantur, occasionem magnam dari monachis 
vagandi, et adeundi frequenter ad palatium 
episcopi, a quo in omnibus ut ab abbate de
pendent, et ad quem in omnibus debent re
currere. Datur etiam iis occasio ambitionis 
non i-olum apud episcopum, sed apud ejus 
ministros et domesticos, quos facile preci
bus et muneribus sollicitabunt, ut per ipsos 
obtineant ab episcopo, qu® desiderant: qu® 
pestis est religios® ct monastic® disciplina». 
Expedit ergo ad bonum regimen monacho
rum, quod abbatem habeant regularem ex 
eorum gremio, a quo regantur, nisi in casu 
aliquo raro, in quo adeo dissoluti essent mo
nachorum mores, ut sub abbate proprio 
timendum merito esset, ne majorem pec
candi licentiam sibi acciperent, quam si ab 
episcopo, tanquam ab abbate dirigi, et coer
ceri possent; quod rarissimum esset, et tunc 
expediret fortasse magis religiosum illuni 
coitum extinguere, quam sub religionis no
mine ejusmodi licentiam, et morum relaxa
tionem sustinere.

Addidi, separationem illam utilem esse 
posse, ad vitandum fomitem, et segetem as
siduam qiuerelarum ct litium; experientia 
enim constat, quandiu non taxatur id quod 
abbas s®cularis dare debeat pro victu mo
nachorum, et pro cultu divino, ac expensis 
ecclesi®; semper monachos de abbate con
queri, quod debito suo non satisfaciat; e 
contra vero abbatem conqueri de monachis, 
quod nimis laute vivere velint, nec possit 
eorum importunis petitionibus satisfieri. Un
de abbates commendatarii jam fere ad cer
tam summam obligationem illam reduci cu
rarunt ; imo et vidi aliquando datam fuisse 
illis ex pacto peeuniam ad monasterium alio 
loco ®dificandum, nc ibi remanentes possent 
saltem circa habitationem, et ejus reparatio
nem lites quotidianas movere; hanc ob cau
sam, cum olim indivis® fuissent partes redi
tuum pro episcopo, pro capitulo, pro fabrica

ecclesi®, et panperrbus : postea tamen expe
rientia docuit hanc totius mass® indivisio- 
nem seminarium esse perpetuum querela
rum et litium, quasi non bene singulis por
tiones au® distribuerentur ; ideoque semel 
divisio facta fuit, et portiones singulis assi
gnat®, quo pacto controversi® cessarunt, 
nunquam alioquin cessatur® : quod multo 
magis in casu nostro timeri potest, cum mo
nachis semper odiosum sit, quod facultates 
sui monasterii a s®cularibus administrentur, 
a quibus dependere debeant in suarum ne
cessitatum sublevatione, quibus quidquid 
subtrahetur, in majorem episcopi utilitatem 
cedere debeat. Hoc autem aliter impediri 
non potest nisi taxando semel id, quod mo
nachis dari debet, et quod ab ipsis suo com
modo, vel damno administrandum erit.

Qualis autem, et quanta ejusmodi portio 
assignanda sit, qumstio magis est facti, quam 
juris; debet enim prudenter considerari, qui, 
et quanti sumptus fieri soleant in victu, et 
vestitu monachorum, et in culto divino, in 
ffidium, et fabric® reparatione, et aliis omni
bus, ad qu® abbas solet, et debet contri
buere. Ad quos omnes sumptus assignari de
bent reditus sufficientes, et bona stabilia, 
qu® eos reditus afTerant, debent ad hunc 
finem separari, et monachis consignari, ut 
ab ipsis deinceps tamquam propria admini
strentur. Debent autem, meo judicio, ejus
modi bona ad eum finem eligi, qu* magis 
securos proventus habeant, et minus sint pe
riculis exposita, tam quoad reditus annuos, 
quam quoad capitale, et substantiam bono
rum : imo electio, et optio videtur ipsis mo
nachis competere, ut intra eam summam 
eligant sibi ea bona stabilia, qu* magis se
cura esse existimabunt. Ratio autem est, 
quia nunc episcopus primo loco tenetur pro
videre monachis, et monasterio in iis omni
bus, nec potest sibi retinere, nisi id quod 
post eas expensas superest. Fiunt ergo ii 
sumptus semper ex reditibus magis certis, 
cum omnes abbati* reditus obligati sint ad 
eos sumptus integre solvendos. .Equitas ergo 
postulat, ut si certa bona stabilia ad hunc 
finem separantur et deputantur, ea sint qu* 
inagis securos reditus promittere possint : 
imo, si justiti* rigor servandus sit, putarem, 
plus aliquid in bac separatione designandum 
pro moeaebis, quam sit illud quod episcopus 
solebat singulis annis illis dare; ponamus 
enim quod episcopus, v. g. dabat illis URIO, 
aureos ad victum, et alias expensas : lios ta-
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mrn ita tfabnf, ut si major pars pmliorum 
nbbnliir «tcrilis co anno fuisset, ndhuc cx 
pario alia, qua? fructus tulisset, sumptuâ illi 
semper solvendi essent. Hanc autem securi
tatem, separatione bonorum facta, monachi 
amittunt, quia pro anno quo bona illa stabi
lia ipsis assignata sterilia fuerint, non acci
pient suas expensas cx aliis bonis, qua? apud 
episcopum remanserunt. Hoc autem pericu
lum, quod certe ob varios casus, ct eventus 
periculum magnum est, debet aliquomodo 
compensari; nec id aliter fieri posse videtur, 
nisi augendo capitale et reditus, ita ut hic 
excessus ordinarius suppleat defectum extra
ordinarium, qui timeri potest. Hmc autem 
omnia fieri non possunt, ut dixi, nisi inter
veniente consensu, ct approbatione summi 
Pontificis, ad quam petendam praecedere de
bet consensus monachorum et episcopi qui 
stantibus praedictis conditionibus, prudenter 
ct juste Illum praestare potest.

DUBIUM XVII.

In qua teSpOtidetur ad duo qumita circa officia 
propria sanctorum ecclesia? Palent huc.

Quaesitum fuit primo cx parte capituli cc- 
clesire Palentina? in Hispania, an possent re
citare in tota dioecesi officium de illo sancto, 
cujus corpus vel reliquia insignis esset in ali
qua tcclesia ejusdem dicecesis? Videbatur 
affirmative respondendum, propter speciale 
privilegium Hispana? ecclesia? concessum a 
Gregor. XIII. in bulla edita anno 45/3. qme 
incipit, Pastoralis officii, et refertur integra 
in codice officiorum sanctorum Hispanorum, 
et cx parte affertur apud Quarantum in sum
ma Pullarii, verb. Divinum officium, ct apud 
Lezan. tom. I. cap. xu. num. 34. cum enim 
8. Pius V. concessisset ecclesiis Hispanice, 
ut possent celebrure officia propria sancto
rum illius provincia;; qua; concessio ita uni
versalis poterat contusionem afferre, propter 
nimiam sanctorum multitudinem, qua officia 
feriarum fere omnino impediri poterant; ideo 
Gregorius ejusmodi concessionem ita decla
ravit *. < unamquamque Hispania; ecclesiam 
eorum tantum sanctorum, qui in Breviario 
non sunt descripti, officia propria celebraro

posse, qui vel illius dicecesis sunt naturales, 
vel ejus ecclosirc, vel dirpeosis sunt patroni, 
vel eorum corpora, sou notabiles reliquire in 
ca ecclesia, seu dioecesi requiescunt: de aliis 
vero sanctis, etiamsi sint naturales, vel pa
troni alterius dicecesis, etiamsi illorum cor
pora, vel notabiles reliquia? in aliqua eccle
sia alterius dioecesis requiescant, non cele
bretur officium proprium, sed servetur ordo 
breviarii Romani, » ete. In quibus verbis 
videtur claro contineri concessio generalis, 
ut omnes ecclesia? unius dicecesis possint 
celebrare, et recitare officium illius sancti, 
cujus corpus vel insignis reliquia conserva
tur in aliqua ecclesia ejusdem dimeesis. Et 
in hoc sensu videtur hanc concessionem in
tellexisse, et illam praxim approbasse JEgid.
Trul. libr. r. in Dccalog. cap. vu. dub. 14. 
num. 44. ct Castr. Pal. tom. II. tractat, vir. 
dc orat, disputat, li. punct. 2. num. 10. qui 
universaliter loquuntur dc quolibet sancto, 
cujus corpus sit in ea dioecesi.

Contrarium tamen supponere, et docere 2 
videntur alii doctores, qui solum in ea eccle
sia, ubi corpus vel insignis reliquia habetur, 
concedunt posse fieri officium iilius sancti, 
quod quidem, secluso illo privilegio, ct ex
tra Hispaniam certissimum cst, ut cum aliis 
docent Gavant. in rub. B rev iar ii, sect. III. 
cap. v. n .5 . Barbos, deo ffic . Paroch. cap. x. 
num. 7. et ct Novar. in Lucerna, verb. Offi
cium, num. 7. Sed ipsimet etiam doctores 
Hispani eam restrictionem in Hispania pro
cedere fatentur, nec posse officium ad totam 
dioccesiin extendi, ut fatetur novissime An- 
ton. de Quintanad. singularium tr. vii. sing.
27. num. 2. et 3. ct fundantur omnes in de
creto sacrm congregationis rituum , quod 
jussu Urbani VIII. appositum fuit in editione 
novissima breviarii Romani, ubi inter alia hoc 
etiam apponitur : « Insuper vetuit ct prohi
buit celebrari per totam civitatem, vel dioe
cesin?, etiam de cujuscumquc ordinarii au
ctoritate missam, vel festum cum officio ile 
sancto, eo quod in loco adsit ecclesia paro
chialis, vel regularis, vel abb&tialis, aut ali
qua reliquia, sed tantum in ipsius sancti ec
clesia titulari, seu ubi asservatur insignis re
liquia, ct non alibi. »

Hoc tamen decretum , ut verum fatear, 3 
non caret solutione, vel interpretatione in casu 
nostro. Fatemur enim , dejuro communi ita 
esse observandum, et seoluso privilegio se
dis Apostolica?, cujusmodi privilegia in eo 
decreto non videntur revocari, cum iu eo
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nulla sit clmisula derogatoria, vel revocato
ria privilegiorum : lex autem generalia sine 
ea clausula expressa non tollit etiam tacite 
privilegia etiam non contenta in corpore ju
ris, ut cx cap. i. de constit. in 6. cum com
muni doctorum probat Suarez libr. vm. de 
legib. cap. 39. num. 2. Imo ex contextu to
tius decreti colligi videtur, illud totum ten
dere ad declarandum, quod episcopi, vel 
pradati inferiores non possunt ullo pratcxtu, 
qualis esset, quod sanctus sit naturalis, vel 
quod ejus corpus intra dicecesim requiescat, 
introducere ejus officium sine licentia spe
ciali sedis Apostolicm, vel approbatione sa
cra congregationis Rituum. Ideo enim de
cretum sic incipit : « Sacra Rituum congre
gatio declaravit, et decrevit, non potuisse 
post Bullam Pii V. de breviario Romano, ne
que posse locorum ordinarios, tam sajcularcs, 
quam regulares, addere Kalcndariis, etiam 
propriis sanctorum officia, nisi ca dumtaxat 
qua? breviarii Romani rubricis, vel sacra 
rituum congregationis, seu aedis Apostolicm 
licentia conceduntur : neque propria aucto
ritate, quovis pratextu mutare ritum, qui 
habetur in Kalendario Romano, seu rubricis 
breviarii, in altiorem ritum : neque exten
dere concessa officia de loco ad locum, » et 
postea additur : « De sanctis episcopis loco
rum, martyribus, civibus, et aliis festis, de 
quibus in Kalendario Romano, seu rubricis 
breviarii nihil habetur, uti etiam dc beatis 
nondum canonizatis, nihil propria auctori
tate constituatur, sed omnino consulatur sa
cra rituum congregatio. » Vides, totum de
cretum esse, ne ea fiant propria auctoritate, 
vel sine licentia sedis Apostolica?, aut sacra 
rituum congregationis. Cum ergo pro eccle
siis Hispania? praccsserit bulla, et licentia 
sedis Apostolica?, non erit hic usus ullo mo
do contra hoc novissimum decretum. Ex hoc 
ergo capite non videtur negandum, quod ec
clesia: Hispania? possint adhuc induito illo 
Gregorii XIII. uti, et recitare officium in tota 
direcesi de Sanctis, quorum reliquia? insi
gnes, vel corpora sint in eadem ditecesi, 
prout in aliquorum sanctorum officio testa
tur Quintnnadvennas dicto tractat, vir. sin- 
gul. 27. numer. 4. usum esse in ecclesia Hi- 
spalcnsi : quamvis ipse num. 3. fateatur, in 
ecclesia Toletana contrarium observari.

Ego quidem, stando in verbis dicta: bulla? 
Gregor. XIII. et decreti novissimi congrega
tionis liuum  supra relati, distinguendum 
putarem inter sanctos, qui naturales fuerunt

regni Hispania?, et inter illos, qui non sunt 
naturales, sed alienigena?; quorum tamen 
corpora, vel reliquia? insignes in Hispania 
asservantur. Nam Gregor. XIII. in prodicta 
bulla, dum concedit officium pro tota direce
si, videtur solum loqui de sanctis naturali
bus, ct Hispanis; de his enim solis locutus 
fuerat Pius V. quando in universum eorum 
officia pro tota Hispania videbatur conces
sisse; quod quia nimium eral propter eorum 
sanctorum multitudinem , ideo Greg. XIII. 
declaravit, solurn intelligi respective , ut in 
qualibet dioecesi fieri posset officium eorum 
sanctorum, qui vel naturales illius dicecesis 
sunt, vel eju3 patroni, vel quorum in ea dioe
cesi reliquia insignis habeatur, nimirum si 
sancti illi sint Hispani; de iis enim solis lo
cutus fuerat Pius V. cujus concessionem de
clarare , vel moderari voluit ibi Gregorius, 
qui noluit, singulas ecclesias Hispania? posse 
recitare officium de omnibus sanctis Hispa
nis, sed singulas de iis sanctis Hispanis, qui 
vel naturales essent ejus dicecesis, vel quo
rum ibi reliquia? insignes habeantur. Porro 
non fuisse ibi Gregorium locutum de sanctis 
alienigenis , quorum corpora sunt in Hispa
nia, constare videtur aperte ex eadem bulla, 
ubi paulo post idem Pontifex addit aliam 
concessionem, his verbis : « Idem concedi
mus, quod quaelibet ecclesia, et monasterium 
Hispanice habens aliquas reliquias insignes, 
puta caput, brachium, vel crus alicujus san
cti, etiam alienigena , non existeDtis in Bre
viario, vel de quo in dicto Breviario fit tan
tum commemoratio, possit illius festivitatem 
celebrare, et officium duplex facere , n etc. 
Ubi aperte distinguit sanctos alienigenas a 
sauciis Hispanis, et de sancto alienigena, 
cujus insignis reliquia habetur, concedit of
ficium duplex illi soli ecclesi.v, vel monaste
rio, ubi habetur r eliquia : qnod certe frustra 
concederetur, si jam concessum esset in ver
bis procedentibus officium pro tota illa dia*- 
cesi. Fatendum ergo est, concessionem pne- 
cedontcm fuisse pro solis sanctis Hispanis, 
hanc vero secundam loqui de alienigenis, 
sed cum limitatione ad ecclosiam ubi reli
quia habetur. Si autem sanctus non ut alie
nigena, sed Hispanus, credibile est ex vi bul
la? Grpgorii XIII. posse fieri in tota diivcesi, 
in qua habetur reliquia insignis, cilicium sal
tem seniiiluple.x; dico.es viBulkr, quia opor
tet attendere ad usu m singulorum locorum, 
qui ostendit, an et quomodo concessio illa 
in singulis locis acceptata fuerit: sicut etiam
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considerandum eri!, an sacra congregatio ri
tuum ejusmodi Gregorii concessionem revo
caverit aliquando eliam pro Hispania : nam 
Quintanadvennas dicto sing. xxvii. num. 3. 
affert aliquas congregationis declarationes 
contrarias dicta; concessioni, nempe in Ca- 
lagur. i. Sept. 1612. et in Conchcnsi 12. 
Martii 1618. qum utique videntur de eccle
siis Hispanis egisse, ct hmc dicta sunt ad i. 
qumsitum.

Secundo ab eodem capitulo qumrebatur, 
an approbandum videretur, quod in sua ec
clesia Palentina die 21. Octobris officium 
fieri soleat duplex sanctarum Ursulm, et so
ciarum ejus, propter caput unius ex illis, 
quod ibi asservatur, et rursus die sequenti 
fiat eliam Officium duplex S. Cordulm, qum 
fuit una ex sociis S. Ursulm, cujus etiam ca
put ibidem habetur? Ratio autem dubitandi 
erat, quia quamvis S. Cordula passa fuerit 
die sequenti, Ecclesia tamen videtur eas 
omnes simul die prmcedenti celebraro.

Dixi tamen, inprimis diligenter examinan
dum, an vere illud sit caput S. Cordulm; au
dio enim Mediolanenses affirmare, quod apud 
ipsos sit, imo ut cardinalis Baronius in no
tis ad martyrologium die 22. Octob. appro
bare videtur historiam de translatione S. 
Cordulm contentam in vita Alberti Magni 
part. 2. ca. 9. Si tamen sufficienter consta
ret de veritate, et identitate illius reliquiae, 
crederem posse in ecclesia Palentina, ubi ha
betur , fieri seorsim officium duplex de ea, 
die 22. Octob. postridie festi S. Ursulm, et 
sociarum, cum ipsa non cum aliis , sed die 
sequenti passa sit. Fateor Ecclesiam aliquan
do conjungere eadem dic in officio eos mar
tyres , qui diversis diebus mortui sunt. Sic 
enim celebrat die 18. Julii festum S. Sym- 
phorosm, et ejus filiorum , cum tamen Sym- 
phorosa non eadem die cum filiis, sed die 
prmcedenti fuerit occisa. Sic 9. Januar. S. 
Julianus celebratur, et conjungitur cum mul
tis sociis, qui non eadem die mortui sunt. 
Similiter die 22. Sept. celebrat omnes socios
S. Mauritii, qui tamen non omnes eadem die 
obierunt. Idem die 28. Febr. conjungit in 
raartyrologio omnes illos, qui Alexandria; 
sese devoverunt, ut peste infectis ministra
rent, cl in eo ministerio obierunt, quos cer
tum csl, uon omnes eadem die obiisse. Sic 
etiam dic 24. Jun. collocantur simul plurimi 
sancti martyres, qui Romae sub Nerone im
peratore successive necati sunt, ot alibi sm- 
pe idem facit. Aliquando tamen separat iu

cultu cos , qui diversis diebus morlui sunt, 
licet in martyrio socii fuerint : ut de facio 
separat S. Felicitatem a suis liliis, S. Roma
num a S. Laurentio , et alios similes , quod 
idem facit in S. Cordula, cujus martyrium 
legit in Martyrologio die sequenti, postquam 
lectum fuerat martyrium S. Ursulm, et ejus 
sociarum. Yoluit ergo, quod in officio divino 
separarentur : nam lectio martyrologii, qua; 
in choro ad Primam quotidie recitatur, pars 
est officii divini : et constat cx rubrica n. 
ejusdem m artyrologii, debere legi sancto
rum memoriam die prmcedenti eorum fe
stum : quare , cum Ecclesia recitet in choro 
martyrium S. Cordulm die 21. Octob. eo ipso 
v ult, quod de ipsa officium fia t, ubi id fa
ciendum sit die sequenti, qum est 22. ejus
dem mensis. Unde non videntur reproban
da, sed potius omnino retinenda illa consue 
tudo recitandi officium S. Cordulm dic 22. 
seorsim ab ejus sociis, cum boc sit juxta 
mentem ccclesim Romanae , qum eo modo, 
quo recitat officium S. Cordulm, recitat seor
sim, et die diversa, dum in choro ad Primam 
legit ejus martyrium dic sequenti, postr 
quam legerat martyrium S. Ursulm, et socia
rum.

DUBIUM XV111.

An expediat episcopum taxare missa; stipen
dium , ita ut majus accipi non possit. nec 
duri.

Episcopus quidam zelo ductus omnem 
avaritiae speciem a sacerdotibus tollere desi
derans, edictum promulgavit, quo pro data 
sibi a sacrosancta synodo Tridentino pote
state , atque ut Apostolicm sedis super bac 
re delegatus ad tollendos abusus circa mis- 
sie sacrificium introductos , omnibus sacer
dotibus smcularibus, et regularibus districte 
prohibuit, ne quis sub quovis praetextu, aut 
quaesito colore, neque directe, neque indi
recte poscat in posterum , vel recipiat pro 
qualibet missa quocumque festo , vc-1 feriati 
die celebranda majorem eleemosynam, vel 
stipendium supra taxam ab eodem episcopo 
ibidem praescriptam, sub pcena suspensionis 
a divinis ipso facto incurrenda, et abdita ob-
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ligatione restituendi totum excessum iis, qui 
dedissent. Rursus largientibus eleemosynas, 
vel stipendia prohibuit, ne supra taxam da
rent , vel offerrent sub pcena excommunica
tionis lata; sententiae eidem episcopo reser
vat®. Si vero dantes non essent singulares 
persona;, sed communitates, congregationes, 
confraternitates. etc. sub pcena interdicti 
etiam ipso facto incurrendi. Putabat autem 
episcopus, sed id totum prohibere posse 
etiam sub censuris , ex potestate sibi tradita 
in concilio Tridentino sess. x x i i . in decreto 
de observandis et evitandis in celebratione 
missa;, ubi statuitur, ut episcopus procedat, 
etiam ut delegatus sedis Apostolicm ad pro
hibenda omnia , qum a tanti sacrificii digni
tate aliena sunt, et nominatim circa avari
tiam sacerdotum, et cujusvis generis merce
dum conditiones, et pacta, necnon importu
nas atque illiberales eleemosynarum exactio
nes, potius quam postulationes, aliaque hu
jusmodi. Dubitatum ergo fuit, an virtute ho
rum verborum potuerit episcopus ita rigide 
procedere etiam contra sponte et liberaliter 
dantes , et contra accipientes a sponte et li
beraliter dantibus?

Dixi primo, non videre posse taxari eam
dem eleemosynam pro omnibus, et singulis 
missis in universum : nam in primis, si mis
sa solemniter cantanda s it, non est rationa
bile , quod non detur major eleemosyna, 
quam soleat dari, quando sine cantu simplex, 
et privata inissa recitatur, ut docent Suarez 
tom. III. in m. part. disp. 88. sect. 4. Bona
cina de Sacram, disp. t v . qu. ultim. punct. 
8. num. 13. Lezan. tom. iv. verb. Missa, n. 
23, et alii, quos afferunt. Nec Uian. part. n. 
tractat, de celebratione Missarum, resuit. 9. 
quem Lezana pro contraria sententia affert, 
id negat; non enim loquitur de missa canta
ta, sed de missa in die festivo dicenda , pro 
qua negat ratione diei festivi posse accipi 
duplicatum stipendium , quia id dicit prohi
bitum jam esse in decretis sacra; congrega
tionis Concilii. Sed revera in iis decretis ne
que hoc prohibetur , sed solum quod sacer
dos , qui accepit stipendia , ut duas missas 
celebraret, velit unica missa satisfacere. 
Aliud vero est, si detur ei duplicatum sti
pendium, ut ic die festivo, vel cum solemni- 
tate , et cantu unam missam ce lebret ; de 
quo casu sacra congregatio nihil deorevit.

Deinde potest augeri stipendium , et elee
mosyna, si missa celebranda imponatur tem
pore , vel loco magis incommodo, ut si de- 

To. VIII.

teat summo mane ire ad celebrandum , vel 
e contra expectare post meridiem, vel ire ad 
locum valde distantem, praesertim cum a?xtu, 
vel imbre, ut similia incommoda pati, qu® 
omnia rationabiliter majus stipendium me
rentur, ut dixi disp. xi. de Eucharistia, sect.
I. num. II . non ergo potest unum et idem 
stipendium prasscribi, ita ut nunquam etiam 
positis gravioribus circumstantiis extrinseci3 
possit augeri.

Dixi secundo, potuisse episcopum finem 4 
intentum corrigendi abusus obtinere indire
cte, absque eo quod veniret ad rigidam pro
hibitionem pinguioris eleemosyn® ullo casu 
danda, vel accipienda: si enim ex sacerdo
tum avaritia abusus irrepserant, eo quod ii 
majorem eleemosynam peterent, et extor
querent; poterat episcopus lege sua j astum 
et rationabile missarum manualium stipen
dium taxare; qua taxatione posita, excessus 
jure ipso esset injustus, et restitutioni obno
xius. Nam, licet stipendium illud non sit in 
rigore pretium miss®, qu® invendibilis est; 
imitatur tamen rerum pretia, et ideo debe
tur ex justitia ad sustentationem totalem,vel 
saltem partialem sacerdotis, ut dixi loco ci
tato de Eucharistia, et me etiam citato expli
cat Pelliz. in manuali Regular, tom. I. tract. 
v. cap. 9. num. 36. Quare, sicut in aliis re
bus pretium lege taxatum est pretium justum, 
quod excedere venditori non licet; sic post
quam stipendium missa; manualis lege pu
blica taxatum est, illud erit justum stipen
dium , atque adeo non poterit sacerdos sine 
injustitia majus stipendium exigere, imo te
nebitur postea restituere totam excessum ei 
qui dedit, utpote injuste acceptum : sicut 
venditor iu foro conscienti® debet restituere 
id totum, quod supra justum pretium acce-
Pi*.

Dixi denique tertio, episcopum non debuis- o 
se ita generaliter prohibere sacerdotibus, ne 
unquam pinguius stipendium vel eleemosy
nam acciperent, etiam a sponte dantibus, et 
multo minus debuit prohibere petentibus 
missas, ne illud sponte darent. Imo ea etiam 
prohibitione posita, parum efficax esset, si 
ipsi revera vellentsponte dare; possent enim 
ipsi saltem post missam celebratam , dicere 
sacerdoti, se illuju excessum non dare in sti
pendium miss®, sed ex devotione gratis om
nino illum donare : quare sacerdotes possent 
illum accipere, cum non acciperent pinguius 
stipendium, sed donum gratis datura , quod 
ipsis prohibitum non erat. Sicut dici etiam
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solet, quod licet alii canonici non possint ca 
nonico non assistenti in choro remittere sin
guli partem, quie ad illos pertinet dc ejus 
distributione; postquam tamen inter ipsos 
pr.Tscntes distributa fuit, possunt singuli do
nare suam partem illi, qui choro abfuit,dum
modo id non fiat in fraudem legis, nec pa
ctum praecesserit, sed ex amicitia singuli do
nent, ut cum aliis docet Thom. Sanch. lib.
11. consil. cap. ii. dub. 109. quia donaro non 
cst remittere. Sic ergo prohibita solutione 
stipendii, non prohibetur donatio ex amici
tia, vel devotione, quare posset qui missam 
petit, non obstante edicto episcopi, dicere :
Ego do ibi unum solum Julium pro stipen
dio missae, sed rursus dono tibi cx devotione 
alios duos Julios ox mera libcralitate, ct boc 
modo redderetur inefficax prohibitio quoad 
cam partem.

Porro, non debuisse episcopum ita univer
saliter prohibere excessum voluntarium sti
pendii , probari potest ex usu laudabili fide
lium , qui ex majori devotione erga res sa
cras, et ex majori reverentia erga sacerdo
tes, solent instituere capellanias, vel missas 
perpetuas, assignando pro singulis missis 
tres, vel quatuor, aut plures Julios, ut capel- 
lanus magis decenter et honorifice vivat, qui 
usus ab omnibus approbatur. Cur ergo in 
missis manualibus damnandus est, qui ex 
iisdem pietatis ct religionis motivis velit pin
guius stipendium sacerdoti elargiri? praeser
tim cum in ejusmodi eleemosynis attendi 
etiam soleat dignitas dantis eleemosynam, 
et turpe sibi putet princeps ct indecorum, si 
in danda eleemosyna servet eamdem regu
lam et mensuram , quam homo plebeius et 
pauper. Et quidem mirum esset, quod prin
ceps , vel nobilis vir duplo, vel quadruplo 
majus stipendium solvat famulo suo , quam 
soleat solvere homo plebeius : sacerdoti ve
ro, cujus ministerio utitur, ut per ipsum sa- 
criGeium Deo offerat, non possit majus sti
pendium dare, quam liorao cx infima plebe 
dare soleat. Merito ergo Pelllzarius dicto tr. 
Y. cap. ix. sect. 3. num. 56. dicit, taxatio
nem stipendii in missis, sicut non cogit sa
cerdotem, ne minus accipiat, si velit, ita non 
impedire dantes illud , ne majus et pinguius 
dare possint, si velint.

T M  summum ergo potuisset episcopus pro
hibere, ne sacerdotes plus exigant, aut acci
piant praecedente pacto, vel exactione expli
cita vel implicita, directa vel indirecta : haec 
enim redolent et pra; se ferunt speciem ava-

ritire cx parte sacerdotum , atque adeo pro
hiberi possent ab episcopo, sicut alii abusus 
ct consuetudines , quoc circa missrc sacrifi
cum indecentiam aliquam continent, ut sta
tuitur in dicto decreto concilii Tridentini. 
Quod vero fideles ox mera pietate et majore 
devotione sponto largiantur majorem elee
mosynam, ct stipendium sacerdoti illud non 
exigenti, nullam continet irreverentiam et 
indecentiam circa missas, sed maximam re
verentiam, et pietatem. Quare non apparet, 
quomodo virtute priefati decreti concilii Tri
dentini, id possit episcopus prohibere. Sicut 
nec prohiberi potest in universum, ne testator 
jubeat dare religiosis, vel clericis ejus funus 
comitantibus duplo majorem eleemosynam, 
quam communiter in aliis funeribus dari so
leat : vel plures ct majores cereos dari ec
clesi®, in qua sepelitur, quam dari so
leant; hmc enim omnia nullam indecentiam, 
aut irreverentiam continent, sed signa sunt 
pietatis ct reverenti®, ut constat.

DUIWj M XIX.

Utrum archidiaconus dispensatus a summo Pon
tifice in defectu celatis, possit habere votum 
in capitulo?

Nobilis quidam juvenis provisus fuit a 
summo Pontifice dc archidiaconatu ecclesi® 
cathedralis, qure non erat prima dignitas 
post pontificalem, et simul dispensatus fuit 
in defectu aetatis requisita?, his verbis: «Nos 
libi etc. archidiaconatuin prmdictum cum 
omnibus juribus, et pertinentiis suis, Aposto
lica auctoritate conferimus, ct do illo etiam 
providemus, decernentes, etc. non obstanti
bus constitutionibus Apostolicis, dictmquc 
ecclesi® etiam juramento, confirmatione 
Apostolica, vel quavis firmitate alia robora
tis, statutis, et consuetudinibus contrariis 
quibuscumque. Nos enim tecum, etiamsi non 
sis in ffitate legitima ad sacros ordines susci
piendos constitutus, nihilominus ut archia- 
conatuiu prmdictum ex nunc recipere, et 
quoad vixeris, retinere libere, et licite valeas, 
constitutionibus, et ordinationibus, statutis, 
et consuetudinibus supradictis, etc. de spe
ciali gratia derogamus, etc. Volumus tamen,
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ut ordinem, quem oetas postulaverit, scilicet 
subdiaconatus, diaconatus, et presbyteratus, 
suscipere tenearis. » Dubitatum ergo fuit, 
an positus jam in possessione archidiacona- 
tus, nondum tamen suscepto ordine sacro, 
posset virtute prcedictm dispensationis ha
bere vocem in capitulo?

Videbatur affirmative respondendum, pro
pter illa verba generalia, Archidiaconatum 
pnedictum cum omnibus juribus, ct perlinentiis 
suis, nam inter alia qum archidiacono com
petunt, ratione sum dignitatis, unum est de 
Ecclesim consuetudine, ut ad ipsum spectet 
absente decano, convocare capitulum, et in 
eo proponere, et resolutiones accipere, idque 
eum prmstare posse, etiamsi non sit in sacris, 
cum iste sit actus jurisdictionis, qui compe
tit archidiacono, etiam in sacris non consti
tuto, et ad decanum non spectat ratione or
dinis, sed antiquitatis et superioritatis, re
spondit olim sacra congregatio Concilii, ut 
habetur in ejus declarationibus impressis 
super c. iv. dereform . sess. xxii. Unde multo 
magis accedente dispensatione sedis Aposto
lica*, ut possit habere archidiaconatum cum 
omnibus juribus, et pertinentiis suis.

Adhuc tamen videtur, dispensationem 
illam non sufficere, ut vocem habeat in capi
tulo, quandiu in sacris non fuerit. Est enim 
doctrina satis communis apud omnes, di
spensationem esse odiosam, atque adeo 
stricte interpretandam, ita quidem, ut non 
sit omnino inutilis et frustratoria (aliquid 
enim debet operari) sed ita ut habito aliquo 
effectu non extendatur ad alia, qu® in ea 
non explicantur, de qua regula ultra alios 
videri potest Gonzal. super regul. Cancella
rio: gloss. 15. num. 29. ubi affert verba regul.
50. Cancellarim, quibus dicitur: «Dispensa
tio non venit sub quacumque signatura in 
quavis gratia, nisi totaliter gratia effectum 
hu jusmodi dispensationis concernat, vel alias 
nihil conferat, vel operetur, » dc quo etiam 
videri potest Thom. Sanchez, alios referens 
lib. vi. de matrim, disp. i. num. 3. et 20. ubi 
exemplum affert illius, qui dispensatus est 
ne resideat in beneficio, neque enim ideo 
dispensatus est, ut fructus percipiat, qui ab
sentibus dari non solent, et num. 24. addit, 
dispensationem non extendi ad annexa sepa- 
bilia, quoties id super quo principaliter dis
pensatur, potest sortiri effectum, licet non 
ita plene et facile, sicut si esset dispensatus 
etiam super antecedenti et consequenti. In 
casu autem nostro sunt duo separabilia, ha

bere archidiaconatum sine fetate ad eum re
quisita, et habere vocem in capitulo sine 
ordine sacro : quare dispensatio potest so
rtiri suum effectum quoad primum, quam
vis non extendatur ad secundum, quod 
in dispensatione non fuit explicatum. Nec 
cst simile, quando aliquis habens canoni- 
catum dispensatur ut fiat sybdiaconus ante 
mtatem requisitam ad hunc ordinem, quo 
casu consequenter poterit habere vocem 
in capitulo, quam ideo solum non habe
bat, quia non erat in sacris; quare dispen
satus adordinem, et eo suscepto, potest sine 
alia dispensatione habere vocem in capi
tulo, ut cum aliis docet idem Sanchez ibi 
num. 23. At in casu nostro sunt duo impedi
menta diversa. Primum est defectus aetatis 
ad dignitatem illam habendam. Secundum 
est defectus ordinis sacri ad habendam vo
cem in capitulo. Primum habetur ex Triden
tino sess. xxiv. cap. 12. de ref. Secundum 
vero ex eodem Tridentino sess. xxii. cap. 4. 
de reformatione. In primo ergo impedimento 
fuit dispensatum, in casu nostro, quae dis
pensatio non debet extendi ad secundum, de 
quo in rescripto nihil dicitur, et quod bene 
potest remanere, etiamsi primum ablatum 
sit, cum sint effectus omnino separabiles.

Nec obstant verba illa rescripti, quibus 
dicitur, dari archidiaconatum cum omnibus, 
juribus, et pertinentiis suis, etc. Responderi 
enim potest, illa verba habere suum effe
ctum, quamvis ante ordinem sacrum non 
habeatnr vox in capitulo : nam jus archidia- 
coni, vel canonici non est habere semper 
vocem in capitulo, sed habere illam quando 
fuerit in sacris : datur ergo in casu nostro 
archidiaconatus oratori cum omnibus juri
bus suis, quorum unum est habere vocem ia 
capitulo quando fuerit in sacris. Sicut etiam 
inter jura cardinalatus unum est habere vo
cem activam in electione summi Pontificis, 
quando saltem in ordine diaconatus fuerit : 
quod jus datur cardinali, quando fit cardi
nalis : non tomen potest habere vocem acti
vam in electione summi Pontificis, nisi fue
rit promotus ad ordinem dictum diaconatus; 
quia hoc solum est jus, quod accipit cum 
cardinalatu, nempe ad vocem activam, si 
habuerit ordinem sacrum saltem diaconatus. 
Similiter ergo in casu nostro conceditur ar- 
chidiaconalus cum juribus suis, quorum 
unum est habere vocem in capitulo, quando 
fuerit in sacris, quo pacto verificantur verba 
illa concessionis, pnesertim cum dispeusa-
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tio sit stricte interpretanda, ut diximus, ct 
satis sit, si in aliquo sensu proprio verifica- 
tur.

Nec etiam obstant verba illa rescripti, non 
obstantibus constitutionibus Apostolicis, etc. 
quia in primis ejusmodi clausula derogato
ria non inducit dispensationem, nisi cx aliis 
claris verbis id constet, ut cura aliis notat 
Gonzalez dicta gloss. xv. num. 32. Deinde, 
quia ejusmodi derogatio generalis, quamvis 
tollat obstanliiis perpetuas , non tamen tollit 
temporales, ut ex Rota, et aliis notat idem 
Gonzalez gloss. xxi. nu. 30. impedimentum 
autem in casu nostro ad vocem in capitulo 
non erat perpetuum, sed temporale , donec 
adveniente mtate susciperet ordinem sacrum, 
quem quidem brevi intervallo accipere po
terat, nempe post annum a concessione prm- 
hendm, cum tunc temporis narraverit sc in
choasse 21. aitatis annum. Denique ex ipsis 
verbis derogationis constare videtur, non 
derogasse Pontificem constitutionibus con
trariis ad effectus habendi vocem in capitulo 
sine ordine sacro, sed ad effectus obtinendi 
archidiaconatum ante mtalem legitimam; 
post verba enim illa, non obstantibus, etc. 
contrariis quibuscumque, statim immediate 
addit: « Nos enim tecum, etiamsi non sis in 
retate legitima ad sacros ordines suscipien
dos constitutus, nihilominus, ut archidiaco
natum prmdictum ex nunc recipere,ot quoad 
vixeris retinere libere, et licite valeas, 
constitutionibus et ordinationibus, statutis 
et consuetudinibus supradictis, etc. de spe
ciali gratia derogamus, » qum verba satis 
aperte limitant derogationem, ut solum in
telligatur ad effectus accipiendi et retinendi 
archidiaconatum, non ad effectum vocis in 
capitulo sine ordine sacro , qui effectus, ut 
dixi, separabilis est ab adeptione, et reten
tione archidiaconatus, et ideo dispensatio et 
derogatio odiosa non videtur ad illum effe
ctum extendenda.

DUBIUM XX.

An possit episcopus p roh ibere , ne regulares
condonentur in suis ecclesiis diebus quadra-
gesinue, quibus eadem hora habetur concio in
ecclesia collegiato ejusdem loci ?

Prohibuit id do facto quidam episcopus, et 
procedere volebat contra regulares non obe
dientes : qiii fortasse intentionem suam fun
dare poterat, primo in verbis concilii Tri
dentini sess. xxiv. c. A. de reformat, ubi pro
hibetur, « ne ullus sracularis sive regularis, 
etiam in ecclesiis suorum ordinum , contra
dicente episcopo, prradicare praesumat, n 
nam in casu nostro episcopus expresse con
tradicebat, ne illis diebus , vel horis prrodi- 
carcnt. Secundo fundari poterat in verbis 
Gregorii XV. in constitutione de exemptorum 
priuileg. edita anno 1622. ubi habetur, quod 
episcopus tanquam sedis Apostolicm delega
tus habeat auctoritatem coercendi, ac pu
niendi quoscuraquc exemptos, tam smcula- 
res quam regulares , qui in alienis ecclesiis, 
aut qum suorum ordinum non sunt, absque 
episcopi licentia, et in ecclesiis suis, aut suo
rum ordinum, non petita illius benedictione, 
aut ipso contradicente , prradicare praesum
pserint. Poterant ergo puniri ab episcopo in 
casu nostro, qui ipso contradicente, iis die
bus, et horis praedicabant. Denique confir
mari potest ex declaratione sacrm Congre
gationis, quam ex Gavnnto in J/anuali episco
porum, verb. Concio sacra , refert Lezana to. 
h i. verb. condonari, num. 13. qua dicitur 
posse prohiberi ab episcopo concionem non 
solitam extra cathedralem tempore adventus, 
et quadragesimae. Nam in casu proposito 
episcopus allegabat, non fuisse solitum, ut 
extra collegiatum iis diebus conciones habe
rentur.

Contra hanc tamen episcopi prohibitionem 
videtur in primis obstare, quod habetur 
in Glemont. Dudum, de sepulturis, in qua so
lum prohibentur regulares prmdicare in suis 
ecclesiis illa hora , qua episcopus prmdicare 
voluerit, vel coram se solemniter praedicari. 
Unde multi dicunt, semel petita benedictio
ne episcopi, non posse prmdicatores regula-
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res prohiberi nb episcopo, nc in ecclesia sui contradicente episcopo, posset regulari» in 
ordinis condonentur; sed posse eos etiam ecclesia sui Ordinis praedicare? 
episcopo contradicente praedicare,ita Miran- Melius afferri posset pro hac parte decla- 
da, Barbosa, ctPeyrinus, quos affertet sequi- ratio quaedam sacra» Congregationis facta 5. 
tur Diana part. IV. tract. i i . de Regularium, Junii 1590. in hmc verba : "Non debent im-
resolut. 58 qui add it, ratione scandali, pediri regulare», quo minus in quadragesima 
practicc loquendo , debere regularem, pro- concionem habeant in suis ecclesiis, etiamsi 
hibente episcopo , a praedicatione absti- non fuerit consuetudo, » quam declaratio- 
nere. nem refert Gavanlus in Euchgrid. episcopo-

Afferunt etiam aliqui ad hoc probandum rum, verb. Regularium jura sub episcopis, nu. 
Breve quoddam Urbani VIII. datum 30. Ja- 55. ex ipso eamdem refert Pellizzarius ubi 
nuarii 1629. ubi habetur : «Quod dicitur, supra num. 5. qum videtur continere casum 
regulares non posse verbum Dei prmdicare nostrum in propriis terminis. Nec videtur 

. sine episcopi licentia, id locum sibi vendicat obstare illa alia declaratio, quam ex eodem 
in his tantum ecclesiis , qua; sui ordinis non Gavanto supra retulimus, in qua dicitur pos
sunt; cum in aliis ecclesiis sui ordinis suffi- se episcopum prohibere concionem non so
ciat episcopi benedictio petita, licet non ob- litam extra cathedralem tempore adventus, 
tenta : ita tamen , ut, si episcopus non mo- et quadragesimae : nam in primis ibi non 
do benedictionem simpliciter non concesse- agitur de regularibus concionantibus in pro- 
rit, verum etiam regularibus prohibuerit, priis ecclesiis, qui, ut magis privilegiati, de- 
quo minus praedicent, tunc illo contradicen- buissent exprimi nominatim. Deinde , quia 
te, in sui quidem ordinis ecclesiis liceat illis ibi sermo erat de concursu in concione cum 
prmdicare, quemadmodum sacri concilii cathredali, in qua concio est magis privile- 
Tridentini decretis salubriter cautum est, » giata propter praesentiam episcopi, qui po- 
qum eadem fere verba refert Lezana to. hi. test prohibere, ut supra vidimus, ne ipso 
verb. condonari, nu. 7. ex Novario , et aliis praedicanto , vel faciente coram se solemni- 
tanquam declarationem datam a sacra Con- ter praedicari, alibi prmdicetur : nostro au- 
gregatione 20. Januarii 1629. Ego tamen tem casu concursus erat solum cum eccle- 
utrobique credo errorem litterae subrepsisse, siis collegiatis, in quibus concio habeba- 
ut observavit bene Pellizzarius in Manual, tur.
Regul. tom. II. tract. vm. de privilegiis, cap. Sed, ut verum fatear, semper restat diffi- 
iv. sect. I. quaest. 3. num. 4. qui monet, in cultas ex verbis Tridentini, quibus generali- 
originali illius Brevis additam esse particu- ter negatur posse regulares etiam in propria 
lam non , et dici, non liceat illis praedicare, ecclesia praedicare, contradicente episcopo, 
quemadmodum sacri concilii Tridentini, etc. Scio, aliquos apud Dianam part. VII. tract. 
ut testantur ii , qui originales Brevis vide- x ii. resol t. 24. explicare verba illa Concilii, 
runt. Et quidem ex contextu verborum id sa- de casu , quo episcopus vult praedicare, vel 
tis constat. Primo 'ex illis verbis , ita tamen coram se  praedicari. Sed certe verba Conci
nam adversativa tamen, significat exceptio- lii sunt universalia, ut legenti constat. Video 
nem oppositam verbis praecedentibus, qui- etiam, posse aliquem respondere, ibi non 
bus dictum fuerat, sufficere benedictionem agi de prohibitione ipsius concionis, sed de 
petitam, ct non obtentam : excipitur tamen prohibitione facta alicui in particulari, ne 
statim casus , quo episcopus non solum be- ipse condonetur. Aliud enim est, quod epi- 
nedictionem non concesserit, sed etiam ex- scopus prohibeat alicui regulari, ne prmdi- 
presse prohibuerit, in quo sensu cohaeret be- cet, quod Concilium voluit posse fieri abepi- 
ne tota littera , qme alias non cohaeret. Se- scopo, qui propter vitam vel doctrinam rai- 
cundo, quia dicitur, id esse juxta id quod in nus decentem, poterit prohibere alicui mu- 
concilio Tridentino salubriter cautum est : nus condonandi. Aliud vero est, quod pro-
constat autem in concilio Tridentino sess. liibcat universaliter, ne utlus in tali loco con- 
XXIV. c.W .dcrcform. prohiberi, ne ullus sre- donetur, quod videtur esse contra faculta- 
cularis, sive regularis, etiam m ecclesiis suorum tes condonandi regularibus a summis Ponti- 
ordinum , contradicente episcopo , prcedicare ficibus concessas, dc quo casu non videtur 
prwsumat. Quomodo ergo poterat decretum agi in prodicto loco concilii Tridentini. Sed 
Concilii ab Urbano VIII. allegari, ut etiam tamen hanc responsionem non admitteret P.
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Suarez, qui tom. IV. dc Religione, tract. x. 
lib. ix. c. i. nu. 30. supponit, quamvis alia 
jura deessent, ex vi illorum verborum Tri
dentini , posse episcopum prohibere nc ipso 
pnedicanlc, vel faciente coram sc solemni- 
ter pncdicnri, regulares etiam in propriis ec
clesiis concioncntur; quia jam in eo casu 
priedicarcnt episcopo prohibente, quod uni
versaliter a Tridentino prohibetur. Supponit 
ergo, prohibitionem illam generalem con
cionis tali loco et hora faciendae compre
hendi sub illa regula universali contenta in 
concilio Tridentino, nolente regulares con- 
cionari in propriis ecclesiis nisi petita ah 
episcopo benedictione, et ipso episcopo non 
contradicente.

Possent fortasse liroc omnia concordari ju
xta ejusdem Concilii mentem, distinguendo 
duplex debitura, quod in diversis personis 
considerari potest. Unum est ex parte ipso
rum regularium, qui concionari volunt: 
alterum est ex parte episcopi, qui contradi
cit. Et quidem regulares ipsi videntur non 
posse, contradicente episcopo, adhuc con
cionari; id enim significant verba Tridentini, 
et verba etiam Urbani VIII. supra relata, qui 
in hoc sensu explicat mentem Tridentini : 
et indecens sane esset et scandalum genera
ret, quod regulares, contradicente episcopo 
condonarentur, nec posset fructus ex tali 
concione sperari , sed merito timeri possent 
jurgia, et detrimenta spiritualia, ut in simili 
dixit Suarez dicto c. i. num. 9. de religioso 
cui episcopus injuste negat licentiam neces
sariam ad prtedicandum, quem quidem di
xit debere adbuc a concione abstinere , do
nec licentiam obtineat. Si autem sermo sit 
de ipso episcopo, requiritur quidem causa 
justa, ut contradicat religiosis volentibus in 
propriis ecclesiis pradicare : qum cusa non 
videtur sufficiens esse in casu nostro, pim- 
sertim in concursu, non cum cathcdrali, sed 
cum collegiuta : uude non mirum, quod sa
cra Congregatio ejusmodi causam non ap
probaverit. Quamvis ergo ipsi regulares ab
stinere debeant a concione contradicente 
episcopo; possunt tamen ab ejusmodi con
tradictione reclamare coram sacra Congre
gatione, ad quam spectat monere episcopum, 
prout sape fecit, ut ab ejusmodi prohibitio
ne ct contradictione desistat. Atque ita om
nia debitu ordine tiunt, servata reverentia 
episcopis debitu, el ablata scandali occasio
ne, quod cx inobedienliu et resistentia regu
larium oriretur; el cohibita etiam episcopo

m

rum licent in. dum per eorum superiores mo 
nentur , et coguntur ab indebitis prohibitio
nibus et contradictionibus desistere, quo pa
cto, ni fallor, omnia juxta Tridentini mentem 
concordari possunt.

DUBIUM XXI.

An episcopus possit procedere ad taxam contri- 
butionis pro  seminario faciendam cum tribus 
solis deputatis, renuente clero rjuarlum eli
gere ?

Ut seminarium clericorum juxta decretum 
S. concilii Tridentini in unaquaque dioecesi 
erigatur, decrevit idem Concilium sess. x xm . 
c. 18. de reformatione , ut episcopus statuat, 
et taxet portionem ex fructibus singulorum 
beneficiorum detrahendam pro expensis se
minarii, cum consilio tamen duorum de ca
pitulo , quoium alter ab episcopo , alter ab 
ipso capitulo eligatur, itemque duorum de 
clero civitatis, quorum alterius electio ad 
episcopum , alterius vero ad clerum perti
neat. Cum ergo juxta tenorem hujus decreti 
tres jam electi essent, qui episcopo assiste
rent, et desideraretur electio quarti deputati 
qui a clero eligendus erat, clerus noluit ad 
ejus electionem devenire. Unde episcopus 
dubitavit, an sine quarto deputato , et cura 
solis tribus jam  rite electis posset procedere 
ad taxationem contributionis designandam. 
Ratio autem dubitandi esse poterat, quia cx 
verbis Concilii videtur requiri pro substan
tia horum actuum, quod fiant cum consilio 
illorum quatuor deputatorum. Unde congre
gatio Concilii 13. Januarii 1594, respondit, 
unionem ab episcopo factam seminario absque 
consilio quatuor deputatorum, juxta prrescri- 
ptuin concilii Tridentini, non esse validam, 
prout habetur in declarationibus Congrega
tionis impressis. Idem ergo dici deberet a 
fortiori do taxatione contributionis facien
da), pro qua idem concilium magis clare , et 
expresse requirit consilium q. atuor deputa
torum. Vereri ergo poterat episcopus, ne si 
cum consilio solum trium deputatorum pro
cederet, argueretur de nullitate contra taxa
tionem factam , non servata forma concilii 
Tridentini.
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His tamen non obstantibus, sacro congre
gatio concilii Tridentini die 28. Novembris 
4 6 1 8 .  respondit, ct decrevit, ut episcopus 
praefixo termino competenti, si non sequere
tur electio quarti deputati, ipse cum tribus 
jam electis procederet nd taxam juxta prae
scriptum Concilii faciendam; quod quidem 
merito responsum fuit, quia alioquin essetin 
potestate cleri impedire taxam, et contribu
tionem faciendam, non veniendo scilicet un
quam ad electionem quarti deputati; atque 
ita fraudaretur intentio Concilii subveniendi 
seminario ex contributione communi ad ali
menta necessaria pro ejus alumnis.

Ratio autem esse potest, quia episcopus in 
primis ex vi Concilii, licet teneatur adhibere 
in consilium illos deputatos, et cum eorum 
consilio decernere; non tamen tenetur eorum 
consilium sequi, utsmpedeclaravitsacra con
gregatio, et constat cx verbis Tridentini, ubi 
dicitur de consilio, seu cum consilio, qua* for
mula regulariter non inducit obligationem 
sequendi, sed solum audiendi consilium, ut 
observant communiter doctores, et in termi
nis nostri casus notavit Gonzalez in regul. 
8 .  Cancellor, gloss. x l v i .  num. 7 3 .  Regula 
autem generalis est, ut quando quis debet 
exquirere, et audire consilium alterius ad 
aliquem actum faciendum , debeat quidem 
opportune eum monere, et expectare tem
pore debito et competenti, ut consiliarius 
respondere possit. Si tamen consiliarius dif
ferat plus debito , vel nolit consilium dare, 
potest procedi ad actum, ipsius consilio non 
expectato , ut colligitur ex c. cum in veteri,
52. de elect. et docent Abbas ibi num. 8. Bu- 
trius num. 7 .  et 8. Bartolus, Lambertinus, 
et alii, quos refert et sequitur idem Gonzalez 
d. glos. XLVI. num. 59. et 60. Cum ergo in 
casu nostro episcopus in priediota taxa fa
cienda debeat exquirere consilium capituli, 
et cleri, ad quem finem capitulum debet de
putare unum ex ipso capitulo, et clerus alium 
de ipso clero: debet utique episcopus oppor
tune admonero clerum, ut deputet illum, 
cujus consilium nomine cleri audiendum sit.
Si autem debito tempore elapso clerus nolit 
deputare; poterit utique episcopus ad netum 
procedere cum aliis consiliariis deputatis: 
idem enim es t, quod clerus nolit consilium 
dare, ac quod nolit deputare illum, qui no
mino cleri consiliarius sit, atque adeo pro
cedet regula supra positu, quod debeat tem
pus opportunum, et sufficiens assignari ad 
electionem consiliarii a clero faciendam, quo

tempore elapso si clerns nolit consiliarium
deputare, episcopus satisfecisse censebitur 
suo debito petendi consilium a clero, et eo 
deficiente, procedere poterit ad actum sine 
timore invaliditatis: qu® fuit responsio pru
dentíssima eminentissimorum patrum sacrae 
Congregationis.

DUBIUM XXII.

A n clericus transiens ad armatam militiam par
dal pensionem , quam ex dispensatione reti
nere poterat in statu matrimonii, et sine ha
bitu clericali ?

N. Clericus minorum ordinum , cui reser
vata fuerat pensio ecclesiastica, dispensatio
nem postea obtinuit, nt posset eamdem pen
sionem retinere etiam sine habitu clericali, 
et in statu matrimonii. Sed tamen idem N. 
transiit etiam ad armatam militiam : qu®si- 
vit episcopus, an non obstante dicta dispen
satione, amiserit ipso facto pensionem quam 
habebat?

Duo videbantur contineri in hoc qu®sito. 
Primum, an dispensatio obtenta extenderetur 
etiam ad hunc easum. Secundum, an, si re
vera non extendebatur, censeretur ipso fa
cto extincta pensio, absque alia declaratione, 
vel monitione. Ad primum dixi, dispensatio
nem illain non extendi ad casura hunc; quo
tiescumque enim intercedunt plura impedi
menta provenientia ex diversis prohibitioni
bus, et legibus, requiruntur dispensationes 
in iis omnibus, vel certe una dispensatio, 
qu® omnes illas prohibitiones comprehen
dat sub aliqua ratione generica, et universa
li, ut colligunt doctores ex ca. pastoralis, de 
privilegiis, et ex c. II. de filiis Presbyterorum,
1. 6. Geminian. Franci). Rota, et alii, quos 
congerunt, et sequuntur Gonzalez in regul. 
vili. Cancell. glos. xm. nu. 97. et Lotterius 
de re beneficiaria tom. 1. lib. i. qu. 11. num.
192. Constat autem , ad pensionem ecclesia
sticam habendum et retinendam , aliud esse 
impedimentum , si matrimonium contraha
tur; aliud, si deseratur habitus clericalis et 
tonsura; aliud vero si pensionarius transeat 
ad militiam armatam; hoc enim ultimum, 
tanquam impedimentum diversum enunie-
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rant doctores quos afferunt ct sequuntur 
Gonzalez ubi supra g to s i. XV . num. 54. Lot- 
leriustom. II. lib. ili. q. 26. num 87. el, 88. 
Azor. II. part. 1. vm. ca. 10. quee. 4. Castro 
Palao tom. II. tr. XIII. de b e n e fic iis  disput. i. 
punct. H. §. 10. num. 0. Cum ergo dispen
satio solum fuerit facta ad retinendam pen
sionem in statu matrimonii, vel sine habitu 
clericali, non debet extendi ad casum assum
ptae militi® armat®, qui cst casus diversus, 
et quidem multo gravior et difficilior, cum 
multo minus deceat clericum militiam exer
cere, quam uxorem ducere, vel habitu laico 
incedere : quare ad relinendan pensionem 
eo etiam casu, necessaria esset expressa il
lius mentio, ut constat ex dictis.

Major esse posset difficultas circa secun
dum punctum, an scilicet assumpta militia 
armata, ipso facto extincta esset pensio , an 
vero prmrequiratur legitima monitio, utpen- 
sionario non parente, et militiam deserente, 
extingui posset? Aliqui enim cx allegatis do- 
ctoribus significare videntur, et supponere, 
quod ipso facto pensio extinguatur, quos af
fert et sequitur Gonzalez dicta gloss. xv. nu. 
54. Et quidem doctores eodem modo loqui 
videntur dc clerico uxorem ducente , et de 
illo qui miles fit, ut constat ex gloss. in cap. 
qualiter, verb. quadriennium, et in cap. ulti
mo , verb. redierint, dc Clericis residentibus; 
quare in utroque loco dicitur, vacare ipso 
facto beneficia; ct quidem de casu matrimo
nii contracti omnes supponunt ipse facto 
vacare, et ubi primum constat de matrimo
nio contracto, posse beneficia ut vacan
tia aliis conferri.

4 Alii tamen volunt clericum militem tactum 
monendum esse, antequam pensione eccle
siastica privetur, ut militiam deserat, et ad 
statum clericalem redeat, ita tenet Azor. II. 
part. 1. viii. cap. qua». 4. Gigas depensionib. 
qu. 55. ct Castro Palao ubi supra dicto nu.
9. et aliquo modo favet Lotteriusdicto 1. III. 
qu. xxvi. num. 90. et seqq. favet etiam The
saurus in praxi Ecclesiastica part. i i . verb. 
habitus, cap. 1. §. limita 4. ubi etiam stante 
bulla Sixti Y. procedens sine habitu et ton
sura privatur ipso facto omnibus pensioni
bus; indicat tamen probabile esse, quod id 
uon habeat locum in foro conscienti® non 
pracedente monitione et contumacia. Deni
que idem videtur colligi ex cap. quicuinque 
xxm. qua:. 8. ubi sic dicitur : «Quicumquo 
cx clero esse videntur, arma militaria non 
sumant, nec armati incedant: sed prolessio-

nis suffi vocabulum religiosis moribus, et re
ligioso habitu prmbeant. Quod si contempse
rint, tanquam sacrorum canonum contempto
res, ct ccclesiaticee sanctitatis profanatores, 
proprii gradus amissione mulctentur, quia 
non possunt simul Deo, ot smculo militare.» 
Videtur ergo requiri monitio, ut reperiatur 
contemptus ; imo ot videtur requiri senten
tia, cum sine illa mulctari non possint.

Ego quidem magnam videor mihi diffe
rentiam agnoscere inter matrimonium, et 
militiam , cum matrimonium afferat statum 
firmum ct perpetuum, qualem non affert mi
litia, qum aliquando assumi potest ad ali
quod breve tempus, voi durante aliqua brevi 
expeditione, cum animo redeundi statim ad 
vitam domesticam ct inermem. Unde quam
vis facto matrimonio, eo ipso et ante omnem 
monitionem ct sententiam vacent beneficia, 
ct extinguantur pensiones : id tamen non vi
detur in universum verum , saltem in foro 
conscientia», quando aliquis militiam profi
tetur. Si, v. g. ipse conscius sibi sit animiet 
intentionis deserendi cito militiam , et depo
nendi arma. Videtur enim vacatio beneficio
rum, ct extinctio pensionum fundari in pr®- 
sumptionc , qua miles praesumitur deserere 
omnino statum clericalem , et assumere sta
tum omnino incompatibilem : ut colligitur 
cx gloss. in d. cap. qualiter, verb. Quadrien
nium , de Clericis non residentibus, ubi di
citur : e quamdiu non renuntiat, clericus 
semper cst : et licet vagetur, non habet ec
clesiam pro derelicto, nisi contrahat contra
riam negotiationem, ut si fiat miles, vel si 
contrahat matrimonium. » Et rursus gloss. 
in dicto cap. fin. verb. redierent, eodem ti- 
tul. ubi dicitur : « super hoc tamen distin
gue, quia aut habet ecclesiam pro derelicto, 
aut non. Si habet eam pro derelicto, puta, 
quia contraxit matrimonium , vel factus est 
miles, vel joculator : cum de hoc constiterit, 
episcopus statim postest ecclesiam illam alii 
conferre , etc. vel si recepit aliam ecclesiam 
habentem curam animarum , cum prius ta
lem haberet, etc. si vero non habet cain pro 
derelicto, monendus est. » Totum ergo re
ducitur ad piffisumptionein relinquendi sta
tum clericalem : quod idcin in casu nostro 
applicari potest ad prmsumptionem relin
quendi statum togatum , et assumendi sta
tum militarem : quare in foro conscienti® 
standum erit conscienti® et confessioni ip
sius pensionarii. In foro etiam conscienti® 
credo , quod is , ad quem pertinet pensio-
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nem solvere , si ei constet ponsionarium fa
ctum militem, possit interim eam non solve
re; quia licet id non sufficiat ad agendum, 
videtur sufficere ad excipiendum , quamdiu 
pensionariusnon probat de retento animo re
deundi quamprimum ad priorem statum, et 
relinquendi militiam. Quod a simili probari 
potest; quia quamvis aliqui dicant, pensiona- 
rium in foro conscientise non privari sua pen
sione ipso facto ante declarationem et moni
tionem , licet in habitu laico , sine tonsura 
incedat : adhuc tamen dicunt, beneficiatum 
posse eam pensionem non solvere , quando 
iucipit pensionarius publice sine habitu in
cedere, ut notavit Thesaurus in prax i Eccle
siastica , part. i i . verb. habitus c. 1. in fine, 
ex Garzia part. v i i . c. i .  num. 1 9 .  Ergo eo
dem modo dicendum erit de assumente mi
litiam armatam; contra ipsum enim stare 
videtur prmsumptio, quod mutaverit statum 
et amplexus fuerit statum incompatibilem 
cum pensione : quare ipsi videtur incumbe
re onus probandi, se nonnisi ad breve tem
pus, aut cx necessariacausa militiam assum
psisse , quod dum non probat, poterit bona 
conscientia pensio ei a bcneficiato negari. 
Denique in foro externo judex, utcautc pro
cedat, deberet prius monere et citare pensio- 
narium, antequam pensionem extinctam de
claret. Potest enim multa pensionarius alle
gare ad excusandam suam actionem , ut in 
ordine ad vacationem beneficii ob relictum 
habitum clericalem, et assumptas vestes lai
cas, monuit Lotterius dicto lib. m. qu. 20. 
a num. 90. usque ad finem. Unde in casu 
nostri dubii eminentissimi Patres saerte con
gregationis Concilii putarunt, monendum 
esse secreto episcopum, ut praemitteret mo
nitionem , antequam ad declarandam extin
ctam pensionem ob assumptam malitiam ar
matam juridice procederet.

DUBIUM XXIII.

1/j tertius addendus adjunctis capitularibus, 
quando ipsi non concordant cum episcopo, 
debeat esse ex eodem capitulo ?

Concilium Tridentinum sess. xxv. c. 6. de 
refonn. statuit, ut in capitulis exemptis initio

cujuslibet anni capitatum eligat duos ex ca
pitulo, de quorum consilio et assensu episco
pus, quando extra visitationem procedit, tam 
in formando processu, quam in cateris acti
bus contra aliquem ex capitularibus, proce
dere teneatur : utriusque autem adjuncti 
unum solum sit votum. « Quod si ambo ab 
episcopo discordes in aliquo actu, seu inter- 
locutorio, vel definitiva sententia fuerint, 
tunc intra sex dierum spatium cum episcopo 

! tertium eligant: et, si in electione tertii 
etiam discordent, ad viciniorem episcopum 
electio devolvatur; et juxta eam partem, 
cum qua tertius conveniet, articulus, in quo 
erat discordia, terminetur, » etc. Dubitatura 
s®pe fuit, an discordantibus adjunctis ab 
episcopo, tertius debeat necessario ex eodem 
capitulo eligi, an vero possit eligi aliquis, 
qui de capitulo non sit?

Sententia affirmans, posse quemlibet eligi 
etiam extra capitulum, multis argumentis 
probari videbatur. Primo, quia si Concilium 
voluisset tertium esse omnino de capitulo, 
utique id expressisset, prout expressit in ver
bis proxime procedentibus, duos illos ad
junctos debere esse de capitulo ; postea vero, 
quando de tertio loquitur, eam particulam 
omisit, et solum dixit, quod intra sex dies 
cum episcopo tertium eligant. Cum ergo ibi non 
apposuerit in tertio eligendo eamdem quali
tatem, non debet praesumi coarctata electio 
passiva ad solos capitulares; hac enim de 
causa responsum fuit, posse deputari vica
rium capitularem, qui non sit de capitulo, 
quia non reperitur cautum quod sit de capi
tulo, ut notarunt Garzia de benefic. part, v. 
cap. 7. num. 13. Meroli. oper. moral. to. III. 
disp. vu. cap. 7. num. 187. Vulp. in prax. 
Episcop. c. xliv. num. 25. et alii quos affert 
Diana part. VIII. tr. iv. resol. 37. ergo idem 
erit in casu nostro. Pra?sertim cum lex nova 
correcloria juris communis debeat restringi 
potius quam ampliari : qualis procul dubio 
cst lex illa, cum de jure communi nemo sit 
exemptus in criminalibus a jurisdictione et 
judicio sui episcopi : quare exemptio cano
nicorum, ut nou possint in criminalibus a 
solo episcopo judicari, sed cum adjunctis, 
debet omnino stricte explicari, quantum ver
borum proprietas pati possit, ut quam mini
mum episcopi jurisdictio laniatur, qua* fun
datur in jure communi, ut constat.

Secundo, quia qualitas illa, de Capitulo, 3 
apposita in praecedentibus, non censetur re
petita iu subsequentibus, juxta doctrinam
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Raldi m s i l .  <93. mini. 3. libr. v. dicentis, 
quod quoties sequentia discrepant a proce
dentibus in ratione, intolligitur nova forma 
data, non superior repetita. Constat autem 
diversitas magna, quo cst inter electionem 
adjunctorum, et inter electionem tertii, si 
hic etiam deberet esse de capitulo; quando 
onim duo adjuncti sunt dc capitulo, utrius
que unum solum cst votum, nec uterque po
test provalere voto episcopi, vel ejus vicarii.
In casu autem discordio, si tertius debeat 
esse de capitulo, jam capitulum prrevalct 
episcopo, cum sint tres dc capitulo, quibus 
cedere debet votum episcopi, atque ideo non 
servaretur aequalitas, quam concilium Tri
dentinum intendisse videtur in hoc negotio 
ct quo servatur quidem, quando duo ad
juncti sunt de capitulo : non servatur autem, 
si addatur tertius dc eodem capitulo, cujus 
judicio res tota terminanda sit.

4 Unde arguitur tertio, quia, quando tertius 
in aliqua causa eligendus est, neutri parti 
debet esse suspectus, ul colligitur ex 1. item 
si unus 19. §. fin. in ultimis ve: bis, ff. de re
ceptis arbitris, ct magis in terminis nostri du
bii in c. cum R. Canonicus, dc officio delegati, 
et Canonistae id tradunt communiter in cap. 
suspicionis, cod. tit. ct in cap. innotuit, dc 
arbitris. Est autem quilibet canonicus suspe
ctus in causis alterius sui canonici, ex dicto 
textu in c. cum R. Canonicus, et ibi glossa, 
et aliis, quibus adde Alvarum Pelagium de 
planctu Ecclesia; lib. ii. c. 26. vers. 9. Ric- 
ciurn decis. 179. par. 1. Et quidem in casu 
nostro canonici non paterentur, quod elige
retur in tertium cicarius, vel alius minister 
episcopi; ergo nec episcopus arctari debet, 
ut eligat unum ex canonicis, qui semper su
spectus censetur, ut favere velit suo cano
nico, et sodali.

5 His tamen non obstantibus, contraria sen
tentia tenenda videtur, et dicendum, illum 
tertium debere esse ex eodem capitulo, sicut 
alios duos adjunctos, quod in primis colligi 
videtur ex contextu verborum Concilii, ubi, 
postquam dictum est, debere eligi duos ex 
capitulo, qui simul cum episcopo cognoscant 
de criminibus capitularium ; subditur imme
diate, si ii non concordent cum episcopo, 
debere a capitulo cum episcopo tertium eligi, 
etc. ubi particula tertium, videtur omnino 
relativa, sicut particula alium, atque adeo 
afferre, ct repraesentare omnes qualitates 
positas in aliis duobus praecedentibus ; de 
quo videri possunt Alex. lib. U. Consil. 204.

num. 4. Barbosa drdirtion. dictione26. n .3. 
Snrd. consil. 21. num. 14. et quidem com
munis omnium sensus hic esse videtur, ut 
similes clausula». ita intellignntur. Si, v. gr. 
dicatur : Petatur consilium n duobus reli
gionis, ct in casu discordice, petatur etiam a 
tertio, ctc. voi si dicatur : Assumantur duo 
milites, et, si necesse fuerit, addatur tertius, 
etc. omnes intelligcnt tertium debere esse 
eliam religiosum, vel militem. Cum ergo 
Concilium dicat, eligendos esso duos capitu
lares, qui cum episcopo judicent, ct iis ab 
episcopo dissentientibus, eligendum tertium, 
subintelligi debet, tertium capitularem; alio
quin non esset tertius in illo genere, sed pri
mus in alio genero diverso. Sensus ergo pla
nus et sincerus illorum verborum est, quod 
ultra duos capitulares electos, eligatur alius 
tertius capitularis ex eodem genere persona
rum.

Confirmatur primo cx regula generali, 
quod additamentum debet semper simile 
esse iis quibus additur; dc quo videri po
test Barbosa axiomate, 13. nu. 1. et axiomate 
31. num. 1. Ergo tertius additus duobus 
procedentibus, debet habere eamdem natu
ram, et qualitates. Confirmatur secundo ex 
alia regula etiam communi, quod subroga
tum debet sapere id in cujus locum subroga
tur, ut notant communiter doctores ex 1. si 
eum, §. qui injuriarum, íf. siquiscaut. 1. lega
tum sub conditione, ff. dc adimendis legatis, ct 
in terminis judicis subrogati Alex, Consil. 
20. quod incipit, in causa appellationis, n. 9. 
in fin. lib. iv. ct consil. 88. n. 3. vers. pm -  
tcrea, lib. v i i .  ct faciunt notata per Gratia
num m addit, ad decis. M archia; 157. nu. 12. 
ct videri potest Barbosa dc axiom. jur. axio
ma. 213. num. 1. Videtur autem tertius in 
cosu nostro subrogari in defectum duorum 
discordantium, vel certe non parum imita- 
tatur naturam, ct conditiones subrogatio
nis.

Secundo principaliter probari potest (et 
simul hoc deservit ad solvenda argumenta 
contraria) quiu in casu nostro non cst minor 
ratio, ut tertius deberet esso cx capitulo, 
quam ut alii duo de eodem capitulo elige- 
ientur. Nam in primis indecens esset, ut ca
nonici, qui antea exempti fuerant, etiam nb 
ipsius episcopi judicio, non soli capitulo sub
derentur, sed etiuin judicio alterius clerici 
privati, qui necessario deberet esse in gradu 
inferiori: cum nullus sit clericus, per sc lo
quendo, qui canonicis cathedralis ecclesiaj
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par sit; nnm ipsi post episcopum habent 
primum locum, etpriccedunt totum clerum; 
indecens ergo esset, quod dissentientibus 
adjunctis ab episcopo, eligeretur in judicem 
clericus inferioris conditionis; et quidem in 
judicem talem, cujus solius judicio res omni
no terminanda esset, nam, ut habetur ex 
Tridentino ibi, in quamcumque partem ter
tius ille inclinet, illud habendum est pro 
sententia legitima. Non potuit ergo Concilii 
mens haec esse, ut tertius eligeretur ex classe 
inferiori, et quod canonicus reus debeat judi
cari a suo inferiori.

8 Rursus hoc ipsum confirmari potest ex eo 
quod, si delictum, de quo agitur, sit com
mune lotius capituli, tunc episcopus non de
bet assumere adjunctos extra capitulum, sed 
tota causae cognitio devolvitur ad solum epi
scopum, ut declaravit sacra congregatio con
cilii Tridentini, et habetur in declarationi
bus impressis in illo c. 6 . Ilis verbis : « Pro
positum fuit, an ad episcopum, vel ad alium 
superiorem pertineat facultas procedendi 
contra capitulares, quando universum capi
tulum deliquit? Item dato quod ad episco
pum pertineat, an de consilio, ct assensu 
duorum ex capitulo procedere teneatur juxta 
hoc caput? Ad has duas dubitationes sacra 
congregatio cardinalium concilii Tridentini 
interpretum sic respondendum censuit : 
nempe, quoad primum,hujusmodi facultatem 
procedendi competere ad episcopum etiam 
absque adjunctis, quando totum capitulum 
deliquit : modo delictum non sit in perso
nam episcopi, vel in contemptum ejus, vel 
ubi episcopus habeat interesse; tunc enim 
ea facultas contra capitulares procedendi de
volvitur ad proximum superiorem. Ad secun
dum vero respondit, episcopum de consilio, 
et assensu duorum ex capitulo procedere 
non teneri. » Ex qua responsione constat, 
quam longe distet a mente Concilii, quod 
capitulares in causis criminalibus judicen
tur ab inferioribus, cum maluerit, quando 
omnes capitulares deliquerunt, reduci judi
cium ad solum episcopum, quam duri ilb' ad
junctos ordinis inferioris. Quando vero epi
scopus esset suspectus, quia delictum fuerat 
contra ipsum, voluit recurri omnino ad alium 
superiorem, ut nullo casu capitulares ab in
ferioribus judicarentur.

Denique boc ipsum ex solutione argumen
torum contraria; partis magis confirmabitur, 
ct declarabitur. Ad primum enim constat ex 
dictis, mentem Concilii fuisse, ut tertius

esset etiam dc capitulo, quia eam conditio
nem explicuit in duobus adjunctis, et repe
tita censetur in tertio, quem dicit addendum, 
cum sit particula relativa, et repraesentet 
qualitates proxime declaratas, ut supra vidi
mus. Nec obstat, posse capitulum deputare, 
Sede vacante, vicarium, qui non sit de gre
mio capituli, eo quod Tridentinum sess. xxiv. 
c. 16. de reform. non dixerit debere esse de 
capitulo; fateor enim, in eo casu non requiri, 
quod sit de capitulo, quia neque ex verbi3 
pnecedentibus id colligi poterat; prout in 
casu nostro colligitur ex verbis proxime pro
cedentibus, in quibas duo primi dicuntur 
eligendi de capitulo, quibus cum postea di
catur addendus tertius, intelligitur cum ea
dem qualitate implicite repetita, ut vidi
mus.

Illud vero, quod in eodem argumento ad
debatur, correctionem legum priorum esse 
vitandam, atque ideo hoc Concilii verba ex
plicanda esse, ut minimum hedatur juris
dictio episcopalis, quse fundatur in jure anti
quo, hoc, inquam, retorqueri maxime po
test contra arguentes; si enim res haec at
tente perpendatur, constabit, illud Triden
tini magis fuisse promulgatum ad corrigen
dum jus antiquum circa exemptiones capi
tularium, quam circa potestatem episcopo
rum : nam jus, quod extabat ante illud Tri
dentini decretum, non erat, quod episcopi 
cognoscerent de criminibus canonicorum, 
sed potius quod hi essent exempti a jurisdi
ctione episcopi, et subderentur solum jndicio 
capituli. Pro quo adverte, totum illud decre
tum non habere locum in iis capitulis, ia 
quibus episcopi poterant dc jure, vel consue
tudine dc criminibus capitularium judicare ; 
quoad hsec enim capitula nibil prorsus vo
luit Tridentinum episcopis demere, sed ad
dere illis jurisdictionem cum adjunctis in iis 
capitulis, qua; ab episcopi jurisdictione exem
pta erant. Si ergo lex ha*c nova correctoria 
est, corrigit quidem jura antiqua, quotcum
que illa essent, qute capitularium exemptio
nibus favebant. Quare, si correctio legum 
priorum vitanda est, et lex nova in eo sensu 
intclligeada, in quo minus corrigat legem 
priorem, consequens potius esset, ut verba 
Tridentini in eo decreto in dubio ita intelligi 
debeant, ut minus recedatur alege anteriori 
eximente capitulares a judicio aliorum, pr®- 
terquam ipsius capituli.

Adde, si non solum attendamus ad teges j j 
proxime anteriores, qu® concilium Triden-
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tinum processerunt, et favebant exemptioni 
capitularium, sed ad logos antiquiores et 
vetustiores; has eliam reperiri faventes 
exemptioni canonicorum, ut non debeant nb 
inferioribus judicari, sed ab episcopo cum 
capitulo, ut habetur ex concilio Garthag. IV. 
c. S3. et Hispal. II. c. 6. relatis in c. penult. 
et ult. 15. q. 7. in quorum primo dicitur : 
u Episcopus nullius cnusam audiat sine con
sensu clericorum, alioquin irrita erit senten
tia episcopi, nisi clericorum praesentia con
firmetur. » In secundo autom additur ratio 
his verbis: «Episcopussacerdotibus, ac mi
nistris solus honorem dare potest, auferre 
solus non potest,» ct paulo post: «Qui pro
fecto ncc ab uno damnari, nec uno judicante 
poterunt honoris sui privilegiis exui : sed 
pnesentati synodali judicio, quod canon de 
illis praeceperit, definiri,» in quo etiam sen
su loqui videtur Alexander III. in c. 1. dc 
excessibus pnelatoimm, ubi episcopis prohibet, 
ne presbyteros sine judicio capituli suspen
dere, vel eorum ecclesias interdicto subji
cere attentent, ubi gloss. verb. Capituli, di
cit, requiri consensum capituli, prout etiam 
illud, judicium Capituli, explicuit Felinus in 
ap. irrefragabili, sub num. 3. vers. sed dic, 
quod imo, dcoffic. Ordinarii, et videri pos
sunt Lotterius dc re beneficiali lib. I. qu. v. 
num. GO. et seqq. Barbosa de Canonic. c. 25. 
num. 1. Lud. a Sevaria in tract. de adjunctis 
qu. i. a n. 19. usque ad 47. Si ergo legum 
antiquiorum correctio vitanda est in inter
pretatione legis novo;, debemus in eo magis 
sensu decretum Tridentini intelligere, ut 
miuus derogetur juri antiquo, quo canonici 
judicari non poterant sine judicio ipsius ca
pituli. Certum cst autem, magis recedi ab 
hoc antiquo jure, si decisio causm defera
tur ad judicium clerici non capitularis, quum 
si tertius adjunctus debeat esse de corpore 
capituli, quo casu jam videtur capitulum 
ipsum per unum de capitulo de causa tota 
cognoscere.

12 Ad secundum argumentum similiter res
pondetur, non esse rationem specialem in 
electione tertii, ob quam ille non debeat esse 
dc capitulo, sicut dc aliis duobus explicue
rat Trideutinum. Fateor, concilium inten
disse squalitatem constituere, et ideo duo
bus adjunctis dedisse unicum votum, et quod 
ulrique a;quivaleret episcopus. In casu au
tem discordia; curavit idem concilium ser
vare squalitatem, quantum fieri poterat; et 
ideo voluit, quod tertius eligeretur quidem

dc capitulo, sed qui esset gratus episcopo, 
sine cujus consensu electio tertii non possit 
subsistere : qui episcopi consensus non re
quiritur ad electionem aliorum duorum ad
junctorum, sed eliguntur a capitulo indepon- 
ter nb episcopo : tertius autem debet esse 
gratus episcopo, ct ab co simul cum capitulo 
nominari. Praesumitur autem, semper in ca
pitulo reperiri aliquem, de cujus integritate 
episcopus confidere possit, quod si capitu
lum hunc noluerit, recurritur ad superiorem, 
a quo cogetur capitulum in electionem illam 
consentire, si persona apta ct idonea resti- 
mabitur.

Unde ad tertium argumentum respondetur 
non esse universaliter verum, quod omnes 
capitulares sint suspecti, quando agitur de 
aliquo canonico puniendo : nam certum est, 
sede vacante, totam jurisdictionem residere 
penes capitulum, a quo, vel ab ejus vicario 
capitulari canonici delinquentes judicantur 
et puniuntur. Idcmque servatur in omnibus 
ordinibus religiosis exemptis, in quibus capi
tulum generale, vel provinciale cognoscit de 
criminibus religiosorum sine interventu epi
scopi. Nec obstat textus in cap. cam II. Ca
nonicus, de offic. delegati, nam ibi in primis 
non agebatur do puniendo canonico, sed 
laico quodam ad instantiam canonici, vel de 
lite civili inter illos. Et quidem, quamvis 
concedamus judicem canonicum esse suspe
ctum laico litiganti cum alio canonico, quia 
judex debet esse indifferens utrique parti : 
aliud tamen cst, quando agitur de corrigen
do canonico, in cujus correctione habet inte
resse totum capitulum, cujus interestbonum 
nomen, et integritas morum in suis capitula
ribus; quare merito praesumi potest zelus 
capituli ad correctionem necessariam, prae
sertim interveniente episcopo cum suffragio 
aequali, ct potente episcopo in casu dicordite 
eligere capitularem tertium zelo ilragrantem, 
cujus electio, si rationabilis sit, approbabitur 
a superiore, casu quo capitulum nollet con
sentire.

Merito ergo sacra congregatio concilii Tri
dentini saepius dc lioc dubio interrogata, ot 
auditis partibus, respondit , tertium eligi 
debere ex eodem capitulo, ita responsum 
fuit semel iu Palentina, et bis in Conchensi, 
postquam a procuratoribus utriusque partis 
acriter disputatum, et informatum fuerat: 
quare non videtur amplius ab bac sententia 
recedendum.

www.obrascatolicas.com



LIBER V, DUBIUM XXIV. m

DUBIUM XXIV.

An episcopus possit deputare confessarium ex
traordinarium in parochiis unitis abbatia?
regulari ?

In qhadam dioecesi episcopus in synodo 
dioccesana constitutionem edidit, qua ut ob
viaret periculo reticendi aliqua peccata in 
confessione, in iis prresertim locis, ubi unus 
est parochus, qui solus omnium confessiones 
audit, inter alia dixit : « Mandamus vicariis 
foraneis, ut semel saltem in anno invisant 
parochias sibi subjectas, et ipsi per se, vel 
alium sacerdotem a nobis approbatum tan
quam confessores extraordinarii audiant con
fessiones singulorum illius parochite, monito 
prius populo, ut singuli parati accedere va
leant, et concordato tempore cum illo paro
cho, ne res improvisa hatid patiatur sortiri 
ciTectum, quem attendimus. Et pro illa vice 
concedimus illi confessario facultatem absol
vendi a casibus reservatis cruce non signatis 
per tres dies, et plures si tanto tempore per
severaverit in audiendis confessionibus illius 
populi. »

Erant autem intra illam dicecesim aliquce 
ecclesi® parochiales unita; cuidam monaste
rio cujusdam ordinis monachalis, quarum 
cura exercebatur vel per monachos, vel per 
sacerdotes smculares ad nutum abbatis mo
nasterii deputatos, et ab episcopo approban
dos juxta proscriptum concilii Tridentini 
sess. c. 11. de Regularibus. Undo abbas mo
nasterii conquestus est, quod inferretur sibi 
projudicium, si episcopus ultra approbatio
nem vellet etiam sibi assumero nominatio
nem confessarii extraordinarii pro illis oppi
dis, in quibus confessarius ordinarius, seu 
parochus ab abbate nominari debet, ab epi
scopo autem solum debet approbari. Vide
tur autem abbati favere in primis decretum 
Tridentini dict. cap. xi. quo statuitur, ut in 
ecclesiis parochialibus unitis monasterio re
gularium, parochus, seu vicarius nominari 
debeat a pradato regulari, approbari vero ab 
episcopo, in cujus dioecesi parochia; sunt.
Si ergo ad abbatem spectat nominare con- 
fessarium ordinarium illius parochia;, ad

eumdem spectabit nominare confessarium 
extraordinarium, qui similiter ab episcopo 
approbetur. Quod maxime confirmatur ex 
bulla S. Pii V. qum incipit, Ad er.equmdvm, 
ct habetur in bullario 1. 1, etc. 46. inter bul
las S. Pii V. ubi expresse habetur ad prola
tos regulares spectare deputationem vicarii, 
qui curam animarum exercet in ejusmodi 
ecclesiis unitis monasterio regularium, ad 
episcopum vero spectare approbationem 
illius, quem regulares nominaverint. Notan
dum autem est, praedictam constitutionem 
S. Pii V. emanasse post publicationem con
cilii Tridentini, ut advertit Gonzalez in regul. 
vili. Cancell. gloss. 5. §. 0. n. 32. qui n. 79. 
addit, hanc constitutionem non esse revoca
tam per bullam Gregorii XIII. datam Kal. 
Martii anno 1.

Confirmatur item ex bulla 18. Gregorii XV. 
in qua licet regulares exercentes curam ani
marum, circa hoc exercitium, et a '.oxinistra- 
tionem sacramentorum subjiciantur omni
moda; jurisdictioni episcoporum : ibi tamen 
§. 5. declaratur, quod in monasteriis monia- 
lium subditis prolatis regularibus, ad hos 
spectat nominare confessarios ordinarios, et 
extraordinarios, ab episcopo tamen appro
bandos. Similiter ergo in illis parochiis uni
tis monasterio, ad eumdem abbatem, ad 
quem spectat nominare sacerdotem haben
tem curam ordinariam animarum, spectabit 
etiam nominare habentem curam extraordi
nariam, seu confessarium extraordinarium, 
ab episcopo tamen approbandum et instituen
dum.

Denique videtur facere pro eodem ab- I 
bate, quod, licet episcopus possit visitare 
illas parochias, et corrigere io iis, qua: spe
ctant ad curam animarum; debet tamen per 
se ipsum visitare, si possit, et oon per vica
rium maxime /oraneum, ut refert, et probat 
Strozz. deoffic. Vicarii. Imo in rigore in casu 
nostro vicarius foraneus uon videtur depu
tari ab episcopo ad visitandum, sed ad ipsum 
exercitium curo animarum, quod est audire 
confessiones; quare videtur episcopi potesta
tem excedere. Et quidem pro abbate respon
dit sacra congregatio concilii Tridentini in 
quadam Regiensi 18. Julii 1048. ab abbate 
deputandum confessarium extraordinarium, 
et ab episcopo approbandum.

Hanc tamen responsionem êgo non ita in- 3 
telligo, ut episcopus uon possit alicui sacer
doti dare facultatem audiendi confessiones 
incolarum io illis ecclesiis; quamvis enim
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ecclesi® illa? sint unilce monasterio, et paro
chi debeant nb obbate nominari: hoc tamen 
non facit, quod episcopus non possit in illis 
etiam ecclesiis, ct eorum oppidorum incolis 
sacramenta ministrare, cum id absoluiepos- 
sit in omnibus parochiis sua; dioecesis. Pos
set ergo sine proprii parochi praesentia, epi
scopus assistere matrimonio aliquorum in 
illa parochia, posset illorum confessiones 
audire, cosquc a peccatis sibi reservatis ab
solvere, a quibus parochus proprius sine 
speciali episcopi licentia absolvero non pos
set; quare ad heee, ct similia posset episco
pus dare licentiam aliis sacerdotibus, qui, si 
ab episcopo sint approbati, ct habeant ab eo 
licentiam audiendi confessiones in illa eccle
sia, non video quomodo possent a parocho, 
vel ab abbate impediri, sicut ncc episcopus 
ipse impediri posset, nc ibi confessiones au
diat suorum subditorum. In quo est diffe
rentia a confessario extraordinario deputato 
ad audiendas confessiones monialium ; quan
do enim hae sunt exemptae, episcopus non 
potest dare jurisdictionem confessario ad 
eas confessiones, sed solum debet illum ap
probare, et pralatus regularis confert juris
dictionem, quia moniales sunt ejus subditae, 
et exempta ub episcopi jurisdictione. At vero 
incola illius oppidi sunt subditi, et oves ip
sius episcopi, qui potest illos per se, vel per 
alios absolvere, quamvis cura animarum sit 
unita monasterio, ad quod spectat per mo
nachos, vel saculares cum approbatione epi
scopi illam exercere. Non ergo intendit con
gregatio negare episcopo facultatem dele
gandi confessarios, qui in tota dicecesi, atque 
adeo etiam in illo oppido possint audire con
fessiones; sed quia agi videbatur de desi
gnando confessario speciali extraordinario 
pro illa ecclesia, qui quasi ex officio esset 
coadjutor parochi quoad emam animarum, 
qua; cura ibi exerceri debet per monachos, 
vel per saecularem ah ipsis deputatum, vide
batur monachis prffijudicari, si non ipsi, sed 
episcopus deputaret alium ad hanc curaui 
etiam ad tempus, et hoc solum praecavere 
intendit sacra congregatio in praefata respon
sione.

DUBIUM XXV.

An potuerit episcopus prohibere regularibus, 
nc in ecclesiis scucnlaribus missas celebrent ?

Episcopus certis dc causis prohibuit paro- | 
chis, nc in suis ecclesiis permitterent missas 
celebrari a regularibus , nisi ii ab episcopo 
licentiam haberent : postea vero in synodo 
dioecesana declaravit, id intelligi solum de 
iis missis,, ad quas in iis ecclesiis celebran
das regulares pacto ob certum stipendium 
sese obligarunt. Motus autem fuit episcopus 
co fine, ut rixarum materiam inter regulares, 
et saeculares sacerdotes impediret; cum enim 
multi essent sacerdotes saeculares pauperes, 
non debebant cum eorum incommodo ad
mitti regulares ad partem stipendii, quod pro 
missis in eorum ecclesiis celebrandis fideles 
contribuere vellent, praesertim, quia hac oc
casione regulares sine socio plerumque extra 
conventum vagabantur, non sine aliorum 
scaudalo, ac proprias ecclesias destituebant, 
cum incommodo fidelium vicinorum, qui in 
iis non inveniebant missas, quas possent pro 
sua devotione audire, et ut diebus festivis 
prmeepto satisfacerent.

Dubitatum fuit, an hmc prohibitio praeju- 2 
dicaret libertati, et immunitati regularium, 
qui videntur facultatem habere ubique libere 
celebrandi. Dixi, iu rigore non praejudicare, 
quia facultas celebrandi non dat jus cogendi 
dominum, ut eo invito, possint regulares in 
ejus domo celebrare. Possunt itaque cele
brare vel in suis locis, vel etiam in alienis, 
permittentibus loci dominis; semper enim 
prffisupponuntur termini habiles in ejusmodi 
facultatibus. Quare dum habent religiosi fa
cultatem celebrandi in privatis etiam orato
riis approbatis ab ordinario, semper subin- 
telligitur, si dominus illius domus, in qua est 
oratorium, non contradixerit. Alioquin pos
sent regulares irruere manu armata, ut in
vito etiam domino portas aperirent et mis
sam celebrarent, quod nemo concedet. Cum 
ergo ecclesiae saculares sint sub dominio,vel 
libera administratione cleri saecularis; nou 
videntur habere regulares jus, ut clero sae
culari invito, possint adhuc in ejusmodi alie-
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nis ecclesiis celebrare. Quare episcopus, qui 
est supremus parochus in tota dioecesi, non 
infert regularibus injuriam, si nolit suns ec
clesias regularibus ad celebrandum commo
dare, nisi specialem ad hoc licentiam ab eo 
obtineant; uuusquisque enim eat dominus 
suie domus, et potest ejus usum aliis con
cedere vel negare. Fateor, non posse episco
pum prohibere, ne religiosi ingrediantur ec
clesias saeculares ad audienda ibi divina offi
cia, et orandum, quia hoc esset excludere 
illos a beneficio communi totius populi, et 
quia locus ille quoad hmc omnia communis 
est, et omnes habent jus illuc ad haec omnia 
ingrediendi. Quoad celebrandum vero, vel 
canenda divina officia, non cst locus omni
bus communis, sed subest illis, a quibus le
gitime regitur et possidetur : quare quoad 
bffic potest episcopus, vel clerus admittere et 
rejicere quos voluerit.

Quod videtur manifeste probari argumen
to a contrario ; quia ipsi religiosi non tenen
tur admittere in suis ecclesiis ad celebran
dum omnes clericos sreculares, qui ibi cele
brare voluerint : nec possent parochi jure 
conqueri, quod a regularibus non permittan
tur, quoties volunt, in eorum ecclesiis cele
brare. Imo Pius V. in bulla edita in fa
vorem mendicantium , qum est 41. in i i . to. 
Bullarii inter bulla Pii V. §. 2. n. 25. decla
rat, et mandat omnibus Ordinariis, «ne mor
tuorum officia agere rectores parochialium 
iri ecclesiis ipsorum fratrum contra illorum 
voluntatem permittant, » quam partem non 
fuisse revocatam , sed potius ita fuisse s®pe 
a S. Congregatione decisum, testantur Pere- 
grin. i i . part. sui Compendii, tit. Sepultura, 
in scholio §. 3. Laurent. dc Peyrinis tom. I. 
privileg. Minim. in constit. II. Julii §. 21. n.
57. et Lezana tom. I. cap. xir. num. 38. et 
tom. II. cap. i. num. 47. et tom. m. verb. 
defunctus, num. 6. Esset ergo odiosa in®- 
qualilas, si quod clerici saiculares non pos
sent in ecclesia regulari facere sine regula
rium licentia, id possent regulares in eccle- 
6ia sfficulari sine clericorum consensu, imo 
ipsis repugnantibus ct contradicentibus. De
nique hoc ipsum sacra concilii Tridentini 
congregatio decrevit, et respondit in favorem 
episcoporum anno IG48.

Solum posset obj ici in favorem regularium 
bulla illa proxime relata Pii V. edita in favo
rem mendicantium, ubi §.2. num. 8. dicitur, 
quod « Fratribus mendicantibus non solum 
prohiberi non possit, nc missas, ct alia di

vina officia faciant in eorum ecclesiis, verum 
etiam in quibuscunque aliis, ubi celebrari 
missa3 solitum est, etiam ipsis non vocatis, 
seu ad id requisitis, celebrare valeant. > Ad 
hoc vero facilis esset responsio, dicendo, 
bullam illam Pii V. reductam fuisse postea 
ad terminos juris communis, et concilii Tri
dentini a Gregorio XIII. in bulla, qu® inci
pit, In tanta, et est 9. inter bulla3 Gregorii 
tom. i i . Bullarii. Quare cum de jure com
muni non possent cogi parochi ad admitten
dos regulares volentes in eorum ecclesiis ce
lebrare, non poterant etiam nunc ad id com
pelli ex vi praedictae bullae. Verum ibi for
tasse non est sermo de casu nostro, sed quia 
parochi praetendebant regulares non posse 
celebrare pro mortuis, vel facere eorum of
ficia in propriis vel aliorum ecclesiis, nisi 
ipso parocho vocato; decernitur, posse non 
solum in ecclesiis propriis, sed in aliis non 
vocato parocho : quare hoc ultimum videtur 
intelligcndum suppositis terminis habilibus, 
hoc est, si ii ad quos illae aliae ecclesi® spe
ctant, non contradicant sed consentiant: ut 
si esset ecclesia regularis alterius ordinis, vel 
Hospitale, aut alius locus , ubi solent divina 
celebrari, et cujus administratores id gratum 
habeant. Aliud vero est cogere parochum, 
ut in propria ecclesia sinat regulares divina 
celebrare, quod esset nimis violentum, ne
que unquam capitulum ecclesi® cathedralis 
permitteret, ut regulares venirent ad suam 
ecclesiam, ad celebrandum solemniter, vel 
cantandum divinum officium, nisi quando ad 
id vocantur iu casu speciali, ut in exequiis 
regum, quo casu solet singulis religionibus 
una capella designari, ut ibi pro anima de
functi canant solemniter missam, et officium 
defunctorum.

DUBIUM XXVI.

I» sufficiant conjecturce de mente testatoris, ut 
capella nus teneatur celebrare per se ipsum, 
quando testator id sutis non expressit.

Testator dixit, et jussit, « ut capellani de
inceps canonice instituantur, et infra annum 
a die institutionis, et pueifie® possessionis in 
presbyteros se faciant promoveri, et perso-
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nalitcr resideant, quinque missas qualibet 
hebdomada ad dictum altare celebrent, etc. 
nisi legitimo impedimento fuerint occupati: 
quo casu celebrare per alium facere, sint 
astricti, alioquin pro defectu cujuslibet mis
sa; 12. denarios parisienses moneta; Flan- 
dria\fabricm, et mensa; pauperum dictae ec
clesia; parochiali dare teneantur. Nec super
sedere poterit idem capcllanus, qui erit pro 
tempore per mensem de celebrando, vel ce
lebrare faciendo missas hujusmodi mediante 
solutione dictorum 12. denariorum, etc. nisi 
infirmitate notabili detentus fuerit, et salva 
honestate.» Dc facto tamen a tempore im
memorabili, nullus capellanus per se ipsum 
resedit, vel missas per se ipsum celebravit, 
sed per substitutos. Qumsitum fuit, an id li
cite fieri potuerit, et deinceps permitti vel 
fieri possit.

Videbatur negative respondendum, quia, 
licet testator non fuerit usus illis verbis for
malibus, Volo ul per se ipsos celebrent;  usus 
tamen videtur mquipollentibus : cum autem 
agitur solum de indaganda mente, et volun
tate testatoris, parum refert quod his vel illis 
verbis usus fuerit, si tamen de ejus mente 
satis constat. Porro in casu nostro testato
rem mentem suam satis explicuisse, probari 
videtur in primis cx illis verbis, « quinque 
missas qualibet hebdomada ad dictum altare 
celebrent, etc. nisi legitimo impedimento 
fuerint occupati; quo casu per alium cele
brare facere sint astricti; » exceptio enim 
juxta communem doctrinam firmat regulam 
in contrarium. Cum ergo excipiatur casus 
solus legitimi impedimenti, quo possit per 
alium celebrare, restat regula universalis, ut 
cessaute legitimo impedimento debeat cele
brare per se ipsum. Secundo hoc idem colli
gitur ex obligatione accipiendi presbytera
tum intra annum a die institutionis et pacifi- 
cce possessionis; si enim sufficit facere mis
sas per alios celebrare, quid refert quod ha
beat vel non habeat presbyteratum ipse ca
pellanus?

3 Nec satisfacies, si dicas nomine Presbyteri 
non semper debere intelligi sacerdotem, ut 
in his terminis firmavit Rota coram Mantica 
decis. 139. num. 2. et in fortioribus terminis 
idem respondit sacra congregatio Concilii in 
Ariminensi 17. Maii 1636. ubi mandabatur 
eligi anum presbyterum bonum, qui conti
nuo celebret missas, etc. Atque idem tenuit 
Rota in Maceratensi beneficii 15. Januar. 
1640. coram Merlino colum. 6. vers. non ob

stant verba, eligant unum presbyterum,. IIocc, 
inquam, non satisfaciunt in casu nostro : 
non enim solum petitur presbyter, sed jube
tur, ut suscipiat presbyteratum intra annum ; 
quod non potest intelligi de statu clericali, 
quia ante institutionem ct possessionem de
beat esse clericus, ut constat; debet ergoin- 
tclligi de ordine sacerdotali, pro quo fre
quentius stat nomen Presbyteri, prffisertim 
in sermone Latino, in quo testamentum no
strum loquitur ; licet in idiomate vulgari 
Italico vox Prete, latius soleat usurpari, et ex
tendi ad omnes clericos, cujuscumque ordi
nis sint.

Tertio videtur probari cx verbis illis, el 
personaliter resideant, nam residentia perso
nalis non frustra exigitur, sed propter offi
cium personale, quod in casu prmsenti non 
est aliud, nisi celebrandi, cum nullum aliud 
onus capellano imponatur. Si ergo posset 
pro libito substituero alium ad missas cele
brandas, non apparet, ad quid deberet per
sonaliter residere. Denique non obstat obser
vantia contraria subsecuta eliam ab imme
morabili, quia hmc solum attenditur in du
biis, non vero quando constat de voluntate 
testatoris, cui prmjudicare non potest obser
vantia contraria, ut observavit Rota apud 
Manticam dee. G7. num. 2. et 3. et Lottc- 
rius de re beneficiaria, 1. 111. quaest. xxvii. 
n. 14.

Sunt tamen pro contraria parte non pau
ca, vel levia argumenta , qum suadent, non 
obligari prmdictum capellanum ad celebran
dum per se ipsum, sed satisfacere, si alium 
sacerdotem substituat, qui pro ipso cele
bret; cst enim regula generalis, quam smpe 
canonizavit rota Romana, quod id sufficiat, 
quoties in fundatione non exprimitur, quod 
debeat celebrare per se ipsum, ut ex Lapo al
legatione 3G. qum incipit, Utrum absyue di
spensatione, decrevit Rota coram Mantica dec. 
129. num. 4. ct diefc. dcc. G7. nu. i .  ct prius 
decisum fuerat ab eadem Rota in Romana 
capellania; 23. Januar. 1589. coram Iliero- 
njmo Pamphilio; latius in dicta Maceratensi 
beneficii 15. Januar. 1040. coram Merlino 
colum. 3. vers. habens Capellaniam, et co
lum. 4. ubi aderant verba, eligant unum pres
byterum, et colum. 7. vers. eo demum, de 
quo videri etiam potest Lotter. dict. ca. 27. 
nu. 13.

Hunc eumdem sensum habuit sacra con
gregatio concilii, qum smpe respondit, posse 
capellanum per alium celebrare, nisi in ftin-
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datione addita fuerint verba illa, per  seipsum. 
Ita in Tudertina anno 1372. ubi dictura 
fuit: « Sacra Congregatio consuit, si in fun
datione beneficii, seu capellania* simplicis 
non fuerit expressura , quod conferatur sa
cerdoti, ct quod obtinens celebret per sc 
ipsum missas, non dici sacerdotalem, et posse 
conferre majori I i .  armorum, licet non sit 
sacerdos, •> quod smpe alias responsum fuit; 
et quidem in terminis magis strictis, ut in 
Romana Capellani® 23. Novcmb. 1641. ubi 
verba institutionis erant hmc, Doveranno essi 
Capellani nell' A ltareprivilegiato celebrare ilui 
messe, videbatur enim illa dictio essi, quod 
Latine sonat ipsi, mquipollere verbis illis, 
per se ipsos, cum sit verbum personalissi
mum ad oculum, ut per Gratianum in tract. 
de dictionibus, dict. 103. qui alios cumulat : 
et tamen sacra congreg. Concilii « dubio bis 
mature discusso respondit, hujusmodi ca- 
pcllanos, ut supra deputatos, non teneri per 
se ipsos missas celebrare, cum non sit ex
pressum, per se ipsos, n Item in quadam Ari
minensi 17. Maji 1636. ubi mandabatur a eligi 
presbyterum bonum , qui continuo celebret 
missas super altare S. Petri, etc. et ipso pres
bytero defuncto, aut si dum viveret, nollet 
celebrare, alius presbyter eligeretur. » Et 
tamen Congregatio censuit, sic electum non 
teneri per sc ipsum celebrare, quia non di
ctum erat, p er  se ipsum.

Unde nec videntur obstare verba illa, per
sonaliter resideant; quia hoc non videntur 
obligare ad celebrandum perse ipsum, quam- 
diu non dictum est, p er  se ipsos, prout in 
aliis similibus videtur intellexisse eadem sa
cra congregatio, praesertim in Romana 18. 
Martii 1634. ubi verba fundationis erant :
« Capellanus celebret quolibet die Dominico, 
Mercurii, et Sabbati; et omnibus diebus, 
quibus miss® canonicales, et communes ce
lebrantur, et horis canonicis interesse de
beat, nec non intercedere processionaliterin 
omnibus processionibus, » et in Aretina 10. 
Apr. 1746. in qua mandabatur celebratio 
missarum, et quod diebus festis, et Domini • 
cis, ac certis aliis personaliter interesset 
missis cantatis, et vesperis, et tamen quia 
non dicebatur per se ipsos, dictum fuit, posse 
per alium celebrare.

Quod confirmari potest primo ex verbis 
sequentibus, quibus dicitur, Alioquin pro de
fectu cujuslibet Misste 12. denarios fabrica, 
etc. dare teneantur, ex quibus colligi videtur 
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residentium, qu® petitor in hoc casu, non 
esse continuam, sed causatiram, quam late 
explicant doctores cum Butrio in cap. fin. 
n. 6. vers. in 3. casu, de Clerico non residente, 
Gratian. discept. forens. qui alios allegat di- 
scept. 133. num. 25. et Gonzalez m regul. 
cancel. glos9. 13. num. 21. et seqq. qui resi
dentium causativam dicit esse, « solam re
spectu privationis fructuum, ita quod, licet 
non residendo privetur fructibus, titulo ta
men privari non possit, » quod etiam firma
vit Rota dec. 331. coram Cavaleriosub n. 4. 
in fine, ubi erant verba, debeant continuo re
sidere, juncto num. 6. ubi allegantur deci
siones concordantes. Item in dec. 489. n. 2. 
post medium, cum seq. par. m. inrecent. et 
in decis. 233. num. 2. par. iv. io eisdem, et 
in Segobien. Capell. 13. Januar. 1623. co
ram Ubaldo, ubi erant verba, Capellani de
beant manere, etresidere, et in aliis. Sicut etiam 
in eamdem sententiam respondit sacra Con
gregatio in Ragusina 18. Novemb. 1628. et 
stepe alias.

Confirmatur secundo ex verbis ultimis, in 
quibus testator magis suam mentem expli
cuit, dicens, quod « si Capellanus per men
sem non celebraverit nec per se, nec per 
alium, non censeatur satisfacere solvendo 
dictos 12. denarios pro singulis missis prse- 
termissis, nisi infirmitate notabili detentus 
fuerit, et salva debita honestate, » in quibus 
verbis videtur ampliare facultatem capellani, 
ut celebret per se, vel per alium, non obstet 
infirmitas, vel debita honestas, qu® verba pri
ma facie videntur repugnare verbis prxee- 
cedentibus, in quibus obligaverat sacerdo
tem ad celebrandum per alium, quando ipse 
esset legitime impeditus. Quare, ne dicamus 
testatorem sibi contrarium fuisse intra pau
ca verba, conjicienda est ejus mens ex omni
bus illis verbis, quod scilicet desiderant ca
pellanum per se ipsum celebrare, si commo
de possit. Noluit tamen celebrationem va
care, quando ipse non posset commode ce
lebrare, sed voluit tunc per alium celebrari, 
ct ad hoc obligavit sub pcena solvendi 12. 
denarios pro singulis missis : si autem negli- 
gentia illa celebrandi per se, vel per alium 
protraheretur per mensem, nolui/ satisfieri 
solutione illorum 12. denariorum. Quare vi
detur voluisse, quod in eò casu posset pro
cedi aci privationem capellani® : et h®e vi
detur fuisse intentio testatoris. Voluit ergo 
primo loco, ne ulla occasione, vel impedi- 
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mento intermitteretur celebratio missarum, 
et ad hoc apposuit poenam, 12. denariorum 
pro singulis vicibus, et post mensem voluit 
ulterius procedi ad privationem capellania;, 
nisi infirmitas, voi honestatis debitum excu
saret, qna excusatione interveniente, conten
tus fuit pcena ordinalia 12. denariorum. De
sideravit etiam, quod capellanus per so 
ipsum celebraret, si posset, et ut facilius 
posset, voluit etiam promoveri nd sacerdo
tium intra annum. Noluit tamen praecise ad 
boc obligare, ncc id exprimere, sod solum 
id, de quo magis curabat, nempe, quod om
nino faceret per alium celebrare, quoties per 
se ipsum non celebraret, quod quidem se
mel, ct iterum expressit. Hanc vero fuisse 
ejus mentem, fit satis verisimile ex obser
vantia ab immemorabili consecuta, quod ca
pellam per sc ipsos non celebrarent, quod 
quidem patroni, ct alii, quorum intererat, 
non ita facile permisissent, si constaret de 
expressa voluntate contraria testatoris: quare 
ad minus videtur dubitatum fuisse de testa
toris mente, propter verba non salis clara : 
et tunc attendi maxime debet ad observan
tiam prasertim immemorabilem, ut habetur 
in dicta decis. 129. coram Mantica num. 1. 
et sub. num. 3. et in fortioribus Rota decis. 
236. in fine, part. 2. divers. qua; affert con
cordantes, et colligitur ex cap. cum dilectus, 
de consuetudine, et 1. si de interpellatione, 
ff. de legib. Cum ergo cx iis maneat aliquo- 
modo dubia mens testatoris, videtur succe
dere regula, quod capellanus non sit obligan
dus ad celebrandum per se ipsum, nisi id te
stator expresserit.

10 Ha;c sunt, qua; pro utraque parte afferri 
possunt, ct satis anticipitem reddebant reso
lutionem : quare consulenda visa fuit sacra 
congregatio Concilii, in qua, cum ter hoc 
dubium proponeretur, et diligenter discute
retur, tandem congregatio 29. Maji 1649. 
post longam, et accuratam disputationem in 
cam sententiam venit, quod iu casu propo
sito capellanus non esset obligandus ad cele
brandum per se ipsum, dum per alios satis
facere vellet.

Unde ad fundamenta in contrarium addu
cta, possumus ex supradictis respondero. Ad 
primum fatemur, verba illa, ad dictum altare 
celebrent, nisi legitimo impedimento fuerint oc
cupati, sonare obligationem celebrandi per 
se ipsos, et illam probarent, nisi modificatio
nem acciperent ex verbis immediate sequen
tibus, alioquin pro defectu cujuslibet missu:,

ctc. quibus poena statuitur, qubties nec per 
sc, ncc per alium Celebrat, otalia ptfijia gra
vior, si per mensem id fiat, nisi infirmitas, 
vel honestas cxcusot. Ex limitatione enim 
utriusque pcenm nd casum solum, quo ncc 
per sc, ncc per alium celebret, relinquitur 
ad minus dubia intentio testatoris circaobli- 
gationem pra;cisam imponendam ad cele
brandum per sc ipsum, ut paulo ante dice
bamus. Quare videntur ca verba interpreta
tionem recipere, ut significent debitum de
centia;, et desiderium testatoris, qui quando 
obligationem voluit imponere, clarioribus 
verbis usus cst in immediate sequentibus, 
dicens, quo casu p er  alium celebrare facere sint 
astricti : alioquin pro defectu , etc.

Ad secundum fateor, testatorem voluisse, 12 
quod capellani fierent sacerdotes intra an
num, ut possent psr sc ipsos celebrare, quod 
ipse magis desiderabat : noluittamen ad hoc 
praecise, et expresse obligare. Magis enim 
desiderabat, nc missarum celebratio inter
mitteretur, quod periculum, ut omnino prae
caveret, noluit ita stricte prohibere celebra
tionem per alium, timens fortasse, ne si id 
omnino prohiberet, capellanus aegrotans, 
vel legitime impeditus, posset hoc plffitextd 
missae celebrationem omnino omittere. Ideo 
ut hoc periculum vitaret, voluit benignior 
esse circa obligationem celebrandi poralium, 
quia minus malum id reputabat, quam si om
nino missae celebratio omitteretur. Ex obli
gatione ergo accipiendi presbyteratum non 
arguitur clare obligatio celebrandi per se 
ipsum, cum potuerit id prmeipi, ut dixi, ad 
hoc, ut capellanus magis promptus esset aci 
celebrandum per sc ipsum.

Ad tertium denique responderi potest, 13 
verba illa, et personaliter resideant, non posse 
afferre majus onus , quam verbum celebrent, 
cum non impositum sit capellanis onus assi
stendi choro, voi officiis divinis , sed solum 
celebrandi. Quare cum ex sequentibus verbis 
colligatur, non fuisso prrecisum onus cele
brandi per so ipsos, sed vel per sc, vel per 
alios, ut vidimus, eodem modo debet intel
ligi residentia, praesertim cum ex verbis sub- 
sequentibus appareat, illam non fuisse resi- 
dentiam praecisam;, sed causativani, nempe 
sub po;na solvendi 12. denarios, quoties nec 
per se, nec per alium celebratum fuerit, nec 
excogitari possit in hoc casu aliud genus re
sidentia;, nisi quatenus necessaria sit ad cc- 
lerbandum eo modo, quo celebratio imponi
tur. Si tamen aliquis velit, testatorum obii-
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gasse prmcisc capellanum ad residendum, ut 
facilius posset celebrare per seipsum; sicut 
ob eamdem rationem videtur eum obligasse 
ad suscipiendum sacerdotium intra annum, 
ut posset per se ipsum celebrare, quamvis 
noluerit pneciso obligare ad celebrandum 
per se ipsum, ut supra vidimus ; non eritdc 
hoc multum contendendum, cum tamen pos- 
sit satisfacere celebrando per alium, prout 
diximus, sacram Congregationem novissime 
declarasse.

LIBER SEXTUS.

CONTINENS DUBIA AD VARIAS MATERIAS 
SPECTANTIA.

DUBIUM I.

An maneat reservatum summo Pontifici votum 
castitatis , postquam dispensatio obtenta fuit 
nd effectum contrahendi matrimonium ?

4 Casus frequenter contingit, solet enim is, 
qui votum castitatis emisit, petere apud sa
crum pccnitentiariam dispensationem , ut 
possit matrimonium contrahere, ob varias 
causas , quie ad id obtinendum allegari so
lent : dispensatio autem, vel commutatio so
let concedi ud oílectum solum contrahendi 
matrimonium , ita ut quoad reliqua maneat 
voti vinculum , imo cum clausula expressa, 
ut si oonjux moriatur, illo, qu i votum emise
rat , debeat postea caelebs manere, utpote eodem 
voto obligatus, ut advertit Thomas Sanchez 
lib. VIII. de matrim. disp. xxxi. nu. 2. et in

compendio privilegiorum Societatis, verb. di
spensatio , §. 9. ubi habebatur facilitas, qua 
ex viva» vocis oraculo, et ex commissione 
provincialis poterant confessarii Societatis 
dispensare cum suis prendentibus ad peten
dum debitum , quando post votum simplex 
castitatis matrimonium contraxerant, et ad
ditum expresse fuit, ne id faciant, nisi mo
nita pernitente, ut si conjugi supervivat, votum 
servet; quia nimirum dispensatio est ad ca
sum specialem, manente adhuc voti vinculo 
quoad reliqua. Dubium ergo erat, an post
quam votum non manet integrum, sed di
spensatum et ablatum quoad sui partem, 
maneat adhuc reservatum soli summo Pon
tifici, an vero maneat in tali statu, ut possit 
per commutationem vel dispensationem tolli 
ab iis, qui possunt vota non reservata com
mutare, vel dispensare.

Ratio dubitandi erat, quia regula genera
lis esse videtur, quod quoties materia voti 
deficit quoad aliquid a materia integra voti 
reservati, votum illud non censetur reserva
tum, ut cum aliis docet late Sanchez lib. iv. 
in Decalog. cap. 40. num. 42. et sequentibus. 
Unde doctores communiter inferunt, non 
esse reservatum votum castitatis conjugalis, 
nec votum castitatis temporalis, nempe per 
aliquot annos, nec votum non petendi debi
tum , nec votum non ineundi matrimonium, 
nec votum non fornicandi, quia horum voto
rum materia deficit a materia integra voti 
castitatis : in hoc autem statu videtur rema
nere votum illud castitatis post dispensatio
nem concessam ad matrimonium; jam enim 
vovens non manet obligatus ad castitatem 
integram, sed solum ad castitatem conjuga
lem , et ad abstinendum a secundis nuptiis. 
Reductum est ergo votum ad eum statom, in 
quo fuisset, si a principio non fuisset factum 
votum castitatis omnimodae, sed solum vo
tum castitatis conjugalis, ct abstinendi u se
cundo conjugio , quod sane votum uon fuis
set reservatum ex defectu materiae integrae : 
qui ergo reducit votum castitatis ad votum 
castitatis conjugalis, et abstinendi a secun
dis nuptiis, eo ipso videtur auferre reserva- 
nem, cum reducat votum ad statum, in quo 
si ab initio conceptum fuisset, non luisset 
ullo modo votum reservatum.

Confirraarique potest, et explicari ex duc- 
trina quam idem Sanchez ibi nu. 46. et lib. 
VIII. de matrim. disp. ix. nu. 20. et alii, quos 
in utroque loco aflert, trudunt et probant, 
posse ab aliis commutari vel dispensari nia-
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fariam non reservatam, in quam auctoritate 
summi Pontificis votum reservatum commu
tatum fuit, v. gr. si votum castitatis com
mutatura fuit a Pontifice in jejunia cl alia 
opera pia, posse postea per dispensationem, 
vel commutationem tolli hanc obligationem 
a potente commutare , vel dispensare vota 
non reservata, quia per priorem dispensatio
nem, vel commutationem obligatio prior 
circa materiam reservatam transiit in obli
gationem circa materiam non reservatam, 
nec detulit secum reservationem. Idem ergo 
dicendum videtur in casu nostro, in quo per 
dispensationem obligatio circa castitatem 
integram, qura erat materia reservata, tran
siit in obligationem circa castitatem incom
pletam, qura cst materia non reservata : non 
ergo remanet reservatio, ablata obligatione 
circa materiam reservatam.

His tamen non obstantibus, dixi, manere 
adhuc votum illud reservatum summo Pon
tifici , quod quidem supponere videntur do
ctores pro comperto, quamvis id in particu
lari non disputent; loquuntur enim de obli
gatione illa remanente, quasi de obligatione, 
quam nemo alius a summo Pontifice tollere 
possit. Unde, quando doctores communiter 
dicunt, posse episcopum dispensare in voto 
castitatis ad contrahendum matrimonium, 
quando non est recursus ad summum Ponti
ficem, et est periculum ingens in mora, de
clarant, id ita esse intclligcndum, ut solum 
dispensetur ad id quod prrasens necessitas 
exigit, atque ideo dicunt non posse episco
pum dispensare, ut soluto postea illo matri
monio, possit ille aliud matrimonium con
trahere , vel etiam ut durante eo matrimo
nio , fornicatio non sit contra votum; quia, 
cum sola necessitas urgens hanc dispensandi 
potestatem episcopo tribuat, eatenus solum 
potestas solum extendetur, quatenus neces
sitas postulat. Ita cum aliis P. Suarez, quem 
affert et sequitur Thomas Sanchez lib. IV. 
in Dec. c. xl. nu. 40. qui idem docuerat lib. 
Vm. de matrimonio, disp. ix. num. 2G. quod 
etiam docent Rasilius Pontius lib. VIII. de 
matrim. cap. ix. num. 1. Silvester, Navarrus, 
Ueginaldus, Layman, et Bonacina, quos af
fert et sequitur Lezana to.1V. quceslionum re
gul. verb. votum pro Regularibus, num. 12. 
Hac autem doctrina subsistere non posset, 
si per priorem dispensationem reservatio 
tota tolleretur : num , postquam episcopus 
semel dispensavit ob periculum ingens, ad 
contrahendum statim matrimonium, jam
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non manet obligatio ad totam integram ma
teriam voti casti latis , sed ad partem illius: 
poterit ergo rursus episcopus, vel alius ha
bens facultatem dispensandi in votis non re
servatis, dispensare in obligatione voti rema
nente, vel illam commutaro, cum jam illam 
inveniat absque reservatione. Male ergo 
prradicti auctores advertunt, non posse epi
scopum ob necessitatem, et periculum immi
nens dispensare , nisi nd illum solum effe
ctum ad quem necessitas urget, non vero 
quoad reliqua, ad qure non urget necessitas, 
ct qura intra materiam voti praecedentis 
comprehendebatur; imo enim debuissent di
cere, episcopum non posse directe, et cx pri
maria intentione dispensare, nisi quoad con
trahendum illud matrimonium, ad quod ne
cessitas urget : consequenter tamcn,ct secun
dario posse postea in tota voti materia dis
pensare, co quod propter ablationem obliga- 
gationis quoad unam partem remanseritjam 
materia voti incompleta, atque ideo non re
servata, sed subdita dispensationi et commu
tationi episcopi, et aliorum, sicut alia omnia 
vola non reservata; quod tamen longe abest 
a sensu doctorum, quos attulimus, qui ex
presse dicunt, non posse episcopum dispen
sare quoad secundum matrimonium, nisi 
postea alia nova necessitas occurrat similis 
priori, ratione cujus, et propter periculum 
in mora, possit, sicut dispensavit prima vice, 
ita etiam secunda vice propter simile pericu
lum dispensare. Supponunt ergo , etiam po
sita prima dispensatione, remansisse votum 
reservatum , sicut antea, ad reliquam par
tem materim promissra, ad quam non se ex
tendebat reservatio. Idem ergo dicere debent 
in casu nostro, quando Papa dispensat so
lum ad effectum contrahendi unum matri
monium, et cum clausula, quod inaneat obli
gatio voti quoad reliqua. Quod enim dispen
satio fiat a summo Pontifice, vel ab episco
po, parum videtur referre quoad hoc. Primo, 
quia episcopus in illo casu non videtur pro
pria auctoritate dispensare , sed auctoritate 
Papra, qui prrasumitur propter necessitatem, 
et periculum tunc ci suas vices committere, 
ut expresse notavit Sanchez dicto lib. IV. in 
Decalog. c. 40. num. 40. dicens, quod in eo 
casu necessitatis et periculi episcopus dispen
sat numine Papce ex interpretaliva ejus volun
tate. Unde postea cap. xliii. nu. 7. dicit re
gulares habentes facultatem dispensandi in 
votis reservatis episcopo, non posse dispen
sure in voto castitatis aci contrahendum ma-
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Irimonium , qunndo episcopus ob necessita
tem et periculum potest tlispensare , quia in 
co casu sunt vota illa vere reservata Papae, 
et ideo casus ille non censetor episcopalis ct 
ordinario episcoporum juri subjectus; sed 
per accidens potest episcopus in eo dispen
sare ex quadam benigna voluntatis reser
vantis interpretatione. Tunc ergo reservatio 
etiam tollitur ab ipso Papa , vel ex ejus vo
luntate , sicut quando ad eumdem efiectum 
dispensatur a majori Pcenitentiario. Secun
do, quia, etiamsi daremus dispensationem 
tunc dari ab episcopo propria auctoritate, id 
parum refert ad nostrum propositum : nam, 
quomodocumque id fiat, obligatio voti prre- 
cedentis non manet integra, sed diminuta 
quoad partem. Si ergo hrec diminutio ex 
parte materia? non facit quod obligatio re
manens non maneat reservata Papae, ut sup
ponunt aperte illi doctores; non apparet cur 
non maneat etiam reservata, quando ipse 
Papa ,dispensat ad effectum solum contra
hendi unum matrimonium , cum non magis 
perseveret obligatio voti integra in primò 
casu, quam in secundo.

Ratio denique a priori, ex qua solvi etiam 
potest ratio dubitandi in contrarium propo
sita, ea videtur esse, quod in his casibus vo
tum castitatis integrre prcecedens non com
mutatur in votum castitatis incompleta), nec 
una obligatio succedit, vel subrogatur loco 
alterius, prout fit, quando votum castitatis 
commutatur in alia opera pia. Sed, si res at
tente consideretur, votum idem praecedens 
permanet quoad sui partem: sicut enim ejus 
materia erat divisibilis, ita erat divisibilis 
ejus obligatio in plures obligationes partia
les, cx quibus illa obligatio, qua?, prohibebat 
hoc primum matrimonium, ablata est per 
dispensationem, et commutata in obligatio
nem novam ad alia opera pia; quare hrec 
nova obligatio non est reservata, juxta 
probabilem aliquorum sententiam supra 
relatam, quia luee non est ad castitatem, 
sed ad alia opera pia. Illa autem alia pars 
obligationis prreccdontis prohibens secun
dum matrimonium, et alia omnia, gure 
castitati adversantur prreter primum conju
gium, non est obligatio nova, sed est eadem 
omnino qure antea erat, qure nunquam fuit 
ablata , sed eadem perseverat sicut erat 
prius. Cum ergo a sui initio fuerit reservata, 
non mirum quod perseveret cum eadem qua
litate et reservatione, cum qua genita fuit : 
nam reservatio ita affecit votum iJlud, ut

omnes ct3ingula3 ejus partes affecerit; quare 
non solum totum votum per modnm totius, 
sed singula? ejus partes reservat® fuerunt, 
quam rationem videtur mihi breviter insi
nuasse Basibus Pontius loco supra cit. di
cens : « In talibus autem casibus non con
cedit episcopos simpliciter, et absolute dis
pensationem auferendo obligationem voti, 
sed tantum cx parte quoad illum finem , et 
effectum, d Quod idem dicere potuit de Papa 
dispensante expresse solum quoad illum ef
fectum contrahendi semel matrimonium ; in 
neutro enim casu tollitur obligatio voti, nisi 
quoad sui partem , quoad alias vero eadem 
prorsus obligatio, et idem votum perseverat, 
quod erat antea.

Confirmari potest primo hrec ratio exem
plo excommunicationis reservat®, a qua ille, 
qui in articulo mortis absolvitur, debet, si 
convaluerit, prresentare se quamprimum 
possit, prrelato superiori, cui reservata erat 
excommuuicatio, alioquin in eamdem ex
communicationem reincidit, ut decernitur in 
cap. eos , qui, de sentent. excommun. lib. 71. 
quo casu si ille qui convaluit, non satisfaciat 
debito suo, relabitur quidem in excommu
nicationem, non simpliciter, sed reservatam 
sicut erat prior, cujus rationem eam esse 
diximus disp. xx. de pcenit. sect. 10. nu.212. 
et seqq. quia excommunicatio illa juris, licet 
videatur esse diversa a priori; moraliter ta
men et fictione juris non est diversa, sed ea
dem in specie et in individuo, qure fuerat 
prius, et revixit; atque ideo retinet eamdem 
reservationem quam antea habebat, licet 
fortasse non semper reddat excommunica
tum non toleratum atque vitandum, sicut 
antea reddebat, ut ibid. explicui num. 21t>. 
Hoc autem multo magis locum babet in casu 
nostro, in quo non quidem fictione juris, et 
solum moraliter, sed vere et realiter perse
verat eadem obligatio, et idem numero vo
tum prrecedens, obbgans ad partem raaterire 
promissre, atque adeo remanere debet cum 
sua reservatione, quam habebat; quia, ut 
diximus, non commutatur votum prrecedens 
in hoc aliud votum minus, sed extinguitur 
pars prioris voti, remanente alia parte ejus
dem voti, qure pais omnino intacta fuit, et 
ideo hrec pars retinet eamdem naturam, et 
qualitatem quas ab initio habebat.

Confirmari potest secundo alio exemplo 
ordinum militarium, cum quorum equitibus, 
cum antea ad integram castitatem obliga
rentur, dispensatum fuit, ut solum ad casti-
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talem conjugalem obligarentur : quam dis
pensationem aliqui putant factam fuisse non 
solum pro illis, qui deinceps professionem 
emitterent, sed etiam pro iis, qui jam pro
fessi erant. Sed, quidquid fuerit de facto, lo
quendo tamen dc possibili, negari non po
test quin summus Pontifex, interveniente ju 
sta causa, ut rosque potuerit comprehendere, 
ut notavit P. Suarez to. 111. de Relig. lib. ix. 
c. 26. nu. 9. quo casu dispensatio non cade
bat supra totam materiam voti castitatis re
ligiosae, sed supra partem illius, ita ut idem 
votum prmcedcns remaneret, et obligaret 
quoad alias partes, in quibus non fuerat di
spensatum. Manebat autem votum cum ea
dem reservatione ct indispensabilitate quain 
antea habuerat, cum esset adhuc votum an
nexum statui, atque adeo tale, ut nemo, nisi 
summus Pontifex, posset illud dispensare,vel 
commutare.

Heee autem ad minus probant, posse sum
mum Pontificem , quando dispensat in volo 
simplici castitatis in ordine solum ad contra
hendum unum matrimonium , relinquere 
idem omnino votum in ordine ad omnem 
aliam materiam castitatis quam comprehen
debat, intactum, et cum eadem omnino re
servatione, quam habebat; quia, ut optimo 
explicuit idem Suarez dicto cap. 26. num. 8. 
votura castitatis, sive simplex sit, sive etiam 
solemne, non est indivisibile, sed divisibile 
ex parte objecti, et ideo potest non in totum, 
sed pro majori vel minori parte aufeni pro 
arbitrio dispensantis, juxta exigentiam cau- 
S0G, cui dandum cst id solum, quod ad con
sulendum illi necessitati sufficit. Porro do 
lacto hanc esso mentem summi Pontificis, 
quaodo dispensat in voto simplici castitatis, 
cum clausula expressa ad effectum contra
hendi matrimonii, et ita ut si conjugi super
stes fuerit, debeat ccelebs remanere; nimirum 
tunc non auferre reservationem voti quoad 
reliquos effectus remanentis, colligi videtur 
aperte tum ex modo dispensandi, quo Pon
tifex explicat se quoad illum solum effectum 
auferre voti obligationem; quoad alios vero 
velle quod illa omnino inviolata perseveret : 
tum etiam ex sensu omnium fidelium, qui 
ejusmodi dispensationibus obtentis ad usum 
quoad aliquem efiectum determinatura, nun
quam crediderunt auferri reservationem voti 
remanentis quoad alios effectus. Nam, sl ali
quis post votum castitatis contrahat matri
monium, potest ab episcopo dispensari ad 
petendum debitum , imo et poterant etiam
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dispensaro multi ex religiosis mendicantibus 
antequam revocarentur facultates viv» vo
cis oraoulo illis concess® : nemo tamen co
gitavit , qüod posita illa dispensatione epi
scopi, vel confessarii ad petendum debitum, 
votum castitatis non maneret reservatum, 
sed posset jam  com m utari, vel dispensari a 
quolibet potente commutaro vel dispensare 
vota non reservata : quod tamon conceden
dum fuisset, si ratio in contrarium adducta 
subsisteret; posita enim dispensationead pe
tendum debitum, non videtur jam manere 
votum integrum castitatis , sed diminutum, 
et in tali statu et limitatione cx parte mate
ri®, in qua si ab initio conceptum fuisset, non 
fuisset votum reservatum , quia non fuisset 
votum castitatis simpliciter et absolute, sed 
cum limitatione. Non ergo debet attendi ad 
statum in quo nunc cst, sed in quo emissum 
fuit, ut judicetur esse vel non esse reserva
tum; quia nimirum mens Pontificis dispen
santis hmc est, ut votum maneat quoad reli
qua idem ipsum quod erat antea; et cum 
eisdem qualitatibus, quod maxime significant 
verba illa , qum apponi solent in com
missione dispensandi ad discretum con
fessarium directa, qum refert Sanch. dicto 1. 
VIII. de matrim. disp. iv. nu. 2. nam in fine 
commissionis iterum poenitens admonendus 
dicitur de voti perseverentia, his verbis: 
« Quod si iterum contraxerit et consumma
verit matrimonium, aut unquam extra ma
trimonium fornicatus fuerit, sciat se contra 
hujusmodi votum facturum. » Ubi notanda 
sunt verba illa , contra hujusmodi votum; 
nempe contra illud idem, cujus dispensatio 
petebatur, et concedebatur quoad aliquem 
usum; contra illud enim ct non contra aliud 
novum, in quod illud prius commutatum sit, 
peccat qui secundum matrimonium contra
hit, vel extra illud fornicatur, quia illud idem 
votum perseverat ex intentione summi Pon
tificis , de qua non videtur practice dubitan
dum.
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DUBIUM n.

De legato relicto sub conditione prolis Icgitimre,
an sit solvendum quando dubitatur dc valore
matrimonii?

Titius metu gravi mortis injuste ad eum 
finem incusso contraxit matrimonium cum 
Berta, et cum ea per annos quindecim coha- 
bitavit. Postea audiens, matrimonium illud 
ex causa motus non fuisse validum, ab ea 
discessit et duxit aliam, ex qua etiam filium 
masculum suscepit. Utraque mortua, reli
ctum fuit illi legatum sub conditione, si fi
lium masculum legitimum haberet. Dubita
tum fuit, an ei deberetur hoc legatum , cum 
filius natus esset ex secunda uxore, quam 
duxerat vivente prima, cum qua per tot an
nos cohabitaverat postquam metus cessave
rat, atque adeo per cohabitationem et copu
lam videbatur jam matrimonium fuisse re- 
validatum, atque ideo filium postea ex se
cunda conjuge non fuisse Iegitimumsed spu
rium? Hoc autem totum quierebatur solum 
pro foro conscientia}; injecerant enim Titio 
scrupulum ne legatum reciperet.

Dixi, posse satis tuta conscientia illud exi
gere, et recipere, quia in primis, si Titius 
toto illo tempore ignoravit invaliditatem 
prioris matrimonii a metu inductam , coha- 
bitatio illa diuturna non potuit sufficere ad 
novum matrimonii valorem , ut supponit ut 
certum, Thomas Sanchez lib. IV. de matrim. 
disp. xviii. nu. 5. nam tota illa cohabitatio, 
et copula ipsa procedebat ex errore circa va
lorem matrimonii contracti, qui error impe
dit consensum legitimum ad matrimonii va
lorem requisitum.

Secundo,Jquia etiamsi Titius invaliditatem 
matrimonii cognovisset, et voluisset allectu 
maritali ad Bertam accedere; verior tamen 
sententia tenet, non potuisse matrimonium, 
quod ab initio fuerat invalidum , re validari 
per novum consensum nisi adhibita iterum 
parochi et testium praesentia : quam senten
tiam multis relatis optimo defendit Basilius 
Pontius 1. V. de matrim. cap. 6. nu. 6. et se
quentibus , ubi probat , eam esse ex mente 
sacrm congregationis cardinalium interpre

tum concilii Tridentini, eamqne a sacra Ro
ta , et Pcenitentiaria acceptari. Qnare cum 
Titius nunquam consensum revalid3rit co
ram parocho et testibus, potuit jure optimo 
matrimonium illud primum invalidum repu
tare.

Tertio, quia etiamsi potuisset revera abs
que parocho et testibus consensum valide 
renovare, atque ita de facto fecisset; si ta
men postea ex doctorum horum consilio ju- 
dicasset, non fuisse sufficienter revalidatum, 
atque ita bona fide secundum matrimonium 
celebrasset, non tamen clandestine, sed prse- 
missis praemittendis et coram parocho et te
stibus; hoc sufficeret ut filius ex eo secundo 
matrimonio genitus reputaretnr et esset le
gitimus , cui ad legitimitatem sufficit bona 
fides parentum , etiamsi ob aliquod impedi
mentum matrimonium inter parentes repe
riatur postea, non fuisse validum, ut constat 
ex cap. cum inter, cap. quod nobis, juncta 
gloss. cap. ex tenore, qui filii sint legitimi, et 
tradunt communiter doctores, quos congerit 
et sequitur Basilius Pontius 1. xi. de matrim. 
c. 8. nu. 2. et Sanchez lib. VIII. de matrim. 
disp. xxxiv. nu. 46. Si ergo Titius bona fide 
secundum matrimonium iniit, putans pri
mum fuisse invalidum, et solemnitates de
bitas in facie Ecclesi® observavit, hoc sufficit 
ut filius ex eo matrimonio susceptus legiti
mus s it , quamvis revera primum matrimo
nium validum fuisset.

Quarto denique, etiamsi Titius mala fide 
secundum matrimonium contraxisset, si ta
men ejus secunda uxor contraxit, putans 
eum esse solutum, et non clandestine sed co
ram parocho et testibus, et pra?missis de
nuntiationibus, id sufficeret ut filius legiti
mus esset, cum ad eum effectum sufficiat 
booa fides in altero ex parentibus, ut con
stat ex juribus et doctoribus allegatis. Cum 
ergo legatum non requirat aliam conditio
nem , nisi quod Titius aliquem filium legiti
mum habuerit, fatendum est purificari, si 
quidem filius ille ex tot capitibus legitimus 
est, ut de ejus legitimitate dubitari non pos
sit, quamvis fortasse bieres dubium magniti- 
caverit, ut se a legati solutione si posset, li
berum redderet.
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DUBIUM III.

Utrum bulln Gregorii X III. contra dantes et 
arripientes pro rebus gratia?, vel justitia?, lo
cum habeat contra dantes, ct accipientes in 
tribunalibus laicis status ecclesiastici?

Suppono, Gregorium XIII. in sua bulla 
edita anno lo"4. quaj incipit, Ab ipso Ponti
ficatus, inhierendo decreto Bonifacii VIII. 
quod continetur in Extravaganti i. desentent. 
excommunicat, inter Extravagantes commu
nes, gravissimas pcenas et censuras edidisse 
contra dantes, vel accipientes, aut promit
tentes pro justitia , sive gratia apud sedem 
Apostolicam obtinenda, qu® bulla ad litte
ram habetur apud Navarrum t. m. in fine, 
ubi commentarium longum ejusdem bullae 
habetur sub tit. dc datis, et promissis pro ju 
stitia, vel gratia obtinendis; et nunc etiam ha
betur eadem Bulla in Pullario communi, t. i i . 
ct cst24. inter bullas ejusdem Gregorii. Na- 
varrus autem in dicto commentario num.29. 
observat, pcenas illas esse contra dantes, 
promittentes, vel accipientes pro gratia , vel 
justitia apud sedem Apostolicam obtinenda. 
Nomine autem Sedis Apostolicoe intelligi qum 
pertinent ad tribunal summi Pontificis, qua
tenus summus Pontifex est, non quatenus 
est rex, vel dominus temporalis sui territorii 
et status ecclesiastici, in quo exercet etiam 
jurisdictionem temporalem; in causis enim, 
vel negotiis qum pertinent ad potestatem 
Papm, quatenus est princeps temporalis, 
quamvis peccaret qui daret vel promitteret 
ad obtinendam gratiam vel justitiam; non 
tamen incurreret pcenas illius bullm, qum so
lum sunt contra id facientes pro obtinenda 
gratia, vel justitia apud sedem Apostolicam, 
quod in sensu formali intelligit Navarrus, 
hoc est, quatenus sedes Apostolica est.

Contra hanc tamen Navarri doctrinam non 
leviter dubitatum cst, an ea locum habere 
jam possit, postquam Clemens Vlll. in sua 
bulla edita anno 1592. qum incipit, Pro com
missa nobis, ct cst bulla 10. ejusdem Cie 
mentis in m. to. Bullarii communis, prohibi
tiones et pcenas diet® bullm Gregorii XIII. 
extendit ad omnia tribunalia etiam luica,

ntque etiam extra curiam, in toto statu ec
clesiastico. Verba Clementis in ea bulla §.22. 
sunt hffic : o sed et constitutiones pim me
mori® Bonifacii VIII. et Gregorii XIII. Ro
manorum pontificum prrcdcccssorum nostro
rum contra paciscentes, dantes, aut reci
pientes qtiicquam parvum, vel magnum, pro 
gratia, vel justitia pro se, vel aliis obtinen
da, et contra complices, vel dantes in prae
missis auxilium, consilium, vel favorem, cum 
‘omnibus in cis contentis pcenis, censuris ct 
extensionibus, qum supradictis aggravat® ct 
additae, non autem per cus imminutae aut 
immutat® censeantur; harum serie appro
bamus ct innovamus, ac ad omnes superius 
expressas personas etiam speciali nota di
gnas, qu® contra ultimo dictas constitu
tiones, in quibusvis casibus per eas expres
sis, dando, recipiendo, promittendo, paci
scendo, consentiendo, aut permittendo non 
solum apud sedem Apostolicam, sed in qui
busvis tribunalibus, et eorum quibuscunque 
judicibus etiam laicis alm® urbis, tam in 
Romana curia, quam extra cam, in quibus
libet temporali ditioni nostr® mediate, vel 
immediate subjectis, provinciis, civitatibus, 
oppidis, terris, et locis deliquerint, per eas
dem prmsentes extendimus, ct ampliamus, 
p®nis aliis a jure, vel per alias constitutiones 
Apostolicas, aut propria locorum statuta, 
vel consuetudines, contra personas aliquod 
prmmissorum committentes, vel omittentes, 
forsan decretis, vel inflictis, nihilominus in 
suo robore permansuris. » Horum itaque 
verborum vigore aliqui plane dicunt, doctri
nam illam Navarri locum jam  non habere, 
sed constitutionem ct pcenas Gregorii XIII. 
procedere in quibuscunque causis et negotiis, 
in quibus gratia vel justitia in quolibet tri
bunali, vel apud quemlibet judicem in statu 
ecclesiastico modis illis prohibitis obtineatur, 
ita docet Bonacina to. m . dc censuris parti
cularibus, disp. i i . qu. 3. puncto 32. n. 4.

Alii tamen communiter, non ita universa
liter verba illa Clementis intellexerunt, sed 
solum juxta subjectam materiam; ita ut bul
lam et pCenas Gregorii et Bonifacii extende
rint ad cos, qui de bonis communitatum sta
tus ecclesiastici dant, vel accipiunt, vel pro
mittunt pro gratia vel justitia oblinenda, non 
solum apud sedem Apostolicam, et in Urbe, 
sed etiam in quolibet tribunali, ct apud 
quemlibet judicem in toto statu ecclesiastico. 
Tota enim illa bulla edita fuit ad hoc solum, 
ut bona civitatum communia, et oppidorum
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sintus Pontificii non dispergerentur, et dimi
nuerentur largitionibus ot expensis iramode- 
rntis, quas administratores eorum honorum 
communium passim facere solebnnt cum 
maximo detrimento communitatum, ut con
stat ex procomio ejusdem bulla:, juxta quod 
tota bulla intclligonda est. Sic enim praefa
tus Clemens : « Pro commissa nobis a Do
mino sanet® Romana ecclesi®, eique etiam 
in temporalibus subjectarum civitatum, et 
populorum tutela, paternaque erga nostros 
subditos charitate, pr®cipuo studio tenemur 
providere, ut ad eos pertinentia bona, ea 
qua decet, fide et cura, utiliter et provide 
administrentur, pr®sertim vero tollantur 
pravi abusus, qui in publicum et commune 
damnum paulatim irrepunt. Ex quibus et 
hactenus gravi ®rc alieno communia illorum 
bona oppressa, vel ab ipso nostri Pontifica
tus initio comperimus, ct malum hoc, nisi 
celeriter opportuna remedia adhibeantur, 
quotidie in deterius prolabi videmus. Dum 
enim pauci sua privata commoda et lucra 
qu®runt, atque illicitis modis, quod prave 
ambiunt aut concupiscunt, consequi affe
ctant, potentiorum aut vulgi gratiam vanis 
assentationibus aucupantur, suas denique 
cupiditates explere satagunt, nulla utilitatis 
public® ratione habita, cerarium ipsarum 
civitatum ct locorum exhauriunt, gravi ®re 
alieno implicant, inanibus pompis et osten
tationibus dilapidant. Quibus malis atque in
commodis (quantum nostra vigilantia atque 
auctoritate eniti possumus) occurrere cu
pientes, hac nostra perpetuo valitura consti
tutione statuimus, et ordinamus, » etc. ct 
prosequitur multa remedia adhibens, quibus 
et pcenis etiam additis, ct cautionibus, ad
ministratores bonorum communium intra 
debitos limites contineantur. Postea vero 
dicto §. 22. addit verba supra relata exten
dendo ad hunc casum etiam extra curiam 
pcenas a Bonifácio Vlll. et Gregorio XIII. 
statutas : nimirum, ut eas incurrant, qui 
actiones ab illis Pontificibus prohibitas, circa 
hanc etiam materiam admiserint. In quo 
sensu explicatur ille §. in summario illius ad 
marginem addito, in quo postquam in pr®- 
cedenti summario marginali dictum fuorat, 
contravenientes in praedictis pcenas hic descri
ptas incurrunt: de iisdem delinquentibus 
circa bona communia civitatum, et locorum 
additur: contra quos extenditur Bonifacii VIII. 
constitutio i. et Gregorii X III. constitutio xxiv. 
non ergo tit luee extensio contra ulios, sed

contra eosdem, de quibus tota Clemen
tis constitutio in superioribus egerat. Eodem 
modo, et in eodem sensu pnedieta verba in
tellexit Flavius Cherubinus in Compendio 
Bullarii, ubi pr®dictn verba Clementis dicto 
§. 22. ita in compendio refert. « Constitutio
nem Bonifacii VIII. ct Gregorii XIII. contra 
dantes, aut aliquid recipientes pro habenda 
gratia, vel justitia contra prredictos exten
dit : )> nempe in contravenientes, et male ad
ministrantes bona civitatum et communita
tum, de quibus immediate ante locutus fue
rat. In eodem sensu pradicta verba Cle
mentis explicuit P. Thesaurus in praxi eccle
siastica :  part. u. ver. munera §. 7. ubi ita 
dictam extensionem refert; «Prieterea addit 
Clemens §. 22. quod si dict® erogationes 
factae, vel promiss® fuerint pro gratia, vel 
justitia pro se vel aliis obtinenda; tunc tam 
dantes quam accipientes vel promittentes et 
dantes ad id auxilium, consilium, vel favo
rem incurrunt in excommunicationem et 
pronas omnes latas in Extravag. r. de sent. 
excommunicat, et ia Bulla Gregorii decimi- 
tertii dc datis, et promissis, de quibus dixi 
verb. simonia, cap. 15. et procedit contra 
dantes parvum, vel magnum, ut in dicta 
Bulla Clementis VIII. » Hucusque Thesau
rus, quod antea dixerat Filliucius, tr. xv.
n. 242. in eodem sensu extensionem illum 
Clementis intellexerat. Et mihi quidem fere 
certum est, Clementem dc aliis non cogi
tasse : quorsum enim, dum totus erat in 
providendo communitatibus, et eorum bo
nis saltassct extra chorum, et repente pce
nas adeo exorbitantes extenderet ad omnes 
dantes vel accipientes pro qualibet gratia 
temporali, vel justitia cuilibet judici laico vel 
ministro tribunalis'? Denique idem Bonacina 
loco 9upra cit. fatetur, probabilem esse hanc 
interpretationem, ncc ego adhuc ullum 
afium vidi, qui de ca dubitaret. Post htec 
tamen scripta invenio apud Dianam part. vir. 
tr. iv. resolut. 3. afferri P. Leonem de cen
suris, intclligentem bullam Clementis io 
sensu universali. Sed ipse Diana ibi magis 
nostra; sententi® adh®rcre videtur.
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DUBIUM IV.

In quo aliqua observantur circa bullam p ro
xime citatam Gregorii X III. fle dolis, ct 
promissis, ubi quando ignorantia ab ejus 
pomis excuset.

1 Quia dubio prfecedcnti mentionem feci
mus constitutionis Gregorii XIII. dc datis ct 
promissis, cujus rigorem Navarrus opera) 
pretium duxit temperare adhibito docto 
commentario, et tamen adbuc aliquibus du
rus videtur ille sermo, et quem nonnullorum 
praxis probat fortasse ab illis ignorari, op
portunum putavi aliqua observatu digna 
breviter indicare, quae sparsim apud aliquot 
auctores reperiuntur, et in casus contingen
tia, quae frequens cst, apud illos videri pos
sunt.

2 Et in primis, quia bulla illa et pcena in 
ea statutm a multis hodie ignorantur, ha
benda est pra) oculis doctrina, quam cum 
aliis probat late Thomas Sanchez lib. ix. dc 
matrimon. disp. xxxn. n. 11. 18. et 31. ubi 
docet, non incurri censuras, ncc alias pcenas 
ecclesiasticas sine aliarum legum notitia, vel 
ignorantia crassa, supina, vel etiam affe
ctata. Unde multi excusari fortasse possunt 
a poenis dicta) bullae propter ignorantiam il
lius, vel invincibilem, vel vincibilem, non 
tamen supinam, crassam, vel affectatam.

3 Secundo advertendum est, Gregorium in 
ea bulla extendere prenas primo ad eos, qui 
cupiditate improbi quaestus potentiorum 
suffragationibus adnixi, hujusmodi negotio
rum expeditiones hac illae conquirentes tur
pissime nundinantur. Secundo ad eos, qui 
quos gratia praestare arbitrantur, donis, 
pollicitatiouibusque ambiunt. Tertio ad eos, 
qui se eorumdem operam, atque industriam 
prptio et muneribus qumsisse attingunt. Ad 
hoc autem non extenduntur poenae illic, nisi 
cum addito, nempe ad eos qui haec facinora 
committere audent. Est autem doctrina salis 
trita, quam cum abis tuetur idem Thomas 
Sanchez dicta disp. xxxui. n. 31. et 3Í). 
quod quoties \ex loquitur contra audentes ali
quid tacere, excusat etiam ignorantia crassa,

ct supina, tliini non sit affectata, vel ingens 
temeritas, q uro scientia) requiparatur.

Tertio adverto, aliquos excusaro a simo- \ 
nia (et consequenter idem dicent dc pronis 
praedicta) bullm) cum, qui non pro benefi
cio, vel gratia, aut re spirituali promittit vel 
dat, sod pro laboro et industria illius, qui 
grnlim assecutionem negotiatur, vel procu
rat. Imo addunt, quamvis id quod pro dicto 
labore datur, excedat ejus valorem, non . 
esse simoniam, sed injustitiam in accipiente 
vel exigente ; quia non datur vel promittitur 
pro ro spirituali, sed pro labore qui est ali
quid temporale. Quare purgari poterit inju
stitia) labor, si dans vel promittens velit gra
tis donare excessum illum. Ita cum aliqui
bus docuit Diana part. n. tr. n. misccll. re
solut. 37. vel 39. e t part. irr. tr. i i . resol. 64. 
Postea tamen part. vi. tract. vu. resol. 42. 
re magis considerata, dixit, quamvis eam 
sententiam olim speculative probabilem 
existimaverit, in praxi tamen non esso am
plectendam, quod quidem merito dixit: cst 
enim practicoet moraliter impossibile, quod 
impetraturo mihi beneficium promittam 
200. scuta pro labore qui valeat solum 10. 
et quod non dem vel promittam 190. pro be
neficio obtinendo, sed pro solo labore, pne- 
sertim quando nolo illa dare, posito toto 
labore, sed obtento beneficio. Ncc minus 
impossibile est, quod velim illum excessum 
dare gratis, cum antecedat pactum dandi 
illa 200. obtento beneficio, quod pactura re
pugnat essentialiter donationi gratuita fu
tura). Si velis ergo tuta conscientia proce
dere, debes aperte protestari, te pro labore 
velle dare 10. sive beneficium obtineatur, 
sive non obtineatur. Te tamen scire, quid 
deceat hominem gratum, imo habero ani
mum donandi benefactori 200. ad id tamen 
nolle te tunc obligare, quia scis ultra pecca
tum gravissimum et censuras, gratiam ipsam 
fore irritam et nullius valoris. Htco si non 
solis verbis, sed sincere et ex corde dican
tur, etintelligantur, non incurris pcenas, nec 
labem simonia;, quamvis postea cx gratitu- 
dinc, ct absque pacto, vel obligatione proc- 
cedente, dones 200. tuo procuratori. Sed 
cavo, ne in foro externo judex possit de te 
prmsumere simoniam, vel pactum, quam 
prmsumptionem non ita tacile purgabis.

His ergo breviter piicnotatis, difficultas 
non levis esse potest, an ignorantes eam 
bullam ignorantia etiam inculpabili, contra
hant adhuc invaliditatem gratia; obtento,
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qure in eadem bulla transgressoribus impo
nitur. Potest autem casus hic dupliciter oc
currere. Primo ita ut omnes tam dantes, seu 
promittentes quam accipientes cum igno
rantia culpabili et bona fide concurrerint. 
Secundo, ut alter illorum bona fido et cum 
ignorantia, alter vero mala fide et scienter 
operatus sit. Dicemus in primis de primo 
casu, et postea de secundo.

Non credo defuturos, qui dicant, adhuc in 
eo primo casu impetrationem gratire esse 
invalidam, neque ab hoc effectu excusare 
posse ignorantiam etiam inculpabilem : di
cunt enim, irritationem actus non osse pro
prie poenam, atque contrahi posse etiam ab 
invincibiliter ignorantibus. Pro hac sententia 
affert aliquos P. Thesaurus in praxi Ecclesia
stica, p arti, c. xxxv. qu. 1. respons. 4. Et 
quidem in casu fere simili, nempe quando 
simonia materialiter solum et inculpabiliter 
commissa fuit, idem videtur tenere de inva
liditate actus Lessius lib. II. de Justitia, cap. 
xxxv. dub. 25 num. 142. ubi hrec habet : 
u Petes secundo, quid si per ignorantiam 
inculpatam simonia sit commissa? Respon
deo, si ab aliis te ignorante, tua causa simo
nia commissa cst, non incurris quidem poe
nam excommunicationis, efficeris tamen in
habilis ad idem beneficium, ita ut absque di
spensatione non possit tibi illa vice conferri: 
idque in pcenam illorum qui simoniace te 
promovere voluerunt : ut patet ex c. nobis 
fuit, et c. sicut luis, juncta glossa de simonia. 
Quod si illi laborassentignorantia inculpata, 
tunc nequo inhabilis efficereris, quia nulla 
culpa commissa est, ob quam illa inhabilitas 
est constituta. Unde posset illud beneficium 
tibi secundo conferri absque ulla dispensa
tione. Idem videtur dicendum, si contractus 
simoniacus ab ipso beneficiario per ignoran
tiam celebratus s i t : in utroque tamen casu 
beneficium resignari debet, nisi secundo con
feratur, quia prior collatio irrita fuit, utpote 
per contractum irritum facta. » Hrec Lessius, 
qui videtur supponere, contractum esse in
validum, etiam nulla intercedente culpa vel 
malitia formali simonire. Potest autem con
firmari cx illo exemplo : nam minus excusat 
ignorantia juris , quam ignorantia facti, ut 
habetur in regula , ignorantia facti, de reg. 
jur. in VI. Cum ergo non possit quis retinere 
beneficium, quando, ipso omnino ignorante, 
intercessit simonia inter collatorem et alium 
tertium : minus subsistet collatio , quando 
ipsemet beneficiarius simoniam commisit,

quamvis ob ignorantiam juris a cnlpa formali 
simonire excusatu» fuerit.

Verum alii aliter loqui videntur vel in 
genere, vel etiam in casibus specialibus non 
dissimilibus. Nara in primis Thom. Sanchez 
lib. IX. de matr. disp. XXXn. n. 18. univer
saliter docet, nnmdlatirmem actus, qvondo non 
est ob defectum solemnitatis : sed in delinquenti» 
po>nam non incurri ab ignaris, quod etiam 
docetl.III. disp. xvn. n. 9. et i l .  idem cum 
aliis quos affert, tenet P. Thesaums nbi 
supra §. unde seqmtur, dicens irritationem 
actus, qugndo lata est a jure in prenam seu 
odium delicti, seu transgressionis, non ligare 
ignorantes legem prohibentem et irritantem, 
seu cum bona fide operantes; sed tamen hic 
Auctor in particulari videtur magis explicare 
su?.m mentem posteapar.II.verb. jumonia, c.2. 
ubi relata nullitatc collationis beneficii in
terveniente simonia , addit : « Neque a tali 
nullitate et obligatione dimittendi excusat 
ignorantia etiam invincibilis ,seu bona fides,» 
et relatis aliis doctoribus addit rationem ex 
S. Thoma 2. 2. q. 100. art. ait. ad 3. eam 
esse « quia hrec non est privatio prenabs 
juris quresiti, sed obligatio restituendi niilli- 
ter et injuste acceptum ob defectum consen
sus Ecclesi®, et ob irritationem actus acqui
sitionis ab initio, ex qua prima acquisitio 
impeditur, si non sit gratuita. Postea vero 
c. 15. in fine, dicit, invalidationem gratire 
non incurri ab habentibus ignorantiam in
culpabilem, nisi solum in simonia super be
neficiis : quare in aliis casibus contentis in 
dicta bulla Gregorii XIII. si non sit simonia 
in rebus beneficialibus, non incurri ab ope
rantibus cum ignorantia invincibili, quiairri- 
tatio gratire in illa bulla contenta est mera 
prena.

Ego quidem in hoc dubio libenter distin
guerem, ut supra dicebam ; nam vel omnes 
iinmunes fuerunt a culpa, tam dantes et pro
mittentes, quam accipientes et acceptantes: 
vel aliqui inculpabiliter operati sunt propter 
ignorantium, aliitamenculpabiliter. In primo 
casu difficile mihi semper visum est, quod 
irritatio gratire contrahatur, cum hrec videa
tur esse proprie poena in odium delicti sta
tuta : quod tamen delictum nemo commisit, 
cum supponamus, neminem prorsus ea in 
parte peccasse. Et quidem de irritatione gra
tia; statuta in bulla Gregorii XIII. jam id 
concedit P. Thesaurus in loco proxime ci
tato : contendit tamen incurri in materia 
beneficiaJi, in qua uullitas collationis uon est
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mera pcena delicii, sed provenit ex defectu 
consensus Ecclesia; : quare ad hunc ef
fectum sufficit simonia materialis , quam
vis non fuerit formalis ob ignorantiam 
inculpabilem. Pro quo afferuntur aliqui 
alti auctores ; sed pro eorum intelligentia 
advertendum cs t, plerosque illorum loqui 
in casu diverso, nempe quando simonia 
non cst commissa ab accipiento benefi
cium, sed ipso ignorante, ab alio tertio ejus 
amico vel cognato : quo casu , re postea 
cognita, debet beneficium dimittere, ut ha
betur in c. sicut tuis, dc simonia; qui casus, 
ut dixi, est valde diversus : nam ibi inter
cessit vera et formalis simonia, et delictum 
quod Ecclesia punire voluit, oliam cum de
trimento innocentis, ne ille qui deliquit fruc
tum ex delicto obtineat, nempe permanen- 
tiam beneficii in persona cui ipse cam simo- 
niace procuravit: de hoc autem casu loqui
tur S. Thomas dicto art. ult. Sicut etiam P. 
Suarez t. I. de Religione, lib. IV. dc simonia 
c. 57. num. 27. et seqq. quem affert pro se 
Thesaurus ubi supra, sed immerito, quia 
semper Suarez in toto illo discursu supponit, 
peccatum simonia; ab aliquo fuisse commis
sum : unde n. 38. dicit, hunc effectum an- 
nullationis ob simoniam etiam ignorante 
beneficiario commissam, haberi non solum 
ex jure antiquo, sed etiam exjure novo in 
Extravaganti II. de simonia, in qua univer
saliter annullantur collationes et nominatio
nes, etc. quas contigerit simoniaca labe fieri: 
qualis procul dubio est illa , de qua agitur, 
in qua tertius peccatum simonia commisit. 
Non ergo loquitur ibi Suarez de casu, quo a 
nemine prorsus simoniaca labes contracta 
fuit, nec hujus casus in toto illo discursu 
meminit. Nec magis favet illi sententia Tho
mas Sanchez lib. II. consil. c. m. dub. i  15. 
n. i. quem eo loco citat P. Thesaurus ubi 
supra, nam ibi nec verbum ullum est, quod 
ad hoc spectari possit. Magis apparenter 
posset afferri idem Sanchez eodem c. III. 
dub. 420. n. 24. ubi postquam dixerat posse 
episcopum cum illo qui ignoranter accepit 
beneficium simplex per simoniam, et cog- 
uita simonia sponte renuntiat, dispensare, 
ut idem beneficium habeat: addit hiec verba: 
«Notaprimo, quod dumloquimnr de bene
ficio habito simoniace ignoranter, non intel- 
ligimus quando ipsemet beneficiarius com
misit simoniam, ignorans esse talem, sed 
quando alii commiserunt simoniam, ipso ig- 
noraote. Sic enim loquitur c. peuul. deelcct.

ct omnes Doctores citati : » in quibus verbis 
videtur significaro, quod in casu nostro epis
copus non potest dispensare ; atque adeo 
tunc incurri inulto magis inhabilitatem, 
quando ab alio tertio commissa fuit simonia. 
Verum nec eo loco Sanchez id dixit, sed 
omisit casum nostrum , testans sc non loqui 
do illo , sed solum quando simonia ab aliis 
commissa fuit. Quid autem juris s it , quando 
ab ipsomet beneficiario ignoranter commit
titur, ipse non explicuit, fortasse quia di
stinctione opus erat, et aliud dicendum esset, 
si omnes inculpabiliter operati sunt : aliud 
si solus qui beneficium accep it, excusatus 
fuit propter ignorantiam inculpabilem, qui 
cst casus diversus ut postea videbimus. Nunc 
autem loquimur, quando nemo prorsus la
bem simonia; contraxit, quia omnes bona 
fide processerunt : quo casu durum videtur 
poenam nullitatis collationis agnoscere, quan
do a nemine simonia; peccatum commissum 
fuit. Denique minus ad rem affertur ab ali
quibus pro contraria sententia (lastro Palao 
to. II. tr. xu. disp. 2. pun. 33. num. i i . ubi 
dicit, eos solos excludi a beneficio regula; 
de triennali, qui beneficia simoniace scienter 
sunt ingressi, non vero eos qui ignoranter: 
supponit ergo collationem fuisse invalidam, 
etiara quando non ignoranter operati sunt, 
alioquin non indigerent beneficio triennalis 
possessionis. Sed hic Auctor loquitur, sicut 
et a lii, de illis quibus ignorantibus, simonia 
ab aliis commissa c s t , ut legenti constabit: 
quo casu jam  diximus puniri simoniacum 
etiam in persona innocentis, qui vel invalido 
acquirit beneficium, vel certe, cognita simo
nia , debet illud dimittere et renuntiare, 
juxta varias doctorum sententias. Nos autem 
loquimur , quando omnes innocentes sunt, 
quia omnes bona fide contraxerunt, quo casu 
nemo videtur puuiendus, cum nemo prorsus 
peccaverit.

Ratio denique a priori sumi potest ex fun
damento contrario, quia nimirum sicut ex
communicatio, et alia; p cense, sic etiam nul- 
litas collationis simoniaca; videtur poena non 
ex defectu solemnitatis, aut forma; requisita;, 
sed in odium delicti, et ad coercendos homi
nes ab ejusmodi detestabili labe contrahen
da ; haec enim annullatio collationis habetur 
ex Extravaganti, Cum detestabile, de simonia, 
in qua non potuit clarioribus verbis Paulus 
U. protestari, se illam tanquam meram poe
nam simoniacae labis statuere, et in ejus 
odium, ac punitionem. Sic enim incipit :

www.obrascatolicas.com



U BER  VI, DUBIUM IV.

« Cum detestabile scelus simoniacte pravita
tis, tam divinorum , quam sacrorum cano
num auctoritas abhorreat, atque damnet: 
nos considerantes, quod plures poenarum 
gravitas, quam Dei timor arcere solet a vo
luntate peccandi, ac summis desideriis af
fectantes , ut hoc pestiferum vitium , non 
ex usu solum , sed etiam ex mentibus homi
num saltem propter pcenarum metum peni
tus evellatur» etc. et revocatis pcenis aliis 
a suis praedecessoribus statutis, additinvali- 
ditatem electionis, nominationis, et confir
mationis simoniacte, illarum scilicet, quas 
simoniaca contigerit labe fieri. Non ergo alia
rum, quee sine tali labe, aut ullo peccato 
liant, lex enim odiosa non debet extendi ad 
ea quee in illius verbis non comprehendun
tur.

llationem hanc tradidit optime P. Suarez 
lib. V. de legibus c. x x ii . n. 3 . ubi universa
liter docet, «quando irritatio tantum in pce
nam imposita est, per ignorantiam, vel aliam 
similem causam, quae a culpa excusat, im
pediri ; » et adductis pro hac conclusione aliis 
doctoribus, probat,« quia cessante causa, ces
sat effectus, sed in preesenti casu culpa est 
causa per se et adaequata talis irritationis, 
quia hoc modo est causa pceme, et illa irri
tatio poena quaedam cst, ut supponitur ; ergo. 
Unde confirmatur ex generali principio, quod 
ignorantia excusans culpam, excusat etiam 
poenam, quod supra traditum est, et proba
tum ; sed non est minor ratio in hac pcena 
irritationis actus, ut cessare debeat, cessante 
culpa, quam in aliis : ergo idem in illa di
cendum est. » Haec Suarez, qui affert ad hoc 
optimum exemplum his verbis : « Et potest, 
inquit, hoc confirmari ex h is, quae diximus 
1. IV. d e  o r a t . c. xxx. n. 17. scilicet, eum, 
qui ex oblivione naturali omittit divinum of
ficium, facere fructus suos, non obstante lego 
poenali irritante acquisitionem fructuum, 
contra non recitantes luta, quia per illam 
oblivionem cessat culpa, et consequenter 
etiam pcena ; ergo idem dicendum erit in 
omnibus similibus. » Postea vero objicit sibi 
exemplum illius , qui accepit beneficium, 
ignorans simoniam ab alio commissam, et 
tamen collatio est irrita. Ad quod respondet 
hi» verbis : « Respondetur illud esso spe
ciale, quia fuit in illa lege expressum in de
testationem illius delicti. Addo etiam, ibi 
semper intervenire aliquam culpam, vel col
latoris, vel alicujus tertii, quie sufficit ad 
sustinendam illam pcenam, etiamsi recipiens

excusetur : nam ad punitionem alterius, ipse
etiam per accidens patitur.» Vides, quomo
do P. Suarez agnoscat irritationem collatio
nis beneficii simoniacte esse pcenam, atque 
adeo non incurri si nullius prorsus culpa in
tercesserit, et quidem ex verbis Extravagrmtis 
supra relatis id videtur manifeste constare, 
cum ad nihil aliud Pontifex ibi talem irrita
tionem inducat, nisi ad puniendos ea labe et 
scelere infectos, et ut timore po*n® alii om
nes deterreantur, quando Dei timore non 
terrentur.

Majus est dubium in secundo casu supra 
indicato, quando scilicet accipiens benefi
cium propter ignorantiam excusatur a culpa, 
et a peccato simoni® : collator tamen eam 
bene animadvertit, et amore lucri peccavit: 
quo casu non est dubium , quod collator in
currerit excommunicationem et alias pcenas 
personales, quamvis qui beneficium bona 
fide accepit ab iis sit liber, quia bona fides 
eum a culpa et ab ejusmodi poenis reddidit 
immunem. Dubium autem est de pcena reali 
irritationis collationis, qua; indivisibilis est, 
et non potest quoad delinquentem habere lo
cum, quin etiam redundet in innocentem. Si 
enim collatio valida sit, ne innocens sine cul
pa puniatur, manebit delinquens impunitus, 
et fructum, ac emolumentum ex propria ne
quitia reportabit.

Porro in pradicto casu non reddi collatio
nem invalidam, probari potest. Primo, quia 
quando pcena indivisibilis est, nec potest 
quoad delinquentem subsistere, quin etiam 
socius innocens puniatur, debet potius pr®- 
valere innocentia unius et impedire effectum 
pcenae, ue puniatur innocens, quamvis per 
accidens, qui peccavit liber remaneat. Ad 
quod deservire potest exemplum, quod af
fert, et cum aliis probat Thom. Sanchez lib. 
VIII. de matrim. disp. xxv. num. 30. et 31. 
quando alter solus ex contrahentibus contra
xit matrimonium , sciens adesse impedimen
tum irritans, alter vero id nesciebat: quo 
casu dicunt non incurri pcenam Trident. 
sess. xxiv. ca. 5. de matrim. ubi dicitur :<« Si 
quis intra gradus prohibitos scienter matri
monium contrahere praesumpserit, separe
tur. et spe dispensationis consequenda ca
reat : idque in eo multo magis locum ha
beat, qui non tantum matrimonium contra
here, sed et consummare ausus fuerit : » 
hanc, inquam, pcenam carendi spe dispen
sationis, dicunt non incurri, quando al/er ex 
illis bona fide contraxit, licet alter scienter
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contraxerit, nc innocens oh alterius scelus 
plectatur. Ideni ergo dicendum erit in casu 
nostro de poma invaliditatis collationis, qum 
si locum habeat, plectetur innocens ob deli
ctum solius socii, qui mala fido simoniam 
commisit, a cujus malitia altor ob inculpabi
lem ignorantiam excusatur.

Secundo probari boc ipsum potest, quia 
quamvis, ut supra diximus, debeat dimittere 
beneficium, qui bona fide illud accepit igno
rans simoniam, quam cam ob causam alius 
tertius cum collatore commisit: quia in co 
casu specialiter ita Ecclesia disposuit, sine 
qua speciali dispositione non posset innocens 
plecti ob alienam culpam, ut fatetur Suarez 
lib. Y. de legib. ca. xxii. num. 3. In aliis ca
sibus, in quibus lex id specialiter non statue
rit, standum erit regula* generali, quod in
nocens propter scelus alterius pcenam non 
sustineat. Casus autem noster videtur esse 
diversus, cum in casu nostro simonia non sit 
commissa inter alios duos, sed ab ipsomet 
collatore et recipiente beneficium, qui tamen 
ignorantia inculpabili excusatur a labe sirno- 
niae.

Contra hoc tamen semper urgere videtur, 
quod in casu nostro vere commissa fuit si
monia, et ejus labe infectus fuit qui benefi
cium contulit vel resignavit. Quamvis autem 
ab ea labe fuerit immunis, qui beneficium 
accepit propter ignorantiam inculpabilem; 
Ecclesia tamen tanto odio simonia; crimen 
prosequitur, ut a quocumque admissum sit, 
impunitum illud non relinquat: ad quod de
servit casus ille in jure expressus, quando 
simonia ab alio tertio commissa est, igno
rante illo, qui beneficium accipit: quo tamen 
casu collatio beneficii non subsistit, ut con
stat ex ca. nobis, ca. sicut tuis, et aliis, de si
monia, in quibus vel casus est idem cum no
stro, vel certe ratio prohibitionis non est dis
similis, sed eadem omnino, nempe turpitudo 
criminis simonia*, cujus labe infectam colla
tionem noluit Ecclesia subsistere, quamvis 
accipiens beneficium immunis a culpa repe
riatur, quai ratio eadem est in nostro casu : 
quod enim peccatum simonire committatur a 
paventibus beneficiarii, vel ab ipso collatore, 
aut resignante, parum videtur referre : imo 
magis proxime, ut ita dicam, infici videtur 
collatio, quando ipsemet collator, aut resi
gnans contrahit labem simonia;, quam quan
do parentes provisi, vel amici eam contra
hunt; qui magis extrinsece et remote con
currunt ad ipsam collationem. Unde videtur
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omnino in hoc casu locum habere regula et 
doctrina communis, quam cum communi 
sententia docet ct probat Suar. lib. V. dc Ic- 
gib. c. m . num. IU. ct seqq. nimirum, quod, 
quidquid sit, an lex poenalis extendi debeat 
ad casum similem, in quo similis ratio pro
cedit, debet tamen extendi, quando non 
similis sed eadem ratio adaiquata invenitur, 
quod in casu nostro maxime locum habere 
videtur, qui solum materialiter di {Terre vide
tur a casu in illis juribus explicato : quare 
casus ille ibi videtur solum in exemplum 
adductus, ct quia dc illo solum tunc consu
lebantur Pontifices : doctrina tamen forma
lis illarum Decretalium esse videtur genera
lis, nempe collationem beneficii non subsi
stere, quando simoniaca labe infecta est, 
quamvis beneficium accipiens non peccave
rit, sive id sit, quia ipse ignoravit simoniam 
ab aliis ipso inscio commissam, sive quia 
ipse etiam materialiter ad cam concurrens 
ignoravit prohibitionem etculpam quam alius 
non ignoravit, et ideo revera collatio peccato 
simonia; infecta fu i t : qua; est tota ratio illius 
legis, atquo ideo ego neque in foro conscien
tia; liberarem ab obligatione dimittendi be
neficium eum, qui hoc modo illud obtinuit, 
nisi in foro conscientia; dispensationem im
petraret. An vero cx promissione ficta, vel 
non acceptata, incurrantur prmdictse pcena;, 
videri possunt auctores : quos affert Diana 
part. YII. tractat iv. resol. 4. et 5.

DUBIUM V.

Utrum privilegia concessa Jndis prosint iis, qui 
nati sunt ex patre Hispano, et matre Inda, vel 
c contra 'l

Supponuntur nonnulla privilegia concessa 
Indis a summis Pontificibus, qui ut Christia
nos illos novos in religione Christiana con
firmarent, et eorum imbecillitati oompatien- 
tes, dispensarunt cum iis in aliquibus Eccle
sia; praeceptis, de quibus videri potest Era* 
manuel Rodriq. tom. II. qu. regul. qu. 09. 
art. 5. quo supposito, quaesitum fuit, an ejus
modi privilegia extenderentur etiam ad illos, 
qui sunt geniti cx patre Hispano et matre 
Inda, vel cx patre Indo et matre Hispana,
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qui vulgari sermone ibi vocantur J/esb';*, hoc 
est cx sanguiuc Hispano et Indico. Et qui
dem pro parte negante aliqui afferebant P. 
Thom. Sanchez, qui lib. VIII. de matrim, 
disp. xxiv. num. 33. cum Veracruz observat, 
privilegium Pauli III. qui dispensavit cum 
Indis, ut in tertio et quarto gradu possint 
matrimonio conjungi, non debere intelligi 
nisi dc solis Indis neophytis novi orbis. Inde 
tamen nihil pro una vel altera parte nostr® 
qurestionis colligi potest: fatemur enim con
cessionem illam, et alias similes intelligi pro 
solis Indis : sed queestio est qui debeant 
hoc Indorum nomine intelligi, an soli puri 
ct utroque parente Indi, an etiam misti, 
et qui cx uno solo parente Indo nati 
sunt?

Ego tamen sub distinctione respondi. Pos
sumus enim loqui de concessione illa ad con
trahendum matrimonium in tertio, et quarto 
gradu, vel de aliis etiam concessionibus et 
dispensationibus in aliis prceceptis, v. g. je 
junii, dierum festivorum, et similium. Quod 
ergo attinet ad matrimonia in tertio, et 
quarto gradu, videtur esse peculiaris ratio, 
ut comprehendat non solum puros Indos, 
sed etiam mistos, propter concessionem al
teram superadditam Gregorii , quam ex Fr. 
Joanne Baptisi. in Advertentiis Confess. i. 
part. in tabula verb. Mestizos, refert D. Jo
annes de Solorzano tom. II. de Indiarum 
jure , et gubernatione lib. i .  ca. xxvm. n. 50. 
et seqq. qui dicunt die Septembris anno 
1591. Gregorium XIV. (quamvis ibi dicatur 
Gregorius XIII. fortasse ex errore typogra- 
phi, nam eo anno non sedebat Gregorius 
XIII. sed XIV.) suo peculiari Brevi decla
rasse, quoad hunc effectum, ut dispensari 
posset cum Indis ad contrahendum in tertio, 
ct quarto gradu , ub iis quibus facultas con
cessa fuerat, hos etiam mistos intelligendos 
fore nomine Indorum, seu neophytorum, 
quas quidem bullas ego non vidi : invenio 
tamen discrimen in iis auctoribus, qui refe
runt has concessiones : nam apud Solorza- 
num, ct Joann. Bapt. supra adductos, non 
dicitur Paulum III. dispensasse in iis gradi
bus, sed solum concessisse facultatem aliqui
bus religiosis, ut possent cum Indis in iis 
gradibus dispensare. Alii vero referunt, 
ipsummet Pontificem universaliter dispen
sasse et abstulisse pro Indis impedimentum 
tertii et quarti gradus : ita refert Emman. 
Rodriguez dicta qu. xcix. art. o. et eodem 
modo ex Veracruz I. parte Speculi art. x l i v .

conclus. 3. eam concessionem refert Thom. 
Sanchez dicto lib. VIII. de matr. disp. xxiv. 
num. 35. Utcumque se res habeat, «tante 
concessione Gregorii XIV. et extensione 
supra adductu, certum erit eam gratiam 
extendi etiam ad Indos mistos, cum sum
mus Pontifex de facto eam voluerit ex
tendi.

Magis dubitari posset de iis, qui nati sunt 
ex patre Hispano et matre non pure Inda, 
sed mista, vel e contra ex patre misto, et 
matro Hispana, qui vulgo appellari solent 
Quarterones, eo quod quartam solum sangui
nis partem ex Indis habeant: an ii etiam frui 
possint facultate illa Indis concessa, et ad 
mistos, seu Mestizos a Gregorio XIV. exten
sa? Et quidem puto non comprehendi eo in
duito : quia ejusmodi homines nonnisi large 
dicuntur Mestizos; ut constat ex schedula 
regia expedita anno 1587. quam refert idem 
Solorzano dicto tom. II. lib. rn. c. 20. num. 
4. cum enim injunctum esset episcopis a re
ge, ne Mestizos ad ordines promoverent, ex
plicuit rex Philippus II. hoc de Mestizis in
telligi debere stricte, atque a d e o  d e  i l l i s  so
lis, qui ex Indo puro et nispana, vel ex Hi
spano et Inda pura nati sunt. Quare idem 
dicendum videtur de dispensatione ad ma
trimonium in tertio et quarto gradu Mestizis 
concessa : nam dispensatio etiam debet stri
cte intelligi, ut de omni dispensatione do
cent communiter doctores, quos congerit et 
sequitur Thomas Sanchez lib. Vni. de malr. 
disp. vi. num. 3. et seqq. et Basibus Pontius 
de matrim. lib. VIII. ca. xxi. num. 2. R atio  
autem esse potest, quia illi quibus tres par
tes sunt sanguinis Hispani, et sola quarta 
pars sanguinislndici, simpliciter et absolute 
sunt Hispani, et non reputantur amplius 
In d i, parum enim pro nibilo reputatur : 
quare neque in prohibitionibus, neque in 
dispensationibus debent cum Indis commu
nicare.

Hinc autem colligi jam potest, quid sen
tiendum sit de aliis concessionibus et dispen
sationibus quoad alia prrecepta Ecclesiae, 
quae pro Indis factae sunt : dixi enim eas non 
extendi ad mistos, seu Mestizos. Ratio autem 
est, quia, ut paulo ante dicebam, et fatentur 
doctores omnes, dispensatio est stricti juris, 
et in sensu stricto interpretanda est : quare 
non de Indis largo modo, quales sunt misti, 
sed de puris debet intelligi, nisi Pontifex ad 
mistos extenderit illam de matrimonio in ter
tio et quarto gradu consanguinitatis. Et qui-
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dera certum videtur, si aliquis dispensatus 
esset a solutione gabella; invenditione equo
rum, non manere liberum a solvenda gabella, 
si vendat, mulos, qui tamen nati sunt ex 
asino et equa , sicut c contra gabella impo
sita vendenti mulos non deberetur a ven
dente equos, vel asinos, cx quibus muli per 
raistionem seminum generantur. Denique, si 
ii Mestizi gaudent privilegiis propriis Indo
rum propter matrem Indam, deberent etiam 
gaudere privilegiis propriis Hispanorum pro
pter patrem Hispanum: unde melioris essent 
conditionis quani puri Indi et puri Hispani, 
quia utrorumque privilegiis potirentur, quod 
quam sit absurdum, facile patet. Prmsertim, 
cum plerumque ejusmodi homines misti, seu 
Mestizi nonnisi ex adulterio , vel alio illicito 
concubitu nascantur, ut observavit Solor
zano dicto lib. 111. ca. xx. nu. 6. qui saltem 
ex hoc capite deterioris conditionis esse de
berent, quam Indi, vel Hispani, qui ex legi
timo matrimonio nascuntur.

Hac tamen occasione rursus quajri potest, 
quid dicendum sit de filiis natis ex patre 
Indo et matre mista, seu Mestiza, an ii gau
dere possint concessionibus pro Indis lactis?
El quidem certum est, si essent filii ex patre 
Hispano et matre Mestiza, non posse gau
dere dispensationibus factis pro Indis, cum 
multo minus participent de Indis, quam Me
stizi, imo nec sub Mestizis comprehendantur, 
atque ideo nec fruantur dispensatione Pauli
111. ad contrahendum in tertio et in quarto 
gradu, ut paulo ante diximus. Loquendo 
vero de casu contrario, quando pater est In
dus et mater Mestiza, crederem quoad omnes 
ejusmodi dispensationes et privilegia, debere 
eos pro Indis reputari. Tunc enim filius ex 
quatuor partibus unam solam haberet san
guinis Hispani, tres vero sanguinis Indici, 
qua; omnino pravalere deberent, ut Indus 
reputaretur. Nam sicut vinum cum modica 
aqua miscetur, quamvis non sit vinum om
nino purum, reputatur tamen moraliter pro 
vino, atque ideo in ordine ad valorem con- 
secratiouis non refert, quod sit purum vel 
mistum exigua; parti aquee, quia htec duo 
vina pro eodem moraliter reputantur : sic 
Indus purus cui nihil sanguiuis Hispani ad
mistus est, et ille cui parum sanguininis 
Hispani miscetur, non videntur morali
ter differre, et uterque simpliciter, ct ab
solute reputatur Indus. Quod etiam in phy
sicis fortasse locum habet: nam quamvis 
mulus non sit equus nec asinus, ut diceba

mus; si tamen mulus generare posset, etox 
ipso equa conciperet, filius rediret multum 
ad naturam et speciem equi, ct in tantum do 
ejus proprietatibus participaret, ut fere esset 
equus, et moraliter pro equo reputaretur, 
Sicut e contra, si asina ex mulo conciperet, 
filius rediret ad naturam ct speciem asini, el 
moraliter pro asino reputaretur, licet parum 
aliquid ab aliis asinis differret. Cuin ergo 
simus in materia morali, noruleberet attendi 
illa parva differentia, sed filius Indi et Me- 
stizec reputaretur moraliter pro Indo , atque 
adeo concessionibus ot privilegiis Indorum 
poliri deberet.

Unde obiter infero, aliter dicendum fuisse, 
si filius Indi et Hispana;, hoc est mistus seu 
Mcstizus generaret filium ex alia femina mi
sta, seu Mestiza , filia nempe Indi et Hispa
na;; tunc enim filius esset proprie Mestizus, 
sicut ejus parentes; non enim plus vel minus 
participaret de sanguine Indico, vel Hispano, 
quam ejus parentes. Quare sicut parentes, 
ita et ipse gauderet induito contrahendi ma
trimonium in tertio et quarto gradu, quod 
pro Mestizis etiam concessum esse diceba
mus. Non tamen-posset frui aliis privilegiis 
et dispensationibus concessis pro Indis, qui
bus Mestizos diximus gaudere non posse. Ad 
quod explicandum est optimum exemplum 
supra adductum : si enim mulus generare 
posset, certe ex mulo et mula nasceretur 
alius mulus ejusdem omnino rationis eteon- 
ditionis, ac singuli ejus parentes, et rursus 
filii hujus si cum mula coiret, essent proprie 
muli, et sic in infinitum, quia non esset unde 
ad equi vel asini naturam, vel ad aliam spe
ciem transferrentur. Sic ergo filii Mestizi, et 
Aieslizw, et eornrn filii in infinitum, semper 
essent proprie Mestizi, sicut primi eorum pa
rentes , quia non esset unde magis redirent 
ad sanguinem Hispanum , vel Indicum, 
atque adeo pro veris et propriis Mestizis 
semper reputarentur in ordine ad partici
panda, vel non participanda Indorum privi
legia.
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DUBIUM VI.

A n posset summus Pontifex de potestate abso
luta delegare jurisdictionem spiritualem ho
mini non baptizato?

Negabant aliqui, quia Papa non potest non 
baptizatis praecipere, cum non sint ejus sub
diti, nisi forte in temporalibus, si sint ejus 
subditi temporales, quia degunt in statu 
temporali Ecclesiae. Hoc tamen fundamen
tum non videtur efficax, quia non videtur 
argui bene a potestate delegandi ad potesta
tem praicipiendi; potest enim princeps dele
gare jurisdictionem alicui, qui non est ejus 
subditus, dum tamen subditi ejus sint illi in 
quos jurisdictio conceditur. Sic passim prin
ceps saecularis dat jurisdictionem homini 
ecclesiastico in personas saeculares, cum ta
men ecclesiasticus non sit subditus principis 
saccularis. Sic praelatus regularis potest dare 
jurisdictionem confessario saeculari, ut au
diat confessiones suorum subditorum regu
larium, et in aliis similibus. Ratio autem est, 
quia communicans jurisdictionem non exer
cet jurisdictionem in eum cui communicat 
illam, sed in eos super quos communicatur 
jurisdictio. Ex hoc ergo capite non repugna
ret Pontificem dare non baptizato jurisdictio
nem spiritualem in baptizatos.

Eamdem sententiam negativam docet P. 
Suarez disp. II. de censuris, sect. m. nu. 8. 
et 12. qui tamen id solum probat cx usu et 
traditione perpetua Ecclesi®, qu® jus divi
num declarassevidctur. Eamdem sententiam 
tenent Filliucius tract. XI. ca. il. qu®sito 7. 
Bonacina disp. I. de censuris qu. i. punct. 2. 
num. 3. eo quod baptismus sicuti est janua 
sacramentorum, ita sit janua ecclcsiastic® 
jurisdictionis. Neutrum tamen argumentum 
videtur rem convincere : non primum de 
usu et traditione perpetua; quia non minor 
est traditio et usus non communicandi juris- 
dictionemspiritualem fcmin:s, ut fateturidem 
Suarez d. sect. 3. ubi dicit, nunquam ab ullo 
Pontifice ejusmodi jurisdictionem concessam 
esse ullifemin®; et tamen ibidem ipse Suarez 

T om . VIII.

fatetur, fortasse non repugnare quod sum
mus Pontifex valide eam possit concedere. 
Non ergo arguitur efficaciter a negatione 
actus ad carentiam potenti® , quia sicut ob 
indecentiam potuit de facto nunquam con
cedi femin®, potuit ob similem indecentiam 
nunquam concedi non baptizato.

Neque etiam videtur omnino efficax secun
dum fundamentum, hoc enim est, quod in
quirimus, an sicut baptismus est janua ne
cessaria ad alia sacramenta, sic etiam sit ja
nua necessaria ad jurisdictionem spiritualem 
habendam. Nam, sicut professio religiosa 
videtur esse janua ad participanda omnia 
jura et privilegia ordinis; et tamen summus 
Pontifex imo et pradatus regularis potest de
legare alicui clerico s®culari jurisdictionem 
spiritualem supra suos subditos regulares, ut 
supra dicebam : cur non poterit Papa dare 
jurisdictionem ecclesiasticam supra baptiza
tos alicui non baptizato, et qui nondum fue
rit ingressus Ecclesiam per ejus januam, qu® 
est baptismus? Hoc enim non est gaudere 
pascuis ipsius Ecclesi®, qualia sunt sacra
menta, sed exercere nomine proprii pastoris 
jurisdictionem supra subditos , et oves ejus
dem pastoris.

Ego in primis, ut a minus dubiis incipiam, 
non dubito quin possit summus Pontifex co
gere suo prfficepto fideles , atque etiam sub 
censuris, ut faciant quod illis aliquis nondum 
baptizatus praecipiat in tali, vel tali materia. 
Nam totum hoc fieri posset nullam prorsus 
dando illi non baptizato jurisdictionem su
pra baptizatos, sed solum designando res ab 
eo injunctas, ut materiam pr®cepti impositi 
ab ipso Pontifice, quod quidem multis addu
ctis exemplis explicui, et probavi disp. VII. 
de Sacramentis in genere, sect. ir. nu. 30. Sic 
enim confessarius potest imponere poeniten
tiam obligando poenitentem, ut faciat illud 
opiispmnale quod ejus mater ei designave
rit, quo casu mater non accipit jurisdictio
nem fori sacramentalis ad imponendam pce- 
nitentinm, sed designat opus quod si a filio 
non fiat, non peccat contra pr®ceptum ma
tris, sed confessarii qui illud opus praecepit. 
Sic ergo Papa posset etiam sub excommuni
catione pr®ciperc fidelibus, ut facerent id 
quod eis injungeret talis homo non baptiza
tus : quo casu violantes boc prieceptum in
currerent excommunicationem, non quidem 
impositam ab illo non baptizato, sed ab ipso 
summo Pontifice, qui non dedit jurisdiclio- 
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nem spirilnalem non baptizato, sed comtfii- 
sil ci designationem operis ab ipso Pontifico 
snb excommunicatione prmccpti. Et in hoc 
non videtur esse posse difficultas, sed solum 
nn possit Pontifex dare illi non baptizato ju
risdictionem spiritualem, et potestatem eliam 
nd excommunicandum, v. g. et alios netus 
jurisdictionisexeicendosquicbaractercmnon 
requirant.

Pro utraquo parte afferri possunt argu
menta : ct quidem pro parte negativa ultra 
illa, qua; retulimus, ponderari potest, quod, 
licet theologi de boc communiter non lo- 
quanlur, videntur tamen supponere incapa
citatem hanc homini9 non baptizati esse dc 
jure divino; quando enim disputant nn sit 
defide hunc hominem, qui pro tempore pr®- 
est Ecclesi*. esse verum Papam, opponere 
solenl, quod si hoc esset dc fide, esset etiam 
dc fide eum esse baptizatum, nam sine ba
ptismo non potest esse Papa. Ad quam diffi
cultatem coramunitcrrespondentndmiltcndo 
id quod objectio supponit, nempe non posse 
esse verum Pupam qui non est baptizatus, ct 
consequenter concedunt esse etiam omnino 
certum, hunc hominem esse baptizatum, 
quia baptismus includitur vel supponitur es
sentialiter ad ejus pontificatum, qui cst de 
fide, ita Suarez disp. x. de fide, scct. 5. nu.
7. Hurtado de fide, disp. \xxiv. sect. 3. §. 
*46. et alii, quos adduxi, et secutus sum disp. 
i. de fide, sect. 13. §. o. num. 326. et 330. 
Supponunt ergo omnes, non esse capacem 
jurisdictionis spiritualis supra fideles eum 
qui non cst baptizatus, si enim non esset in
capax de jure divino, non facile apparet cur 
non posset esse valida electio non baptizati 
in suminum Pontificem. Nam, quamvis non 
posset consecrari sacerdos, vel episcopus 
antequam baptizaretur, atque ita sirie bap
tismo non posset habere potestatem ordinis, 
videtur tamen quod posset habere potesta
tem jurisdictionis, quam procul dubio habet 
ille, qui canonice eligitur in summum Ponti
ficem, quamvis adhuc non sit sacerdos vel 
episcopus consecratus. Si ergo hanc potesta
tem jurisdictionis habere non potest, qui 
eligeretur, si non esset baptizatus, fatendum 
erit, id provenire cx incapacitnte, quam de 
jute divino habet non baptizatus ad ju
risdictionem spiritualem, vel ecclesiasti
cam.

I  ude posset secundo hoc ipsum probari, quia 
si non baptizatus capax esset jurisdictionis 
spiritualis delegata*., non apparet facile, cur
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non posset summus Pontifov eidem conferre 
jurisdictionem eliam ordinariam, cum non 
sit minor ncc debilior jurisdictio delegata, 
quam ordinaria, sed potius aliquando sit 
major et debeat praevalere. Sicut ergo pos
set non baptizatus fieri a summo Pontifice 
legatus n latere, ita etiam posset ab eodem 
fieri parochus, episcopus, vel archiepisco
pus, non quidem quoad potestatem ordinis, 
cum non posset esso sacerdos, vel habere 
characterem episcopalem ante baptismum; 
bene tamen quoad potestatem jurisdictionis, 
qualem potest habere et exercere parochus, 
ct episcopus antequam consecretur in sacer
dotem, vel in episcopum. Hoc autem ex ter
minis videtur afferre secum repugnantiam 
ct absurditatem, ut is, qui adhuc non est 
intra Ecclesiam, sit pastor in Ecclesia, qua
les sunt parochi vel episcopi.

Ad hmc tamen posset adhuc utcumque re
sponderi negando sequelam utriusque argu
menti. Magis enim videtur repugnare, quod 
ante baptismum sit aliquis Papa, episcopus, 
vel parochus, quam quod ex mera delega
tione et nomine alterius habeat jurisdictio
nem in subd;tos delegantis : nam qui habet 
jurisdictionem ordinariam in Ecclesia, est 
pastor fidelium, atque ideo pertinet intrin
seco ad hierarchiam ecclesiasticam, qum 
constituitur intrinsece ex diversis gradibus 
subordinatis inter se : quare non potest, qui 
non est intra Ecclesiam, habere gradum 
hierarchicum, qui pertinet intrinsece ad ip
sam Ecclesiam ut pars intrinseca illius. Nec 
potest concipi, quod Papa, qui est caput Ec
clesia), non sit pars ipsius Ecclesi® ; nam 
caput ex natura sua necessario est pars cor
poris illius cujus cst caput, quod idem cum 
proportione dici potest de aliis prmlalis infe
rioribus ; singuli enim sunt capita suarum 
ecclesiarum, atque adeo debent pertinere 
intrinsece ad ecclesiam, quam cum aliis 
membris intrinseco constituunt et compo
nunt. Adde, si Papa non esset baptizatus, 
qnamvis male sentiret dc fide catholica, non 
posset a tota Ecclesia judicari et condemnari 
ut deponeretur, nam in casu hmresis ct con
tumaci® debet prmcedere judicium Eccle
si® in concilio universali, ut juridice convin
catur et declaretur h®reticus, qua condem
natione posita ipso facto cadit a Pontificatu, 
ut cum aliis docet Suarez disput. x. de fide, 
sect. G. n. 7. ct sequentibus. Si autem Papa 
non esset baptizatus, non facile apparet, quo
modo Ecclesia posset de illo qui foris est, et
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non esi subditus Ecclesiae, judicaro, vel eum 
condemnare, quod etiam procedit de aliis 
episcopis qui non essent baptizati, ii enim 
licet possent a summo Pontifice ob sua cri
mina privari et spoliari jurisdictione eccle
siastica, non tamen apparet quomodo pos
sent ab illo puniri, cum non sint ejus sub
diti. IIoc autem ipsum maximum esset ab
surdum, quod pastores inferiores non pos
sent coerceri et puniri a supremo pastore 
Ecclesiae, si delinquerent : quare non vide
tur possibilis talis ordo pastorum, qui non
dum Ecclesiam ingressi, Ecclesiam tanquam 
veri pastores regero ct gubernare possent.

H Hrec autem omnia non ita videntur in ju
risdictione mere delegata procedere: ii enim, 
quibus cx sola delegatione competeret, non 
essent proprie pastores, nec deberent perti
nere ad constituendum intrinsece corpus Ec
clesia;, ut partes illius, sed essent quasi in
strumenta extrinseca pastoris delegantis, 
cujus nomine et virtute sola operarentur. Si
cut si aliquis sacerdos seecularis haberet a 
prodatis regularibus jurisdictionem delega
tam in suos subditos regulares, non ideo 
pertineret intrinsece ad ipsum ordinem regu
larem tanquam pars illius, nec esset regula
rium pastor, proprie loquendo, sed esset 
merum instrumentum praelati regularis, cu
jus nomine et virtute operaretur, quamvis 
ab eo puniri non posset, si delinqueret, sed 
solum spuliari jurisdictione delegata,, revo
cata delegatione.

Ideo Ugolinus de censuris tabui, i. cap. 2. 
§. 9. dubitat, an summo Pontifici neganda 
sit haec potestas delegandi jurisdictionem 
spiritualem homini non baptizato? Quod rur
sus confirmari posset ex eo, quod non vide
tur minus repugnare jurisdictio ecclesiastica 
feminee quam catechumeno, cum ipse sexus 
videatur naturaliter repugnare. Et tamen 
multi fatentur posse summum Pontificem de 
potestate absoluta ejusmodi jurisdictionem 
femina; delegare, ut cum Paludano, Soto, 
Navarro, ot aliis concedit Suarez disp. i i . de 
censum sect. 3. num. 7. Certum etiam vide
tur posse summum Pontificem hanc juris
dictionem mero laico committere, ut cum 
communi doctorum concedit i dem  Suarez 
ibi num. 12. et canonistae communiter, quos 
more suo congerit Solorzano tom. n. de In
diarum gubernatione, lib. III. cap. n. nu. li . 
et seqq. usque ad num. 31. Ego tamen non 
dubito, quod esto valide id laceret Papa ut 
jurisdictionem spiritualem non baptizato de

legaret, licite tamen non faceret, sicut «i 
femina; ejusmodi jurisdictionem communi
caret, fatetur Suarez d. n. 7. quamvis id va
lide faceret, non tamen licite propter inde
centiam quam secum afferret : quod a for
tiori in casu nostro dicendum esset propter 
majorem indecentiam, et usum perpetuum 
contrarium inagis certum, et propter majora 
inconvenientia quie res illa posset afTerre. 
Si enim Paulus Apostolus adeo ®gre ferebat, 
quod fideles recurrerent ad judices ethnicos, 
etiam in causis civilibus : quid diceret, si 
pro causis spiritualibus ad eos recurrere co
gerentur? Denique an id valide fieri posset, 
sicut Ugolinus supra adductus dubitavit, ego 
etiam fateor, me adhuc dubitare, nec pro 
alterutra parte firmum aliquod fundamen
tum invenire.

DUBIUM VII.

A n possit aliquis per contractum se alteri obli
gare ad eos actus, ad quos lege, vel pracepto 
humano obligari non posset? i'bi, an praela
tus ex voto obedientiie possit proicipere actus 
internos ?

Ratio dubitandi esse potuit ex doctrina 
communi, quam tradunt Thomas Sanchez 
lib. vi. in Decalog. cap. ji. num. 6. Rodri- 
guez tom. m . qu. regular, quiest. 19. art. 2. 
Lezana tom. I. c. iv. num. 3. Azor. Portel. 
ct alii, quos affert et sequitur Pellizzarius in 
Manuali regular, tr. IV. c. iv. sect. 3. n. 03. 
qui dicunt, pnclatos regulares non posse 
etiam ex voto obedientia; pnecipere subditis 
actus mere internos / quare non videntur 
agnoscere obligationem voti in materia ad 
quam lex humana extendi non posset, qua
les sunt actus mere interni.

Dixi tamen, negari non posse in genere 
loquendo, multo magis extendi posse obliga
tionem ex promissione, vel contractu hu
mano, quam ex mera lege vel pnecepto su
perioris : nam lex humana, vel etiam ipse 
summus Pontifex nou potest aliquem obli
gare ad statum religiosum, ut eum communi 
supponit Sanchez d. c. i i . num. 22. et tamen 
potest quis non solum Deo se ad hoc per
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votum obligaro, sed etiam homini per pro
missionem acceptatam, vel per contractum, 
ul fatetur *idcm Sanchez lib. HI. in Dccalog. 
cap. xv. nu. II. el sequentibus. Hem quam
vis lex humana non possit proiciperc aut pro
hibere actus mere internos : certum tamen 
videtur eos posse esse materiam justitia) ct 
injustitia) inter homines : nam judicium te
merarium cst actu9 mere internus, et tamen 
continet malitiam gravem contra justitiam, 
ut constat, quia aufert apud judicantem 
famam proximi, qum fama cst aliquid intra 
hominum mentes cxislens, nempe bona exi
stimatio de aliquo, nd quam bonam existi
mationem internam habet jus quilibet, 
quamdiu non est fundamentum sufficiens ad 
sinistram opinionem dc ipso concipiendam. 
Sicut ergo jure ipso natura: potest quis ha
bere jus ad actus internos alterius, ct pati 
injuriam proprie dictam, si illi actus interni 
negentur : cur non poterit etiam ex contra
ctu acquirere jus ad alios actus internos, 
ita ut sine injuria negari non possint? Quod 
enim dc iis actibus, vel eorum carentia con
stare non possit exterius, non impedit quod 
possint esse materia justitia), ut constat clare 
in exemplo adducto judicii temerarii, quod 
est contra justitiam, licet exterius non possit 
de ipso constare, nec ab humano judice pu
niri. Denique ad hoc ipsum deservire potest 
exemplum confessionis sacramentalis, quam 
quidem Ecclesia praiciperc non potest ita, 
ul obliget pmnitentem ad confitenda sacra- 
raentaliter iterum eadem peccata, qum jam 
semel confessus est, et a quibus fuit sacra
mentaliter et directe absolutus a confessario 
habente legitimam potestatem, ut probavi 
disp. xv. dc Pccnilent. sect. G. num. 93. Po
test tamen aliquis per contractum explicite 
vel implicite obligare semetipsum ad secun
dam corumdem peccatorum confessionem, 
ut probavi eodem loco num. Io.

Ratio autem a priori liorum omnium est 
major potestas quam quilibet habet in actus 
proprios, quam in alienos, ratione cujus faci
bus potest se sponte sua ad aliqua obligare, 
ad qua: a praelatis vel legislatoribus humanis 
obligari uon posset. Sic enim potest aliquis 
se in servum vendere, vel eliam pretio acce
pto ad remigandum in triremibus se obli
gare : ad quorum neutrum posset a supe
riore aut Principe cogi, nisi iu pcenam gra
vissimorum criminum. Similiter non potest 
pi ajcepto cogi ad matrimonium ineundum :

potest tamen ex promissione nd id obligari, 
vel ex injuria femino) illata quam aliter non 
possit resarcire. Vides, quanto plus possit 
homo respectu sui, quam superior humanus 
respectu subditorum.

Dubium ergo non videtur esse loquendo de' 
possibili : sed posset esse difficultas, an de 
facto religiosus per votum obedientia) obli
get se nd obediendum pradato imperanti 
eliam actus internos, vel alia qum secluso 
voto, non posset lex humana vel superior 
humanus imponere. Tota autem difficultas 
reduci videtur ad actus mere internos / nani 
de actibus externis omnes supponunt posse 
pradatum prmeipere subdito regulari omnia 
illa, qua) sunt secundum regulam, in quibus 
multa procul dubio sunt, ad qua), seclusa 
professione et votis religiosis, non posset 
superior humanus lege, vel prmeepto subdi
tos obligare : ct quidem I*. Suarez tom. m. 
dc Relig. lib. x. c. 9. n. 5. e t 9. et Layman 
lib. IV. tract. v. cap. 9. num. \. ita dicunt 
possibile votum obedientia) religiosa) extendi 
posse ad actus internos, ut satis indicent, 
credibile esse quod de facto in aliquibus reli
gionibus ha)c sit intentio voventis, qualem 
uterque significat esse Societatem Jesu ; ad 
hoc enim totum videtur extendi perfectum 
non solum sacrificium sed holocaustum, quo 
sc religiosus vult Deo ofierre, nihil prorsus 
retinendo sui ipsius, sicut in holocausto tota 
victima consumebatur. Alii tumen, quos su
pra attulimus, universaliter loquuntur et ne
gant communiter posse pradatum etiam ex 
vi voti praecipere subditis actus mere inter
nos. Quamvis enim perfectio obedientia) in
clinet ad obediendum etiam in his, et sequen
dum consilium ct dictamcn pradati, sicut 
etiam perfectus obediens non cxpectat prfe- 
ceptum, sed sufficit illi manifestari sibi vo
luntatem pradati : loquendo tamen de rigo
rosa obligatione pra)cepti, non putant ex
tendi posse ad ejusmodi actus mere inter
nos : quia tota ba)C subordinalio, quanla- 
cumquc cst, non excedit limites subordina- 
lionis humana) et visibilis.

Ego quidem jam dixi, loquendo de possi
bili, nou esse contra, vel supra naturam voti, 
quod aliquis se Deo per votum obliget ad 
laciendum id, quod confessarius, vel prada- 
lus illi dixerit, maxime, si id sit expediens 
ad anima: salutein : nara sicut potest se voto 
obligare ad orandum mentaliter, ad examen 
sute conscientia), et ad alios actus bonos
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internos : cur non poterit se volo obligare 
ad hos, vel similes actus faciendos quando 
pradatus eos injunxerit? Loquendo tamen 
de facto , non puto recedendum a com
muni sententia, nec facile mihi persuadebo 
hanc esse in ulla religione voventis inten
tionem, ut sc obliget, sub peccato gravi ad 
obediendum circa actus mere internos ex 
vi voti religios® obedienti®: non nego enim 
posse aliquem ex privata devotione se pecu
liari voto ad id etiam obligare : illud tamen 
non erit votum religios® obedienti®, hoc est, 
constituens professionem religiosam, sed vo
tum peculiare talis person® ex ejus pecu
liari devotione profectum.

Moveor primo, quia promissio obedienti® 
alicui superiorihumano facta, sive ex voto sive 
ex juramento, sive ex promissione, nusquam 
alibi significat plusquam obedientiam exter
nam, qualis inter homines esse solet : nam 
in primis eisdem verbis electus in episco
pum, antequam consecretur, promittit cum 
juramento in manibus consecrantis obedien
tiam summo Pontifici, ut habetur in pontifi
cali Romano. Item presbyteri omnes, quando 
sacerdotes fiunt, episcopo interroganti: Pro
mittis mihi, et successoribus meis, vel Ordinario 
tuo reverentiam, et obedientiam? respondent, 
Promitto. Cardinales etiam, antequam capel- 
lum cardinalitium accipiant, cum juramento 
dicunt, Promitto, et juro, me ab hac hora dein
ceps, quamdiu vixero, fidelem, ct obedientem 
It. Petro, sanctiequc Apostolicoe Romance eccle- 
siee, ac Sanctissimo I). Nostro N. Papie, ejus
que successoribus canonice, leqitimeque electis 
futurum, etc. Denique, ut alia innumera 
exempla omittam, qu® passim occurrunt, 
omnes, qui fidei professionem emittunt juxta 
formulam communem a Pio IV. pr®scriptam 
proferunt verba illa ibi contenta : Romano- 
que pontifici II. Petri Apostolorum principis 
successori, ac Jesu l hnsti vicario, veram obe
dientiam spondeo, ac ju ro , et in tine addunt : 
Eqo idem spondeo, voveo, et juro, etc. imo et 
scholares in acaderaiis nobilioribus, qualis 
est Salmantina, debent initio cujuslibet anni 
sub juramento promittere obedientiam re
ctori ejusdem universitatis, in quibus et aliis 
similibus formulis nemo dixerit, promitti 
obedientiam etiam ad actus mere internos. 
Cum ergo eisdem verbis religiosi promittunt 
obedientiam suis pradatis, non debent intel
ligi de alia obedientia, nisi externa, propor- 
tionata tamen statui quem profitentur, atque 
ideo qu® ad plura, et difficiliora extendi pos-

j sit ob majorem perfectionem regni® quam 
profitentur.

Unde sumi potest ratio a priori, quia nimi
rum ejusmodi obedientia, qu® voto vel jura
mento, aut promissione solet promitti, sem
per esse solet in ordine ad illum qui est ca
put alicujus communitatis human®, quam 
regit et gubernat : quare tota illa obedientia 
qu® promittitur, videtur ordinari et referri 
ad gubernationem illius capitis, et in ordine 
ad illa qu® ut caput et gubernator illius com
munitatis pr®cipere potest. Cum ergo omnis 
gubernatio humana, quaregiturhumanacom- 
munitas, non transcendat limites gubernatio
nis extern®; pst enim regimen visibilequo vi
sibiliter connectitur caput visibile cum mem
bris visibilibus ad conflandum unum corpus 
visibile perfectum in suo genere : hinc fit, 
eam solam obedientiam a subditis exigi et pro
mitti, qu® ad hanc visibilem gubernationem 
communitatis visibilis deserviat: nec de alia 
intelligere possunt homines, quando obedien
tiam exigunt vel promittunt, nisi de ea obe
dientia quam leges omnes et legislatores 
intelligere semper consueverunt.

Adde, potestatem prfficipiendi in superiore 
connexam esse debere cum potestate pu
niendi transgressores legis, vel prfficepti, ut 
dixit Arist. X. Ethic. c. 5. Non potest autem 
superior puni re transgressorem legis vel prffi
cepti circa actus mere internos, cum, per se 
loquendo, transgressio illa constare non pos
sit nec probari : non datur ergo praelato re
gulari per votum obedienti® potestas prffici
piendi ejusmodi actus mere internos. Pro 
cujus explicatione adverto, me non negare, 
posse subditum, si velit, obligare se voto ad 
actus internos, quos ei pradatus consuluerit 
vel praescripserit faciendos : in hoc en im  
sensu, loquendo de possibili, dixi id fieri 
posse, Hoc tamen in rigore non es se t  dare 
praelato potestatem praecipiendi, aut juris
dictionem supra subditum ad eos actus; sed 
esset sola obligatio voti, quod fieret Deo, et 
obligaret voventes ad eos actus faciendos, 
quoties pralatus eos consuleret vel praescri
beret : non tamen oriretur obligatio ex prffi
cepto superioris. Sic de facto professi Socie
tatis voto simplici se obligant Deo, ut si ali
quando pnecepto sum m i Pontificis fiant epi
scopi, debeant in iis qu® spectant ad suam 
salutem, et rectam muneris sni adniinisfra- 
fionem, non dedignari audire consilia qu® 
Generalis Societatis eis suggesserit, imo ea 
amplecti si meliora esse judicaverint. Per
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hoc tamen nullam prorsus potestatem tri
buunt Generali prxeipiendi cis, ut expresse 
declaravit S. Ignatius in constitutionibus 
ejusdem Societatis, sed soli Deo se obligant, 
nullo modo se in ea ninterin subdentes pote
stati Generalis. Sic in casu nostro non ob 
inrapncitatcm person», sicut in casu illo, 
sed oli incapacitatem materia?, votum illud 
fieret soli Deo, nec ullam tribueret priclato 
potestatem aut jurisdictionem ad praecipien
dum. vel jurisdictionem aut superioritatem 
exercendam. Cura ergo dc facto votum obe
dienti», quod a religiosis in sua professione 
emittitur, sit corrclativum ad prxeepta, ad 
hoc enim fit ut pralatus possit cx vi voti 
pracipere, non videtur votum ex intentione 
voventis extendi, nisi ad cam materium, in 
qua Pralatus uti possit pnecepto, quam 
Intentionem declarat satis praxis univer
salis : nunquam enim pnelati regulares obli
gare volunt virtute voti, nisi pracipiendo in 
virtute obedienti», neque unquam dicunt, 
Dtclaro hanc esse meam voluntatem, sed ex
presse dicunt, Praecipio tibi; hanc ergo solam 
ex voto potestatem in se agnoscunt, scili
cet ad pracipiendum : quare ad id quod pne- 
cipcre non possunt, non agnoscunt in se po
testatem ad obligandos suos subditos ex voto 
obedienti» religios».

9 Unde posset ulterius aliquis non sine fun
damento existimare, non posse aliquam reli
gionem facere, ut votum solemne obedien
ti», quod sui religiosi in professione emit
tunt, extendatur etiam ad obligandum circa 
actus mere internos. Possent quidem singuli 
religiosi ex sua devotione sc voto privato 
obligare Deo, ut diximus, ad faciendos actus 
internos, quos pralatus ipsis consulet, vel 
significabit: non tamen possunt suo voto 
dare potestatem praelato ad eos actus praci- 
piendos. Cum ergo votum obedienti» reli
gios» sit ad hoc, ut prolessus subdatur pric
lato iu ordine ad sai gubernationem in com
munitate religiosa visibili, videtur non posse 
dari tale votura vi cujus subdatur unus homo 
alteri in iis etiam in quibus unus homo alteri 
subdi non potest. Posset quidem Deus dare 
potestatem pralato ad pracipiendos actus 
mere internos, sicut ipse Deus potest eos 
pracipere, ct sicut de. facto confessarius ex 
delegatione Christi potest pcenitenti prxei- 
peve, et imponere ei poenitentiam ad actus 
internos, ut cum aliis dixi disp. xu. dePeeni- 
tent. sect. 2. num. 41. et disp. xxv. sect. 4. 
num. 67. illa tamen potestas non pertineret

U
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ad gubernationem sensibilem ct visibilem, 
sed magis ad aliam superiorem propriam 
ipsius Christi, qui est caput invisibile totius 
Ecclesia? : homines vero non possunt tale 
genus potestatis communicare aliis homini
bus.

Dices, posse saltem unuin hominem obii- |q 
gare se ex justitia alteri homini ad actus 
internos, prout initio hujus dubii concessi
mus : quare hoc modo poterit daro praelato 
potestatem nd prtecipiendos actus internos 
quando voluerit uti jure justitia? acquisito 
per promissionem acceptatam. Ad hoc tamen 
responderi potest, licet id de possibili non 
repugnet: hoc tamen longe esse de facto a 
mente promittentis obedientiam religiosam.
Si enim obligati essent ex justitia ad opera 
qu» prmlatus preeeipit, maneret postea obli
gatus ad restitutionem, quicumquo religio
sus violat votum obedientia?, quod tamen 
nemo unquam dixit, sed omnes condistin- 
guunt etiam in religiosis peccata contra obe
dientiam a peccatis contra justitiam. Adde, 
quamvis aliqua religio vellet suos professos 
obligari hoc modo cx justitia ad actus inter
nos ponendos pradato exigente : illud tamen 
votura sub hac formalitate non videri esse 
votum obedienti», sed votum justitio?, quia 
obedientia respicit superiorem ut prrecipicn- 
tera : illa autem obligatio non respiceret 
formaliter pradatum ut superiorem ct ut pra- 
cipientem, sed ut dominum exigentem id ad 
quod habet jus ex justitia. Vide, qu» dixi 
disp. m. de Incarnatione, sect. 4. num. 70. 
ct seqq. ubi ostendi, dominum ut dominum 
non prfficipere; sed exigere quod suum est: 
eumdem tamen ut superiorem prfficipere 
posse eadem opera. Petenti ergo ex solo 
titulo justitia? non correspondct obedientia, 
sed actus justitia; : superiori vero praeci
pienti titulo superioritatis correspondet obe- 
dientin. Si ergo pradatus regularis non pos
set ut superior prfficipere actus mere inter
nos, sed solum illos exigere a subdito tan
quam debitos cx justitia : subditus exhi
bendo illos actus non obediret in rigore, sed 
solveret quod debet. Quare, cum professio 
religiosa non includat votum justitia; sed 
obedienti», non potest aliqua religio facero 
quod votum obedientia; comprehendat ea 
in quibus ponendis subditus formaliter non 
exercet actum obedienti», sed justitia?. lla?c 
tamen subtiliora videntur quam materia mo
ralis exigat, quam tractamus. Sufficiat nobis, 
de facto non videri hanc esse mentem pro-
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fessi, ut voto obedientia? se obliget ad obe- 
cliendum etiam in actibus mere internis.

Objici adhuc potest, quod dc facto in mul
tis religionibus constitutiones approbata; a 
sede Apostolica prrecipere videntur actus 
mere internos, v. gr. attendere singulis die
bus per horam, vel semihoram orationi men
tali, examinare conscientiam semel aut bis 
in die, et alia hujusmodi qum sunt opera 
mere interna. Hoc tamen argumentum re
torqueri potest; quia etiam regula? missalis 
Romani videntur injungere sacerdotibus 
etiam saccularibus, et nullo voto astrictis, 
aliquos actus mere internos. Sic enim in ca
none missa? post sumptum corpus Christi, 
ante sumptionem sanguinis jubetur, ut sa
cerdos aliquantulum quiescat in meditatione 
sanctissimi Sacramenti, quaj certe meditatio 
est actus mere internus. Et tamen secluso 
voto obedientia* regularis, doctores non ad
mittunt communiter leges ecclesiasticas ferri 
posse obligantes ad actus pure internos : 
omnes ergo respondere debemus supponen
tes doctrinam communem, quam late expli
cat et probat I*. Suarez t. iv. deflelig. tr. X. 
lib. iv. cap. 13. num. 3. et cap. 15. nu. 16. 
nimirum duplicem esse obedientiam, alte
ram strictam qute respicit voluntatem supe
rioris etiam non volentis vel non potentis in 
illa materia obligare sub prajeepto : et in hoc 
sensu non repugnat quod regula aliqua prae
scribat orationem mentalem, et quod prrela- 
tus eamdem aliquando injungat subditis, 
atque alios actus internos. Et in hoc etiam 
sensu votum obedienti.e potest dici holocau
stum, quo totus homo offertur Deo riihil sibi 
sui retinendo. Et quidem quoad externa to
tus homo subjicitur obedientia? rigorosa?, et 
pnecepto superioris, quod sufficeret satis ad 
nomon holocausti : quando enim Deus prte- 
cepit Abrahee, ut offerret illi in holocaustum 
filium suum Isaac, non pra?cepit, ut offerret 
etiam actus internos ipsiuc Isaac. Sed tamen 
in casu nostro ipsi etiam actus interni perti
nent, ut diximus, aliquo modo ad hoc holo
caustum, quatenus et ipsi possunt esse ma
teria obedientia? minus rigoroste, nempe non 
obligantis sub rigoioso pnecepto, sed dili
gentis et regulantis actus subditi, quod suf
ficit ad exercendum actum virtutis obedien- 
tin? circa illa opera, ut explicat Suarez loco 
citato, et alii communiter.

DUBIUM vm .

Utrum possit aliqui* notum emittere, non s* 
obligando sub peccato, sed sub imperfectio- 
ne?

Suppono, posse aliquem voto suo velle se 
obligare, etiam in materia gravi, solum sub 
peccato veniali, quod licet neget P. Vasquez 
in I. 2. disput. CLvin. cap. 4. cura Soto. et 
Corduba, quos affert Suarez to. II. de Relig. 
tract. vi. lib. iv. de obligatione voti, cap. 4. 
num. 3. idem tamen Suarez ibi num. 7. et 
Thomas Sanchez lib. I. de matrim. dhp. ix. 
num. C. id concedunt, quod ego etiam con
cessi tom. II. deJustit. disput. x x i i .  sect. 4. 
num. 41. et seqq. ubi tamen adverti, illum 
non debere appellari simpliciter et absolute 
votum castitatis, vel obedientia, etc. sed 
imperfecte et secundum quid : atque ideo 
nullo modo sufficere ad professionem,vel ad 
constituendum statum religiosum. Sicutetiam 
in contractibus bomanis non sufficeret vo
luntas illa obligandi se solum sub veniali ad 
constituendum non s !um contractura ma
trimonii, sed neque sponsalia, nec alios 
contractus civiles, venditionis, locationis, 
mutui, et similes , quamvis in plerisque pos
set oriri obligatio personalis sub veniali ex 
contractu illo imperfecto, et diminuto, ut la
tius explicui loc. cit.

Hinc ergo procedit ratio dubitandi ad no
strum dubium; si enim semel conceditur 
posse ex voluntate voventis limitari, et tem
perari obligationem voti ita ut eliam in ma
teria gravi transgressio non sit peccatum 
grave sed leve; cur non poterit ex eadem 
voluntate voventis rursus limitari, ut trans
gressio non sit peccatum mortale, nec etiam 
veniale, sed solum sit imperfectio? Quod ad
huc explicari et urgeri magis potest, quia in 
multis religionibus regula; non obligant sub 
peccato mortali, aut veniali : et tamen ne
gari non potest,quod earum transgressio sit 
imperfectio moralis; cur ergo nou poterit 
aliquis circa aliquam materiam consilii im
ponere sibi similem obligationem , ut trans
gressio contineat imperfectionem, qualem 
continet transgressio regul» in ordine reli
gioso.
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Dixi, in primis illud non posse appellari 
votum, non solum stricto sed neque etiam 
in minus stricta significatione : non quidem 
stricte, quia, ut paulo ante dicebam, non est 
votum castitatis vel religionis simpliciter ct 
absolute illud, quo quis se vellet obligare 
solum sub peccato veniali ; mullo ergo mi
nus dicetur votum quo ncc sub culpa veniali 
se quis velit obligare, unde neque etiam in 
latiori significatione dici poterit votum, cum 
non possit intelligi votum sine voluntate se 
obligandi, quse voluntas est de essentia cu- 
juscomque voti.

Dices, sufficere voluntatem se obligandi 
sub imperfectione; jam enim adest aliqualis 
obligatio, cum non possit homo deficere sine 
nota imperfectionis. Sed contra hoc adhuc 
cst, quod nec intelligi potest, quomodo sc 
quis velit obligare ad imperfectionem; im
perfectio enim moralis, prout condistingui- 
tur ab omni culpa mortali el veniali, non vi
detur esse aliud nisi carentia actus perfectio
ris quem homo posset tunc habere: hrec au
tem carentia non oritur ex promissione facta, 
sed ex objecto ipsius operationis omissre. 
Ponamus enim, v. g. te obligare velle voto 
temetipsum ad dandum cras certam eleemo
synam , non tamen sub peccato sed solum 
sub imperfectione. Adveniente occasione, non 
das eleemosynam :tunc fateor, si melius erat 
dare eleemosynam quam non dare, contrahi 
a tc notam imperfectionis. Hoc autem non 
provenit ex voto facto, sed quia relicto obje
cto perfectiori, eligis minus perfectum quam
vis alioquin licitum. Non ergo oritur imperfe
ctio ex promissione vel obligatione, sed cx 
praestantia objecti quod ex se melius erat 
quam ejus oppositum. Si enim objectum ip
sum ex sc uon esset melius quam oppositum 
non posset promissio facere quod esset melius, 
et quod ejus omissio esset imperfectio. Potest 
quidem promissio facere quod objectum quod 
de 6e erat licitum, fiat illicitum, prout matri
monium dc se licitum fit illicitum voventi ca
stitatem, quia promissio addit debitum quod 
fundat culpam contra'virtutem religionis: non 
vero potest tacere promissio quod objectum 
quoddese non est melius,sitmelius,atque adeo 
retundat imperfectionem ejus omissio. Imper
fectio ergo omittentis eleemosynam non pro
venit ex promissione, sed ex majori perfectio
ne objecti omissi.

3  Dices adbuc, posse considerari novam cau
sam imperteciionis majoris ex eo, quod post

deficiat a fidelitate erga Deu n i, cui opus il
lud promiserat. Respondeo, supponi falsum, 
nempe quod voluerit homo obligare sc Deo 
cx fidelitate : imo si id voluisset, peccasset 
mortaliter non stando promissis. Quamvis 
enim fidelitas erga homines obliget solum 
sub peccato veniali, secluso alio damno ox- 
trinseco; erga Deum tamen obligat sub mor
tali ob infinitam Dei majestatem et reveren
tiam illi debitam, ut dixi tom. II. de Justit. 
disp. xxin. sect. 0. num. 9G. ubi addidi, id 
verum esse, etiamsi promittens exclusisset 
expresse omnem obligationem sub peccato, 
qua) ex promissione soleat alioquin oriri.
Quod tainen intelligi debet, quando adhuc 
vellet efficaciter promittere , quia tunc non 
posset impedire obligationem gravem quas 
cx promissione necessario oritur. Secus ve
ro esset, si efficacius vellet non so obligare, 
ita ut potius vellet non promittere, quam se 
obligare; tunc enim neque esset obligatio, 
neque eliam promissio ex fidelitate. Imo 
disp. m. de Incarnatione j sect. 8. num. 128. 
et 129. dixi in universum, obligationem voti 
non esse ex justitia sed ex religione ct fideli
tate erga Deum,qua) obligat graviter ad ser
vandum fidem Deo datam. Non potest ergo 
fieri, quod homo ex fidelitate velit promitte
re Deo aliquid sub sola obligatione imperfe
ctionis; si Deo data est vere fides, obligat re
verentia Deo debita etiam sub reatu culpa) 
ad earn servandam.

Addo tamen ultimo, quamvis non videa- l 
tur quis posse promissione sua se obligare 
Deo ad solam imperfectionem ex transgres
sione promissionis incurrendam : non videri 
tamen impossibile, quod alio modo posset 
sibi aliquis illud onus indirecte imponere.
Pro quo adverto id, quod observavi tom. 11. 
de Justit. disp. XXIii. sect. 1. num. I. posse 
nos dupliciter cum Deo agere , nempe vel 
promittendo, vel solum proponendo ct inti
mando etiam Deo nostrum propositum , sed 
sistendo adhuc intra terminos meri proposi
ti, ct absque ulla prorsus promissione. Ne
que enim propositum etiam intimatum alteri 
iit promissio : nam, ut ibi latius explicui, 
promissio simplex qua quis vult non ex ju
stitia, sed ex sola fidelitate so obligare, non 
obligat ex sola voracitate , biec enim solum 
obligat ad conformanda verba cum mento 
loquentia : fidelitas vero qua promitto tibi 
mc ci as venturum domum tuam, obligat ad 
conformanda facta cum verbis , quia nimi-

'i\\am quafemcumque promissionem homo rum qui loquitur, petit fidem ab audientibus
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qure fidos ressarci.si loquensnon deberet ex
primere suam mentem; quivero promittit, 
exigit a promissario fiduciam qum etiam ces
saret, si promittens posset non conformare 
facta cum dictis : ideo, sicut voracitas obli
gat ad conformifatem verborum cum mente; 
ita fidelitas obligntad conformitatcm dictorum 
cum factis, ut latius explicui loco cit. ubi si
militer dixi, hanc obligationem fidelitatis non 
dari, quando aliquis non promittit., sed solum 
vult affirmare suum propositum prfesens, et 
dicit ; Ego habeo propositum veniendi cras 
ad te, ct credo quod procul dubio id faciam: 
quo casu sola veraci tas obligat ad confor
manda verba cum mente, et ad id non asse
rendum , nisi dc facto habeat nunc illud 
propositum , et credat quod revera ita 
cras fiet. Nec refert, quod illud manifestet 
illi dc cujus utilitate agitur; adhuc enim 
posset ei non promittere, sed solum velle ei 
manifestare propriam intentionem et men
tem; sic enim multa proponimus coram Deo, 
cui hccc eadem proposita manifestamus, nihil 
tamen promittentes, aut voventes, vel ullam 
obligationem etiam ex fidelitate nobis impo
nentes.

Dixi tamen illo num. I. ex illo proposito, 
licet non oriatur obligatio fidelitatis, negari 
tamen non posse, quod ex proposito , prm- 
sertim saepius repetito et coram Deo facto, 
eique etiam absque voto aut promissione 
manifestato, nascatur titulus novus, ratione 
cujus, si deficias in bono proposito, incurras 
nolam inconstantia) et instabilitatis, quae op
ponitur Constantini et perseverantke in bono: 
quam notam non incurreres si non propo
suisses. Unde ad casum nostrum redeundo 
inferre jam possumus, quomodo absque pro
missione possit aliquis imponere sibi onus 
aliquid faciendi, vel omittendi sub periculo 
imperfectionis. Si enim firmiter coram Deo 
proponat, v. g. ingredi religionem , ct hoc 
secum propositum in Dei conspectu saepe re
petat et confirmet, eo ipso necessario conse- 
quilur ut si postea sino nova causa urgente 
deficiat, non possit evadere notam inconstan
tia* ct instabilitatis, qua) in genere moris erit 
ad minus imperfectio non levis. Potuit ergo 
sine ulla promissione hanc quasi ptenam in
currenda! imperfectionis sibi imponere. Imo 
revera non est ncccsso quod intendat hanc 
quasi poenam sibi imponere, sequitur enim 
ex natura rei, etiamsi ipse nihil de hoc cogi
tet. Nam posito illo proposito et deliberatio
ne stepius et cum deliberatione mature re

petita et confirmata , necessario consequitur 
ex ipsa inconstantia et instabilitate imperfe
ctio non levis : quare mullo magis poterit 
explicite hoc ipsum intendere homo, qnando 
suum propositum coram Deo confirmabat et 
dicere : figo firmissime hoc propono : alioquin 
volo notam et imperfectionem inconstanti ce et in
stabilitatij incurrere. Non tamen debet dici, 
quod ille votum emiserit obligando se ad so
lam imperfectionem; illa enim nullo modo 
fuit promissio, aut votum, sed solum propo
situm firmiter stabilitum, cujus transgressio 
affert plerumque non solum imperfectionem 
communem ex carentia operis perfectioris, 
quod posset fieri, sed etiam magis specialem 
imperfectionem ex carentia constantiae, et 
stabilitatis in proposito firmiter stabilito , et 
saipius coram Deo confirmato.

DUBIUM IX.

fftinim qui pro debitore solvit, possit nb eo 
exigere non solum capitale, sed etiam fru
ctus?

Antonius gravatus multo fere alieno, pro 
quo etiam ad interesse et fructus erat suis 
creditoribus obligatus, rogavit Franciscum, 
ut in se reciperet omnia illa debita, cui etiam 
se obligavit intra quatuor annos totam sum
mam illi reddere , et interim solvere ei sex 
pro centum singulis annis. Itaque Franciscus 
assumpsit, et accollavit sibi omnia debita 
Antonii quoad capitale ct interesse, acce
ptantibus creditoribus, et liberantibus Anto
nium : brevi autem tempore Franciscus par- 
tim industria, partim cum dispendio extin- 
xit omnia illa debita, ut se a tot creditoribus 
et interesse currenti liberaret. Antonius pra*- 
tendit, se jam non debere Francisco, d ís í  

capitale post quadriennium solvendum, non 
vero fructus promissos sex pro centum sin
gulis annis usque ad restitutionem capitalis, 
quia, cum Franciscus nullum jam interesse 
tempore sequenti solvat creditoribus, quibus 
jam capitale solvit, nullum habet titulum ad 
illud interesse ab Antonio exigendum , nisi 
ob ejus debita soluta , quod fuit quasi mu
tuum, atque adeo fructus temporis interme- 
dii essent usurarii. cum revera Franciscus
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solvat, v. g. solum 6000. ct exigeret postea 
ah Antonio 7449. computatis, quffi quasi fru
ctus redduntur sex pro centum singulis annis 
illius quadriennii.

Interrogavit itaque Franciscus pro foro 
conscientia?, an ipse posset licite fructus illos 
exigere ct recipere? cui pro eodem foro, in 
quo ipsi soli rite examinato credendum erat, 
responsum est affirmative. Pro quo suppo
nendum est, hos fructus non deberi Franci
sco pro interesse quod Antonius debebat suis 
creditoribus, et quod Antonius accollavit si
bi : nam revera illud interesse nou fuit so
lutum, sed debitum fuit exlinctum, soluto 
capitali, antequam currere posset interesse 
illorum quatuor annorum, pro illo ergo in
teresse nibil posset Franciscus exigere, vel 
recipere, imo, in rigore loquendo, tota illa 
prima obligatio qua Antonius debebat inte
resse suis creditoribus, extincta fuit, quando 
Franciscus, consentientibus creditoribus, ac
collavit sibi omnia illa debita. Fuit enim no
vus contractus, quo Franciscus obligavit se 
ad capitale et ad interesse : ita lameu , ut 
prior obligatio Antonii omnino extingueretur. 
Pro hac autem obligatione, qua Franciscus 
illis creditoribus sc adstrinxit, obligavit se 
ct Antonius per novum contractum ad red
dendum illi intra quadriennium summam 
totam, ct interim solvendum interesse sex 
pro centum, quod interesse debetur Franci
sco ex vi hujus secundi contractus, quo se 
illi Antonius obligavit pro onere, quod Fran
ciscus subibat accollandi in se debita Anto
nii, ct eum liberandi, omnino extinguendo 
omnia jura creditorum adversus illurn. Ad 
justificandum ergo hoc interesse non est con
siderandum, au Franciscus solverit interesse 
creditoribus, sed an pro obligatione quam 
subibat, et pro liberatione praestita Anto
nio, potuerit juste obligare Antonium ad so
lutionem non solum capitalis, sed etiam illo
rum fructuum taxatorum, quamdiu non sol
veretur illo quadrienuio.

Justificatio ergo hujus secundi contractus 
probari potest, primo cx aequalitate inter 
onus quod sibi assumpsit Franciscus, et in
ter pretium quod pro hoc onere promisit ei 
Antonius. Nam inprimis Franciscus obligavit 
6C creditoribus ad solvendum illis totum ca
pitale ; idem assumpsit in sc onus solvendi 
eis totum interesse quod Antonius debe
bat solvere,quamdiu noD redderetur illis ca
pitale , quod quidem onus Antonius magno 
pretio redemisset, quia interesse magnum

erat, et multo majus quam illa 9cx pro cen
tum. Totum ergo hoc onus assumpsit in sc 
Franciscus : ct quidem pro onere solvendi 
capitale, voluit tantuindcm sibi ab Antonio 
intra quadriennium restitui. Pro onere au
tem solvendi creditoribus interesse, quod 
onus Antonius habebat, et Franciscus illud 
totum in se assumebat, voluit aliquod aliud 
pretium : quod jure facere potuit, nam onus 
illud quod Antonius habebat, et liberatio ip
sius a tali onere, res erat pretio digna : qua
re pro boc onere et liberatione Antonii pro
missa cst Francisco pecunia adfflquans sex 
pro centum durante quadriennio : quse pe
cunia non petitur n Francisco ut fructus ca
pitalis ab ipso soluti et al> Antonio non red
diti; sed ut pretium obligationis qua Fran
ciscus se obligat creditoribus ad solvendum 
interesse ab Antonio promissum , a qua ob
ligatione, ut se aliquomodo Franciscus red
dat indemnem, quia ipse exponit se periculo 
solvendi illud interesse creditoribus, vult An
tonium vicissim ipsi obligatum manere ad 
reddendum ipsum indemnem, et reddendum 
ei hoc interesse. Quia vero interesse illud erat 
in graviori summa, reductum cst in graliam 
Antonii ad minorem, nempe ad sex pro cen
tum : pro qua summa tanquam pro pretio 
obligationis, assumpsit in se Franciscus obli
gationem creditoribus solvendi interesse il
lud majus : in quo nulla apparet injustitia, 
imo beneficium in Antonium, qui pro minori 
summa liberatur ab obligatione solvendi ma
jorem summam creditoribus, quam obliga
tionem assumpsit in sc Franciscus. Ipse au
tem postea propria industria , et dispendio 
liberavit se ab ca obligatione, quam contra
xerat solvendi illud interesse majus credito
ribus : non tamen ideo minus potest exige
re ab Antonio pretium sibi promissum pro 
illa obligatione quam contraxerat, qum obli
gatio digna erat, ut vidimus , illo ct majori 
prelio. Non est ergo injustus hic contractus 
ex parte Francisci ob excessum pretii, cum 
libenter Antonius pro illo pretio redemerit 
se ab obligatione longe graviori. Neque etiam 
liabet usuram implicitam quasi fructuum pe
cunia; anticipate soluta; a Francisco, et non
dum reddita; ab Antonio, quia fructus illi 
non sunt promissi Francisco ut fructus pe
cunia; ab ipso antea solvenda; : sed ad red
dendum illum indemnem ab obligatione sibi 
assumpta solvendi interesse creditoribus, et 
ut pretium illius obligationis. Neque enim 
Franciscus se obligavit ad statim solvendum
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creditoribus, sed solum assumpsit in se obli
gationem quam habebat Antonius solvendi 
capitale, et interim interesse , pro qua obli
gatione voluit Antonium sibi obligare ad ca
pitale intra certum tempus, et interim ad 
fructus minores, sed certos, qui ex utriusque 
concordia taxati sunt pro interesse majori 
incerto , ad quod Franciscus se creditoribus 
obligabat : in quo nulla apparet usura, sed 
taxatio et reductio incerti majoris damni ad 
minus pretium, et lucrum certum.

Secundo probari, et declarari potest hoc 
ipsum ex doctrina, quam tradidi tom. II. de 
Just. disput. xxvm. sect. 10. num. 134. ubi 
propositum fuit dubium de religioso, qlii 
apud mercatorem campsorem fidejussit pro 
Petro , cui campsor dedit ad cambium cer
tam summam : postea vero, quia idem cam
psor debebat eidem religioso aliam aequalem 
summam , loco solutionis cessit ei creditum 
illud contra Petrum tam quoad capitale, 
quam quoad interesse , donec Petrus solve
ret : a quo cum religiosus postea peteret sor
tem et interesse, quale ab initio taxatum fue
rat; opponebat Petrus non posse religiosum 
exigere interesse ab illa die, qua campsor ei 
cesserat creditum illud, cum jam tunc ex- 
tinctum esset debitura et satisfactum esset 
campsori, qui jam tuno pro solutione habe
bat sortem et interesse decursum : postea 
vero religiosus non poterat suo nomine exi
gere interesse, cura ipse non posset negotia
ri, nec illi lucrum cessaret ex dilata solutio
ne sortis principalis. Dixi tamen, potuisse 
saltem valide campsorem ab initio pacisci 
cum Petro pro lucro cessante, quamdiu sors 
non redderetur, taxando ab initio illud lu
crum cessans , vel damnum emergens quod 
timeri poterat, et reducendo illud ad certam 
summam moderatam, quo casu campsor po
tuit postea totum hoc jus suum ad capitale, 
ct ad lucrum cedere religioso, qui, licet in se 
non esset capax lucrandi; poterat tamen ti
tulo cessionis exigere lucrum, cujus campsor 
capax erat, quia sufficit capacitas in ceden
te, licet in cessionário non sit talis capacitas, 
quod aliis exemplis ibidem comprobavi. Ex 
lioc autem casu videtur posse argumentum 
desumi ad casum nostrum, in quo etiam cre
ditores Antonii cesserunt jura omnia, quie 
adversus illum habebant ad sortem, c t  ad 
interesse in favorem Francisci, cui cessioni 
ipse etiam Franciscus consensit, et postea 
totum illud ex utriusque consensu ad mino
rem summam reductum C 9t. Nec apparet,

cur sicut in primo casu cedens retinuit jus 
rndicale, ratione cujus cessionárias religio
sus potuerit exigere lucrum, cujus ipse non 
erat capax; non potuerint etiam in casu no
stro creditores cedentes retinere jus radica- 
le, ratione cujus Franciscus cessionariu3 po
tuerit exigere lucrum quamdiu Antonius cre
ditoribus non solveret.

Dices, non potaisse in casu nostro credi
tores retinere jus etiam radicale ad interes
se, jam enim illis Antonius solvit capitale, 
siquidem loco solutionis fecit, quod Francis
cus accollaret sibi illud debitum; quod ge
nus solutionis ipsi creditores acceptarunt. 
Postquam vero eis satisfactum est pro capi- 
pitali, non potuerunt retinere jus aliquodad 
interesse. Respondeo , creditores non acce
ptasse absolute pro solutione completa il
lam subrogationem Francisci, sed sub con
ditione, ita ut Antonius maneret adhuc obli
gatus ad solvendum Francisco id totum quod 
ipsis solvere debuisset. Ijuando ergo Francis
cus accollavit sibi illud debitum, nondum satis- 
fecitcomplete Antoniuscreditoribus cum ad- 
huccondiliocompleta non esset.Rursus,quan
do Franciscus solvit creditoribus, adhuc cre
ditores retinerepotuerunt jus radicale adver
sus Antonium, quia cesserunt Francisco jura 
sua ad capitale et ad interesse; ergo non li
berarunt absolute Antonium a sua obligatio
ne, sed solum sub conditione, si ipse solve
ret Francisco totum id quod eis solvere de
buisset. Quamdiu ergo Antonius non solvit 
cum effectu, semper remanet in creditoribus 
jus radicale, et in Francisco, ut eorum ces
sionário jus proximum ad capitale et inte
resse, quod creditoribus deberetur.

Denique ad tollendum omnem scrupulum 
pro justificatione hujus contractas afferun
tur rationes generales, quie in boc casu spe
ciali ter locum habuerunt, nempedamni emer
gentis , quod revera Franciscus incurrebat, 
vel prudenter timebat ex anticipata solutio
ne a se facta, antequam ab Antonio debitum 
reciperet. Item periculum, cui se exponebat 
amittendi sortem, quod periculum luisse ve
rum , experientia comprobavit; qui tituli 
communiter approbantur a theologis ad pa
ciscendum ab initio de interesse proportio- 
nato ultra sortem sine labe usur;e. Cum er
go ageretur solum de foro conscientiie in quo 
ipsi soli Francisco credendum erat, qui pro 
sua sola conscientia interrogabat; merito illi 
responsum est, quod iis stantibus posset li
cite ultra capitale exigere interesse illius
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qnadriennii, prout inter sc antea convene
rant.

380

DUBII1 M X.

An in legalo supellectilis sacrer comprehendatur 
planeta quee nondum fuerat ad usum adhi
bita'1

Cardinalis quidam in suo testamento ita 
scripsit : «Lego ccclcsi* mei tituli N. om
nem sacram supellectilem raci sacelli; hoc 
est, non solum omnes sacras vestes sacerdo
tis, ct altaris, sed etiam cruces, candelabra 
argentea, ct alia vasa, ac instrumenta, qum 
a me in sacris mysteriis adhiberi solebant.» 
Reperta fuit tempore mortis plancta pretio
sa una, vel plures, qu* adhuc ad usum non 
inerant adhibita. Quasituin fuit, an in eo le
gato comprehenderentur? Videbantur non 
comprehendi, propter verba illa testatoris, 
quee a me in sacris mysteriis adhiberi solebant.
Non ergo legavit qu* adhuc adhibita non 
fuerant.

Dixi, totamqumstionem reduci ad hoc, an 
verba illa referri debeant ad omnia pr*ce- 
dentiu, an vero solum ad ultima, nempe ad 
cruces, candelabra, etc. qu* est qumstio ce
lebris apud juristas, quando clausula ultima 
referri debeat ad omnia prmcedcntia, vel so
lum ad immediata ct proxima. Et quidem 
solet regula generalis assignari, quod clau
sula in fine posita referri debeat ad omnia 
praecedentia; quod probari solet exi. talis 
scriptura, §. fin. ÍT. de legalis i. ubi Ulpianus 
de clausula a testatore addita , sic a it :
« Hanc autem scripturam non ad praeceden
tia sola legata, sed cl ad universa , qu* te
stamento ascripta sunt, extendi, Gallus, Aqui
lius, Olficius, Trebatius responderunt: id
que verum est, n atque ideo hanc regulam 
aliis adductis, probat Thomas Sanchez lib. 
111. de malrimon. disp. vu. num 17. Debent 
ergo verba illa testatoris ad totam supellecti
lem sacram referri, atque adeo limitare le
gatum ad ea solum, qu* jam ad usum adhi
bita fuerant.

y In contrarium tamen est doctrina etiam 
communis jurisiarum , qui supradictara re

gulam limifnnt, ut non linboat locum , quan
do non procedit cndcin ratio in omnibus 
prascedentibus,sed diversa; tunc enim clau
sula in fmOjVcl in principio posita non debet 
referri ad omnia prmccdenlia, vel subse- 
qucnlia, sed ad illa solum in quibus ratio 
peculiaris invenitur, nisi contrarium constet 
dc mente testatoris, vel legislatoris, quam 
limitationem probant Decius, Navarrus, Bar- 
tolus, Jason , Alciatus, Menocliius, ct alii, 
quos affert, et sequitur idem Sanchez lib.VI. 
de matrim. disp. x x ii. nu. 18. in respons. ad 
confirmationem tertii argumenti, et lib.VIII. 
disp. xvi. num. 11. ct lib. X . disp. xvi. nu.
Io. in fine.

lltcc ergo doctrina videtur posse cum ma
gno fundamento applicari ad casum nos
trum , in quo diversa erat ratio de crucibus, 
candelabris, etvasibus argenteis : hujusmodi 
enim poterant multa alia inveniri in doino 
illius cardinalis, qum non erant ad usum so
lum sacelli destinata : nam erant multa alia 
candelabra argentea, multrn etiam a li*  cru
ces in oratoriis, seu genuflcxoriis privatis 
juxta lectum, vel in cameris secretis ad ora
tionem privatam : multi etiam urceoli et ba- 
cilia : quare merito testator limitavit lega
tum harum rerum ad ea solum, quee ab ipso 
in sacris mysteriis adhiberi solebant, qu* 
ratio non procedebat in vestibus sacris sa
cerdotis, vel altaris, sed solum deservire po
terant sacello ct sacrificio , ncc alio fine fie
bant, sed eo ipso deputabantur pro servitio 
sacelli. In iis ergo nullam limitationem appo
suit , imo quando dc illis loquitur , apposuit 
signum universale, dicens, non solum omnes 
sacras vestes sacerdotis, ct altaris;  statim vero 
quando dc aliis rebus argenteis loquitur, ad
didit particulam limitantem, dicens : sed 
etiam cruces, candelabra argentea,et alia vasa, 
ac instrumenta , quee a me in sacris mysteriis 
adhiberi solebant, quasi d iceret: quamvis hoc 
legato includi velim omina qum ad vestes sa
cras pertinent; alia tam en, qum argentea 
vasa vel instrumenta sunt, non intelligo om
nia , sed ea qum adhiberi solent a me in sa
cro ministerio, quia in his poterat esse con
troversia propter alia ejusdem generis, qum 
reperiri poterant, non deservientia ad sacras 
functiones. Et quamvis quoad calices et pa
tenas sacras non esset periculum; potuerunt 
tamen hmc subca clausula limitante compre
hendi, quia idem erat dicere, lego omnes ca
lices, et patenas , ac dicere : lego vasa sucra, 
quo; adhiberi solent aci mysteria sacra , omnia
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enim illa adhiberi solebant; illa ergo appo
sitio illius signi universalis, omnes, in vesti
bus , et omissio illius in candelabris et aliis, 
satis indicant animum testatoris fuisse, quod 
limitatio subsequens referretur solum ad res 
posterioris, non ad res prioris generis.

Confirmatur primo ex alia doctrina mul
torum, qui hanc regulam statuunt, ut quan
do unica cst clausula in dispositione , verba 
limitantia vel ampliantia referri debeant ad 
omniu, secus quando sunt duaj clausulae, de 
qua regula videri potest Thomas Sanch. lib.
v i i . dc matrim. disp. 108. nu. 3. Videtur au
tem testator in casu nostro duas clausulas 
distinxisso : primam ibi, non solum omnes sa
cras vestes : secundam vero ibi, sed etiam cru
ces , etc. quare limitatio subsequens ad se
cundam solum clausulam, non ad primam 
referenda erit. Videntur Decius consil. 92. 
ubi, licet velit clausulam in fine positam re
ferri ad omnia, fatetur tamen id non proce
dere , quando in legato sunt du® clausulae. 
Videri etiam possunt cardinalis Tuschus to. 
v. littera L. conclus. 21. num. 14. et Philip
pus Corneus tom. iv. consiliorum , cons. 218. 
ubi aflert casum nostro fere similem, et in 
favorem legatarii resolvit.

Denique confirmari potest, quia licet re
gula generalis sit, quod in legatis interpre
tatio stricte facienda sit, ut h*res minus 
gravari judicetur, in dubio enim pro ipso 
luerede qui possidet, interpretandum est; id 
tamen fallit in legato pio, in quo in ejus fa
vorem interpretatio magis benigna facienda 
est, ut cum aliis observat cardinalis Tuschus 
ubi supra conclus. 58. ubi alios refert. In 
nostro ergo casu , in quo b®res non erat 
causa pia, sed consanguinei, et legatarius 
erat locus pius, nempe ecclesia titularis, in 
favorem potius legatarii verba illa, etiamsi 
dubia essent, interpretari debemus, quod 
multo magis locum habet in hac materia, 
cum agatur de veste sacra pertinente ad ca
pellam cardinalis, de quibus vestibus sacris 
non solet dari licentia testandi, nisi cum 
clausula, ut dc iis disponant in favorem ali
cujus ecclesia:, vel luci pii : quaj clausula 
non scio an apposita fuerit in induito testandi 
illius cardinalis Scio , hodie a Sanctissimo 
D. N. Innocentio X. apponi, et mihi ab ipso 
appositam esso : et merito, cum omnino non 
deceat, ejusmodi res sacras ad manus h&re- 
dum laicorum devolvi : quare praisumi non 
potest, cardinalem illum voluisse planetas

illas a legato excipere, ut ad dominium pro
fanum laicorum devenirent.

DUBIUM XI.

An nomine pecunia numerato* veniat massa ar
genti rudis?

Locus pius contendebat, se ex legato ha
bere jus ad plura bona, qu* testator quidam 
in India occidentali ei reliquerat. Negabant 
hajredcs, et tandem ventum est ad concor
diam , ut locus pius renuntiaret juri s q o  , et 
hferedes cederent pecunia solum numerata; 
quam locus pius acceperat de bonis testato
ris, reliqua vero reddere deberet h®redibu3. 
Dubitarunt superiores loci pii, an deberent 
etiam haeredibus reddere glebas aliquot ar
genteas , quas locus pius inter alia testatoris 
bona habuerat.

Dixi, debere reddi totum illud argentum 
haeredibus, nisi aliud ex usu illius provinci® 
pnesumi possit. Ratio est, quia si alicui le
getur argentum , non debetur ei pecunia ar
gentea, qu* relicta est a testatore , sed so
lum aliud argentum condistinctum a pecu
nia, ut habetur in l. Quintus Mutius, tf.d e  
auro, et argento legatis, ubi Ulpianus §. I. 
ita loquitur : An cui argentum omne lega
tum est, ei nummi quoque legati esse videan
tur, quaeritur. Et ego puto , non contineri. 
Non facile enim quisquam argenti numero 
nummos computat. » Hinc nutem a fortiori 
probari potest nostra responsio, quia facilius 
credi potest, quod nomino argenti intelligaa- 
tur etiam pecunia: argentea:, cum et ipsa 
vere sint argentum, quam quod nomine pe
cuniae intelligatur massa argenti rudis , qu® 
vere pecunia non est : si ergo jureconsultus 
reputat parum credibile, quod testator no
mine argenti intellexerit nummos argenteos, 
multo minus credi poterit, quod h®redes no
mine pecunia, cui soli cederunt, intellexerint 
massam rudis argenti, pr®sertim in sumina 
tanti valoris.

Porro glebas illas argenti, seu marcos non 
esse vere pecuniam, probari facile potest, 
quia pecunia constituitur formaliter in esse 
pecunia: per sigillum principis impressum, u
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quo habet valorem legalem monelae, raliono 
cujus obligantur subditi, el creditores ad 
cam acceptandam in commercio civili : qui 
tamen non tenentur acceptare argentum ru
de, el non sigillatum signo illo proprio mo
neta’ currentis: non est ergo vere et proprie 
pecunia, sed solum flequivnlenter ct virtuali
ter, quatenus facile ad monetam et pecuniam 
reduci polest.

Secundo hoc ipsum probari potest cx ad- 
dilo illo numerata : nam haeredes expresse 
dixerunt, so cedere in favorem loci pii pecu
nia tolum numerata, quam cx bonis testato
ris accepisset. Quamvis autem vocabulum 
pmniirnude usurpatum potuisset in latiori 
significatione usurpnri, ut comprehenderet 
pecuniam impropriam, qualis cst massa ar
genti; voces tamen illre, pecunia numerata, 
habent strictissimam significationem , ut cx 
Alciato observat Joann. Calvinus jurisla in 
suo Lexic. juris, verb. pecunia numerata. Ra
tio autem esse potest, quia numerari non so
let, nisi pecunia sigillata, et moneta usualis, 
qu® nec solvitur nec accipitur, nisi prmee- 
dente numeratione. Unde stante bulla S. Pii 
Y. de carnibus, in qua statuitur quod census 
non nisi pecunia numerata praesenti consti
tui possit; sicut non sufficiunt merces loco 
pecuniae, sic ncc massa argenti ad consti
tuendum censum,ut adductis doctorum sen
tentiis notavimus tom. 11. de Justitia, disput.
xxvii. sect. 5. num. 82. et seqq. Cura ergo 
haeredes in casu nostro de sola pecunia nu
merata loculi sint, non intenderunt sub co 
nomine argenti massam comprehendere.

Tertio denique probari potest, quia, licet 
in testamentis verba possint aliquando in be
nigniori significatione intelligi, quia cx be
nignitate et liberalitatc testatoris procedunt: 
in contractibus tamen onerosis singuli con
trahentes proferre praesumuntur verba iu 
sensu magis favorabili proferenti; quia unus
quisque praesumitur se quam minimum pos
sit, velle obligare, juxta regulam vulgarem 
desumptam exi. quidquid adstringenda, 99. 
(T. de verbor. obligationibus, ubi glossa verb. 
secundum promissorem, eam regulam exem
plis exornat. Cuin ergo in casu nostro verba 
illa, pecunia solum numerata, prolata fuerint 
ab bieredibus, debent in eorum favorem ex
plicari in magis benigno sensu, ut solum sc 
voluerint obligare ad cedendum pecunia:, 
quse proprio ct in rigore sit pecunia, non 
quse solum virtualiter sit talis, qualis cst 
massa argenti.

Dixi tamen , nisi aliud ex mu illius provin
cia1 prasumi posset; quia in primis vocabula 
juxta usum regionis, ct populi sensum inter
pretanda sunt : quare, si ibi nominepecu
nia argentum etiam non laboratum, sed ru
de, intelligi soleret, idque eliam nomine pe
cunia numerata, eodem modo in hoc casu 
deberent intelligi verba illa. Rursus, si mas
sa etiam argenti usurpari ibi soleret loco 
monet®, atque haberet jam  suum legitimum 
valorem, juxta quem in solutionibus et com
merciis cogi possent creditores ad eam acci
piendam : jam tunc videretur posse compre
hendi nomine pecunia num erata ; habent 
enim, ni fallor, ill® gleba: urgenti sigillum 
publicum singulis impressum , quo videtur 
fides publica fieri do singulorum pondere et 
valore; quare aliquo modo videntur partici
pare conditionem monetarum et pecunia
rum. Yfcrcor tamen , ne sit alius finis sigil
lum illud imprimendi; invenio enim apud 
Solorzanum to. II. dc Indiarum gubernatione, 
lib. v. cap. unico, num. 23. regium signum, 
sive stigma solere ibi ejusmodi metallis im
primi , ut domini possint libere uti metallis 
illis, nam signum illud ostendit, quod jam 
satisfecerint regi® cam era:, solvendo quin
tam partem fisco debitam. Potest etiam si
gnum illud imprimi, ut constet de legitimo 
pondere illius massa:, vel ob alias rationes, 
absque co quod intendatur dare qualitatem 
monet®. Si autem neque est moneta, neque 
in illa regione sub nomine pecunia numerata 
intelligi solet massa argenti, non video, quo
modo locus pius ex illa sola cessione pecu- 
ni® numerat®, quam tecerunt h®redes, pos
sint licite retinere massas argenti, quas apud 
se habebant de bonis testatoris.

DUBIUM XII.

De censu solvendo, secuta mutatione moneta, 
et deficiente etiam ex parte hypotheca,

Petrus ecclesiasticus sacularis vendidit 
censura loco regulari GOO. librarum Gcnuen- 
sium annuarum, quem censum imposuit su
per tundo quodam, et super aliquibus locis 
montium, qu® Romte in montibus habebat.
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Htr autem 600. librte faciebant tunc 120. 
scuto. Postea idem Petrus professionem re
ligiosam fecit, reservata sibi ad tempus cura 
ct administratione mera sute hiereditatis; 
quam alteri conventui ejusdem ordinis reli
querat. Dum ergo hrereditatem suam admi
nistraret, vendidit ob evidentem utilitatem 
loca montium Romana, qum dicto censui 
specialiter subjacebant. Mortuo Petro , illi, 
nd quos spectat administratio hiereditatis ab 
eo relicta;, nolunt amplius solvere integra 
illa 120. scuta annua loco regulari, qui cen
sum emerat, sed solum 100. imo ex his etiam 
volunt demere tertiam partem.

Eorum fundamenta duo sunt. Primum est, 
quia deficiente hypotheca totaliter, deficit 
census; ergo deficiente ex parte hypotheca, 
debet ex parte deficere eliam census. Cum 
ergo loca montium Romana alienata fuerint, 
et transierint ad alios possessores , ab iis de
bet exigi pro rata census annuus, quia loca 
montium debuerunt ad ipsos cum suo onere 
reali transire. Cum ergo loca montium sint 
tertia pars totius hypothecae specialis, quam 
census habuit, debet tertia pars fructuum 
census cum illis montibus transire, vel ex
tingui.

Dixi tamen, cx hoc capite non videri ex
cusandum hmredem Petri asolutione integra 
600. librarum annuarum, primo, quia juxta 
sententiam probabilem creditor potest petere 
a singulis, inter quos postea dividitur res 
censui subjecta, et ab illo quem maluerit, 
exigere pensionem integram, ut docent Mu
lina to. II. de Justitia, disp. 391. nu. 3. Les
sius, et Navarrus, quos attuli to. II. dc Justi
tia, et jure, disp. xxvii. sect. 6. §. 4. nu. 106. 
Deinde, quia etiam retenta contraria alio
rum sententia, adhuc in casu nostro erit 
actio adversus Petrum venditorem census, 
et ejus hicredcs, nani vel Petrus vendidit illa 
loca montium aliis, vel ex tinxit recepto pre
tio, quod dederat. Si extinxit, debebat sub
rogare aliam hypothecam loco illorum, et 
servare indemnem emptorem census : quare 
cx hoc sa'(em capito tenobitur nunc ad re
sarciendum hoc damnum, el solvendos redi
tus integros; si vero non extinxit, sed vendi
dit loca montium aliis , tenebitur illis nd mi
nus de evictione, si loca montium transie
runt cuin illo onere reali. Cum ergo in casu 
nostro uterque locus pius, et qui emit cen
sum, et hrnrcs venditoris, sit locus regularis 
sub oodem generali, ad quem pertinet admi
nistratio bonorum utriusque, fatendum vide

tur, quod licet dc rigore juris emptor cen
sus deberet recurrere ad possessores illorum 
locorum montium, si forte vendita fuerunt, 
et illi postea recurrere ad haeredes vendito
ris, qui tenentur de evictione : Generalis ta
men, qui scit obligationem sni subditi, qui 
est haeres venditoris, debet vitare hunc cir
cuitum , et servare indemnes emptores loco
rum montium, extinguendo partem illam 
census pro rata locorum montium ex prelio 
pro illis accepto, ad quod tenebatur Petrus 
venditor; et interim solvere partem illam re
dituum correspomlentom locis montium, ut 
illorum emptores servet indemnes.

Opponunt primo, Petrum, quando aliena
vit vel extinxit loca montium, fuisse jam pro
fessum, atque ideo jam non fuisse dominuin, 
nec debitorem census, sed merum adminis
tratorem : quare non videtur procedere re
gula , quod venditor census alienans vel ex- 
tinguens bona hypothecata, debet subrogare 
alia bona in eorum locum. Respondeo, Pe
trum fuisse tunc administratorem ex volun
tate et nominatione ejusdem Petri, antequam 
esset professus; quo tempore nominans se 
administratorem pro tempore sequenti, eo 
ipso voluit ratas habere obligationes et onera 
omnia, quie consequerentur ad omnes con
tractus quos ipse postea in ea administratio
ne celebraret, sicut si eos ante professionem 
celebrasset : quare regula illa habebit lo
cum , cum tota illa obligatio fundetur in vo
luntate ejusdem Petri, quando non erat pro
fessus, sed dominus absolutus et liber illo
rum bonorum.

Opponunt secundo , quod Petrus jam pro
fessus alienavit illa loca montium cum licen
tia ipsius generalis; qui cum esset superior 
etiam illius loci pii qui emerat censum, co 
ipso videtur nomine illius praebuisse consen
sum ad alienationem illorum locorum , non 
obstante praejudicio quod debebat sequi de 
diminutione fructuum census quoad illam 
partem. Respondeo , Generalem nec inten
disse nec potuisse velle dare licentiam, nisi 
quatenus pra>cise requirebatur, et petebatur 
ad alienanda loca montium (quam liceutiam 
poterat tunc dare ante prohibitionem factam 
a sacra congregatione concilii Trident ni) 
non vero ad praejudicandum juri illius loci 
religiosi, qui praedictum censum emerat. Si 
enim Generalis sciret illa loca montium esse 
hypothecata tali loco pio, et censui subjecta, 
non potuisset dare licentiam ad alienandum, 
nisi vel monitis emptoribus de onere affixo,
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vel subrogando aliam hypothecam loco il
lius, quia non poterat cedere juri hypotheca} 
quam habebat emptor census, nisi hoc esset 
in evidentem ejusdem utilitatem, qum non 
erat, sed evidens damnum et diminutio cen
sus empti quoad tertiam partem sine ulla 
prorsus utilitate, voi compensatione. Dum 
ergo Generalis hoc ignoravit, non debet ullo 
modo praesumi, quod implicite consenserit 
praejudicio emptoris census, sed potius, quod 
voluerit implicite subrogare aliam hypothe
cam, vel certe obligare hmredes venditoris 
ad conservandum omnino indemnem domi
num census, cui loca illa montium erant spe
cialiter subjecta.

g Cessante ergo hocmotivo ad diminuendos 
fructus census, veniamus ad alterum, quod 
majorem videtur praeferre difficultatem. Di
cunt ergo, quamvis initio solverentur 120. 
scuta annua, quibus tunc tequivalcbant 600. 
libra1 annum assignata? pro annua pensione: 
nunc tamen solvenda esse soluin 100. scuta, 
quibus solis nunc ajquivalent 600. libra?. Pro 
quo sciendum cst, libram Genucnscm esse 
monetam non usualem, sed imaginariam 
continentem 20. solidos, sicut ducatum Hi
spanum continet 11. regales: ct sicut in Hi
spania, quamvis nulla sit moneta, qua? rnqui- 
valeat 11. regalibus, vel sit ducatum; redi
tus tamen censuum, et alia? pensiones desi
gnantur per ducata : ita Genuic nominantur 
libra* in pensionibus, et aliis contractibus, 
quamvis nulla sit talis moneta, sed solum 
contineat 20. solidos. Ipsi tamen solidi, qui 
libram componunt, passi fuerunt tempore 
sequenti mutationem intrinsecam, co quod 
cusi fuerint solidi paulatim deteriores in sua 
substantia, quare solidi moderni componen
tes 600. libras ajquivalent quoad perfectio
nem intrinsecam solidis antiquis componen
tibus solas libras 500. Hinc ergo oritur diffi
cultas, quia haeredes Petri dicunt, se satis
facere solvendo libras 600. nominatas in 
contractu : cum autem 600. librai hodierna; 
propler deteriorationem solidorum mquiva
leant solis 100. scutis, dicunt, sc satisfacere 
solvendo 100. scuta, cum tamen antea pro
pter perfectionem majorem solidor um opor
teret dare 120. scuta pro solvendis 600. U 
bria annuis, qum cx contractu debebantur. 
Ex adverso vero emptor census protendit 
sibi solvenda esse 120. scuta, qum eequiva- 
leut 600. libris antiquis, ipse enim debet 
exigere libras, quales tunc erant, non alias, 
qum solo nomine conveniant cum illis, et

differant quoad substantiam ct bonitatem 
intrinsecam.

Undo quoad hoc etiam punctum respondi 
in favorem emptoris census, quia regula ge
neralis cst, ut quando valor intrinsecus pe
cunia? decrescit ob deteriorationem intrinsc- 
secam ipsius pccunim, creditores, sive cre
ditum proveniat ex mutuo, sive cx censu, 
sive ex quocumque alio contractu , recipere 
ct exigere possint a debitoribus solutionem 
juxta valorem, quem moneta; habebant tem
pore contractus , qua? regula colligitur ex c. 
olim , ct cap. cum Canonicis, de censibus\ ct 
late cam explicant ct probant Barbosa m 
Colledan. Decretalium , super illos textus, et 
P. Layman 1. III. sect. v. tract. m. part. 1. 
c. 5. nu. 10. et IG. et latius nu. 25. Et qui
dem ipsemet senatus Gcnuensis lege publica 
statuit, ut debita antiqua in moneta meliori 
ct antiqua , vel in pluribus modernis mone
tis ada?quantibus valorem intrinsecum anti
quarum solverentur. Cum ergo census de 
quo agitur, impositus fuerit ante secutam 
mutationem ct deteriorationem monete, de
bet omnino solvi in moneta antiqua, vel 
multiplicato numero modernarum usque ad 
valorem et fcstimationem , quam hodie ha
bent moneta; antiqua;.

Objiciebat debitor primo, legem illam fa- g 
ctam a Senatu promanasse. a potestate saecu
lari, atque ideo non potuisse obligare eccle
siasticos, quales erant debitores census. Hoc 
tamen parum urget, quia in primis, seclusa 
etiam lege positiva, lex naturalis obligaret 
ad observandum contractum juxta mentem 
contrahentium : nec lex positiva aliud fecit, 
nisi explicare obligationem naturalem, et 
mentem contrahentium , qui utique prosu- 
muntur intellexisse de pecunia illa , qua; et 
qualis tunc in usu era t, non de alia intrin
sece deteriori, qme supervenire poterat. 
Deinde, quia lex civilis ju sta , communis ct 
universalis, qme fertur in publicam omnium 
utilitatem, non minus observari debet ab cc- 
clesiusticis, qui sunt pars illius i?eipublicfe ct 
communitatis, ut cum communi doctorum 
probat late P. Suarez lib. III. dc legib. c. 34. 
quie doctrina maxime locum habet in bac 
lege, quee tota ordinatur ad bonum com
mune , ncc minus utilis cst ecclesiasticis, 
quam laicis ct siecularibus. Acldc, videri, 
quod lex illa statuerit valorem legitimum 
moneta;: nam eo ipso quod prohibet, debita 
dhtiqua solvi in moneta moderna , nisi htec 
multiplicetur, videtur consequenter jubere,
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quod libra cx solidis modernis non valeat, 
quantum libra ex solidis veteribus. Siquidem 
jubet, quod in solutione non requivaleatli
bra moderna librai antiquae. Valor autem 
monet®, imo et mercium lege publica sta
tutus obligat procul dubio ecclesiasticos. 
Unde, cum census, dc quo agitur, fuerit em
ptus ante deteriorationem solidorum, atque 
adeo comprehendatur sub debitis antiquisj 
qure lex statuit debero solvi in libris anti
quis; fatendum videtur, quod emptor census 
possit reditus ejus exigere juxta computum 
librarum antiquarum et earum restimationem 
prresentem.

DURIUM XIII.

I)e pania a testatore imposita, an obliget haere
dem heredis?

Testator gravavit lireredem his verbis: 
«Ju b eo , quod hre:es infrascriptus debeat 
facere celebrare per 60. annos missas 60. 
singulis annis in tali ecclesia : si vero per 
tres annos continuos id omiserit, lego tali 
confraternitati 200. scuta, ut id faciat in per
petuum. » Postea vero post alia legata insti
tuit haeredem Titium, qui, dum vixit, id om
nino observavit. Titio mortuo successerunt 
tres haeredes : quorum unus negligens fuit 
in observanda pro rata sure partis voluntate 
primi testatoris, (juresitum fuit, an trans«icto 
triennio cum illa omissione, incurrerit pre- 
nam, ct debeat pro rata solvere legatum 
confraternitati?

Respondi breviter, hreredcsTitii succedere 
singulos pro rata in onere faciendi celebrare 
illas Missas 60. per annos ; probabile tamen 
esse non obligari ad pomas dandi confrater- 
nitoli 200. scuta, vel ejus partem pro rata 
ob negligentiam triennalem, sed in utroque 
loro satisfacere faciendo celebrare missas 
omissas, et simul alias correspondentes an
nis subsequentibus. Prior pars probatur, 
quia hreres, sicut reprreseutat defunctum in 
jure activo, ita cuin reprresentat in juribus 
passivis, seu debitis, qure non minus juxta 
vires hrereditatis debent solvi pro rata <Tb 

T om. V lll.

hrerede, quam a defuncto, ul cum communi 
docet Thomas Sanch. lib. IV. in Decaloq. c. 
xv. num. \. ubi bene probat, in ejusmodi 
obligationibus dividuis non teneri singulos 
hreredes in solidum ad totum, 9ed solum ad 
partem pro rata partis hiereditatis, et hoc 
etiamsi alii cohrerede3 non solvant suam par
tem , undecumque id proveniat: in nostro 
autem casu obligatio ex parte objecti erat 
omnino dividua, cumfiO.raissre possent com
mode distribui inter tres hreredes Titii, ita ut 
singulis incumberet onus 20. missarum in 
anno, si pro partibus aequalibus successerant 
in hrereditate.

Posterior vero pars probari potest ex ver
bis testatoris, qui legatum confraternitati re
linquit solum casu, quo heres infrascriptus 
per tres annos continuos omitteret celebra
tionem illarum missarum annuarum. Postea 
vero solum Titium nominavit hreredem, nec 
explicite, nec implicite locutus fuit postea 
dc hreredibus Titii, nec voluit per fideicom
missum transmitti sua bona ad alios post Ti
tium. Solus ergo Titius intelligi debet no
mine haeredis infrascripti, quo omittente per 
triennium celebrationem missarum, legatum 
relictum fuit confraternati. Regula enim ge
neralis est, ut dictio illa, infrascriptus , limi
tet ad hreredem, qui constare potest ex ipso 
testamento : et quamvis hceredam nomine 
possent venire omnes, qui utcumque me
diate vel immediate testatori succedunt, 
quando tamen sermo est de hrerede infra- 
scripto, limitatur ad illum solum quem testa
tor in eodem testamento designarit: de qua 
regula videri possunt ultra* alios Barbosa in 
tract. de dictionibus, in dict. Infrascriptus, ct 
Cardinalis Tuschus littera D . ia  ve rb . Dictio. 
conclusione 260. Cum ergo testator legatum 
reliquerit confraternitati tunc solum, quando 
hreres infrascriptus o m it te re t  p e r  tr ie n n iu m  
continuum celebrationem missarum, non pu
rificatur conditio, nec debetur legatum,quan
do haeres hreredis omisit pro rata sure por
tionis satisfacere.

Dices, ex hac doctrina sequi contra primam \ 
partem nostne responsionis. Si enim nomine 
hreredis infrascripti non veniunt hreredes 
mediati, sed solapersona in eodem testamento 
nominanda ; ergo hreredes Titii non obligan
tur ad onera missarum prosequenda; nam 
testator admissarum celebrationem obligavit 
solum hreredem infrascriptum , quo nomine 
Titius solus venire debet, vel fatendum erit.
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in loto illa clausula comprehendi debere lire- 
redes otium Titii futuros.

5 Respondetur negando sequelam. Ratio est, 
quia obligatio nd onera missarum transit 
cum ipsa Incredita tc Titii ad ejus hreredes, 
etiamsi testator primusde hoc non cogitave
rit; neque enim potest hrereditas Titii non 
lerrc secum omnia onera, ct obligationes rc- 
alos quas habebat Titius, ut supra vidimus, 
ct notavimus eliam primo tomo dc Justitia, 
disp. vi, sect. 5. nu. 00. Unde eo ipso quod 
Titius sit lueres institutus, nempe obligatus 
nd onera imposita, ct per consequens ejus 
lucredes, qui personam Titii repraesentant 
debent subire easdem obligationes. Alia vero 
ratio videtur de legato relicto confraterni
tati : quod quidem fuit conditionale, atquo 
adeo non debetur nisi conditione in toto ri
gore posita : conditio autem erat: si Titius 
per triennium continuum omitteret missa
rum celebrationem ; qu» conditio nunquam 
posita fuit, nec Titius unquam defuit sute 
obligationi; quare legalum non potuit tran
sire in absolutura.

C Confirmatur primo, quia, licet aliqui do
ceant verba testatoris esse late interpretanda 
in favorem ultima; voluntatis, quos affert 
Thomas Sanchez lib. IV. in Decalog. ca. xv. 
num. 46. ipse tamen cum aliis id explicat, 
quando interpretatio redundat in favorem 
haeredis, secus quando cst in favorem lega
tarii, et contra hreredem, ul colligitur cx 1. 
numinis 73. ff. de legatis 3. et 1. apud Julia
num §. 6'et'o etl. st ita scriptum, in fine, ff. 
de legalis \. Ratio autem est, quia testator 
censeturvelle quam mininum possit gravare 
hreredem, quem semper plus diligit quam 
legatarios, quod etiam in legatis piis locum 
habere, docet idem Sanch. 1. c. Unde condi
tio illa in nostro casu debet in sensu proprio 
verborum intelligi de omissione ab ipso Titio 
ponenda, non de cusu quo alii prreterTitium 
omitterent,

7 Confirmatur secundo, quia si Titius gra
vatus fuisset a testatore, ut iret ejus nomine 
ad domum Lauretaoam, vel nisi iret, solve
ret 100. aureos xenodochio : mortuo Titio, 
antequam iret Lauretum, ejus lucres tenere
tur quidem ad onus reale, nempe ad solvcn- 
doslOO. aureos, non tamen teneretur ad onus 
personale peregrinationis Lauretame, imo 
ncc satisfaceret eundo, quia peregrinatio non 
fuit ei imposita, sed soli Titio, ut in simili 
docet idem Sanch. dicto cap. xv. nuru. 31. 
quando defunctus votum fecerat peregrina

38(1

tionis, vel erogandi pecuniam disjunctim ; si 
enim moriatur non peracta peregrinatione, 
lueres obligatur determinate ad partem rea
lem pccunitc erogandre, nec potest peregrina
tionem eligere, queo erat personalis, et solum 
defunctum respiciebat. Sicut ergo lueres non 
succeditinonerc personali defuncti,sed in solo 
reali; sic ncc succedet hreres Titii in pinna 
ob omissionem personalem Titii, quando Ti- 
(ius non om isit: quia disjunctim in casu no- 
tro a testatore volitum erat celebratio an
nuarum missarum, vel legatum confraterni
tati solvendum, si Titius per triennium omit
teret. Cum ergo numquam Titius omiserit, 
non datur locus legato , quod non debetur, 
nisi in casu, quo Titius partem suam non 
expleverit. Ilrec pro hujus partis probabili
tate dicta sint, quam tamen nolo probabilio
rem asserere : video enim , pro parte etiam 
contraria afferri posse argumenta non levia 
ad probandum, hreredes successisse in onere 
missarum cum eadem poena legati solvendi. 
Nunc tamen solum respondimus in favorem 
hreredum, quorum unus scire volebat, an pro
babiliter posset excusari a pcena incursa pro 
rata sure portionis?

DUBIUM XIV.

Dc venditione vini facti communis per 
admistionem.

Seius administrator rerum Titii pretio ab j 
ipso Titio ad boc conductus miscuit 200. 
mensuras vini reque boni cum 300. aliis Titii 
in cella vinaria, et in doliis ejusdem Titii. 
Postea pretio bono currenti cogitans de prre- 
dio sibi emendo vendidit200.mensuras vini: 
habuit tamen vel tunc, vel postea (boc enim 
cx facti narratione non satis constabat) hanc 
mentem, ut si postea vini pretium cresceret, 
illa prima venditio intelligeretur facta de 
parte solius Titii : si vero c contra pretium 
decresceret, intelligeretur facta solum de 
parte sua; quaesitum fuit, an decrescente po
stea pretio vini, possit Seius retinere sibi to
tum pretium primre venditionis?
” Respondi, de bac materia mistionis pauca 
reperiri apud nostros theologos. Ego latius
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egi tom. I. de Justitia, disp. vi. sect. 13. nu. 
159. et seqq. Ex doctrina autorn ibi tradita, 
prresertim nu. 173. et 174. dixi, in casu pro
posito Seium triplicem potuisse habere in
tentionem diversam. Primo enim potuitvellc 
vendere solam suam partem : ejus intentio
nis indicium esse potest, quod vendidit ut 
emeret sibi praedium. Et tunc quidem licite 
vendidit suam solam partem, quia, licet per 
admistionem factam ex consensu utriusque 
domini vinum totum fiat commune utrique, 
prout in boc casu factum videtur, quia Seius 
nomine suo, et nomine T itii, cujus procura
tor erat, mistionem fecit : per intentionem 
tamen illam videtur jam Seius separasse, et 
designasse partem suam seorsim a parte Ti
tii. Quare peccavit postea Seius post vendi
tionem eo animo factam mutando intentio
nem ; quia revera vendiderat jam partem 
suam, et non poterat in praejudicium Titii 
revocare quod jam  factum fuerat, lloc tamen 
peccatum fuit solum secundum affectum, 
non secundum efiectum, quia non potuit 
Scius facere, quod venditio jam facta non 
fuisset facta suo solo nomine, sed nomine 
Titii. Debet ergo Seius poenitere de hoc pec
cato sccund» intentionis iniquae, et retinere 
pretium totum primae venditionis, quae legi
tima fuit, nec revocari postea potuit.

Secunda intentio, quam Seius potuit ha
bere tempore venditionis, esse poterat, si 
tunc voluit eo animo vendere 2U0. mensuras 
vini, ut si pretium vini postea decresceret, 
venditio censeretur facta de suo vino; si 
vero pretium cresceret, venditio illa cense
retur lacta de vino Titii. Hajc autem intentio 
procul dubio erat iniqua et injusta, cum vel
let Seius totum damnum, et periculum 
transferre in Titium, et totum commodum 
et utile ad seipsum, quod inprimis erat con
tra leges, et debitum bona; ndministrationis, 
quu ipse administraro debebat res Titii bona 
fido ejus commoda procurando. Erat etiam 
illa intentio contra leges venditionis, qua 
vendebat vinum, et ejus dominium transfe
rebat in emptores. Debobat enim tempore 
venditionis, et pretii accepti dominium a 
venditore in emptorem transferri : quare 
non poterat manere suspensa persona ven
ditoris dependens a conditione futura incre
menti, vel decrementi pretii futuri; interim 
enim a quo venditum esset vinum , et trans
latum dominium? Debuit ergo Seius velle 
tunc determinate vendere suo nomino , \fcl 
nomino T itii, vel utriusque. Cum igitur vo

luntas et intentio illa fuerit injn3ta, debet po
stea Seius eam corrigere, et reducere ad enm 
statum, ut Titius non maneat damriificatus.
Hoc autem fiet ratificando eam venditionem 
tamquam factam communi nomine u t r iu 3 -  

que ; hoc enim modo fiet, ut commodum, 
atque incommodum, lucrum, et periculum 
commune fuerit utrique socio. Quare Seius 
non poterit sibi ex pretio vini venditi retine
re, nisi duas quintas partes, et ali» tres quin- 
t»  pertinebunt ad Titium.

Tertia denique intentio Seii in actu vendi- * 
tionis esse potuit, si voluit vendere vinum 
communi nomine utriusque : et idem dicen
dum videtur, si nihil cogitavit, 3ed data illa 
opportunitate vendendi, voluit vendere vi
num illud in eo statu, in quo reperiebatur, 
in quo erat factum procul dubio commune, 
propter mistionem, ut: supra vidimus. Posita 
autem hac intentione, nihil refert quod post 
venditionem factam et perfectam, habuerit 
novam intentionem , et voluerit quod vendi
tio facta fuerit suo solo nomine, si pretium 
decresceret, vel facta fuerit nomine solius Ti
tii, si pretium cresceret. Haec enim intentio 
subsequens non potuit prmjudicare venditioni 
faette, etperfcct» nomine utriusque. Peccavit 
quidem Seius postea habendo hancsecundam 
intentionem injustam; peccavit tamen pecca
to injustiti» effectiv», non affectiv», quia per 
eam volu.itatem nullum nocumentum Titio 
afTerre potuit cura efTectu, sed solum in affe
ctu : debet ergo pcenitentiam de hoc affectu 
agere, et pretium dividere pro rata, ut dictum 
est, ita ut du» quint» partes ad ipsum per
tineant, et reliqu» tres quint» partes ad Ti
tium.

DUBIUM XV.

De valore, vel invaliditate cujusdam 
census.

Titius per procuratorem emit pnedium a 
Sempronio pretio 1000. aureorum , quos ei
dem solvit, eadem vero hora, in eodem loco, 
coram eodem notario, et testibus Sempro
nius emit a Titio eodem pretio, et pecunia 
eadem pr»scnti, censum aureorum OO.annu-
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ornm, qui cannis constitutus fuit super eo
dem praedio,etsuper aliis locis montium, qum 
habebat idem Titius, cujus census reditus 
solvit Titius per 00. annos, postquosdubita- 
tum fuit de valore illius census.

Contra census valorem esse quod dicitur 
in 1. qui sic solvi/ 55. ff. rfe solutionibus, ubi 
ita respondet Ulpianus: «Qui sic solvit, ut 
recuperetur, non liberatur : quemadmodum 
non alienantur numini, qui sic dantur, ut 
accipiantur, n quod idem in re ipsa respon
disse videtur Julianus in 1. si /ibi pecuniam,
20. ff. de rebus eredi/is si certum petatur; ubi 
ita scribit: « Si tibi pecuniam donassem, ut 
mihi eamdem crederes, an credita fieret? 
Dixi, in hujusmodi propositionibus non pro
priis verbis nos uti. Nam talem contractum 
neque donationem esse, neque pecuniam 
creditam : donationem non esse, quia non 
ea mente pecunia daretur, ut omnimodo pe
nes accipientem maneret ; creditam non esse, 
quia evolvendi causa magis daretur, quam 
alterius obligandi. Igitur, si is, qui pecuniam 
hac conditione accepit, ut mihi in creditum 
daret, acceptam dederit, non fore creditam; 
magis enim meum accepisse intelligi debeo.» 
Haec ibi, iu quibus ratio a priori significatur, 
quia scilicet qui dat cum obligatione, quam 
accipienti imponit expendendi pecuniam in 
certum usum, non dat absolute, nec trans
fert omnino in accipientem dominium illius 
pecuniie; dominus enim absolute non est, 
nisi qui potest disponere de rc sua in quos
libet usus, quam potestatem tunc non habet 
pecuniam accipiens cum sola facultate ex
pendendi in certum usuin. Quia ergo in casu 
nostro SemproniusvendcnsTitio pnedium, et 
statim reddens idem pretium eidem Titio ad 
constituendum censum, prmsumitur ex con
dicto accepisse pretium cum illa conditione, 
et obligatione reddendi pecuniam statim Ti
tio, censetur pariter non accepisse domi
nium plenum illius pecunim, atque adeo non 
potuisse illa pecunia emere censum , qui ex 
Bulla S. Pii V. non potest valide constitui, 
nisi pecunia numerata prresenti, qum solva
tur ab emptore, quie conditio in prmsenti vi
detur defuisse; neque enim Sempronius re
ipsa dedisse videtur pecuniam, quae non erat 
sua, vero et absoluto dominio, pro censu, sed 
potius voluisse dato praedio, habere loco il
lius censum super ipso priedio , ct super lo
cis montium : quare uon videtur fuisse ri
gorosa emptio, sed permutatio, qum juxta 
Bullam S. PiW. non permittitur in nova

census constitutione, sed debet esse vera 
emptio soluto pretio in pecunia numerata 
praesenti.

Respondi, valorem census pendere ex in
tentione contrahentium : quare, si res age
retur in foro externo ct judiciali, difficilior 
esset fortasse responsio, propter varietatem 
sententiarum, et placita jurisperitorum nd 
praesumendam bonam, vel malam contra
hentium mentem; quia tamen interrogatio 
fiebat solum pro foro conscientia1., in quo 
credi debet interroganti : ego dixi, me re
spondere soliTitio interroganti pro conscien
tia sua; quando enim Sempronius scire vel
let suam obligationem , ipse poterat pro se 
interrogare. Titio igitur quaerenti, an ipse 
posset fructus annuos illius census exigere? 
respondi, posse, si quando emit prmdium, 
non prmeessit pactum , quo obligasset Sem
pronium ad non retinendum pretium praedii, 
sed reddendum ei statim pro emptione, ct 
constitutione novi census, vel quo Sempro
nius ipsum Titium obligasset ad vendendum 
censum eodem pretio recepto supra idcin 
praedium, et loca montium. Si enim ejusmodi 
pactum prmeessit, et correspectibilitas , ac 
dependentia inter utrumque contractum, 
census non videtur validus, ubi obligat Bulla 
S. PiiV. propter rationem supradictam, cum 
Sempronius non emerit censum in rigore lo
quendo cum pecunia numerata sua, sed vel 
pro prajdio, quod dedit Titio pro censu con
stituendo super ipso praedio , et locis mon
tium, vel certe pro pecunia, cujus dominium 
liberum non habebat, sed ligatum ad illum 
solum usum emendi censum : quare servata 
non fuit conditio a S. Pio Y. requisita, ut in 
simili propter eamdem rationem dixi to. 11. 
de Justitia, disp. xxvii. sect. 5. n. 90. quan
do creditor emit censum a debitore, cum eo 
tamen pacto, ut debitor illa pecunia debeat 
statim emptori solvere debitum antiquum. 
Quo etiam casu dixi deessc conditionem a S. 
Pio V. requisitam, quia tunc revera pecunia 
numerata nori ponitur in plena potestate et 
dominio venditoris.

Si vero pactum illud non antecessit, nec 
inclusum fuit in emptione prtedii, sed con
tractus emptionis factus fuit omnino inde- 
pendens a censu sequenti, et pretium prredii 
positum fuit in plena et libera potestate Sem
pronii, qui postea absque tilia obligatione 
voluit eadem pecunia emere censum a Titio, 
non apparet aliquid, unde census in foro 
conscientiie invalidus, aut illicitus censcn-
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dus sit. Imo idem dicendum erit, quamvis 
contrahentes hanc intentionem ah initio ha
berent, et de hoc tractassent, dum tamen ad 
secundum contractum non se obligarent, 
sed primum contractum emptionis prtedii 
liberum celebrarent, relinquendo liberum 
utrumque contrahentem ad contractum cen
sus postea faciendum, vel non faciendum. 
Intentio enim sola etiam exterius prodita, 
dum manet intra terminos merce intentionis, 
non alterat primum contractum, loquendo in 
foro conscientiae , in quo cessat preesumptio 
fraudis, quando constat de veritate; hac 
enim ratione communis sentia excusatin foro 
conscientiie a peccato usurce, et ab omni 
culpa, loquendo ex natura rei, et seclusa le
gis prohibitione, mercatorem qui vendit 
pretio justo summo, sed credito, merces suas 
Titio, qui statim,quia pecunia preesenti indi
get, vendit eidem venditori easdem merces 
pretio justo infimo in pecunia praesenti: dum 
tamen prima venditio fiat sine ullo pacto ex
plicito, quo Titius obligetur ad vendendas 
merces illas eidem venditori pretio minori : 
et hoc dicunt procedere etiam, quando mer
cator sperabat, Titium venditurum ipsi sta
tim easdem merces pretio infimo, quia Ti
tius id ei significaverat, dum tamen nulla 
intercedat obligatio explicata , vel implicita 
ad secundam venditionem, de quo, et dc 
auctorum mente dixi latius tom. II. de Ju 
stitia, disp. xvi. sect. 3. §. 2. num. 203. et 
seqq.

Est autem hmc doctrina ex mente juris
consultorum, quorum verba supra retulimus, 
qui tunc solum dicunt non transire pecuniam 
in dominium accipientis, nec fieri donatio
nem, vel creditum, quando data fuit cum 
pacto, seu conditione et obligatione , ut ite
rum danti redderetur; quare seclusa ea con
ditione et pacto, contrarium videntur suppo
nere. Videtur etiam id omnino supponi a 
jurisconsulto Marcello in leg. quis duo, 67.11. 
de solutionibus, ubi dicit, si Titius, v. g. de
beat Caio 100. et solvat ei decem, qure Caius 
Titio statim reddat, et Titius iterum Caio 
solvat, et toties eadem a Caio recepta, ite
rum, ac iterum eidem solvat, decies repetita 
solutione eorumdem decem, solvisse integre 
Titium omnia 100. quae debebat, quod 
quidem verum non esset , nisi Caius, et Ti
tius semper denuo dominium illorum recipe
rent et transferrent; quia tamen nullum pa
ctum, aut obligatio interveniebat reddendi 
eadem decem danti, ideo potuit esse vera

donatio et solutio, ut notavit ibi glossa verb. 
quod, dicens ibi fuisse veram donationem ex 
parte creditoris quoties reddebat Caio 10.
« Nec enim, inquit, creditor se obligavit ad 
reddendum : et sic non obstat lex qui sic, su
pra eodem, nam ibi ex pacto se astrinxerat 
ad reddendum, quod hic non fecit, n Vides, 
cessante pacto, non obstare animum red
dendi, quo minus transferatur plene domi
nium pecuniai traditae. Ratio autem est cla
ra, quia in casu nostro bulla S. Pii V. solum 
vult, quod census non constituatur, nisi em
ptor solvat pretium pecunia numerata pne- 
senti. Hoc autem totum fecit Sempronius, 
qui jam pro praedio acceperat mille aureos, 
quorum jam erat plene dominus, cum eos 
acceperit absque ullo pacto et obligatione 
emendi censum, atque adeo poterat illos sibi 
retinere, et censum non emere, ut supponi
mus. Dum ergo eadem pecunia emit statim 
censum a Titio, vere emit cum pecunia 
numerata preesenti, et sua, atque adeo 
observat totum quod requiritur in praedicta 
bulla.

Contra hanc ultimam responsionis partem 
videtur sentire Leonardus Duareous de cen
sibus, part. I. §. II. qu. 1. num. 28. ubi tan
git hunc casum, et dicit pnesumi invalidum, 
addit tamen, quando contrahentes soliti erant 
usuras palliatas facere. In quo etiam sensa 
procedere videtur rota Romana in decisione 
sub Penna, qute est decisio 122. inter illas, 
quas idem Duarenus congerit D. tomo in 
fine illius operis, ubi Patres ponderarunt, 
quod contrahentes soliti erant palliare usu
ras. Et quidquid de hoc sit, longe diversa 
est quieslio, an praesumendus s it in foro ex
terno contractus illicitus, de quo nos non 
agimus, sed ari sit illicitus et invalidus, 
quando constat contractus illos seorsim fa
ctos esse sine dependentia unius ab alio; 
omnis enim prmsumptio cessat, quando de 
veritate constat. Posset ergo judex in casu 
nostro ex simultate temporis, ct aliis circum
stantiis praesumere, Titium non solvisse pre
tium praedii, nisi obligando Sempronium, ut 
eodem prelio emeret statim censum ab ipso. 
Theologus tamen, quem Titius in foro con
scientiae consulit, et profitetur se nullo modo 
Sempronium obligasse ad hoc, sed liberum 
eum reliquisse, ut pretium pnedii sibi reti
neret, non debet respondere Titio juxta prae
sumptionem contrariam fori externi, cum 
Titius id non possit praesumere, qui contra
rium verum esse scit, sed debet ei respon-
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dcropro ejus conscientia juxta cjas narra
tionem ot confcssionnm. Nnm rovera valor 
illius census, ct ejus justificatio pendet om
nino ox f o, quod duo illi contractus facti fue
rint sine dependentia unius ab altero, et sine 
obligatione Sempronio imposita emendi a Ti
tio censnm, quidquid sil, an dc hoc ipso co
gitaverint et tractaverint, dummodo obliga
tio nulla intervenerit.

890

DUBIUM XVI.

A quo sit resarciendum damnum illatum do
minis pwdiontm pro extruenda arce tempore 
belli?

Visum fuit, urgento bello oportere, ut ad 
tutelam construeretur, et munireturarx nova 
in quodam loco : cumque periculum esset in 
mora, dux exercitus exeeutioni mandavit 
cum magno dispendio eorum, qui prrediaibi 
possidebant, quorum pars fuit occupata ad 
fabricam, pars effossa ad eruendos lapides, ct 
crementa : ar bores etiam-cxcisscc, ut ligna et 
trabes haberentur. Uecurrunt praediorum do
mini ad principem, dolentes suam jacturam: 
dubitavit Princeps, an juste exigerent id quod 
propter commune bonum incommuni neces
sitate passi luerant?

Respondi, per sc loquendo, obligationem 
esse resarciendi damnum dominis praedio
rum, vel lignorum, et arborum juxta ratio
nabilem taxationem ; quae compensatio fieri 
posset, vel solvendo illis pretium, vel exi
mendo eos ad tempus ab aliquibus tributis 
et oneribus, vel concesso eis aliquo privile
gio aequivalenti, vel denique cogendo totum 
territorium, in cujus utilitatem ars extructa 
est, ad concedendas eis aliquas exemptio
nes, vel contribuendum ad valorem. Ratio 
autem est, quia licet bona singulorum ci
vium deservire debeant in necessitate ad bo
num publicum, et ad hoc potissimum deser
viat dominium altum quod respublica babet 
super bonis singulorum : ad has tamen ne
cessitates communes debent concurrere om
nes illi, quos communis utilitas tangit. Non 
est enim «quum, ut pauci soli sentiant to
tum damnum, quando utilitas ct interesse 
pertinet ad totam communitatem, sed lex

justitifc distributivoo oxigil,, ut onera distri
buantur inter illos qui debent sentire com
moda talium expensarum, ut notavi in simili, 
tom. de Jusf. disp. vr. sect. 6. n. 61. et signi
ficavit etiam P. Molina tom. I. de Jusf. disp. 
XLVii. circa medium.

Difficultas major o rat, quia princeps ex
cusabat se eo quod ministri, ct duces belli 
excesserant mandatum expressum credendo 
arbores, et alia damna inferendo contra prin
cipis voluntatem, ctsineprrecisa necessitate; 
quare princeps non videbatur teneri ad re
sarciendum damnum ab aliis contra ejus in
tentionem illatum , ct quod ipse prrecaverc 
non poterat. Ad hoc respondi, ex duplici 
capite oriri posse obligationem restituendi 
juxta vulgarem regulam ; nempe cx injusta 
acceptione, et ex re accepta. Et quidem cx 
primo capite princeps, si omni cnruit culpa, 
non potuit teneri ad resarcienda damna, cum 
ejusmodi obligatio supponat peccatum, et 
quidem grave, si restitutio debet esse gravia. 
Imo et ipsi ministri ac duces exercitus, si 
bona fide et absque peccato, sive ex ignoran
tia invincibili, sive cx alio capite operati 
sunt, excusari possunt, saltem in foro con
scienti® ab onere restituendi propter eam
dem rationem : ideo dixi supra, obligationem 
esse restituendi, per se loquendo , quia per 
accidens ratione ignoranti®, vel ob aliam 
similem causam potest impediri hrec obli
gatio.

Si autem ministri illi non fuerunt ira munes 
a culpa, tenebuntur ipsi hoc titulo irijuslre 
acceptionis, seu Iresionis ad resarcienda 
damna omnia, in quo non potest esso diffi
cultas.

Ex altero autem capite, nempe ex re ac
cepta, potest reperiri obligatio in principe, 
etiamsi absque ejus culpa damnum illatum 
sit. Certum enim est, etiam absque culpu 
prreoedenti obligari ad restitutionem cum, 
apud quem res aliena in seipsn reperitur, vel 
in requivalenti, quatenus scilicet ex illa fac
tus cst ditior. Si ergo in casu nostro extaut 
partes agrorum alienorum occupat® arcc 
denuo extructa, partes ill® reddi debent, per 
se loquendo, suis dominis; quia tamen id 
fieri non potest sine magno incommodo, et 
demoliendo arcem cx tructam , restitui debet 
pretium juxta rationabilom taxationem, (Juod 
idem dicendum videtur de lignis, lapidibus, 
et crementis alienis ad [editicium acceptis; 
lirec enim omnia extant, el obligant ad re
stitutionem ratione rei acccptte. Imo, quam-
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vis aliqua ox his jam non oxfarent, sed con
sumpta essent nd fabricam, voi ad alia com
moda permanentia, obligatio esset restituen
di , quatenus ex illis omnibus factus est hodie 
princeps, vel communitas locupletior, per 
quod illa omnia censentur roquivalenter per
manere. Quare deveniendum tunc erit ad 
aliquem modum ex supra indicatis, ut com
pensetur dominis pro damno , quod singuli 
passi sunt. Neque enim patitur Eequita3, ut 
cum damno paucorum princeps, vel com
munitas locupletior maneat; sed debet da
mnum illud distribui etiam inter omnes, qui 
commodum ex illo damno sentiunt, ut dic
tum est.

DUBIUM XVII.

/1 n pauper possit petere eleemosynam supra iri, 
quo actu indiget ?

Suppono, illum, qui ficta paupertate elee
mosynas congregat, peccare, quatenus per 
dolum et deceptionem extorquet pecuniam 
ab iis, qui seclusa deceptione, nullo modo 
darent ei ejusmodi eleemosynas. Sunt enim 
varim doctorum sententi», an vere trans
feratur dominium in accipientem : quibus
dam id affirmantibus ; quia error non est 
circa substantiam, sed circa qualitatem, qua; 
non reddit donationem irritam : et quia finis 
dantis est charitas Dei, qui finis semper ob
tinetur : aliis vero negantibus , quia objec
tum substantiale dantis eleemosynam est 
sublevatio miseria; pauperis petentis, qui 
finis tunc deficit, atque adeo error est circa 
substantiam : quare dicunt obligari paupe
rem fictum ad restituendum totum, quod 
accepit, vel iis qui dederunt, vel si sin
guli modica dederunt, ad distribuendum 
id totum aliis veris pauperibus , quie videtur 
esse voluntaspnesumpta eorum, qui dede
runt, circa quod etiam varim sunt doctorum 
sententiae, de quibus videri possunt P. Mo
lina tora. I. de Justitia, tract. n. disp. 210.
P. Vasquez in opusculo de /Eleemosyna, o. III. 
dub. ult. Thomas Sanchez 1. VII. de matrim. 
disp. xviir. n. 2-4. et alii multi, quos congerit 
Dinn. p. V. tract. Vlll. resolut. 21. et 22. et 
p. VIII. tract. vi. resol. 109. Videnda etjam

erit doctrina, quam ego tradidi tom. II. de 
Justitia, disp. XXII. sect. vu. n. 09. et 89. 
ubi probavi, donationes gratuitas in hoc dif
ferre a contractibus onerosis, quod in dona
tione, vel promissione gratuita dolus, etiamsi 
non versetur circa substantiam, sed solum 
circa motivum donandi, vitiat donationem, 
vel promissionem. Unde non mirum, si pau
pertatis fictio impediatdominii translationem, 
cum motivum dandi eleemosynam huic pau
peri, sit ejus paupertas, quam ille nequiter 
dolose fingit ad extorquendam eleemosy
nam.

Contra hanc communem doctrinam objici 
posset, quia ignorantia consequens in hoc 
differt ab ignorantia antecedenti, quod ig
norantia antecedens causat involuntarium 
simpliciter, consequens vero causat volun
tarium simpliciter, et involuntarium solum 
secundum quid, ut cum S. Thoma 1.2. q.vi. 
art. 8. docent communiter ibi theologi; ideo 
enim omissio mis9» est voluntaria illi, qui 
ignoravit esse diem festivum, quando potuit 
id scire et noluit, quia haec ignorantia non 
est antecedens, sed consequens et volita, 
quamvis, si revera sciret prxeeptum audiret 
missam. Talis autem videtur esse ignorantia 
dantis eleemosynam pauperi ficto, non da
turi , si sciret fictionem; potuit enim exami
nare veritatem, vel fictionem paupertatis et 
noluit : fuit ergo ignorantia consequens, ac 
per consequens non reddit involuntarium 
simpliciter ad largitionem eleemosyn®, sed 
ad summum involuntarium secundum quid, 
quod non impedit valorem actus, et dominii 
translationem.

Responderi tamen potest, comodo quo ibi 
datur ignorantia consequens, dari etiam vo
luntarium simpliciter, oporter enim distin
guere in dante eleemosynam duas volunta
tes : alteram exercendi illam actionem ex
ternam, alteram transferendi dominium per 
illam actionem. Prima quidem est voluntas 
absoluta, et ideo illa actio exterior est volun
taria simpliciter, non obstante ignorantia, 
quia ipsa ignorantia est consequens et volita. 
Secunda vero voluntas potest esse conditio- 
nata transferendi dominium, si petens sit 
vere pauper; quare deGciente conditione 
non transfertur : non quideoi ex defectu 
scienti», sed ex defectu conditionis quam 
operans apposuit. Si autem voluntas trans
ferendi dominium fuit etiam absoluta, trans
ferretur, etiamsi donans esset in ea dispo
sitione, ut si sciret non esse pauperem, uon
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daret, nisi vel lex impediat translationem 
dominii propter dolum, voi nisi dicamus de
ficere objectum illius voluntatis, quod cst 
snhlevafio pauperis : in quibus doctores non 
conveniunt, neque ad dubium prmsens mul
tum refert, sufficit enim liscc breviter indi
casse.

Hoc ergo supposito, quaerebatur primo, 
an pauper, qui vere pauper est, possit petere 
supra id quo praecise indiget, nn praecise id 
quo indiget ? Certum cst autem apud omnes, 
divitem non posse sibi eleemosynas petere 
quibus non indiget, quia hoc esset el contra 
voluntatem dantis, et contra veros pauperes, 
quibus illae eleemosyna; subtrahuntur, ut 
docent communiter Doctores, quos affert et 
sequitur Thomas Sanchez lib. VII. in Dccal. 
cap. xxiv. n. 13. et seqq. Deinde puto, 
etiamsi nunc actu non indigeat ad suum 
victum, si tamen imminet necessitas pro
xima, ratione cujus indigebit necessariis, 
posse nunc petere ad sublevandam illam ne
cessitatem : nam id, quod in proximo time
tur, jam reputatur praesens, et exigit provi
dentiam hodiernam; ideo enim piger a Spi
ritu sancto ire jubetur ad formicam , qute 
quidem quando vicium praesentem habet, 
providet sibi ad instantem jam hyemem, 
quando victu indigebit, ne hyems eam in
veniat imparatam. Sic ergo pauper, quando 
opportunitas datur comparandi eleemosy
nas, potest ex iis sibi ad inopiam imminentem 
providere.

Unde poterit etiam eleemosynas petere, 
qui tilias habet nubiles, quas commode do
tare non potest, etiamsi non desint neces
saria ad vitam suam, et filiarum utcumque 
sustentandam, ut ex Daldo quem affert, ob
servat Diana p. U. tr. i. miscell. resol. 8. qui 
etiam ibidem hoc ipsum docet dc illo, cui 
incumbit onus matrem pauperem susten
tandi. Sicut enim indiget pater, qui filios 
debet alere; sic etiam dicitur egere filius, 
qui debet alere suos parentes.

Magis dubitari posset, an posset eleemo
synas petere, qui sibi non indiget, habet 
tamen fratres vel sorores indigentes? Ego 
quidem id non damnarem, quia, quamvis 
Thomas Sanchez lib. IV. in Dccal. c. xx. n. 
30. et3-2. dicat non obligari aliquem ad ma
nendum in Baculo ob necessitatem sororum, 
imo debere ingredi religionem, quando ad 
ingrediendum voto se adstrinx.it praefigendo 
tempus, nisi forte sorores ob paupertatem, 
essent in periculo impudicitia , quo casu
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posset nd tempus ingressum differre, non ta
men ob necessitatem frntnim : ipse tamen 
Sanchez lib. I. in Dccal. c. xiv. n. 6. agno
scit in fratre divito obligationem legale/n 
subveniendi fratribus pauperibus : incumbit 
ergo ei aliquo modo cura fratrum et sororum 
pauperum, ct in universum cessare potest 
omnis scrupulus in casu nostro cx doctrina 
generali, quam cum Cajetano et Valentia 
tradit idem Sanchez lib. VII. in Dccal. c. xxiv.
n. 14. dicens, divites posse petere eleemo
synas, quando eleemosynas illas, aut tan- 
turadem do suis bouis erogant pauperibus.
Si ergo dives potest petere eleemosynas ut 
illas det pauperi extraneo, quanto magis 
poterit ut subveniat fratri vel sorori indi
genti? IIoc tamen limitarem primo, si ipse 
dives sit, et possit ex suis bonis fratri vel 
sorori subvenire. Cum enim at id teneatur 
debito legali, ad quod potest a judice com
pelli, ut dicebat Sanchez d. c. XIV. num. 6. 
non censetur frater esse pauper; non est 
enim pauper qui jus petendi alimenta habet, 
ut cum Surdo de alimentis tit. VII. q. xxxvii. 
an. 1. usque aci 11. elocet idem Sanch. ibid. 
non ergo habet jus petendi eleemosynam pro 
fratre, qui eo casu pauper non est.

Secunda limitatio praedictae doctrinae esse 
potest, quando is, sibi non indiget et petit 
eleemosynam ut subveniat pauperi extraneo, 
illam accipit a dantibus ex motivo speciali 
necessitatis personalis ipsius persona; pe
tentis, cui ob peculiarem amicitiam, consan
guinitatem , vel connexionem particularem 
specialiter afficiuntur et compatiuntur, ac 
dolentquod talis persona indigeat, tunc enim 
adesse videtur dolus dans causam donationi; 
quando vero talis sit animus dantis eleemo
synam ex circumstantiis personarum et ele
emosyna; qua; datur, arbitrio prudentis ju
dicandum erit.

Quaerebatur ulterius, an qui curam habet 
alicujus eremitorii, et petit pro ipso eleemo
synas, possit vivere ex ipsis , et dare etiam 
suis consanguineis, vel aliis pauperibus ex
traneis? Respondi dupliciter posse illum ere
mitam accipere curam illius loci. Primo , si 
nb iis ad quos pertinet ille locus , sive sit 
capitulum alicujus ecclesiae, sive aliqua 
confratcrnitas, sive aliqui a lii , constitua
tur ibi ut ex eleemosynis gubernet locum 
illum, et decenter teneat. Secundo , si ipse 
ex devotione peculiari locum illum con
struxerit , vel sibi elegerit ut ibi Deo inser
viat. In primo casu videtur quasi locasse
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operas suas in servitium illius loci, et ad boc 
contentum fuisse eleemosynis a se colligen
dis. Tunc autem servandae erunt regulae, 
quas latius examinavi t. II. de Justitia , disp. 
xxix. sect. 1. num. 3. et seqq. circa eos, qui 
conducunt licentiam petendi eleemosynas 
pro alia persono, quando , et quousque pos
sint, aliquid sibi lucrari. In utroque autem 
casu videtur posse sibi accipere, quod juxta 
suam conditionem et statum necesse est ad 
ejus alimenta, quia inter ea quie necessaria 
sunt illi loco, unum est victus illius qui loco 
assistat, et curam ejus habeat. Reliqua ex
pendenda sunt in servitium et bonum illius 
loci, ad quem finem petuntur et dantur. Si 
vero aliqua supersunt, non video cur non 
possint dari aliis pauperibus, sive cognatis 
sive extraneis. Nam, sicut illum qui non in
digens petit, aliis pauperibus ea erogare 
posse dicunt doctores, ut supra vidimus, imo 
ct ad eum finem petere: cur non poterit ere
mita nomine loci pii petere ad eum finem, 
ut aliis pauperibus provideat de iis , quibus 
eremitorium non indiget? Imo et religiosi 
ipsi, qui magis strictam mendicitatem profi
tentur, non ita sibi solis petunt, ut non ha
beant ex ipsis eleemosynis unde possint alios 
mendicos quotidie sublevare. Quod tamen 
intelligi debet cum ea limitatione quam do
ctores communiter adhibent, dicente3, id non 
intelligi , quando aliquis fingens propriam 
indigentiam, eleemosynam notabilem in ma
gna supra solitum summa obtinuit, sed in
telligi de eleemosynis minutis : alioquin illo 
qui dedit, censetur respexisse peculiariter 
ad sublevationem personalem petentis, et ad 
motivum illud quod proponebatur illius spe
cialis necessitatis, vel devotionis erga talem 
personam , vel locum dc quo videri possunt 
auctores supra citati.

DUBIUM XVIII.

Dc cessione debiti acerbi, an censeatur factu 
pro tota summa, an pro minori?

Conventus quidam regularium debebat 
fisco, seu camera; regifc 700. aureos, cum 
autem non haberet in promptu ad solven
dum , el timeret vexationem a regiis minis

tris, cogitarunt de facienda compensatione, 
ostendendo se creditores regiae camera! 
aequalis summae ex alio titulo. Ad hoc autem 
petierunt a religiosis alterius conventus ejus
dem ordinis, qui creditores erant camerre 
regite in ea summa, ut hoc creditum ipsis 
cederent, nam sperabant se obtenturos com
pensationem debitorum, quod quidem illi 
ulii religiosi libenter fecerunt, atque eo li
bentius , quo saepius tentata recuperatio sui 
crediti nunquam obtineri potuerat. Facta 
ergo cessio fuit hac conditione addita, ut 9i 
camera regia non acceptaret compensatio
nem, seu contrapositionem debitorum, fieret 
retrocessio, seu dissolveretur prima cessio. 
Illis tamen , quibus cessio facta fuerat, pro
curantibus, camera regia acceptavit com
pensationem, et per contrapositionem debi
torum liberati sunt a debito, quo camera; te
nebantur. Post aliquod tempus secundus 
conventus qui creditum cesserat, exigit a 
primo conventu solutionem sui debiti, cui 
secundus conventus opponit, se non debere 
totam summam integram 700. aureorum, 
sed dimidium , quia debitum illud acerbum 
difficilis omnino exactionis non pluris, sed 
nec tanti aestimaretur, si in foro venali pro
positum fuisset. Ad suam autem industriam, 
et gratiam apud camerae ministros quam 
habebant, spectare si pro alio debito integre 
acceptatum fu it: quare non potuit habere 
animum acceptandi cessionem pro totasum- 
ma quam sonabat, cum ejusmodi credita 
nonnisi juxta dimidium soleant aestimari, ut 
fatetur Less. cap. xxi. dub. 9. efc notavimus 
tom. II. de Justitia, disp. XXVI sect. 7. §. 1. 
nu. 93.

Dixi tamen , dum non constat conventum 
fuisse de minori pretio, censendum esse pro 
tota summa cessionem factam fuisse : con
gruum tamen fore, si Generalis ordinis ad 
quem utraque pars recurrerat, et penes quem 
suprema bonorum administratio erat, remit
tat primo conventui partem aliquam , v. g.
100. aureos gratitudinis causa ob industriam 
positam ad recuperationem illius debiti,quod 
alitor difficillime potuisset a regia camera 
extorqueri.

Movebar primo ad hoc asserendum, quia, 
quamvis ejusmodi debita acerba minoris es
se soleant pretii, et pro parte sui valoris ven
dantur; adhuc qui venderet illa pro valore 
totius summa;, non excederet pretium illo
rum justum. ut supponit P. Molina to. U. de 
Jusi. disp. 310. n. o. ubi fatetur, o non com-
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mitti usuram rwc injustitiam, si (ibi petenti 
n me mutuum, ego partem tibi dem in pe
cunia, partem in debito difficilis exactionis, 
obligando tc ad reddendum postea totum in 
pecunia numcrala, dum tamen tu non invo
luntarie suscipias partem mutui in ejusmodi 
debito, sed tua sponte, vc! quia ipso modum 
habes illud debitum facile recuperandi, vel 
quia ex liberalitate, ct gralitudine vis onus 
illud suscipere ob mutui beneficium: et hoc, 
quamvis ego offeram illud mutuum, ct cedat 
in meum commodum.» Hmc Molina ibi, qum 
vera non essent, si valor justus illius debiti 
non posset esse tota summa, jam enim mu
tuans non posset excusari ab injustitia et 
usura, obligans mutuatarium ad reddendum 
supra valorem dali in mutuo. Fatendum er
go est, posse, si ccssionarius velit, creditum 
illud dari pro valore totius summa).

Unde fieri potest secundum argumentum, 
quia, quando creditum acerbum ceditur, aut 
venditur pro minori summa, debet explicari 
pretium, ut cedenti aut vendenti constet di
minutio, et vident an ei expediat cum tanta 
diminuliono vendere jus illud quod habet. 
Quando ergo emptor, aut cessionarius nihil 
dicit, prasumitur accipere pro tota summa, 
quia sperat sc illud creditum recuperatu
rum, et in bis circumstantiis utilis ei est ta
lis emptio, prout revera in casu posito utilis 
erat cessionário, ut se a prmsenti periculo li
beraret , et angustiis in quas conjiciebatur, 
ut camera) regiae solveret.

Confirmatur primo, quia si habens illud 
creditum, dedisset illud suo creditori in so
lutionem alicujus debili, et creditor illud ac
ceptaret, nihil explicans dc diminutione va
loris, censeretur illud acceptasse pro valore 
integro totius summae, sicut acceptantur li- 
brantiae supra aliquos mercatores, quae sem
per in solutionem acceptantur pro tota sum
ma quam continent. Similiter ergo , dum 
cessionarius nihil expressit de diminutione 
pretii solvendi, intelligitur lacta pro tota 
summa, quam creditum continebat.

Confirmatur secundo, quia venditio facta 
pro pretio incerto et indeterminato, uon va
let nisi torte convenerit de pretio taxando 
arbitrio tertii: nam, sicut non potest vendi
tio fieri rei indeterminai©, ita ncc pro pre
tio non determinato, cum in neutro casu 
possit resultare obligatio nec actio, qme de
bet esse ad petendum aliquid determinatum, 
saltem sub disjunctione, \n nostro ergo casu, 
in quo contrahentes nitui dixerunt de pretii

diminutione, consequens cst ut veI non va
lide contraxerint, vel cessio intelligatur facta 
pro pretio determinato, nempe pro valore 
integro summa) contento? in debito quod ce
debatur.

Tertio, et efficacius probari potest eadem 
sententia tollendo dubium om ne, quod re
manere posset, quia nimirum ideo debita 
acerba , et difficilis exactionis emi possunt 
licite pretio minori, quia emptor imponit 
sibi periculum non recuperandi debitum, 
cui periculo se exponit, ct ideo potest com
pensare sibi diminutione pretii. In casu au
tem nostro cessionarius nullum ejusmodi pe
riculum subire voluit, acceptavit enim ces
sionem cum pacto retrocessionis, si regia ca
mera nollet acceptaro contrapositionem de
bitorum, quo casu adveniente, noluit obli
gari ad solvendum postea aliquid cedenti, 
sed voluit tunc satisfacere cedendo iterum 
idem creditum in favorem primi cedentis. 
Nullus ergo manebat titulus ad justificandam 
emptionem crediti minori pretio , fuisset 
enim contractus hoc modo factus : Em o cre
ditum 700. aureorum , quos si integre exegero 
a debitore, dabo tibi 350. s i non exegero, resti
tuam tibi tuum creditum , quo nihil iniquius 
cogitari poterat: quare fatendum est, men
tem contrahentium fuisse ut si camera regia 
acceptaret contrapositionem debitorum, ces
sionarius teneretur postea ad solvendum va
lorem integrum totius debiti, qui contractus 
adhuc erat utilissimus cessionário, qui eo 
modo evadebat angustias praesentes quibus 
a camera urgebatur, et habebat alium cre
ditorem magis benevolum, a quo dilationem 
solutionis per aliquot annos poterat spe
rare.

Unde fieri potest quartum argumentum : 
quia,licet ejusmodi debita propter difficilem 
exactionem minori pretio tunc vendi sole
rent; id tamen erat; quando pro pecunia 
praesenti vendebantur , qui enim pecunia 
prresenti indigebat, ut praesenti necessitati 
consuleret, vendebat libenter debitum carae- 
rale 600. aureorum piro AOO. vel etiam 300. 
pnesentibus; in nostro autem casu cedens 
non vendidit pro pecunia preesenti, sed cre
dito : quare ex hoc capite non reddebat me
liorem suam conditionem, imo eventus pro
bavit, non minus difficilem fuisse illi exa
ctionem debiti a cessionário, quam luisset 
ab ipsa camera. Non potest ergo pra*sumi, 
quod in talibus circumstantiis vellet pretium 
etiam diminuere, pvaasertim cum camera non
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solvente, nec acceptante compensationem 
debitorum, redire deberet ut dicebamus, ad 
idem periculum , et resumere sibi idem cre
ditum camerale.

Denique, cum constet fle cessione et de 
ejus acceptatione, diminutio autem pretii sit 
aliquid facti, htec deberet probari ab eo qui 
affirmat: nam quae pertinent ad factum, non 
prtesumuntur nisi probentur : itaque in ri
gore juris dixi totam sammam 700. aureor. 
esse solvendam : ex congruentia tamen, et 
gratitudine decere, quod remitterentur cen
tum ob industriam adhibitam, et occasio
nem datam recuperandi debitura, quod alio
quin difficilis valde exactionis esse consta
bat.

DUBIUM XIX.

I)c deflorante consanguineam per vim , et cum 
spe conjugii.

j Titius nobilis adolescens Seiam virginem, 
non quidem reque nobilem, sed tamen nobi
lem, ad copulam sollicitavit, et insinuavit 
esse animum matrimonii futuri. Denique re- 
nitentem vi oppressam defloravit, non qui
dem multum resistentem, nec vociferantem, 
vocantem tamen servam , ut sibi 'auxilium 
praestaret. Ex hoc congressu Scia manet gra
vida, erat autem conjuncta Titio intra quar
tum gradum consanguinitatis. Titius com
misso hoc scelere fugit, et petit ad quid in 
foro conscientia; teneatur, cum ct ejus co- 
gnuti regre ferant matrimonium cum Seia, ct 
ipso, qui primogenitus non est, difficile pos
sit eam in conjugio alere, aliunde vero non 
habet ad eam dotandam, nec aliter potest 
damnum illatum resarcire.

2 Videbatur Titius excusandus ab obliga
tione ducendi Seiam. Primo, quia, si pro
missio matrimonii praecessit (qualis tamen 
non colligitur ex facti narratione, sed solum 
insinuatio animi eam ducendi) sed esto fue
rit vera promissio , ca non videtur fuisse a 
Seia acceptata, imo videtur refutata, cum 
semper restiterit sollicitationi Titii; quare 
non videtur Titius ex promissione teneri, 
cuin Seia non spe matrimonii, sed per vim 
deflorata fuerit.

Secundo, quia est sententia plurinm do
ctorum , promissionem matrimonii factam 
consanguinere non habere ullum valorem, 
nec vim aliquam obligandi prumittentem ad 
petendam et procurandam dispensationem, 
quam opinionem tenent plures ex theologis 
et juristis, quo9 late congerit Th. Sanch. lib.
V. de matrim. disp. v. num. 5. ubi eam pro
babilem esse fatetur, et nu. 7. addit, id pro
cedere , etiamsi spe matrimonii et ratione 
promissionis virgo deflorata fuerit, quia da
mnum illud alia via reparari potest.

Nec obstat textus in cap. i. de adulteriis, 
ubi deflorans praecipitur defloratam ducere: 
nam textus ille non loquitur de casu, quo da
tur impedimentum matrimonii propter con
sanguinitatem, ut notat idem Sanch. lib. vm. 
de matrim. disp. xxxvi. num. 12.

Tertio probari potest, quia seclusa obliga
tione promissionis, et attenta solum obliga
tione resultante ex injuria illata, non vide
tur posse Titius obligari ad ineundum matri
monium. Nam ille qui per vim vel dolum 
avertit aliquem a religione, vel extrahit ab 
illa, non obligatur ad se tradendum religioni 
loco illius, et in eo ordine profitendum, ut 
docet communis doctorum sententia, quos 
retuli et secutus tom. i. de Justit. disp. ix. 
sect. 3. num. 30. ergo nec deflorator inju
stus tenebitur ad ducendam defloratam se
clusa promissione. Neque enim minor liber
tas videtur requiri ad contrahendum matri
monium, praesertim cum uxore non divite, 
quam ad profitendam religionem.

Quarto potest ad hoc ipsum induci exem
plum illius, qui occidit maritum, non tamen 
obligatur ad matrimonium contrahendum 
cum ejus uxore vidua, quamvis non possit 
aliter resarcire damnum quod ei intulit : 
ergo nec deflorator injustus, quamvis aliter 
non possit resarcire damnum feminae deflo
ratae illatum, tenebitur illam in uxorem du
cere ; eadem enim videtur esse in utroque 
casu ratio.

Quinto, qui per vim vei fraudem violat 
viduam honestae conditionis, non obligatur 
ad matrimonium cum ea contrahendum, se
clusa promissione, ut videntur sentire aliqui 
quos attuli tom. i. de Just. disp. xu. sect. 2. 
nu. 33. ergo loquendo dejuro naturae, idem 
dicendum erit in casu nostro. Quod enim 
gravior injuria inferatur virgini quam viduae, 
videtur esse differentia solum secundum ma
gis et minus; quare potest cx qualitate per
sonae et aliis capitibus crescere injuria, et
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damnum quod infertur «licui viduat, ita ut 
superet injuriam, et damnum illatum alicui 
virçrini: quare dc jure natur»voi utramque, 
vel neutram duccrc tenebitur.

Sexto, qui post votum castitatis promisit 
virgini matrimonium, Cl sub ca spe eam de
floravit, non tenetur illam ducere in uxorem, 
saltem si ipsa sciebat votum castitatis emis
sum, ut dicunt Lessius et Thom. Sanchez 
quos attuli dicta disp. x i i . sect. 3. num. HO. 
Non minus autem, sed magis impedit matri
monium consanguinitas quam votum sim
plex; ergo, cum femina in nostro casu sciret 
impedimentum consanguinitatis, non resul
tat obligatio in Titio ad eam ducendam in 
uxorem.

His tamen non obstantibus, dixi, Titium 
cxmea sententia obligationem habere ad 
ducendam Seiam, nisi conditionis disparitas 
tanta sit, ut cum tanto dispendio subeundo 
excusari possit a restitutione pro damno 
illato.

Doctrina hujus responsionis continetur in 
principiis qu» latius tradidi ct probavi to. i. 
dc Jusi. disp. x i i . sect. 1. e t -i. ct imprimis, 
quod si excessus sil nimius, prudentis «arbi
trio, non sit obligandus, dixi ibi num. IS. 
quia regula generalis cst, ul debitor etiam 
ex delicto non teneatur solvere, quando 
longe plus expendendum cst ad restituen
dum debitum, quam sit valor illius : neque 
enim cogendus est ad solvendum cura tanto 
suo onere, sed potest differre donec sine 
tanto dispendio possit: vel, si non est spes 
quod possit, poterit quod justum est, expen
dere pro anima creditoris, ut cum aliis tradit 
Molina tom. m. de Jusi. tr. N. disp. 752. in 
fine, et tom. iv. disp. 102.

Quod vero, non interveniente illo nimio 
excessu, ct nori potcusalia via damnum illa
tum resarcire, debeat Titius Seiam ducere 
in uxorem, dixi ibid. num. 11. et loquendo 
de deflorante consanguineam, dixi sect. 4. 
per totam. Ratio vero efficax est, quia totum 
damnum quod Sei» provenit ex defloratione, 
provenit ex injuria Titii ei violenter illata. 
Regula autem generalis est, ut injustus da
mnificator debeat resarcire totum damnum 
ei qui ab ipso injuste ltesus fuit, hoc enim 
justitia maxime postulat, ut res ad aiqualila- 
tem reducantur, el singuli habeant lotum 
id quod ante Iasionem habebant. Si ergo 
propter irapoteuUam Titii non est alia via 
resarciendi Sci» damnum quod passa est, 
niti per nuptias cum defloratote : alioquin

innupta manere cogetur, vel contra suam 
dignitatem indigne nubet; non app.irct cur 
Titius excusandus sit ab co matrimonio, 
quod est modium unicum ct necessarium ad 
reparandam injuriam gravissimam Seim illa
tam, quod magis constabit respondendo ad 
singula argumenta in contrarium «adducta.

Ad primum ergo, ct secundum dico, quid
quid sit dc veritate aut probabilitate illarum 
opinionum, nos non fundaro obligationem 
Titii in promissionejmatrimonii, sed in injuria 
Sciic illata, quie secum affert de jure natu
rae obligationem resarciendi, vel ducendo 
cara in uxorem, vel certo augendo taliter 
ejus dotem, ut possit non minus honeste nu
bere, quam si injuria non praecessisset. 
Quamvis ergo, seclusa promissione, non te
neatur deflorator ad nuptias determinate, 
sed possit alterutrum eligere : quando tamen 
alterum extremum non est possibile, rema
nebit eadem obligatio ad illud quod possibile 
est, quod in casu nostro est solum matrimo
nium.

Quod autem matrimonium fieri non possit 
propter impedimentum consanguinitatis, non 
excusat Titium ab obligatione petendi et 
procurandi dispensationem, si sit spes cam 
obtinendi, ut dixi dicta sect. 4. nu. 54. quia 
qui tenetur ad damni reparationem, tenetur 
consequenter ad media necessaria adhiben
da, ut cum Thom. Sanch. lib. v i i i .  de malr. 
di9p. xxxvi. num. 12. ibid. probavi, et ad
duxi exemplum illius qui debet restituere 
famam a se injuste loesam. Si enim reparatio 
furrne multum referat, nec possit aliter fieri 
nisi mittendo ad hunc finem nuntium et lit
teras propriis expensis; plane ad id totum 
tenetur qui injuste damnurn intulit. Non ergo 
mirum, si obligemus Titium ad petendam 
dispensationem, qum omnino necessaria est 
ad reparandum damnum gravissimum a sc 
injuste et violenter illatum.

Ad tertium respondeo, esse diversam ra
tionem exempli in argumento adducti, quam 
reddidi d. disp. x i i . num. 50. nam qui ali
quem a religione avertit, si deberet seipsum 
pro ea tradere religioni, longe gravius onus 
subire cogeretur quam sit damnum religioni 
illatum, quam quidem privavit uno religioso, 
non tamen Ubertate, prout ipso sc privare 
deberet perpetuo ad omnes actiones; quare 
cum tanto excessu non tenetur in alio rerum 
genere satisfacere. In casu autem nostro stu
prator injustus privavit feminam libertate 
nubendi alteri: uon ergo mirum cst, qimndo
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nliter resarcire non potest, si seipsum ei in 
virum tradat, quam ita ardenter amavit, et 
privet se libertalo alteram ducendi, quod 
non est plus quam sit feminam illam ejus 
causa manere semper innuptam et sine ho
nore.

Ad quartum similiter respondetur negan
do paritatem, propter eamdem rationem, 
quam ibid. num. 57. explicui. Vidua enim 
non privatur honore, cum eumdem possit in 
viduitate retinere, maxime si habeat filios 
ex viro occiso susceptos. Nec etiam privatur 
libertate nubendi cui voluerit: qua libertate 
privaretur occisor, si ad eam solam ducen
dam cogeretur, quod esset ei gravissimum 
onus, quod tamen stupratori violento non 
immerito imponitur, quando aliter resarcire 
non potest, cum non excedat damnum vir
gini deflorataj per violentiam et injuriam 
illatum.

Ad quintum responderi potest, eamdem 
cum debita proportione debere esse ratio
nem de vidua. Si enim aliquis vim turpem 
intulisset viduie honestae, quee grave ea de 
causa detrimentum pateretur in honore, et 
libertate nubendi, nec aliter resarciri pos
set, deberet utique qui vim intulit, cam du
cere in uxorem, nisi ex hoc longe majus 
onus ipse subiret, prout dictum est, quod 
cum aliis quos retuli, de vidua in casu simili 
dixi dicta disp. x ii. num. 34. et 48.

Ad sextum denique in mea sententia 
facile respondetur : nam dicta disputat, x ii . 
sect. 3. num. 41. et 50. dixi, sive femi
na notitiam habuisset voti, sive non ha
buisset, defloratorem obligari ad petendam 
voti dispensationem, qu® quidem co casu 
facile obtineri potest. Si qui autem negave
rint eam obligationem, respondebunt id esse 
quia prior promissio voti praevalet, et anti
quior creditor prmferri debet secuudo credi
tori, qui in praejudicium primi non potuit 
jus ullum acquirere. Sed, ut verum fatear, 
illi doctores solum dicunt, non posse ob stu
prum consequens ducere uxorem sine dis
pensatione voti; non tamen dicunt, non te
neri ad petendam dispensationem ratione 
injuriae in stupro violento illatae : quam obli
gationem nos asserimus in stupratore vio
lento consanguinea*, quando aliter resarcire 
non potest, quia tenetur ad ponenda media 
necessaria ad reparandum damnum illatum, 
quorum mediorum unum est petitio dispen
sationis, quando hasc in iis casibus concedi 
consuevit.

DUBIUM XX.

Quomodo senatus, vel capitulum generale obii- 
(jctur propriis legibus, v. g. quando praecipit, 
ne congregetur, nisi in tali loco, vel ne aga
tur ibi de tali nvxterial

Sermo est de senatu, vel congregatione 
habente supremam potestatem ad conden
das leges. Si enim habeant supra se alium 
superiorem, cujus nomine leges illae Gant et 
promulgentur; non est dubium quod non 
possint ab eodem senatu, vel congregatione 
postea revocari; sed eisdem legibus obliga
bitur etiam quoad vim cuactivam ipsemet 
senatus, vel congregatio, non solum divisim 
et singuli, sed collective, qnia etiam colle
ctive subest potestati superiori, a qua leges 
illae suam vim habent et vigorem. Loquimur 
ergo de senatu habente potestatem legisla- 
tivum, in quem a populo translata est tota 
potestas, sicut transferri solet in regem, vel 
principem supremum. Unde sicut princeps 
supremus non obligatur suis legibus saltem 
quoad vim coactivam, sed solum quoad dire- 
ctivam, et potest illas suspendere vel etiam 
abrogare : idem videtur dicendum de senatu 
habente supremam potestatem; quod licet 
singuli seorsim legibus subjiciantur quoad 
vim coactivam, totus tamen senatus colle
ctive sumptus nou obligetur iis legibus, nisi 
quoad vim directivam. Atque idem cum pro
portione dicendum videtur de capitulo gene
rali alicujus ordinis religiosi, in quo resideat 
suprema potestas regendi ordinem : atque 
ideo potest condere leges quae obligent om
nes et singulos, atque ipsum etiam praelatum 
generalem : Capitulum tamen collective sum
ptum non obligatur iis legibus, nisi quoad 
vim directivam, quippe quod potest leges 
illas revocare, suspendere et abrogare, cum 
nemo in seipsum, vel in suum parem (quale 
erit aliud capitulum generale sequens) ha
bere possit jurisdictionem, qua cogi possit et 
obligari.

In  contrarium tamen esse videtur, quod 
solent ejusmodi senatus, vel congregationes, 
aut capitula edere interdum leges, quae uon
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ordinantur nd singulos, sed ad ipsum sena
tum, vel capitulum: possunt ergo iis legibus 
obligare, alioquin essent omnino inutiles, 
imo non essent leges, quarum proprius effe
ctus esi obligatio. Antecedens vero cons!at 
experientia, quia interdum decernunt, ne 
senatus, vel capitulum convocari possit, nisi 
in tali loco vel in tali tempore, vel in talibus 
circumstantiis: item nc ibi tractari possit dc 
tali, vel tali materia, ne suffragia sint pu
blico, vel etiam ne sint secreta, ct alia ejus
modi quorum observantia spectat ad ipsum 
senatum, Vel capitulum collective sumptum; 
ergo collective etiam possunt suis legibus 
obligari. Quaerebatur itaque a me, quid in 
hoc puncto sentirem?

Dixi, imprimis certum videri, senatum ha
bentem supremam potestatem legislativam, 
non magis nec aliter obligari suis legibus, 
quam obligentur suis alii principes supremi, 
ut pro certo supponit Suarez lib. m. dc legi
bus c. 85. n. I. Quod idem cum proportione 
dicendum est de capitulo generali, penes 
quod sil suprema potestas ordinis religiosi, 
ut cum aliis fatetur novissime Pelliz. to. ii. 
de Regul, tr. ix. c. 8. n. 7. ct ratio est clara, 
quia in his senatibus et capitulis procedit ea
dem ratio, quae in aliis principibus supremis, 
quod nemo possit habere jurisdictionem ct 
vim coactivam supra seipsum : quare so
lum obligari possunt ad eas leges serv andas 
per vim directivam, sicut alii principes su
premi ad suas leges servandas obligantur.

Unde rursus infertur, cumdem senatum, 
vel idem capitulum generale legitime con
gregatum posse leges a seipso, vel a senatu, 
aut capitulo prcecedentc factas suspendere, 
vel cassare, quia omnis res per quascumque 
causas nascitur per easdem dissolvi potest. 
Nec potuit habere majorem auctoritatem 
senatus, vel capitulum praecedens ad con
dendam legem, quam habeat senatus, vel 
capitulum subsequens ad caiu dissolvendam. 
Uoc tamen itelligi debet, nisi ca lex per 
aliquam auctoritatem superiorem confirmata 
sit. In quo tamen advertendum est, capitu
lum generale regulare non posse revocare 
legem factam ab alio capitulo generali, qum 
sit confirmata a Papa ex certa scientia, ut 
dicit cum aliis Pellizzar. ubi supr. d. t. ix. 
c. 8. num. 7. vel cum clausula, ut quidquid 
in contrarium factum fuerit, irritum sit, ut 
loquitur Suarez libr. vi. de legibus cap. 26. 
num. 24. secus vero dicendum dc statutis 
confirmatis solum in torma communi ad ma

jorem auctoritatem et approbationem, quia 
adhuc lex illa non fit Pontificia, nec extrahi
tur ex sua natura eteonditione, ut cum Bal
do, clBnrtolo notat Suarez ibi num. 12. et 
Pellizzar. n. 71.

Dixi tamen, hanc potestatem habere quod- 
libot aliud capitulum generale subsequens 
legitime congregatum : si enim non sit legi
time congregatum, id facere non poterit. Et 
in hoc sensu potest capitulum generale indi
recte obligaro sua lege capitulum subsequens, 
scilicet praescribendo formam, qua debeat 
legitime congregari, et qua non observata, 
non censeatur legitime congregatum ; non 
enim poterit capitulum subsequens dispen
sare pro illa vice, aut revocare illam legem, 
ita ut etiam sine illa forma possit tunc cen
seri legitimum. Ad hoc enim praerequiritur, 
quod antea sit legitimum capitulum generale, 
alioquin nondum habet potestatem condendi, 
vel revocandi leges. Cum ergo non pricsuppo- 
natur tale, illa forma non servata, non poterit 
dispensare, vel revocare legem pro illo casu. 
Poterit quidem, postquam est legitime con
gregatura, revocare illam legem ad casus 
futuros, quia jam supponitur habens parem 
potestatem cum capitulo prrccedcnti : non 
potest tamen dispensare etiam pro illo casu, 
quia nondum est legitimum capitulum, et 
ideo non habet potestatem parem cum capi
tulo legitimo, a quo lex illa condita fuit. 
Quod cum proportione debita applicari etiam 
potest ad senatum saecularem habentem su
premam potestatem condendi, vel revocandi 
leges, cum eadem sit ratio. Denique hoc 
ipsum, si attente consideretur, reperitur in 
summo Pontifice, qui, cum habeat semper 
parem potestatem cum omnibus suisprcedc- 
cessoribus, non potest eorum legibus obli
gari quoad vim coactivam; imo potest eo
rum leges cassare ct revocaro. Adhuc tamen 
potest indirecte obligare successores eo mo
do, quo dicebamus, nempe preescribendo 
certam formam eorum electioni, qua non 
servata, electus non censeatur legitimus Pon
tifex, atque adeo non possit in eorum legi
bus dispensare. Sic praescripserunt formam, 
ul debeat eligi a duabus tertiis partibus Car
dinalium praesentium, et novissime Gregor.
XIV. praescripsit formam, ut regulariter fieri 
debeat electio per sufiVagia secreta, nisi in 
aliquibus casibus extraordinariis, quibus eli
gatur per compromissum, vel inspirationem 
et acclamationem communem omnium, nullo 
praecedente tractatu. In qua lege non pos
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sunt Cardinales, ncc ipse electus dispensare 
pro illa vice, quia antequam servetur ea 
forma, nondum est Pontifex legitimus ha
bens potestatem requalem cum praedecesso
ribus. Idem ergo a fortiori dicendum erit de 
capitulo generali, quod possit boc modo in
directe obligare suis legibus capitulum sub
sequens, impediendo ne sit capitulum legiti
mum, nisi servata tali forma ad congregan
dum capitulum prmscripta. An vero ejus
modi leges fiant cum tanto rigore, impe
diendo legitimitatem ct validitatem capituli 
sequentis, nisi forma servetur, pendet ex 
verbis quibus lex editur, qum attente consi
deranda et ponderanda erunt.

Denique contingit, ut supra dicebatur, 
quod senatus, vel capitulum generale sua 
lege prohibeat, ne in senatu vel capitulo ge
nerali tractari possit de tali, vel tali materia. 
Sic Patres Societatis in congregatione gene
rali sexta decreto xi. prohibuerunt, ne pos
set in congregationibus generalibus agi de 
mutandis in totum, vel in partem constitu
tionibus, nisi sub certis conditionibus, his 
verbis : « Ne liceat dc iis, scilicet constitutio
nibus immutandis, in congregatione tractare, 
si quid unquam proponeretur, nisi ad plura 
medietate sufTragia de eo tractanda statua
tur. Ipsa vero deliberatio, et decretum non 
fiat nisi ad duas tertias partes. » Ejusmodi 
autem leges videndum est, quomodo obli
gare possint congregationes generales se
quentes.

Dixi, ejusmodi leges utiles esse posse ad 
aliquos effectus. Primo, si fiant in aliquo 
senatu pleniori et superiori, ct prohibeatur 
ne in senatu communi de aliqua materia aga
tur vel 'fatuatur; tunc enim senatus commu
nis, qui inferior est senatu pleniori, obliga
bitur procul dubio ea lege, nec poterit illam 
revocare.

Secundum etiam erga congregationem se
quentem, habentem parem auctoritatem, 
plurimum habet ponderis deliberatio facta a 
congregatione praecedenti , praesertim si 
cum exhortatione vehementi foeta fuit, pe
tens a successoribus ne u mente suorum Pa
trum in re tanti ponderis, et tamdiu consi
derata ullo tempore recederent; hunc ob 
causam societas Jesu in congregationcgcne- 
rali VII. decreto xi. cum quajreretur, an ex
pediret, quod in congregationibus provincia
libus decerneretur per suffragia secreta, et 
non publica (ut nunc fit) de cogenda, vel 
non cogenda congregatione generali, et om

nes Patres enixe conspirarent in retinendo 
usu Societatis, et aliunde scirent se non 
posse condere legem adeo firmam quam suc
cessores non possent abrogare: decretum 
suum concipi voluerunt, his verbis : « Cen- 
suerunt Patre3 omnes, nullo dissentiente, 
plurimis gravibusque ducti rationibus, nullo 
modo concedendam, ut per sufTragia secreta 
de cogenda, vel non cogenda generali con
gregatione res in provincialibus congrega
tionibus transigatur. Optabatque congrega
tio universa, nullo unquam tempore Socie
tatem ab hac sententia discedere : quod per 
secretorum suffragiorum concessionem gra
vissima merito damna universae Societati 
inurenda sibi certo persuaderet, viamque 
sterni ad eam e veteri loco movendam, » iu 
quibus verbis prudenter et docte illi Patres 
agnoscentes, se non posse legem condere 
quam ejus successores pares illis in potestate 
revocare non possent, obtestatione solum et 
exhortatione usi sunt, ut eos a lege revo
canda continerent : quod, ut dixi, non pa
rum efficax esse solet ut posteri a lege revo
canda contineantur.

Tertio denique obligat lex illa sioguloâ 
saltem in illa communitate : quare nemo po
terit etiam in senatu, vel congregatione de 
materia illa prohibita agere, nisi antea sena
tus, vel congregatio cum illo dispenset ut 
agere possit; lex enim, licet non obliget se
natum collective sumptum, obligat singulos, 
et ideo oportet quod prius senatus collective 
auferat prohibitionem, quia ea non ablata 
peccaret contra legem et prohibitionem se
nator vel religiosus qui propria auctoritate 
legem transgrederetur. Loquendo tamen de 
senatu, vel congregatione collective sumpta, 
fatendum est quod, cum parem habeat au
ctoritatem cum eo qui legem condidit, pos
sit in ea dispensare, vel eam suspendere aut 
revocare, ut s«pe dictum est.
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DUBIUM XXI.

Utrum jurisdictio spiritualis possit accipi cx 
consensu partium, sicut accipitur de facto cx 
co consensu jurisdictio civilis ?

Respondi, quresitum pos9c fieri de du
plici jurisdictionis genere; est enim qure- 
dam jurisdictio, quse accipitur solum ex con
sensu partium, qua; ad vitandas lites com
promittere solent, quod stabunt judicio ali
cujus viri prudentis, quem sibi arbitrum eli
gunt, quod quidem compromissum a lege 
non reprobatur, imo approbatur et fovetur, 
ut remedium opportunum ad vitandas mole
stias fori judicialis, ut constat ex 1. 1, et toto 
titulo ÍT. de receptis arbitris. Ha?c autem vere 
et proprie non cst jurisdictio, sed est obliga
tio qujedam orta cx pacto litigantium, qui 
se pacto mutuo obligant ad standum senten
tia; talis arbitri, ut bene cum aliis notat P. 
Molina tom. vi. de Just. disp. VIII. ct disp. 
xxx. num. 1. Et hmc est ratio, meo judicio, 
cur in causis criminalibus non possint par
tes compromittere in arbitrium, ut constat 
ex 1. non distinguemus, 37. §. Julianus, ff. de 
receptis arbitris, quia nimirum nemo potest 
puniri poma corporali, vel etiam infamia, 
nisi a magistratu, qui habet in ipsum veram 
jurisdictionem etsuperioritatem, qualem ar
biter non habet, sed profert suum sensum, 
quo prolato, partes ex suo pacto obligantur 
ad standum compromisso. Altera ergo est 
vera et propria jurisdictio, quam habent 
principes acceptam a populo, vel alio justo 
titulo, et quam communicant judicibus et 
magistratibus inferioribus ad res civiles judi
candas. Juxta quam distinctionem duplicis 
jurisdictiouis ad propositum qumsitum res
pondendum cst.

Si ergo sermo sit de jurisdictione primi 
generis, et impropria, quam arbitri accipiunt 
ab utraque parte compromittente; dixi, non 
posse a partibus tribui jurisdictionem spiri
tualem, nisi ad eas causas et ad eas actiones 
spirituales, ad quas poterant se licite pacto 
oneroso obligare. Cum enim tota jurisdictio 
arbitri tuudetur, ut diximus, in compromisso 
et pacto compromittentium; nihil aliud erit

quam obligatio partium ad res vel actiones 
spirituales praestandas. Quare, cum in ma
teria beneficiali omnia pacta sint prohibita 
sub excommunicatione, et omnes similes ob- 
tentiones sint irritae , invalida erunt omnia 
quee ab ejusmodi arbitrio fierent. In aliis 
eliam materiis, et rebus spiritunlibus illicite 
fit pactum dc illis pro aliquo temporali. In 
iis vero materiis, in quibus licet spirituale 
pro spirituali pacisci (si qum sunt) vel obli
gare se ad aliquid spirituale dandum, vel 
relinquendum, non video, cur non liceat pro
mittere stare arbitrio alicujus tertii, quod 
esset in rigore constituere illum arbitrum in 
tali controversia.

Si vero sermo sit dc jurisdictione secundi 3 
generis, qum est vera ct propria jurisdictio, 
certum est omnem jurisdictionem spiritua
lem veram ct propriam collatam esse a Chri
sto Domino privative D. Petro, et ejus suc
cessoribus, dependentor a quibus eam parti
cipant omnes alii pradati ecclesiastici, sin
guli in suo gradu et ordine. Non potest ergo 
a subditis conferri alicui ejusmodi jurisdi
ctio : esset enim contra Christi ordinatio
nem, qui noluit, in ullo reperiri de facto 
jurisdictionem spiritualem, nisi dependentor 
a primo capite, qui est summus Pontifex, et 
consequenter perturbaret totum ordinem 
hierarchicum ecclesim Cliristianoe, et sub- 
ordinationem debitam ministrorum, donec 
reducantur ad primum caput, a quo omnes 
alii dependere debent.

Loquendo tamen dc statu possibili natu- \ 
ra  pura, vel etiam de statu legis natura, in 
quo erant homines post lapsum Adami, non 
videtur negandum, quod sicut jurisdictio ci
vilis esset radicaliter et originaliter a Deo, 
immediato autem esset in ipsa communitate 
perfecta, a qua communicari posset vel uni 
persona; vel pluribus, per quas administra
retur : ita dicendum idem esset cum propor
tione de jurisdictione spirituali , ut probat 
late Suarez omnino videndus lib. IV. de le
gibus, cap. n. num. 3. et sequentibus. Quid 
vero dicendum esset de tempore legis scri
pta; in ordine ad populum Judaicum, qui ei 
legi subdebatur, tractat idom Suarez ibi nu.
G. ct sequentibus, qui videri potest; est enim 
res magis obscura propter limitationem, qua 
potestas data fuit sacerdotibus Levitis, de 
quibus ct dc eorum summo Sacerdote , non 
satis constat qualem et quantam jurisdictio
nem et potestatem habuerint ad condendas 
leges iu materiis spiritualibus. Loquendo
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ilaque de possibili, potuit etiam Deus in illo 
populo non alligare jurisdictionem spiritua
lem uni familim, sed relinquere illam penes 
communitatem, a qua aliis communicaretur, 
sicut diximus factum esse in lege naturm, et 
sicut tempore etiam legis scriptre poterat 
apud eos Gentiles qui observabant legem 
naturm, et religionem ac cultum unius veri 
Dei retinebant,

DUBIUM XXII.

An peregrinus incurrat excommunicationem la
tam ab episcopo illius loci, v. g. ob furtum 
ibi ab ipso commissum?

Titius advena et peregrinus, dum esset in 
civitate Placentina, furatus est centum au
reos, quorum dominus ignorans furem, facto 
recursu ad episcopum ejusdem civitatis, ob
tinuit ejus edictum contra furem, quicumque 
esset, ut intra tot dies restitueret, alioquin 
termino elapso, incurreret ipso facto excom- 
muuicatioiiem. Quaesitum est, an Titius, 
etiamsi peregrinus esset, incurrere potuerit 
hanc excommunicationem ab alieno epis
copo prolatam?

Suppono, esse quaestionem celebrem inter 
doctores, an peregrini obligenter legibus il
lius loci, in quo commorantur, quibusdam 
affirmantibus, quibusdam negantibus obli
gari, nisi in certis casibus quos excipiunt : 
de qua quaestione ultra alios videri possunt 
Suarez tom. I. de Relig. tract. II. lib. II. de 
festis, cap. xiv. ct tom. de legibus, lib. III. 
cap. xxxm. Thomas Sanchez lib. III. de rna- 
trimon. disp. XIX. Lessius lib. IV. cap. i. 
dub. vm. n. 51. et alii, quos affert. Diana 
part. I. tract. x. resol. 15.

His suppositis, quaerebatur, an supposita 
sententia eorum, qui dicunt peregrinos non 
obligari legibus loci, in quo reperiuntur, 
nisi in certis casibus, fatendum s it , Titium 
ligari potuisse censura episcopi illius loci 
lata contra eum qui talem pecuniam furatus 
esset, nisi intra certum terminum restitue
retur? Videbatur enim, etiam supposita illa 
sententia, incurrisse censuram, quia regula 
generalis est, quod quilibet ratione delicti 
sortitur forum loci illius in quo delinquit : 

T om. VIII.

quare etiam contra advenas el peregrinos 
illae transeuntes procedit judex sfecnlari-, »-t 
punit eos pOBna etiam capitali ob delicta ibi 
commissa. Contra hoc tamen ex adverso op
ponebatur, quia si prieci.se ratione delicti 
puniri ibi potest, hiec punitio pertinebit ad 
eum judicem ad quem pertinet cognoscere 
de illo delicto, qui est judex siccularis. Sup
ponimus enim, Titium esse merum laicum, 
et furtum non fuisse rei saerse, nec de loco 
sacro : non ergo pertinet ad episcopum pu
nire eum, qui nullo modo ejus suhdilus est. 
Potest quidem episcopus excommunicare in
colas illius loci, si non restituunt, qme furto 
acceperunt: id tamen facit, quatenus spec
tat ad eum procurare salutem spiritualem 
suarum ovium; quae cura respectu Titii, qui 
non est ejus ovis nec subditus, non videtur 
ad episcopum pertinere, atque adeo nullum 
habet titulum ad eum excommunicandum, 
quia, sicut sententia pastoris timenda est, 
ita non videtur timenda sententia ejus, qui 
non est pastor illius, contra quem talis sen
tentia profertur.

Haec pro utraque parte afferebantur. Ego 
dixi, Titium non incurrisse excommunicatio
nem, et hoc procedere, sive sequamur sen
tentiam negantem peregrinos obligari legi 
bus loci, in quo reperiuntur, sive sequamur 
sententiam contrariam id affirmantem ; ne
mo enim magis sententiam affirmantem se
quitur quam P. Suarez, qui vult omuino, 
eos obligari legibus loci in quo reperiuntur: 
ct tamen idem in tomo de censuris, disp. V. 
sect v. an. 7. usque ad 15. late probat peie- 
grinum non ligari sententia speciali, vel ge
nerali episcopi illius loci, qure inferat ex
communicationem, qui id probat ex ca. a no
bis, I. de sententia excommunicationis, ubi Pon
tifex universaliter dicit, sententiam excom- 
municationis latam his verbis : Quisquis fur
tum fecerit, excommunicatus sit; non compre
hendere nisi subditos illius qui sententiam 
protulit. Ratio vero qua ipse Suarez utitur, 
videtur mihi satis efficax, quia nimirum de
bet esse differentia inter statutum et sen
tentiam ; nam statuta respiciunt territorium; 
sententia vero solum respicit personas sub
ditas, ubicumque sint. Quare statuta sui do
micilii non obligant subditum extra illud 
territorium degentem : sententia vero pro
prii pastoris obligat subditum etiam extra 
territorium commorantem. E contra vero 
statuta in sententia communi obligaut etiam 
peregrinos, quia convenit cos conformari 
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moribus cl legibos loci ubi sunt: sententia 
vero excommunicationis non potest eos ibi 
obligare, nisi prius subditi sint sententiam 
proferentis; sententia enim non fneit suhdi- 
lum, sed debet illum invenire subditum, ut 
legitime proferatur: ille nutem peregrinus 
nnte senlenlinm non erat subditus hujus 
episcopi, cum habeat alibi suum proprium 
pastorem ct episcopum : non ergo potuit di
rigi sententia illa ad hunc peregrinum non 
subditum proferenti sententiam.

Dices, fieri subditum ratione delicti, atque 
adeo posse peregrinum puniri ab episcopo 
hujus loci, cui ratione delicti ibi commissi 
subditus factus cst. Hasc tamen responsio in 
hoc, ut bene indicat Suarez, locum non ha
bet; quia delictum immediatum ob quod 
fertur excommunicatio, cst inohcdionlia et 
contumacia subditi non obedientis episcopo 
prohibenti furtum, vel praecipienti restitu
tionem : ad hanc autem iuohedicntinra ct 
contumaciam necessario supponitur, quod 
episcopus potuerit illi praecipere restitutio
nem : cum autem supponamus episcopum 
non posse per sententiam (quidquid sit per 
statutum) praecipere subdito alterius dioece
sis ob defectum subjectionis requisitai, non 
potuit suppnni delictum inobedientioi eteon- 
tumacite, quod immediate puniatur per ex
communicationem. Quamvis autem furtum 
ipsum delictum sit contra legem naturm; 
per boc tamen nullum statutum, vel lex ec
clesiastica ipsius episcopi violata fuit: quare 
de peccato illo poterat cognoscere episcopus 
in ordine solum ad salutem animarum suo
rum subditorum, quorum curam spiritua
lem ex officio habere debet; non tamen po
test illos excommunicatione punire, nisi 
subsequatur inobedientia ad prieceptum illis 
impositum restituendi; quod preeeeptum pe
regrino imponere non potest, qui solum 
obligari potest ad summum legibus et statu
tis ipsius episcopi, non vero prmeeptis, aut 
sententia speciali vel generali, nisi praeces
serit aliud delictum pertinens ad forum epis
copi, ratione cujus factus sit ejus subditus. 
Non ergo restat titulus, ob quem Titius po
tuerit illa excommunicatione comprehendi, 
quie prolata fuit, non per statutum, sed per 
sententiam generalem vel specialem episcopi 
cujus Titius subditus non erat.

Unde aliter dicendum esset, si delictum a 
Titio commissum, esset prohibitum lege ec
clesiastica de jure communi canonico, vel 
tege Pontificia sub excommunicatione, et
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aliis pomis a judico ecclesiastico infligendis; 
tunc enim Titius ratione delicti ibi commissi 
sortiretur forum episcopi illius loci, in quo 
deliquit, et ab co puniri posset : quia jam 
tunc praecederet verum delictum lege eccle
siastica prohibitum, ct ratione illius fieret 
subditus judicis ecclesiastici illius territorii, 
in quo deliquit, quod concedi debet tam in 
opinione eorum, qui negant peregrinos obli
gari legibus propriis loci illius, quam in opi
nione eorum qui id concedunt. Utrique enim 
fatentur, peregrinos obligari legibus juris 
communis, atque adeo delinquere illas vio
lando : quare ratione veri delicti debent 
pertinere ad forum judicis illius loci; idque 
videmus in praxi observari, ut peregrini de
linquentes in causis fidei judicentur ct pu
niantur ab episcopo loci illius, in quo deli
ctum committitur, et non remittuntur ad 
episcopum domicilii, ut cum aliis testantur 
Garena dc officio sanctae Inquisitionis part. I. 
tit. iv. n. 17. ct Bordomis in sancto Tribu
nali cap. XL. q. v i i . n. 9. quia jam tunc 
prmcedit verum delictum, ratione cujus sor
titur forum episcopi illius loci; imo prmvalct 
episcopus loci delicti episcopo domicilii, 
quia fortius et firmius radicatur et acquiri
tur jurisdictio ratione delicti, quam ratione 
domicilii, ut observant cum aliis praedicti 
doctores.

DUBIUM XXIII.

An licitum sit in dote pactum , ut restitui de
beant totidem nummi aurei, stante fere cer
titudine, quod valor auri crescere debeat?

Placenti® dos hoc adhibito pacto consi
gnata fuit in monetis aureis, ita ut maritu9, 
vel ejus haeredes, quando dos restituenda 
esset, deberent reddere totidem scuta aurea 
quot acceperant. Erat autem fere certum, 
quod valor auri successive crescere deboret: 
quare mille scuta aurea, v. g. qua; tunc 
valebant 4500. scuta monetae, postea tem
pore dolis restituenda; valitura essent 2000. 
scuta moneta;, vel certe multo plus, quam 
nunc valerent : quare stante hoc pacto, do9 
restituenda erat cum incremento notabili. 
Unde illicitum videri poterat pactum illud
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ex regula generali, quod in mutui* non po3- 
sit apponi pactum reddendi pecunias ejus
dem speciei, ct in eadem mensura et nu
mero, quando creditur tempore solutionis 
majorem futurum esse valorem illius pecu
nia!; nisi vel ratione lucri cessuntis aut 
damni emergentis, vel nisi mutuans serva
turus <y at pecunias suas usque ad tempus 
illud majoris valoris, ut cum aliis dixi t. II. 
de Justitia, et ju re, disp. XXV. sect. vii. 
n. 125. juncto n. 118 et seqq. quia, si hoc 
liceret, posset mutuans lucrari ex mutuo 
cum detrimento mutuatarii, quod esset lici
tam reddere usuram.

Respondi tamen cum aliis theologis doc
tissimis, qui consulti fuerunt, in casu propo
sito pactum fuisse licitum, nisi forte adesset 
in loco illo statutum aliquod prohibens in 
dotibus ejusmodi pacta. Ratio potissima 
erat differentia magna, qum est inter dotem 
et mutuum : nam in mutuo ad ejus justitiam 
requiritur omnimoda aequalitas inter datum 
et acceptura, nc mutuatarius plus minusve 
reddat quam accepit: si enim mutuans plus 
recuperat, sine titulo ullo id accipit. In dote 
vero non requiritur hmc aequalitas : nam, 
licet dos detur viro ad alendam uxorem ct 
sustinenda onera matrimonii : smpe tamen 
dos ad hoc non sufficit, et tamen non fit in
juria viro, qui sciens et volens subire voluit 
ea onera sine dote sufficienti. Imo aliquando 
ipse vir dotare solet uxorem, quod quidem 
uute contractum matrimonium fieri semper 
potest, ut cum communi docet Th. Sanch. 
1. VI. de malr. disp. VII. nu. 2. Aliquando 
etiam post contractum matrimonium id fieri 
potest, ut observat idem Sanch. ibi. n. 3. Et 
quidem smpe summus Pontifex in dispeu- 
satiouibus imponit viro obligationem do
tandi uxorem, antequam eam ducat, ut ob
servat idem Sanch. 1. VIII. de matr. disp. 
XXXV. n. 6. Sicut ergo potest maritus dare 
partem, vel totam etiam dolem uxori, pote
rit obligare sc ad reddendam dotem cnm 
majori valoro quam accepisset : quia hoc 
totum in rigore non est aliud, quam augere 
cx suis bonis dotem uxoris, dum accepit 
1300. scuta monetie, et fatetur se debitorem 
2000. scutorum, cura se obliget ad reddenda 
totidem scuta aurea, qua! cum valorem  ha
bebunt tempore solutionis, seu restitutionis 
dotis, quod confirmari potest ex alio statuto 
ejusdem civitatis Placentiae, quo maritus 
obligatur, ut soluto matrimonio reddere de
beat dotem cum auctario, nimirum addendo

30. pro singulis 100. qua? accepit; ad quod 
augmentum se jure Ipso maritus implicite 
obligat. Potest ergo explicite se obligare ad 
illud aliud augmentum incrementi valoris 
monctaj, quam accipit, quia quod lex potest 
facere per obligationem implicitam, videtur 
posse ipse facere per eonsensum et obliga
tionem explicitam.

Solum posset obstare, quod ha?c promis
sio, quamvis non sit contra justitiam, vide
tur tamen esse contra legis prohibitionem, 
qua universaliter prohibentur donationes ir
revocabiles inter virum et uxorem, quae 
prohibitio extenditur etiam ad donationes 
factas ante initum matrimonium, quando 
earum e.fTectus non prajcedit matrimonium, 
sed refertur ad tempüs contracti matrimonii, 
ut cum aliis observat Th. Sanch. lib. VI. de 
matr. disp. VII. n. 2. ubi dicit, dotis consti
tutionem a viro factam ante contractum ma
trimonium, relatam tamen ad tempus quo 
matrimonium contractum sit, non subsis
tere. Talis autem videtur promissio hujus 
augmenti, cum non sit habitura effectum, 
nisi matrimonio secuto.

Ad hoc tamen responderi potest, quid
quid sit, an referatur hiec promissio ad tem
pus subsequens, de quo dubitari potest, sed 
tamen non referri ad tempus stantis matri
monii, sed ad tempus matrimonii soluti, quo 
tempore dotis restitutio facienda est; duo 
enim tempora solum considerari possunt io 
hac promissione. Unum est tempus quo pro
missio fit; et hoc plane est ante initum ma
trimonium. Alterum est tempus quo po
nenda est exeeutio obligationis, et hoc est 
etiam tempus post solutum matrimonium, 
quando dos debet restitui uxori, vel ejus h e 
redibus. Neutrum autem tempus est cons
tantis matrimonii, quare ex eo capite uon 
potest impugnari promissionis Talor, quia 
in hoc casu videtur potius locum habere alia 
regula, quam tradit idem Sanch. dicto lib.
VI. disp. m. n. 8. quod scilicet validae et 
irrevocabiles sunt donationes conjuguin, 
quando referuntur in tempus soluti matri
monii, quia paria sunt facere tempore per
misso, et in idem tempus referre, ex 1. in 
tempus, 11'. de hared. instit. Adde, illas solum 
donationes prohiberi inter virum et uxorem 
qua* gratiosa; sunt, non quae continent pac
tum onerosum, ut cum communi doctorum 
observat idem Sanch. dicto lib. VI. disp. v. 
n. I. ubi ex eo probat, validum esse pactum 
quo ante initum matrimonium alter conjux
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rmnnlifll Ineris fiiluris constante matrimo
nio in iis Provinciis, ubi ejusmodi lucra di
viduntur inter iilrumquc conjugem : quia 
nimirum illa non est donatio, sed contractus 
onerosus, cum sit integrum cuilibet illorum 
non aliter velle matrimonium, nisi servatis 
certis conditionibus, quod idem in casu no
stro procedit, cura sponsa nolit matrimo
nium contrahere, nisi boc pacto ct condi
tione «adhibita, quod dos restituenda sit in 
totidem scutis aureis, etiamsi valor interim, 
prout creditur, augmentum babere debeat. 
Ad omne denique dubium tollendum et red
dendam omnino firmam et irrcvoc.ibilcm 
illam promissionem, dixi addi posse jura
mentum, quia, quamvis donationes inter 
conjuges revocabiles sint; quando tamen 
juramento donantis confirmantur, manent 
firmre cl irrevocabiles, ut cum communi 
sententia probat bene idem Sanch. dicto 
lib. VI. disp. xi. num. 2. etseqq. ct probari 
potest ex iis, qum late diximus tom. II. de 
Justitia, et jure, disp. XXII. sect. vm. num. 
202. ct seqq. ubi diximus, contractus qui 
secundum se essent validi, jure tamen hu
mano facti sunt revocabiles et rescindibiles, 
manere lirmos el irrevocabiles quando jura
mento confirmantur : talis autem est donatio 
inter conjuges, qum cx natura quidem sua 
valida est, sed jure humano facta est revo
cabilis et rcscindihilis n donatore ante mor
tem ; si ergo juramento confirmetur, amittet 
hanc totam revocabilitatem, quam jure hu
mano sortiebatur. Vide qu® ibi late de hoc 
dicta a nobis sunt.
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DUBIUM XXIV.

An tuti sint in conscientia parentes, qui dant 
dolem filiabus infra portionem legitima; de
bita;, et cogunt eas renuntiare legitima;?

Supponendum est, de jure communi, 
quamvis filia accipiens dotem a patre dicat, 
se contentum esse ea dote, cl renuntiare pa
terna hareditati; pactuin tamen illud esse 
invalidum, et eo non obstante posse filiam 
postea peteie complementum su® legitima 
portionis, ut habetur ex \. /jactum dotale, 
Lod. de cciUaliomt/u*, l. si quando, Cod. de

pactis, et cnp. quamvis pactum, de pactis, I. 6. 
et in hoc conveniunt doctores, quos nfle- 
runt, ct sequuntur Molina to. 1. dc Justitia, 
ct jure, tract. 11. disp. c.xlix . ctT h . Sanch. 
lib IV. consil. cap. xxxiv. n. 8. Si tamen 
ejusmodi pnetum juramento confirmetur, 
validum cst, et in utroque foro debet obser
vari, ut habetur in dicto cap. quamvis pac
tum, et tradunt doctores apud praedictos Mo
linam, ct Sanch. locis citatis, qui Sanch. 
idem docuerat lib. IV. dc malr. disp. IX. 
num. 13.

Hoc supposito, ad dubium in titulo propo- j  
situm respondi primo, si filia coactione, vel 
fraude inducatur ad eam renuntiationem fa
ciendam, parentes non esse tutos in cons
cientia, sed debere filirc suam libertatem 
restituere, cum consensus vi, vel fraude ex
tortus obliget semper ad restitutionem illum, 
qui vim vel dolum apposuit, videatur Siincb. 
lib. IV. de matr. dicta disp. IX. n. 13. ubi 
de nostro casu in terminis loquitur : qui «ad
dit, idem procedere, quando metus non est 
cadens in constantem virum, sed levis, et 
tamen injuste illatus, quod quidem in mea 
sententia intelligendum est cum distinctione, 
quam late explicui et probavi to. II.de Justi
tia, et jure, disp. XXII. sect. vu. num. 135. 
et seqq. ubi dixi, id verum esse, quoties 
metus injuste illatus fuit causa contractus; 
causa, inquam, vel totalis, vel partialis, ita 
tamen, ut vel illo solo metu remanente, et 
ablatis aliis motivis, adhuc contractus fieret, 
vel saltem ablato metu , et remanentibus 
aliis motivis, qute nunc proponuntur, con
tractus non fieret, nisi aliquod aliud moti
vum novum proponeretur, quod loco metus 
Cessantis subrogaretur. Si enim metus ita 
partialiter movet, ut ille solus non suffice
ret, et cessante metu adhuc contractus fieret 
propter alia motiva nunc proposita, non est 
cogendus metum inferens ad plenam resti
tutionem, vel rescissionem contractus, sed 
solum ad partem damni resarciendam ma
jorem, vel minorem, juxta m.njorem, vel mi
norem influxum, quein metus habuit, se
cundum coinputuin ilii a rae adductum, ubi 
h®c omnia latius explicui; et quando, et 
quomodo id locum habere possit in metu 
reverentiali : tunc nimirum, quando impli
cite continet melum mali injuste inferendi a 
persona, quam reveremur : cl n. 142. dixi, 
idem cum proportione dicendum esse de 
dolo levi, quando fuit causa totalis vel par
tialis, quoad obligationem rescindendi con-
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tractum, vel restituendi solum quoad par
tem damni illati.

Si vero pactum, et renuntiatio confirmata 
fuit a lilia cum juramento, debet quidem il
lud observare ob religionem juramenti, quia 
tamen injustitia praecessit cx parte parentis 
injuste cogentis, poterit filia petere prius a 
praelato relaxationem juramenti injuste ab 
ipsa extorti, et ea obtenta, nullam habet 
obligationem standi pacto, quod supponitur 
a coactione injusta taliter processisse, ut 
sine illa non fieret, de quo late videri po
test Th. Sanch. lib. III. m Dccal. cap. xn. et 
alii, quos retuli et secutus sum dicto tom. II. 
de Justitia, disp. XXII. sect. vm. num. 187. 
et 195.

Restat tamen dubium, si filia non fuit per 
coactionem injustam, vel dolum inducta ad 
eam renuntiationem faciendam : ignorabat 
tamen ejusmodi renuntiationem legibus ir
ritari, ct tamen dote prajsenti contenta re
nuntiavit legitimae paterna;, et renuntiatio
nem juramento confirmavit, an ea solum 
ignorantia sufficiat ad impediendum valo
rem renuntiationis, ntque adeo obtenta re
laxatione juramenti a prrelato ecclesiastico, 
possit tamen in foro conscientiie non stare 
renuntiationi a se factre. Sed revera hoc 
subterfugium raro prodesse poterit filiae, si 
aliunde metus et dolus non intercessit, quia

eo ipso quod tilia renuntiat juri quod habet 
nd legitimam, scire videtur, se habere ali
quod jus, cui renuntiet, vel saltem dubitat 
an illud habeat, nam circa certo impossibi
lia non versantur contractas humani : quod 
autem nesciat hoc jus majus fundamentum 
habere in legibus irritantibus ejusmodi re
nuntiationem sine juramento factam, parum 
refert, cum habeat voluntatem efficacem 
abdicandi a se illud jus, undecumque prove
niat, et ad hunc finem apponat jusjurandum 
ut prosit quantum prodesse potest ad firmio
rem abdicationem. Ex hoc ergo capite diffi
cile liberari potest filia ab obligatione standi 
pacto quod juramento confirmavit.

An vero ejusmodi renuntiatio juramento 
confirmata excludat filiam, vel filium re
nuntiantem a successione, etiam quando 
pater intestatus decedit, videatur Sanch. lib.
IV. consil. c. i. dub. xxxiv. n. 23. An autem 
excludatur renuntiaris a successione media
ta, v. g. si frater renuntiantis succesdt iu 
bonis paternis, et postea ipse moriatur ab 
intestato, «udentur idem Sanch. ibi. n. 28. 
ct quid, si moriantur vivo parente, filii om
nes, et fili® qui exlabant tempore facta; re
nuntiationis, vide ibi n. 31 et seqq. Deniqne, 
an hmc renuntiatio noceat non solum renun
tianti, sed etiam ejus filiis, et descendenti
bus, vide eumdem ibi n. 39. et sequentibus.

F I N I *
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ALIQUOT RECEN TIORES

PONTIFICIA CONSTITUTIONES
A I )  M O l t A L E M  T H E O L O G I C A M  S P E C T A N T E S

S9. D. N.

BENEDICTI PAPiE  XIII 

CONSTITUTIO

Qua Littera; Aposto/ica Gregorii XIV. exci
pientes quadam delicta circa eccclesiasticam 
immunitatem laicorum inquisitorum, non
nulla insuper opportune pnescribcndo, con
firmatur, et ampliatur.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei memoriam.

Ex quo, divina disponente clementia, ad 
supremum universi Christiani populi regi
men assumpti fuimus, considerantes debi
tum, quo obstringebamur, ecclesiarum , sa- 
ororumque locorum immunitatem sartam 
tectam, inviolatam ubique custodiendi inter 
graviores suscepti apostolici ministerii curas 
merito recenseri : diu, multumque ratio
nes. ac media nobiscum expendere non 
omisimus , quibiis ipsa immunitas in pristi
num venerationis et reverentia; lucum resti
tui posset, ac in omnibus orbis catholici re
gionibus ita observaretur, quemadmodum 
prisca illa majorum nostrorum disciplina, et 
vetus canonicarum sanctionum norma pra;- 
scripsit. Dum heee sollicito animo revolvere

mus, in oculos primum incurrit celebris illa 
constitutio a fel. rec. Gregorio Papa XIV. 
praedecessore nostro edita, quae incipit Cum 
(dias, qua quidem constitutione idem Gre-

I gorius praedecessor pro pastorali zelo suo 
hunc ipsum in scopum intendens facultates, 
et indulta a quibusdam Romanis pontifici
bus, ac praesertim a S. PioV. et Sixto etiam
V. praedecessoribus itidem nostris, tunc suis, 
concessa aliquibus principibus, eorumque 
officialibus, et magistratibus extrahendi, ac 
abducendi ab ecclesiis, aliisque locis immu- 
nibus certorum criminum reos, et delinquen
tes, reformavit, moderatusque fuit, simul 
autem delictorum frequentis, unde publica 
tranquillitas maxime perturbatur, occurrere 
volens, ac impedire, quantum Iicebat, ne 
aliqua graviora a pravis hominibus patra
rentur sub certa impunitatis spe,quam ex con
fugio ad loca immunia sibi parabant, non
nulla expressit, et explicavit crimina, et ca
sus, in quibus laicos delinquentes ecclesia
stica immunitate nequaquam gaudere voluit 
et decrevit; ac insuper judices constituit, 
qui in occurrentibus casibus an delictum es
set necne in eadem Gregoriana constitutione 
exceptura, cognoscere et declare deberent; 
certamque demum formam in extractione 
prmdictorum delinquentium a locis immuni- 
bus observandam stabilivit, et inviolabiliter 
ab omnibus perpetuo observari mandavit, 
quemadmodum in praedicta constitutione 
Anno Incarnationis Dominicae 1591. nono 
Kalend. Junii promnlgata ulterius contine
tur.
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CONSTITUTIONES

Via» i» Quoniam vero post editom hujusmodi con- 
" 3 8 *  stitatioam ob vôrias doctorum eam inter- 
• j j p -  prctonfinm sententias, et variam itidem Cu

riarum ecclesiasticarum in illius executione 
praxim multiplices contentiones super vero, 
rectoque ejus sensu inter ecclesiastica, et 
sfpculnrin tribunalia cxorlm fuerunt; quam- 
plores Romani pontifices, ac pr.xsertim pia* 
mem. Clemens IX. Clemens X. et Clemens 
XI. prfcdeccssores similiter nostri, de pr®fa- 
tis contentionibus dilucida casuum excepto
rum explicatione submovendis non semel, 
sicut accepimus, deliberarunt, facilioremquo 
insuper cos probandi, et declarandi metho
dum, ut ejusdem Gregorii prmdccessoris 
mens plenius exeeutioni demandaretur, cu
riis ecclesiasticis pr®scrihere cogitabant; 
sed ab aliis distracti curis, nc inierim morte 
praeventi, destinata perficere nequiverunt.
Hinc igitur est, quod nos omnino expedire 
arbitrantes, ut ejusmodi controversiis finis 
aliquando imponatur, eorumdemque pnede- 
cessorum pio, atque salubri proposito inhae
rentes, motu proprio, ex certa scientia, ac 
matura deliberatione nostra, deque Aposto-

Greforiixrv. lic® potestatis plenitudine, hac nostra per-coauiluiie . r . . 1
toaDmjiur. priuo valitura constitutione, in primis pro

vidam memorati Gregorii prodecessoris con
stitutionem cum omnibus et singulis in ea 
contentis, atque dispositis amplissime con
firmamus, approbamus, et innovamus, et 
quatenus opus sit, criminum in illa excepto
rum reis, et delinquentibus immunitatem 
ecclesiasticam suffragari nequaquam iterum, 
ac dc novo decernimus, et declaramus. Pr®- 
terca non absque gravi animi nostri dolore 
animadvertentes ob auctam, atque in dies 
invalescentem perversorum hominum mali
tiam saepe, ac saepius nonnulla alia gravia 
crimina perpetrari, qu® non minus quam 
illa in Gregoriana constitutione, ut profer
tur, excepta, publicam quietem perturbant, 
proinde ad delinquentium audaciam, ac ejus
modi delictorum frequentiam, quantum fieri 
poterit, coercendam, pro Apostolici muneris 
nostri debito, ea, qu® inferius explicabuntur, 
statuenda consuimus.

Cum itaque prodicta Gregoriana constitu
tione cautum sit, ut publicis latronibus, via- 
ramque grassatoribus, qui itinera frequen
tata, \e\ publicas stratas obsident, aut via
tores ex insidiis aggrediuntur, immunitas 
ecclesiastica minime suffragetur; non levis 
autem inter doctores emerseritcoutroversia. 
an quis ex unico actu publicus latro, etgras

4W

fntor dici p o ss it , vel plurcs ad id actus re- Unia ^  
quirantur : Nos ejusmodi controversiam di- votid/l 
rimere intendentes, unicam tantum grassa- ffirAu 
tionem in via publica, aut vicinali admissam torotoft 
sufficere ad hoc, ut quis publicus latro, ct wm. 
grassator dici valeat, dummodo tamen gras
sati mors aut membrorum mutilatio secuta 
fuerit, tenore praesentium definimus, et de
claramus.

Insuper ab ecclesiasticm immunitatis bene
ficio excludimus, atque repellimus, et pro 
exclusis atquo repulsis haberi volumus, ne
dum eos qui homicidia aut mutilationes 
membrorum in ecclesiis, earumve coemete
riis committere audent, quemadmodum in 
Gregoriana constitutione sancitum e s t : ve
rum etiam eos, qui stantes in ecclesia, vel 
coemeterio , interficiunt stantes extra eccle
siam, vel coemeterium , aut ipsis membrum  ̂ ! 
mutilant: necnon cos qui stantes extra ec- «oiprin- I 
clesiam aut coemeterium, occidunt stantes imm̂ L | 
intra ecclesiam vel coemeterium, aut iis ecdeiH“>t* 
membrum mutilant: ac eos tandem qui con
fugientibus vim inferunt, atque ipsos ab ec
clesia, aliove loco immuni violenter extra
hunt et abducunt : Declarantes in quatuor 
promissis casibus ejusmodi reos non illius 
tantum ecclesioe, quam violarunt, sed cujus- 
cumque etiam alterius ecclesim immuni
tate gaudere nequaquam posse, aut de
bere.

Ad hoec in crimine assassinii non modo Mjadi(ri 
mandatarios, qui in ipsamet Gregoriana con* 
stitutione aperte excipiuntur, sed etiam minto» 
mandantes, qui certum proemium aut mer- 
cedera, sive in pecunia, sive in «aliis rebus 
tradiderint, aut promiserint, quamvis pro
missio nullum habuerit effectum , dummodo 
assassinium roipsa patratum fuerit, ab ec- 
clesiastic® immunitatis beneficio excludimus, 
ac pro exclusis perpetuo haberi volumus et 
mandamus.

Excludimus pariter et repellimus, atque m  ftsa 
pviviimus eiusdem immunitatis privilegio in- primi*» 
tsrficientes proximum suum animo prreme- 
ditato, ac deliberato : falsificantes litteras 
Apostolicas : ministros montis pietatis, vel 
ulterius publici tolonii, aut Banei pro depo
sitis principis, privatarumque personarum 
destinati, furtum, autfalsitatem in prEedictis 
locis committentes, cujus ratione arca pecu
nialia ita minuatur, ut prense ordinavi® lo
cus s i t : conflantes, adulterantes, vel ton
dentes quascumque monetas aureas, vel ar
genteas etiam principum exterorum quoties-
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cumque in loco, aut província, ubi crimen 
admittitur, liberum habeant usum et com
mercium, vel ipsas monetas conflatas, adul
teratas, aut detonsas soienter ita expendere, 
et erogare praesumentes, ut fraudis conscii, 
atque participes censeri possint : Illos de
mum, qui sub nomine curia} sese introdu
cunt in alias domos animo ibidem perpe
trandi rapinas easnue reipsa committunt 
cum homicidio, aut mutilatione membro
rum alicujus ex domesticis earumdera ®- 
dium vel etiam extranei; quem 'ibi forte 
reperiri contigerit, dummodo homicidium, 
vel membrorum mutilatio sequatur.

Gaj ter um cum diuturna experientia com
pertum fuerit curias ecclesiasticas in casi
bus qui hactenus evenerunt, difficulter pro
bare, et consequenter declarare potuisse de
lictum, pro quo quis ad ecclesiam confuge
rat, fuisse comprehensum in numero exce
ptorum propter variam earumdem curiarum 
praxim, et varias pariter opiniones dooio- 
rum, qui antedicti Gregorii pnedecessoris 
mentem quoad normam ab ipso prasscri- 
ptam, recipiendi probationes, et procedendi 
ad declarationem criminum exceptorum in
terpretari voluerunt : Statuimus, praecipi
mus, et mandamus nullam in hoc de cretero 
haberi rationem cujuscumque interpretatio
nis ejusdem Gregoriana} constitutionis, quae 
a quocumque doctorc prodierit, neque pra- 
xis a quibuslibet curiis, aut tribunalibus in
vectae, imo nec quarumcumqne declamatio
num, qua} ab hujus alma} Urbis nostrae tri
bunalibus,si ve etiam a congregatione venera
bilium Fratrum nostrorum S. B. E. Cardi
nalium immunitati ecclesiasticae praeposito
rum emanaverint, quatenus praesenti nostrae 
constitutioni adversentur; sed in occurren
tibus casibus normam hic a nobis praescri
bendam inviolabiliter ab omnibus observari 
volumus et sancimus.

Quotiescumquo igitur curia ecclesiastica a 
curia saeculari fuerit requisita, ut laicum ali
quem delinquentem c loco immuni extrahi, 
ac illi consignari faciat, eaque super delicii 
excepti qualitate, ac persona) extraotre sub
ministrata, vel acquisita sint indicia, qiue 
ad capturam decernendam sufficere videan
tur; tunc curia ecclesiastica ad ejusdem de
linquentis extractionem ab ecclesia, aliisve 
locis immunibus, ope, ac medio suorum exe- 
cutorum, implorato etiam quatenus opus sit 
brachii stccularis auxilio, et cum interventu 
personte ccclesiasticie ab episcopo deputun-

I dee, procedere teneatur, ex tractam que ad 
suo9 carceres asportari, ac ibi sub tuta cu
stodia detineri curet, et faciat. Ubi vero ex 
processu informativo desuper conficiendo 
constet de crimine excepto , ac insuper ad
versus eumdem extractum talia resultent in
dicia, ut crimen ab eo fuisse patratum rao- 
raliter credi possit (qu® quidem indicia 
juxta regulas joris vocantur ultra torturam) 
eo tamdem casu prsefatum extractum mini
stris, et officialibus curia} saecularis tradere, 
et consignare possit, ac debeat, exacta ta
men, receptaque prius ab ipsis obligatione 
in forma juris valida restituendi extractum 
ccclesice sub pfpr.a excommunicationis lat® 
sententi® nobis, ac pro tempore existenti 
Romano pontifici reservat®, quatenus idem 
extractus indicia contra ipsum acquisita in 
suis defensionibus purget, ac diluat. Quod 
si ea minime purgaverit, et vere delinquens 
repertus luerit, curi® s®culari in ipsum tali 
casu, ut juris esse censueritagere, atque pro
cedere licet.

Prmterea considerantes asepe dictura Gre- 
gorium prwdecessorem in sua constitutione 
optimo quidem jure sanxisse, ut soli epis
copi, et non alii episcopo inferiores, etiamsi 
locorum ordinarii sint, aut nullius dioecesis, 
aut conservatores a sede Apostolica specia
liter, vel generaliter deputati cognoscere, et Epicopi 
declarare valeant an delicta, pro quibus in- ficcptinnon 
qnisiti ad loca immania confugerunt et in 
eis se receperunt, sint, necne de genere ac 
numero exceptorum : Nos providam ejus
modi dispositionem approbantes et confir
mantes, eique inli®rentes, motu, scientia, 
ac potestatis plenitudine similibaa tenore 
prmsenfium quibuscumque magistratibus, 
officialibus, et ministris siecularibus, nec- 
non quibusvis aliis personis cujuscumque 
gradus, et conditionis exisfant, etiamsi im
periali, regia, ducali, aut alia quavis mun
dana dignitate, aut auctoritate prafulgeant, 
districte interdicimus, ac inhibemus, ne hu
jusmodi causis, vel conficiendo processu, 
vel inquisitos extrahendo a locis immunibus, 
vel declarando crimina ab eis admissa esse 
de exceptis in Gregoriana, aut in prtesenti 
nostra constitutione, ullopactose se ingerant 
aut immisceant. Quod si secus quidquara at
tentare prasumpserint, ex nunc omnia in 
contrarium pr®roissorum gerenda irrita et 
inania, nulliusque roboris vel momenti per
petuo fore, ipsosque attentantes in censuras, 
et alias pcenas a sacris canonibus, et conati-

\\\
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Ultionibus Aposfolieis adversus cos qm ju
risdictionem tocolesiasticnm quoquo modo 
Iredunt, ac dolant, inflictas incurrere de
cernimus et declaramus : volentes, inten
dentes, ac expresse mandantes, quod omni
moda cognitio, atque judicium de crimini
bus in Gregoriana constitutione exceptis, et 
a nobis superius explicatis, tum etiam de 
aliis quae in praesenti nostra constitutione ad
jicienda, et similiter excipienda duximus; 
quemadmodum, ut pnefertur, adjecimus ct 
excepimus, ad episcopos tantum privative 
quoad omnes alios, perpetuo spectet, atque 
spectare debeat; ct donec ipsi in occurren
tibus casibus declaraverint delictum esse de 
exceptis, ct ceetcra omnia a nobis superius 
constituta adimpleverint, inquisitos eccle
siae vel alterius loci sacri, ad quem confuge
runt, immunitate gaudere tuto debere, ac in 
ca conservandos et manutenendos esse sta
tuimus, praecipimus et mandamus.

Admonitio Universos demum, et singulos vencrabi- 
k® latres nostros patriarchas, primates, 

• g g ?  archiepiscopos, et episcopos, quos hujus no
stra constitutionis executores deputamus, in 
visceribus Domini nostri Jesu Christi horta
mur, et paterna charitate admonemus, ut 
quanti momenti sit hoc negotium , serio co
gitantes, in occurrentibus casibusqualitatem 
testium ct probationum pondus summo stu
dio, ac vigilantia scrutentur, omnemque frau
dem et dolum procul arceri satagant, quin 
etiam sacerdotali pectore, quotiescumque 
opus fuerit, iis omnibus obsistant, qui ejus
dem praesentis constitutionis exeeutionem 
ac observantiam quomodocumque temera
rio ausu impedire pnesumerent. In reliquis 
porro casibus tam in hac nostra, quam in 
Gregoriana constitutione non exceptis me
mores quam acriter semper, et qua eximia, 
ac prorsus singulari animi fortitudine majo
res nostri pro ecclesiastica libertate, ac im
munitate pugnaverint, nihil de illa imminui 
permittant, neque sacris juribus labem ul
lam irrogari patiantur, sed ea puri sane zelo, 
atque constantia tueri curent ab omni tumeu 
tumultu, ac perturbatione cavendas, ne ja
ctantia; causa potius quaui miserationis, et 
justitia» titulo ecclesiastica privilegia asse
rere velle videautur.

Decernentes easdem praesentes litteras, et 
in ei& coulenta quiecuwquc semper valida, 
liima, et efficacia txistcre ac fore, suosque in
tegros atque plenarios effectus ubique sor
tiri et oblinere, uc ab omnibus et singulis ad

quos spectat, ct pro l.omporo spectabit quo- 
modolibet in futurum inviolabiliter ct incon
cusse observari; sicquo ct non aliter in proe- 
missis per quoscumque judices ordinarios, 
et delegatos etiam causarum palatii Aposto- 
lici auditores , ac S. II. E. cardinales etiam 
de latere legatos, et Apostolicae sedis nun
tios, aliosve quoslibet quavis praeeminentia, 
et potestate fungentes, ac functuros, sublata 
eis et eorum cuilibet quavis alif er judicandi, 
ct interpretandi facultate, ac auctoritate, ju
dicari et definiri debero, ac irritum et inane 
si quid secus super his , a quoquam quavis 
auctoritate scienter, vel ignoranter contige
rit attentari.

Non obstantibus quibuscumquo cancella
rim nostrse Apostolicae regulis, necnon quo
rumcumque praedecessorum nostrorum lit
teris Apostolicis, privilegiis , induitis, et fa
cultatibus quibusvis personis, etiam speciali 
mentione dignis, et quavis quantumcumquo 
sublimi dignitate et auctoritate fulgentibus, 
et ex quibusvis etiam gravibus ac urgenlis- 
simis causis, sub quibuscumque tenoribus et 
formis, et cum quibusvis etiam derogatoria
rum derogatoriis, aliisque efficacioribus , ef- 
fieacissimis, et insolitis clausulis, ac irritan
tibus, et aliis decretis etiam motu , scientia, 
et potestatis plenitudine similibus, etiam 
consistorialiter ac alias quomodolibet in con
trarium praemissorum concessis, confirma
tis, et immutatis. Quibus omnibus, et singu
lis, etiamsi pro sufficienti illorum deroga
tione de illis, eorumque specialis, speci
fica, expressa, et individua, ac de verbo 
ad verbum, non autem per clausulas ge
nerales idem importantes, mentio, seu quae
vis alia expressio facienda; aut aliqua alia 
exquisita forma ad hoc servanda forot, illo
rum omnium, et singulorum tenores, for
mas, et occasiones, ac alia etiam speciali ex
pressione digna praesentibus pro pleno, suf
ficienter expressis, insertis, ac servatis re
spectivo habentes, ac vice duntoxat, illis 
alias iu suo robore permansuris, ad praemis
sorum effectum specialiter, et expresse de
rogamus, ac derogatum esse volumus, c®- 
terisque contrariis quibuscumque.

Ut autem praesentes Litterae nd omnium 
notitiam facilius deveniant, et nemo illarum 
ignorantiam allegare valeat, volumus illas, 
seu cavum exempla ad valvas ecclesia? Late
ranensis, et basilicae principis Apostolorum, 
necnon canceilariae apostolicse, curioequc 
generalis in monte citatorio, ac in acie campi
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Flaore de Urbe, ut moris est, affigi et publi
cari ; sicque publicata* et affixas omnes et 
singulos, quos illae concernunt, perinde ar
ctare ct afficere, ac si unicuique eorum no- 
minatim et personaliter intimatae fuissent, 
neque ipsarum praesentium litterarum tran
sumptis, seu exemplis etiam impressis , ma
nu alicujus notarii publici subscriptis, et si
gilli» alicujus persona) in ecclesiastica digni
tate constituta) munitis, eadem prorsus fides 
tam in judicio, quam extra illud, ubique ad
hibeatur, qua) ipsis praesentibus adbiberetur 
si forent exhibita* vel ostensa).

Nulli ergo omnino hominum liceat pagi
nam hanc nostra* voluntatis, sanctionis, de
clarationis, confirmationis, prxcepti, decre
ti, mandati, prohibitionis, et derogationis 
infringere, vel ei ausu temerario contraire. 
Si quis autem hoc attentare pra*sumpserit, 
indignationem omnipotentis Dei, ac beato
rum Petri et Pauli Apostolorum ejus se no
verit incursurum. Datum Horna) apud S. 
Petrum anno incarnationis dominicie mil
lesimo septingentesimo vigesimo quinto, 
sexto Idus Junii pontificatus nostri anno se
cundo.

P. M. Card. Prodat. F. Card. Olivcrius.

Visa de Curia I. C. Archiepiscopus 
Amasenus.

Loco Plumbi. L. Martinettus.

s s .  d . n .

BENEDICTI PAPJR XIV.

CONSTITUTIO

contra clericos saecularibus negotiis se immi
scentes.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM  DEI

Ad perpetuam rei memoriam.

Apostolicie servitutis commissum nobis 
divinitus officium assidue vigilare nos ad
monet, ut ex prava hominum cnpiditate 
suborientia mala, quantum in nobis est, 
provida sollicitudine coercentes, dominici 
ovilis gregem, superni opitnlante gratia ad 
xternam patriam dirigamus. Sed pracipua 
cura constringit de iis, qui ecclesiastico or
dini adseripti, et ud sanctioris vitae genus 
electi aliis in via salutis actuum suorum cla
ritate prxlucere debent. Vehementer enim 
timidi, ac solliciti sumus, ne exteros Christi 
fideles, quos pro gradus sui sanctitate verbis, 
et exemplo xdificare debent, morum suo
rum pravitate a caelestium rerum amore ad 
terrena desideria avertant.

Cum itaque, ut non sine gravi animi no
stri maerore accepimus, vesana humanarum 
rerum cupiditas ita nonnullorum clericorum 
invaserit animos, ut illicitam ecclesiasticis 
negotiationem ad evitandas poenas adversus 
illam exercentes a sacris canonibus, et apo- 
stolicis Romanorum pontificum prsdecesso- 
rum nostrorum constitutionibussancitassub 
alieni nominis velamine, Dei timore, eccle
siastici nominis dedecore, et xterno suarum 
animarum periculo posthabitis, temere, nul- 
literque exercere non dubitent, et quod pa
lam temporalium pernarum metu aggredi 
non audent, quaesitis deinde coloribus, et 
vanis inanium rationum prxtextibus cl.uu 
efficere non timeant, quasi vel Dei oculos, 
qui et illuminabit abscondita tenebrarum , et , Ccr ,v 
manifestabit consilia cordium, latere, vel su
premi judicis, qui non fallitur, examen ef-
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fugero possint: non attendentes quod clcri- 
ivmv fi CHS. qui tantopere mundanis' divitiis paran- 

t í í S  dis inhial, iwSlcslia despicere, et pro nihilo 
wnt1»  potare convincitur, et quod clericus nego- 
ifeífiiiiir *d liator ex inope dives, et ex ignobili gloriosus 
riA ST tonqiwm pestis, ut B. Hieronymus docet, 
nepiüuituf. fo Ĵendostst, ad exitiosam hujusmodi labem 

ab ecclesiastico ecetu eliminandam, et ut 
sancto ecclesia; Dei famulatui addicti ab 
omni turpis lucri cupidilate abhorrentes stu
deant hene agere, ct divites fieri in bonis 
operibus thesaurizantes sibi fundamentum 
bonum in futurum, omnes et singulas Ro-* 
manorum pontificum pradcccssorum no
strorum prodictorum constitutiones, illa- 
rumque quamlibet contra quoscumque cle
ricos illicitos negotiatores desuper, quomo- 
dolibet rcspcctive cum omnibus, et singulis 
poenis contra eosdem clericos illicite nego
tiantes editas, quas constitutiones hujusmodi 
ac carum quamlibet prmscnlibus de verbo 
ad verbum nihilo penitus omisso pro inser
tis haberi volumus; motu proprio, et ex certa 
scientia, meraque deliberatione, ac de Apo- 
slolicfe potestatis plenitudine nostris innova
mus, confirmamus, et approbamus, eisque ct 
earum cuilibet novum Apostolicsc firmitatis, 
et inviolabilis observantia; robur adjicimus, 
illasquc sic innovatas confirmatas, et appro
batas cum omnibus, et singulis poenis in eis 
et earum quamlibet adversus clericos illici
tos negotiatores hujusmodi contentis ad cle
ricos illicite sub alieno laici nomine quomo- 
dolibet negotiantes, perinde ac si per se ipso, 
ac proprio eorum nomine negotia ipsa illicita 
exercerent, omnesque, et singulm constitu
tiones, earumque quaelibet adversus eos de
super edit® fuissent, et in eis et earum qua
libet expressi, et denominati reperirentur, 
motu, et potestatis plenitudine prefatis per
petuo extendimus et ampliamus; illorumque 
omnia ct singula bona sic ab eis alieno no
mine illicite acquisita sub inevitabili spolii 
poma ad formam constitutionis fel. recordat.
S. Pii Papie IV. similiter praedecessoris no
stri, quie incipit Decens esse, subjicimus, et 
subjecta esse volumus, ct declaramus.

Insuperut in sortem Domini vocati deposi
tis quocumque mundanarum curarum onere, 
et humanarum cupiditatum impedimentis, 

lLCor.Yui.s. Christum Dominum, qui propter nos etjenus 
factui est, cum esset dives, ut illius inopia nos 
divites meam , per calcatas mundi opes li
berius, et expeditius sequantur, memores sa- 
sdutaris illius B. Apostoli moniti qui clamat,

et d icit: nemo militans Deo implicat se Vtpgo- 
tiis smularibus, ut e i p la cea t , cui sc proba vit, 
per easdem nostras prmscntes perpetuo vali
turas motu , ct potestatis plenitudine profatis 
decernimus, ac pariter declaramus, quod si 
aliquod negotium ecclesiasticis illicitum per
sonis, licet nb cis minime institutum, sed a 
laica persona inchoatum, ct ad eosdem cle
ricos sive haercditario ju r e , aut quocumque 
alio titulo, sive singulariter, sive commuui- 
ter, sive separatim, sive conjunctim cum 
aliis bonis, et aliis cohaeredibos , aut sociis 
prosecuti sint, illud statim dimittere tenean
tur ; si vero negotium hujusmodi sine ipsius 
clerici temporali detrimento statim dimitti 
nequeat, tunc si intra Italiam , insulasque 
adjacentes existat clericus, a venerabilium 
fratrum nostrorum S. II. E. cardinalium de
cretorum concilii Tridcntini interpretum 
congregatione, si vero extra Italiam ab ea
dem congregatione, vel ab Ordinario loci 
licentiam illud ad aliquod tempus retinendi; 
proviso inierim , quod negotium hujusmodi 
a laico administretur, impetrare teneatur, 
dictaque congregatio , aut ordinarius loci, 
perpensis singulorum casuum circumstantiis, 
licentiam impertiatur, tempusque in co ad 
idem negotium dimittendum prrcscribat; et 
si clericus negotium praefatum, licet a laico, 
ut praefertur, institutum absque licentia hu
jusmodi gratis semper sibi impertienda, aut 
illud ultra tempus sibi permissum retinuerit, 
vel etiam intra tempus praedictum negotium 
per seipsum administraverit, pro negotiatore 
illicito haberi, iliumque omnibus ct singulis 
etiam spolii pcenis prmfatis subjectum esse 
motu, et potestatis plenitudine dictis perpe
tuo volumus, et definimus.

Ac demum co, quod fel. ree. praedecessor 
noster Dius Papa IV. per suas litteras, qua
rum initium est : llomanus Pontifex , decla
ravit priefata constitutione super spoliis cle
ricorum ob illicitam negotiationem a se edita 
praelatos, officiales, ac alios sieculares, et 
cujusvis ordinis regulares clericos, aliosquc 
cujuscumque status, gradus, ordinis, condi
tionis, et praeeminentia?, in Urbe, et curia, 
ejusque districtu decedentes, testandi tamen, 
codicillandi, ct alias de bonis suis quibus- 
cuinque quomodolibet disponendi, vel ad 
ipsorum proximiores decedentibus illis ab 
intestato, transmittendi facultatem ex spe
ciali sedis Apostolicae induito, vel suorum 
officiorum privilegio, vel alio quovis titulo 
obtinentes nullatenus comprehendi; et quod
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Paulus Papa V. pariter pradecessor noster 
per suas litteras, qu?r* incipiunt: fn minenti, 
clericos cives, ct curiales sive incolas hujus 
nostra; alma; Urbis, tunc sua;, exemit a spo
lio, quoad bona in eadem Urbe, ejusque di
strictu intra decem milliaria consistentia, 
etiam ex reditibus ecclesiasticis per cos ac
quisita, undo dubitari contigit, an suffrage
tur quoque ad evitandum spolium camera; 
nostra; Apostolica; competens pro bonis ex

toaa mi- illicita negotiatione provenientibus : noscon-
toie «qoi- stitutiones Pii, et Pauli praedecessorum no-
fiiacamera strorum praefatas, quoad bona ex illicita ne-
Apostohes . . r  . . .. . . .  . . .
Jetoiuia. gotiatione hujusmodi a civibus, et curiali

bus, sive incolis clericis cujuscumque ordi
nis, ac dignitatis quibuscumque induitis, ac 
privilegiis munitis comparata, et in Urbe, 
ejusque districtu praefatis, et ubicumque 
existentia minime ad praemissorum effectum 
sufTragari, *sed illa sic provenientia camera 
nostra Apostolicm vero jure spolii deberi, 
perinde ac si constitutiones Pii, et Pauli prae
decessorum hujusmodi ad pramissorum om
nium, et singulorum effectum impediendum 
minime emanata; fuissent, motu simili pari
ter declaramus, et statuimus, dictasque Pii, 
et Pauli pradecessorum constitutiones quoad 
pramissorum effectum sortiendum plenarie 
abrogamus, et abolemus.

Decernentes sic in pramissis omnibus, et 
singulis per quoscumquc judices, et com- 
missarios quavis auctoritate fungentes sub
lata eis, et eorum cuilibet quavis aliter judi
candi et interpretandi facultate, et auctori
tate scienter, vel ignoranter contigerit atten
tari. Quo circa venerabili fratri nostro Anni- 
bali S. R. E. cardinali episcopo Sabinen. Al
bani nuncupato camerario nostro, et ejus in 
camcrariatus officio successoribus, per Apo
stolica scripta mandamus quatenus spolia 
ipsa ex bonis ex illicita negotiatione prove
nientia, uti vere spolia, prout alia ipsius ca
mera jura exigi, et recuperari, ac prasen- 
tes nostras litteras inviolabiliter observari 
faciat, nec permittat cameram ipsam, vel 
pro ea agentes desuper modo aliquo mole
stari, perturbari, ac inquietari, contra du
ctores quoslibet et rebelles per censuras, et 
poenas ipsas etiam iteratis vicibus aggra
vando, invocato etiam ad hoc, si opus fue
rit, auxilio brachii seecularis. Non obstanti
bus pradictis Pii, et Pauli praedecessorum, 
uliisque Apostolicis, ac in provincialibus, et 
synodnlibus conciliis editis generalibus, vel 
specialibus constitutionibus, et ordinationi

bus, ac quibusvis facultatibus testandi, aliis
que privilegiis, induitis, et litteris Apostoli
cis quibusvis concessis, approbatis, et inno
vatis, etiam si de illis, eorumque lotis teno
ribus specialis, et expressa mentio facienda 
esset, illornm tenores pro sufficienter ex
pressis habentes, illis in reliquis in suo ro
bore permanentibus, caeterisque contrariis 
quibuscumque; etiamsi aliquibus commu
niter, vel divisim ab Apostolica sit sede in
dultum, quod interdici, suspendi, vel excom
municari non possint, per litteras A posto licas 
non facientes plenam, et expressam de in
duito hujusmodi mentionem; et quia diffi
cile foret prasentes nostras litteras ad singula 
qumque loca deferri, volumus et declaramus, 
quod earum transumptis etiam impressis 
manu nolarii publici subscriptis, et alicujus 
praelati sigillo munitis eadem prorsus fides 
in judicio, et extra adhibeatur, quae prae
sentibus adhiberetur si forent exhibitae, vel 
ostensa;. Nulli ergo omnino hominum liceat 
hanc paginam nostri decreti, approbationis 
confirmationis, innovationis, declarationis, 
statuti, ordinationis, concessionis, deroga
tionis, et voluntatis infringere, vel ei ausu 
temerario contraire; Si quis autem hoc atten
tare praesumpserit indignationem omnipoten
tis Dei, ac BB. Petri et Pauli Apostolorum 
ejus se noverit incursurum. Datum Rom® 
apud sanctam Mariam majorem, anno Incar
nationis dominica; millesimo septingentesimo 
quadragesimo, primo Kalendas Martifponti- 
ficatus nostri, anno primo.

D. Card. Passioneus.
X. Sub-Datarius

VISA DE CURIA 
N. Antonellus

Loco Plambi. J . B. Eugenius.
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IX. DECRETUM

JUSSU SS. DOMINI NOSTRI

BENEDICTI  XIV.

EDITUM

circo celebrationem missa in oratoriis privatis.

Die septima Januarii MDCCXLI.

Cum duo nobiles conjuges dirucesis Mar- 
sicen. obtinuissent a sede Apostolica indul
tum pro celebratione missa; in privato sum 
domus oratorio sic conceptum: «Dilecte Gli, 
et dilecta in Christo Tilia salutem, et Aposto- 
licam benedictionem. Spirituali consolationi 
vestra;, quantum cum Domino possumus, 
benigne consulere, vosque spiritualibus favo
ribus, ct gratiis prosequi volentes, et vestrum 
singulares personas a quibus excommunica
tionis, suspensionis, et interdicti, aliisque 
ecclesiasticis sententiis, censuris, et pceuis 
a jure, vel ab homine quavis occasione, vel 
causa latis, si quibus, quomodolibet innoda
ta: existunt ad effectum prmsenlium dunta- 
xat consequendum harum, serie absolventes, 
et absolutas fore censentes supplicationibus 
vestro nomine Nobis super hoc humiliter 
porrectis inclinati, vobis, qui (ut asseritis) 
locorum Gallicbii, et Mcssanelli Marsicen. 
seu alterius dioecesis jurisdictionem tempo
ralem in illis, seu eorum allero exercentes 
baro, et baronissa respectivo existitis, ut in 
privatis domorum vestra; habitationis in civi
tate, et diaeresi Marsicen. existen. oratoriis 
ad hoc decenter muro extrudis, et ornatis 
seu extruendis et ornandis, ab omnibus do
mesticis usibus liberis per ordinarium loci 
prius visitandis, et approbandis, ac de ipsius 
ordiuarii licentia ejus arbitrio duratura, 
uoam missum pro uno quoque die, dum
modo in eisdem domibus celebrandi licen
tia, qua; adhuc duret alteri concessa non 
fuerit, per quemcumque sacerdotem ab eo
dem approbatum saecularem, seu de supe
riorum suorum licentia regularem, sino ta
men quorumcumque jurium purochialium 
praejudicio, ac Paschalis Resurrectionis, Pen
tecostes, et Nativitatis Domini Nostri Jesu 
Christi; aliisquc solemnioribus annis festis

diebus exceptis, in vestra, ac natorum, con
sanguineorum et affinium in eadem domo 
vobiscum insimul habitantium fnmilireque, 
ct quoad oratoria ruri existentia, etiam in 
hospitum nobilium, vestrorumque priesentia 
celebrari facere libere, ct licite possitis, et 
valeatis, ac vestrum quilibet possit, ct va
leat, auctoritate Apostolica tenore prmscn- «liim 
tium concedimus, et indulgomus : non ob- cittorfiirt. 
stantibus constitutionibus, et ordinationibus 
Apostolicis, cmtcrisnuc contrariis quibus- falWn' 
cumque. Volumus autem, quod familiares «fi* 
servitiis vestris tempore dicta; mista; actu 
non necessarii ibidem missae hujusmodi inte- 
ressentes, ab obligatione audiendi missam 
in ecclesia diebus festis doprcccepto minime 
liberi censeantur.

Datum Romae apud Sanciam Mariam Ma
jorem sub annulo Piscatoris die 12. Februa
rii 1739.»

Cumque extorta esset dubitatio, an ex vi 
hujusmodi Imlulti liceret missam celebrari 
in privato oratorio, etiam sine praesentia 
alterutrius ex dictis conjugibus, in quos in- 
dulti concessio directa erat, cui quidem du
bitationi locum dedit opinio nonnullorum 
doctorum pro affirmativa, ct negativa respe- 
ctive sententia inter se certantium, sacra pn'?i«r«-

. _  . . . .  .  ,  . Molm Hilacongregatio Concilii, ad quam hujus qu®- um. 
slionis resolutio delata fuit die 3. Decembris ,ItJ“lljr 
1740. censuit. Non licere: deinde vero san
ctissimus Dominus Noster, reprobata contra
ria doctorum sententia, praedictam sacra; 
congregationis resolutionem nedum appro- 
buvit, verum etiam praesenti decreto publice 
evulgando voluit omnibus notum fieri, non 
posse vigore similis indulti celebrari missam 
iu privatis oratoriis, quando eidem missae 
actu non intersit aliquis ex iis, quibus prin
cipaliter indultum concessum est, indultum 
vero principaliter concessum intelligi iis tan
tum, quibus breve dirigitur nimirum perso
nis illis, qu® a tergo ejusdem Rrevi proprio 
nomine nuncupantur, adeo ut sine praesen- 
tiu alicujus ex dictis personis minime liceat 
misste sacrificium peragi, etiamsi praesens 
sit aliquis sive ex filiis, sive ex consangui
neis, sive ex affinibus sive ex familiaribus, 
sive demum ex hospitibus nobilibus in eo
dem brevi memoratis, quippe quibus nil 
aliud per ejusmodi Drcvia conceditur, quam 
quod unusquisque eorum (dummodo, quod 
attiuet ad familiares juxta clausulam in iis
dem Brevibus insertam, non sit ex illis actu 
nou necessariis) assistens missa;, qiuu cele-
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brntur in oratorio privato in praesentia ali
cujus ex personis a tergo Brevis proprio no
mine nuncupatis, satisfaciat obligationi au
diendi missam diebus festis de praecepto. 
Sublata igitur, et proscripta quacumque mi
nus germana interpretatione ejusmodi Bre
vium, et indultorum in contrarium hactenus 
facta, SANCTITAS SUA ita declaravit, et ser
vari omnino mandavit, districte prmeipiens, 
ut omnes episcopi, aliique locorum ordinarii, 
etiam tamquam a sede Apostolica delegati 
exacutioni, et observanti® hujus decreti dili
genter incumbant per canonicas pennas con
tra inobedientes eorum arbitrio constituen
das.

A Card. Gentili Praefectus.

C. A. Archiepiscopus Philippen. Secret.

CONSTITUTIO

SS. D.

BENEDICTI PAPiE XIV.
circa jejunium quadragesimale

Venerabilibus Fratribus, Patriarchis, Pri
matibus, Metropolitanis, Archiepiscopus, 
et Episcopis universis gratiam, et commu

nionem Sedis Apostolica» habentibus.

BENEDICTUS PAP/E XIV.

Venerabiles Fratres, Salutem, et Aposto- 
licam Benedictionem.

Non ambigimus, Venerabiles fratres, quin 
universis catholico? religionis cultoribus no
tum sit, a tota per Christianum orbem Eccle
sia inter pnecipua orthodoxa: disciplina? ca
pita perpetuo annumeratum retineri quadra- 
gesimalc jejunium , quod olim in lege, et 
prophetis primitus adumbratum, ipsius Do
mini Nostri Jesu Christi exemplo vcluti con
secratum, ub Apostolis traditum, a sacris 
canonibus ubique pra?scriptum, ct ab uni
versali Ecclesia ab ipso suo primordio reten- 

To»i. VIII.

tum , et observatum est. Hoc nimirum, ut 
veteres tradidere Patres, nobis quotidie pec
cantibus communis pernitentia? constituto 
remedio, per consortium crucis Christi, nos 
etiam aliquid in eo , quod ipse propter nos 
praestitit, agimus; simulqoe ad recolenda 
sacratiora redemptionis nostra; mysteria, 
qua; per Dominica? passionis, ac resurrectio
nis memoriam, quadragesimali potissimum 
tempore solemnius celebrantur, purificatis 
jejunio corporibus, et animis dignius para
mur. Hoc veluti nostr® militi® tessera ab 
inimicis crucis Christi secernimur, flagella 
divina? ultionis avertimus, et codesti praesi
dio in dies adversus principes tenebrarum 
munimur. Hoc despectui habito non con
temnendum divina; gloriae detrimentum, non 
leve catholicae religioni dedecus, nec dubium 
animabus Christifidelium periculum obori
tur : nec aliunde populis calamitatem, re
busque publicis, et privatis cladem, exitium
que importatum esse constat. Ab bac vero 
insita inha?rentique in omnium catholicorum 
hominum animis de sacratissima quadrage
sima, aliisque diebus jejunio consecratis per
suasione, et reverentia quam aliena, quam 
discors, quam absona sit hodierna jejunan
tium consuetudo , quantum ab ipsa jejunio
rum institutione, et servata semper, ubique, 
et ab omnibus disciplina quam longissime 
distet; Vos Venerabiles Fratres qui populo
rum curae vestrae commissorum mores, et 
usus probe nostis, pro singulari sapientia 
vestra prae caeleris clarius inteliigitis. Nos 
sane, quibus in hac sublimi Apostolicae pro
curationis specula constitutis undique gen
tium nuntii afferuntur, lacrymis deplorare 
non possumus, augustissimam quadragesi- 
malis jejunii observantiam ob nimiam nullis 
legitimis urgentibus causis ubique indiscri- 
mioatim dispensandi facilitatem plane sub
latam esse ; ita ut orthodoxa; quidem reli
gionis cultores merito querantur ; hsresum 
vero sectatores illudant, et exultent. Perni
ciosae huic corruptela; plurimorum insuper 
licentiam adjunctum esse dolemus; qu® us
que adeo invaluit, ut nulla Apostolici insti
tuti sacratissimique praecepti habita ratione, 
jejuniorum tempore palam, et impuDe ub 
iisdem agitentur convivia, et epula* inter
dicta? promisoue inferantur. Eapropter que
madmodum quibus curis, Soibcitudinibus, 
et angoribus urgeamur, cum Fraternitatibus 
vestris communicamus; ita facere nou pos
sumus, quin pro injuncto nobis supremo sa- 
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crosnncti Apnsfolatus officio, et ardentissi- 
ninm Fraternitatum vestrarum zelum nd 
opportunum hisce ninlis adhibendum reme
dium excitemus, ct ac congruentes hujus
modi nbusibuspenitus oxtirpandislegesprm- 
scribendns medilemur. Interca, venerabiles 
Fratres gaudium, et corona nostra, nobis- 
cum considerantes nihil Deo acceptius, nihil 
pastorali ministerio nostro dignius, nihil gre
gibus curre nostra} commissis utilius, quam 
ut verbo, et exemplo prreeuntes, Christifi- 
deles ad tam salutarem Christiana} poeniten
tia;, et pietatis exercitationem alacrius su
scipiendam constantissime retinendam, et 
ea, qua instituta fuit, disciplina peragendam 
vehementius inflammemus; omni opera, 
atque industria studeamus, ut fideles populi 
in conspectu Dei per austeriorem jejuniorum 
observantiam tales permaneant, quales in 
ipso paschali festo dignum est inveniri. De
bitum igitur paterna uniuscujusque vestrum 
sedulitatis, et charilatis officium jure postu
lat, ut omnibus notum faciatis, et annuntie
tis, nemini quidem sine legitima causa, et 
de utriusque medici consilio; multitudini 
vero, veluti populo aut civitati, aut genti 
iudiscriminatim integra}, nonnisi gravissi
ma , et urgente necessitate, ct in casibus per 
sacra canonum statuta prmscriptis cum de
bita Apostolicm hujus sanctrc sedis reveren
tia 0 quadragesimati jejunio dispensationem 
toties, quoties opus fuerit concedendam, nec 
audacter, fidenlerque usurpandam , nec 
superbe ct arroganter ab Ecclesia, sicut 
alicubi in more positum esse accepimus, 
esse postulandam. Gravissimam vero, ur- 
geoteraque necessitatem et si non est, cur 
vobis explicemus, nolumus tamen vos ig
norare cum hujusmodi necessitate, et ser
vandam e3se potissimum unicam comestio
nem, sicut alias hic Bom®, ac nos ipsi 
hoc anno urgentibus causis dispensantes ex
presse prmscripsiraus, et licitas, atque inter
dictas epulas promiscue minime apponendas 
esse. Porro quemainodum de ejusmodi in
dulgentia tam caute impertienda, si secus 
fieret, nos persuasum habemus , districtam 
supremo divino judici redditum iri ratio
nem, ila conscientiam uniuscujusque vestrum 
onerandam esse ducimus. Insimul Fraterni- 
vates vestras fogamUs, et in Domitio exhor- 
tantes obsecramus, ut populos, qui commu
nem omnium Christifidelium pepnitentiara, 
ac discipVmam servare nequeant, commonere 
6&tagitis, ne per alia pietatis opera, ut sua

cuique devotio suggeret, peccata suo expiare, 
et Deo satisfacere negligont; quinimo sanan
dis vulneribus, quibus lmmann infirmitas 
sauciatur, diligentem adhibere studeant cu
rationem , ut culpas de mundano pulvere 
contractas, dum casta jejunia decoquere non 
possunt, pia opera, orationum suffragia, et 
eleemosynae munera redimant. ínterim so- 
latium , et levamen non leve moerori nostro 
n pastorali vigilantia, et charitate vestra 
pr&stolanlcs, ac certo nobis pollicentes; 
Apostolicam benedictionem cura uberi coele
stium charismatum copia conjunctam in eos
dem populos vestros redundaturam , vobis, 
venerabiles Fratres peramanter imperti
mur. Volumus autem , ut praesentium tran
sumptis sive exemplis etiam impressis, manu 
alicujus notarii publici subscriptis, e* sigillo 
personae in dignitate ecclesiastica constituta 
munitis eadem prorsus ubique fides adhibea
tur , qua} praesentibus adhiberetur , et adhi
beri posset, si forent exhibitae vel ostensa.

Datum Roma} apud Sanctam Mariam Majo
rem sub Annulo Piscatoris die 30. Mensis 
Maji 1741. Pontificatus Nostri anno pri
mo.

I). Card. Passionem.

CONSTITUTIO

SS. D. N.

BENEDICTI PAP7E XIV.
Ad Episcopos directa,

Qua superior constitutio circa jejunium decla
ratur.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Venerabiles Fratres salutem, et Apostolicam 
benedictionem.

In suprema universalis Ecclesiae procura
tione, meritis licot imparibus per ineffabilem 
divinae bonitatis abundantiam, ut orthodoxa
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fidei assertores, sic etiam ecclesiasticae di
sciplinai custodes, ac vindices constituti, 
qundragesimale praisertim jejunium , quod 
inter pracipua orthodox® disciplinai capita 
semper, et ubique ab ipso Ecclesiai exordio 
numeratura esse nemo ex Catholicis inficia
tur ab hodierna jejunantium corruptela vin
dicare, et in pristinam, quantum benedi
cente Domino lieri posset, observantiam re
vocare cupientes per alias nostras in simili 
forma Brevis litteras ad Fraternitates vestras 
diei 30. proxime elapsi mensis Maii curren
tis anni datas eximium Fraternitatum ves
trarum zelum excitandum curavimus, ut ad- 
laborare studeretis, ne hac in parte, et opta
tum Apostolica*. nostra sollicitudinis angori
bus levamen, et salutare abolend® sacratis
simi jejunii corruptcl® remedium deesset. 
Quoniam autem paterna; pontificia; chnrita
tis, qua? novit imbecillitates infirmorum su
stinere , atque etiam cum infirmantibus in
firmari , non immemores, quemadmodum 
a jejunio aliquando ex legitima causa, aut 
gravissima , urgentiquc necessitate exigente 
dispensandum esse ex Apostolica benignitate 
censuimus; ita inter c®tera prascripsimus 
unicam comestionem servandam , et licitas, 
atque interdictas epulas minime esse appo
nendas. llinc factum esse accepimus, quod 
non defuerint qui per humanas, et homini
bus a Christiana poenitentia abhorrentibus 
dantaxat dignas illationes sibi aliisque per
suadeant, unicam potissimum comestionem 
servari, atque epulas licitas, et interdictas 
minime apponi debere; cum multitudini qui
dem indiscriminatira ob urgentem, gravissi- 
mamque necessitatem non vero singulis ob 
legitimam causam , et de utriusque medici 
consilio dispensatur. Quum sane persuasio
nem a sententia nostra alienam ut ex om
nium animis penitus evellumus. Nos quibus- 
curnque quacumque occasione sive multitu
dini indiscriminatim ob urgentem, gravissi- 
raamque necessitatem , sive singulis ob legi
timam causam, ct de utriusque medici con
silio , dummodo nulla certa, et periculosa 
allecta; valetudinis ratio intercedat, et aliter 
fieri necessario exigat in quadragesimo; aliis
que anni temporibus, et diebus, quibus car
nium, ovorum, et lacticiniorum esus est pro
hibitus dispensa;] contigerit ab omnibus om
nino nemine excepto, unicam comestionem 
servandam, et licitas, atque interdictas epu
las minime esse apponendas tenore praesen
tium declaramus, et edicimus; quemudmo-

dum per singulas nostras in pari f-urna Bre
vis litteras singulis utriusque sexus Chri-ti 
fidelibus ob corporis infirmitatem, quibus 
obnoxii reperiunlur, in sacratissima quadra
gesima, aliisque jejunio consecratis diebus 
vescendi prohibitis licentiam dantes, unicui
que expresse proscribimus, atque praecipi
mus. Ea propter Fraternitates vestras roga
mus, atque in Dornino obsecramus, ut popu
los vestra; cur® commissos ad tam opportu
num sanandis vulneribus, quibus per huma
nam infirmitatem quisque sauciatur, sanctis
simi jejunii remedium alacriter adhibendum 
cohortantes, sedulo, ac paterne moneatis, 
rem agi non quidem exiguam,sedlonge gra
vissimam de observando , sustinenduque je
junio purificandis animis, corporibusque sa
lutari. Iri spem igitur illos erigite ccelestium 
pramiorum, quibus assequendis non sunt 
condignae passiones hujus temporis, imo le
ve, ac momentaneum non tribulationis, sed 
modicae abstinenti® nostr® incommodum 
magnum glori® pondus operatur in ccelis. 
Ab omnibus se abstinent, qui in agone con
tendunt , ut corruptibilem coronam acci
piant; pudeat tam imbelles ac delicatos 
Christian® militi® milites refugientes a con
sortio crucis Christi, qui coronam legitime 
certantibus propositam sperare pr®cipit in
corruptam, ad cujus auspicium, et pignus 
Fraternitatibus vestris Apostolicam benedi
ctionem iisdem etiam populis vestris nostro 
nomine impertiendam peramanter elargi
mur. Volumus autem , ut pr®sentium 
transumptis, sive exemplis etiam impressis 
manu alicujus notarii publici subscriptis, et 
sigillo person® in dignitate ecclesiastica con
stitui® munitis eadem prorsus ubique fides 
adhibentur, qu® prasentibus adbiberetur, 
et adhiberi posset,  si forent exbibit®, vel 
ostens®.

Datum Rom® apud S. Mariam Majorem sub 
Annulo Piscatoris die 12. Mensis Augusti 
17-11. Pontificatus nostri anno secundo.

D . C a rd in a lis  P a m o n e u s

lly
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CONSTITUTIONES

1

SS. D. N.

BENEDtCÍI PÀPiE XIV.
Epistula cncyclica ad episcopos directa.

(tua duw superiores constitutiones circa jeju
nium declarantur.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Venerabiles Fratres salutem, et Apostolicam 
benedictionem.

Libentissime quidem amplectimur, qua; 
nobis offeruntur, occasiones ad vestros ani
mos excitandos, ut ecclesiastica; disciplinae 
reparanda; sedulam curam conferatis : Ete
nim summi Pontificatus dignitati, ad quam 
nos, licet immerentes, erecti fuimus,conjun
ctam esse intelligimus sollicitudinem aliarum 
ecclesiarum, nobisque commendatam, qui 
plane tenuitatem virium nostrarum non igno
ramus.

Cum itaque prasentium litterarum argu
mentum totum sit de jejunio, quod tempore 
quadragesimo;, veteri Ecclesia; instituto, ac 
lege fidelibus indicitur, supervacaneum du
cimus longam orationem conficere de qua
dragesima: institutione, et Patrum, et conci
liorum omnes super hac re in medium pro
ferre auctoritates: Difficile id quidem nobis 
parum videretur, sed potius alienum, et nul
lo modo consentaneum Vobis, quos doctrina; 
laude, canonum, et sacne historia; cognitio
ne prieslantes arbitramur. Porro ad scriben
das has litteras adducti fuimus gravissimis 
illis verbis Tridentina*Synodi, qua* sess. xxv. 
de Ref. praecipit episcopis omne studium im
pendere, ut fideles ipsorum cura; traditi ma
gna religione perficiant ea, qua; a sacris ca
nonibus prascribuntur : ut illis omnibus, et 
iis pracipue sint obsequentes, qua; ad mor
tificandam carnem conducunt, ut ciborum 
delectus et jejunia.

Ubi primum Bononiensem ecclesiam ud- 
ministraudam suscepimus (ad quam benefi
cio Clementis XII. fel. rccord. ab sede An - 
conitana translati fuimus) mandatum evul- 
gavimus(quod \ibvo primo institutionum no

strarum pro viris ecclesiasticis decimo quinto 
loco continetur) in illo plurcs difficultates 
indicavimus, ob quas minime solvendos je 
juni legibus putabamus illos, qui ob legiti
mam causam , ct legitima prius nuctoritalc 
interposita, quadragesima; abstinentiam non 
observarent; minime, inquam, solvendos a 
jejunio, ila ut liceret ipsis quolibet dic men
sam bis instituere, non unica vice, vespertina 
superaddita refectione , qu«e permitti jeju
nantibus consuevit. Tandem in hac pontifi
cia sede collocati rem totam in examen ite
rum rovocavimus,et prmstantissimis quoque 
viris demandavimus ipsam diligenter, accu- 
rateque perpendere , ac suas denique opi- 
piniones nobis exponere. Ilis peractis hujus
modi confroversife finem tribuere constitui
mus , illudque decrevimus, ne ulla imposte- 
rura sive peculiaris, sive generalis pro ali
qua civitate, vel oppido concedatur facultas Noni ^  , 
adhibendi carnes ad mensam tempore jeju- | 
nii, vel quadragesima;, nisi conditio servandi di amsa 
jejunii, sive unius comestionis interponatur: 
et illud quoque monitum addatur, ne- 
quaquam liccro mensam eamdem carne w**3 
ac piscibus instruere. Equidem declinatis hac 
ratione nimium implicatis qumstionibus exi
stimavimus unicam singulis diebus comestio
nem inducere illis etiam, qui carnibus uti, 
cum jejunium indicitur, rite obtinuerunt; et uwiw*- 
pravam illam consuetudinem , qua; apud 
multos nimis invaluerat, penitus evellere, af- im«to  
ferendi nempe carnes in mensam cum pisci
bus, postquam ipsi quadragesimalis absti
nentia; pracepto soluti fuerunt, ob eam po
tissimum causam, quod grave detrimentum 
saluti ab esu piscium accipiant.

Ume apertissime constat ex nostris Apo
stolicis litteris, quas inforinaBrevis dedimus 
ad omnes episcopos orbis catholici anno 
1741. quarum prima; incipiunt, Aon ambigi
mus ; altera; vero : In suprema. Nos profecto 
nulli unquam elargiti surnus vesci carnibus, 
cum tempus quadragesima;, sive aliud jeju
nium pracipitur , nisi indicta , scriptaque 
conditione, quam superius commemoravi
mus. Maximam pariter betitiampercepimus, 
cum reddita; nobis fuerunt plures epistolffi, 
ac mandata vestra litteris nostris Apostolicis 
omnino consentanea, quibus pro virili parte 
contendistis adducere populos vobis subjec
tos, ut propositum in illis disciplinam pie 
servarent.

ínterim promulgatis iisdem Apostolicis lit- 1 
teris, quus paulo ante nominavimus, plures
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cavillationes excogitatae sunt a nonnullis, uti 
nos antea facili conjectura suspicati fuimus. 
Plures etiam qumstiones proposit® nobis fue
runt exigui quidem ponderis, ac momenti, 
quemadmodum nos opinamur; cum illic,vel 
ipsius legis verbis, vel sensu penitus cor
ruant, ac dissolvantur. Attamen sacro tribu
nali nostro pmnitentiariae rerum hujusmodi 
conscio, ac peritissimo easdem quiestiones 
expendendas commisimus, quibus omnibus 
plene, cumulateque, quoties opus fuit, satis
fecit.

Archiepiscopus Compostellre in Uispania- 
rum regnis primus inquisitor nuperrime vita 
functus longam ad nos dedit epistolam , qua 
plures recensebat difficultates, qu® litteris 
nostris Apostolicis adversabantur, quomi
nus exccutioni mandarentur, eo quod non
nulli theologi in diversas opiniones, ac 
sententias abirent in solvendis quibusdam 
quaestionibus, quibus litter® nosfcwe Aposto- 
licee causam, et occasionem praebebant; ac 
proinde de illis judicium nostrum exquire
bat. Equidem archiepiscopi litter® nos gra
vissimis, ac difficillimis temporibus occupa
tos deprehenderunt; attamen, dum quaestio
nes in ipsis expositas percurrimus, visum 
nobis est non quidem expeti, ut iis quffistio- 
nibus responsum fieret, ipsisque solutis nul
lum impedimentum sive obstaculum nostris 
litteris Apostolicis superesset; sed potius, ut 
objectis cavillationibus ad optatum finem 
ipsae minime adducerentur. Accedit etiam 
quod epistola archiepiscopi multis argumen
tationibus , et obscuris vocibus redundabat; 
quamobrem licet plures hortarentur, ne ul
lum archiepiscopo responsum redderemus; 
illi tamen satisfecimus, res praecipuas ex ejus 
litteris delibantes, et quaestiones omnes ad 
certum numerum redigentes. Primum nos
tris occupationibus tribuendum testati su
mus, quod tarde ipsi responsum daremus, 
ejus studium commendavimus, et etiam ma
gnopere probavimus, quod anceps ac dubius 
ad hanc sanctam Sedem confugerit, ut con
silium exposceret. Deinde prolatis quaestio
nibus satisfacere non pr®termisimus , illum 
tamen monentes de instituto summorum 
Pontificum, qui leges condere solent, disci
plinam decernere, neque ullam liabore ra
tionem illorum , qui dubitandi causas obji
ciunt, ut qu® constituta sunt, perturbent, ao 
evertant.

Vix redditis litteris archiepiscopus paulo 
post vita: cursum absolvit : Itaque non im

merito suspicamur, responsa nostra, qu* lit
teris continebantur haud cognita fuisse, et 
perspecta illis, qui qurestiones excitaverant. 
Post hrec alii pariter ex Hispanis episcopis 
nonnullas ex eisdem quaestionibus nobis pro
posuerunt; quare iisdem responsis usi su
mus , qu® tradita prius archiepiscopo Com- 
postell® a nobis fuerant. Non defuerunt, 
etiam pr®stantes inter Italos theologi, qui 
litteras nostras Apostolicas datas anno 1711. 
egregiis commentariis illustrarunt. Idem 
contigit responso, quod fecimus archiepi
scopo Compostellre die 8. Julii anno 1744. 
quod sane integrum suis libris prrefigendum 
curaverunt. At quoniam libri ejusmodi ad 
vos fortasse nondum pervenerunt, vel curis 
aliis distenti illos percurrere minime potui
stis , his litteris encyclicis adjungimus illas 
pariter, quas (uti dictum srepius est).ad ar- 
chiepiscopum Compostellre jampridem scri
psimus, ut quae disciplina , vestris in dicece- 
sibus tenenda sit, plane cognoscatis, acne 
vos deterreant difficultates, si qure a captio
sis hominibus concitentur.

ss. D. N.

BENEDICTI PAPvE XIV.
CONFIRMATIO, ET AMPLIATIO CONSTITUTIONIS 

SANCTAE MEMORLE.

GREGORII PAP/E XV.

Contra Sacerdotes eorum pernitentes in confes - 
sionibus sacramentalibus ad turpia 

sollicitantes.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI 

Aii perpetuam rei memoriam.

Sacramentum pienitentire. quam secun
dam post naufragium deperdit® gratire ta
bulam sancti Patres apte nuncuparunt, nos 
licet immerentes ad universi dominici gre-
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gis floram superna dispositione vocati, omne 
studium, et pastoralem sollicitudinem adhi
bere tenemur, no quod post amissam ba
ptismi innocentiam datam est divina beni
gnitate perfugium, per daemonum fraudem, ct 
hominum Dei beneficiis perverse utentium 
malitiam naufragiis, nc miseris peccatoribus 
luctuosum evadat exitium; et quod in salu
tem el curationem animarum a Deo, qui di
ves est in misericordia, institutum est, exe- 
crnbili scelestorum quorumdam sacerdotum 
improbitate in carum perniciem, atque inte
ritum vertatur.

Dudum quidem n fel. reo. Grcgorio Papa 
XV. prtedccessorc nostro per suas litteras in 
forma brevium sub datum Roma? apud san
ctam Mariam Majorem die 30. Augusti 1622. 
Pontificatus sui anno secundo, sapienter pro
visum fuit contra quoscumque sacerdotes 
audiendis confessionibus deputatos ad tur
pia, ot inhonesta sollicitantes; et deinceps 
successivis temporibus ad earum litterarum 
interpretationem, nc declarationem plura su
binde a congregatione vener. fratrum nos
trorum S. R. E. cardinalium adversus haere
ticam pravitatem Inquisitorum sub die 11. 
mensis Februarii anno Domini 1G61. prodie
runt decreta, et a rece. rnem. Alexandro 
Papa Vll. pariter prodecessore nostro in 
congregatione generali sancto? Romano uni
versalis inquisitionis die 24. Sept. 1665. co
ram eo habita, inter alias ab evangelica ve
ritate, et sanctorum Patrum doctrina alienas 
et dissonas propositiones, sexta videlicet, et 
septima, huc revocando, damnato, et pro
hibita? fuerunt; nos itaque mature perpen
dentes quanti momenti sit ad oternam ani
marum salutem ea ubique exacte observari, 
et quanti ad infirmas oves curandas, et de
corem S. ecclesio Dei retinendum intersit, 
ne aliqui sacerdotes prenitenlio sacramento 
nefarie abutentes pcenitentibus procuratione 
vulnus, pro pane lapidem, pro pisce serpen
tem, pro medicina venenum porrigant, sed 
animo secum recolentes, se a Christo Domino 
prosides, el judices animarum constitutos, 
ea sanctitate, quo sublimitati, ac dignitati 
muneris convenit, tam venerandum sacra
mentum administrent, motu proprio , et ex 
certa scientia, ac matura deliberatione nos
tra profatas litteras hujusmodi, ac omnia et 
singula decreta prodicta ad illarum inter
pretationem, et declarationem emanata Apo
stolica auctoritate tenore prosentium appro
bamus, et confirmamus, illisque omnibus, et

singulis inviolabilis Aposfolicm firmitatis ro
bur adjicimus; atque etiam, quatenus opus 
sit, denuo committimus et mandamus omni
bus hrerolfca? pravitatis Inquisitoribus, et lo 
eorum Ordinariis omnium regnorum, pro
vinciarum, civitatum, dominiorum, universi 
orbis Christiani in suis respectivo dioecesi- 
bus, ut diligenter, omnique humano respectu 
postposito inquirant, et procedant contra 
omnes ct singulos sacerdotes tain smculares, 
quam regulares quomodolibct exemptos, ac 
edi Apostolicce immediate subjectos, quo- 

rumcumque ordinum, institutorum, societa
tum, congregationum, ct cujuscumque digni
tatis et priceminentia? : aut quovis privilegio 
et induito munitos, qui aliquem prendentem, 
qumcumque persona illa s i t , vel in actu sa- 
craraentalis confessionis, vel ante, vel imme
diate post confessionem, vel occasione aut 
pratextu confessionis, vel etiam extra occa
sionem confessionis in confessionali, sive in 
alio loco ad confessiones audiendas desti
nato aut electo, cum simulatione audiendi 
ibidem confessionem ad inhonesta, et turpia 
sollicitare, vel provocare, sive verbis, sive 
signis, sive nutibus, sive tactu, sive per scri
pturam , aut tunc , aut post legendam tenta- 
verint, aut cum eis illicitos ct inhonestos 
sermones, vel tractatus temerario ausu ha
buerint; et quos in aliquibus hujusmodi ne
fariis excessibus culpabiles repercrint,in eos 
pro criminum qualitate, et circumstantiis seve
re animadvertant per condignas poenas juxta 
memoratam Gregorii praedecessoris nostri 
constitutionem , quam hic de verbo ad ver
bum pro inscita haberi volumus; dantes 
etiam si opus sit, et rursus concedentes fa
cultatem, ne delictum tam enorme, et Eccle
sia? Dei injuriosum remaneat ob probationum 
defectum impunitum , jam alias in praefata 
constitutione tributam procedendi cum testi
bus etiam singularibus, dummodo praesum
ptiones, indicia, et alia adminicula concur
rant.

Meminerint prarterea omnes, et singuli 
sacerdotes ad confessiones audiendas cons
tituti teneri se, ac obligari suos pcenitentes, 
quos noverint, fuisse ab aliis ut supra solli
citatos, sedulo monere juxta occurrentium 
casuum circumstantias de obligatione denun
tiandi Inquisitoribus, sive locorum Ordina
riis prodictis personam, quo? sollicitationem 
commiserit, etiamsi sacerdos sit, qui juris
dictione ad absolutionem valido impertien
dam careat, aut sollicitatio intor confessa-

cocto»*'3
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rium, et prenitentem mutua fuerit, sive sol
licitationi pmnitens consenserit, sive con
sensum minime prresliterit, vel longum 
tempus post ipsam sollicitationem jnm ef
fluxerit, aut sollicitatio a confessario non 
pro seipso, sed pro alia persona peracta fue
rit. Caveant insuper diligenter confessorii, 
ne pcenitentibus, quos noverint jam ab alio 
sollicitatos, saeramentalem absolutionem 
impertiant, nisi prius denuntiationem prce- 
dictam ad effectum perducentes delinquen
tes indicaverint competenti judici, vel sal
tem se, cum primum poterunt, delaturos 

, spondeant, ac promittant, 
lodemm- Et quoniam improbi quidam homines rc- 
Jmnoioíí periuntur, qui odio, vel ira, vel alia indigna 
niaudufii- causa commoti, vel aliorum impiis suasioni

bus, aut promissis, aut blanditiis, aut minis, 
aut alio quovis modo incitati, tremendo Dei 
judicio posthabito, et Ecclesim auctoritate 
contempta, innoxios sacerdotes apud eccle
siasticos judices falso sollicitationis insimu
lant : ut igitur tam nefaria audacia, et tam 
detestabile facinus metu magnitudinis pcenm 
coerceatur, quacumque persona, qua exe- 
crabili hujusmodi flagitio se inquinaverit, 
vel per seipsum innocentes confessarios im
pie calumniando, * e l  sceleste procurando, 
ut id ab aliis fiat; a quocumque sacerdote 
quovis privilegio, auctoritate, et dignitate 
munito, praterquam a nobis, nostrisque 
successoribus, nisi in fine vita, et excepto 
mortis articulo spe absolutionis obtinenda, 
quam nobis, et successoribus pradiclis re
servamus, perpetuo careat.

Demum magnopere cupientes a sacerdo
talis judicii et sacri tribunalis sanctitate om
nem turpitudinis occasionem et sacramento
rum contemptum, et Ecclesia injuriam lon
ge summovere, et tam exitiosa hujusmodi 
mala prorsus eliminare, et quantum in Do
mino possumus, animarum periculis occur
rere, quas sacrilegi quidam damonis potius, 
quam Dei ministri, loco eas per sacramen
tum creatori suo, ac nostro reconciliandi, 
«majori peccatorum mole onerantes in pro
fundum iniquitatis barathrum nefarie sub
mergunt, nonnullorum venerabilium Fra
trum Nostrorum S. II. E. cardinalium, et 
aliquorum in theologia magistrorum consi
lio desuper adhibito, accedentibus quoque 

S 8 Ü ?  iteratis plurium episcoporum supplicatioui- 
bus, hac noslru in perpetuum valitura sanc- 

compiicem tione, quemadmodum a pluribus episcopis 
<hri!mi"ur.in per synodales suas constitutioues jam tac-

tum esse novimus, omnibus, et singulis sa
cerdotibus tam saccularibus, quam regulari
bus cujuscumque ordinis, ac dignitatis, ta
metsi alioquin ad confessiones excipiendas 
approbatis, ct quovis privilegio et induito, 
etiam speciali expressione et specialissima 
nota, et mentione digno suffultis, auctori
tate Apostolica, et nostr<e potestatis plenitu
dine interdicimus, et prohibemus, ne aliquis 
eorum extra casum extrema* necessitatis, ni
mirum in ipsius mortis articulo, ct deficiente 
tunc quocumque alio sacerdote qui coofes- 
sarii munus obire possit, confessionem sa- 
cramentalcm pcrsonie complicis in peccato 
turpi, atque inhonesto contra sextum deca
logi praceptum commisso excipere audeat, 
sublata propterea illi ipso jure quacumque 
auctoritate, et jurisdictione ad qualemcum- 
que personam ad hujusmodi culpam absol
vendam, adeo quidem, ut absolutio si quam 
impertierit, nulla atque irrita omnino sit, 
tanquam impertita a sacerdote, qui jurisdic
tione ac facultate ad valide absolvendum 
necessaria privatus existit, quam ei per 
praesentes has nostras adimere intendimus.
Et nihilominus si quis confessarius secus fa- El ,, jtaol_
cere ausus fuerit, majoris quoque excom-
municationÍ5 poenam, aqua absolvendi po-
testatem nobis solis, nostrisque successori-
bus duntaxat reservamus, ipso facto incur-
rat : Declarantes etiam, et decernentes, «'!?"«

. . .  . . . nujon umo-
quod nec etiam in vim cujuscumque jubiltei, <r>tnr. 
aut etiam bull® quae appellatur cruciatae 
sanctae, aut alterius cujuslibet indulti con
fessionem dicti complicis hujusmodi quis
quam valeat excipere, eique sacram e d  talem 
absolutionem elargiri; cum ad hunc effec
tum, et in hoc casu nullus confessarius, ut- 
pote qui in hujusmodi peccati et pcenifenti9 
genere jurisdictione, ut prafertur, careat, 
et absolvendi facultate a nobis privatus 
existat, habendus sit pro confessario legiti
mo, ct approbato. Non obstantibus cons
titutionibus et ordinationibus Apostolicis 
praserlim, qua; nuncupantur cruciat» sanc- 
tre, vel jubilari universalis et plenarii, necnon 
quibusvis ecclesiarum, et monasteriorum, et 
ordinum quorumlibet, quorum ipsi sacerdo
tes fuerint, etiam juramento, confirmatione 
Apostolica, vel quavis firmitate alia robora
tis, statutis, et consuetudinibus, privilegiis 
quoque, induitis et litteris Apostolicis sub 
quibuscumque tenoribus, et formis, ac cum 
quibusvis clausulis, et decretis, etiam motu 
proprio, aut alias quomodolibet concessis,
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rliam iUmtis \icibus approbatis, el innova
tis; Qe&us omnibOS, eorum tenores praesen
tibus pro expressis habentes hac vico dun- 
taxaf specialiter, ct expresse derogamus, 
e»terisqirtr contrariis quibuscumquc.

Volumus diemura, ac praecipimus, ut om
nes locorum Ordinarii tam pnesentes, quam 
futuri pro tempore existentes in approba
tione confessoriorum tam prodictam cousti- 
lutioncm Gregorii prodecessoris, quam 
praesentem hanc nostram ab omnibus sacer
dotibus approbandis attente legi, et accurate 
observari curent, moncantquc eos in Domi
no, atque hortentur, ut sacrum ministerium 
ipsorum fidei commissum summa animi in
nocentia, morum puritate, judicii integritate 
peragant, exhibeantque semetipsos, ut mi
nistros Christi, et dispensatores mysterio
rum Dei; memores pneterea sint se locum 
tenere, ac vices obire summi atque ademi sa
cerdotis, qui sanctus, innocens, impollutus 

H tb r .u t .u . per Spiritum sancium semetipsum obtulit im
maculatum Deo, ut emundaret conscientiam 
nostram ab operibus mortuis ad serviendum 
Deo viventi: Sedulo igitur studeant, diligen- 
terque caveant, ne quasentibus ct pulsanti
bus eorum culpa coelum claudatur, ne dc- 
perditie oves ad ovile Dominicum redire pro
perantes eorum manibus ferarum dentibus 
dilaniandae tradantur, ne prodigi filii egen
tes et saucii ad cielestem Patrem reverten
tes nelaria eorum improbitate gravioribus 
peccatorum vulneribus, dum adhuc in via 
sunt, consodianlur.

Ut autem prasentes littera; ad omnium 
notitiam facilius deveniant, et nemo illarum 
ignorantiam allegare valeat, volumus illas, 
seu earum exempla ad valvas ecclesia; La
teranensis, ct basilica; principis Apostolo
rum, necnon cancellarice apostolica;, curi»- 
que generalis in monte citatorio, ac in acic 
campi Flor» de Urbe ut moris est affigi, et 
publicari, sicque publicatas, et affixas omnes, 
et singulos quos ili» concernunt, perinde 
arctare et afficere, ac si unicuique eorum 
nominatim et personaliter intimat» fuissent *. 
ut pote ipsarum pr»scntium litterarum 
transumptis seu exemplis, etiam impressis, 
manu alicujus notarii publici subscriptis, et 
sigillo alicujus person® in ecclesiastica di
gnitate conslilut® munitis eadem prorsus 
fides tam in judicio, quam extra illud, ubi
que adhibeatur, qu® ipsis pr®sentibus ad
biberetur, si forent exhibita, vel ostensa.

Nulli ergo omnino hominum liceat pagi

nam hnne nostra; voluntatis, sanctionis, 
praecepti, mandati, ct derogationis infrin
gere, vel ei ausu temerario contraire. Si 
quis autem hoc attentare prmsumpserit, in
dignationem omnipotentis Dei, ac beato
rum Petri, et Pauli Apostolorum ejus se no
verit incursurum.

Datum Horna; apud Sanctam Mariam Ma
jorem anno incarnationis Dominicm 1741. 
Kalcn. Junii Pontificatus Nostri anno primo.

visa p e  cuniA
N. Antonellus. X. Sub-Dntarius 

Pro D. Card. Passionco 
Cajctanus Amatus.

Loco Plumbi. J .  B. Eugenius.

DECLARATIO
SLTER IO R IS  C O N STIT U T IO N IS  IN C IP IEN T IS

Sacramentum pccnitentia:

Anno 1741. edita.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Ad futuram rei memoriam.

Apostolici muneris partes in procuranda 
pisecipue rerum sacrarum pura illabalaquc 
penitus administratione versari debere probe 
intelligentes non modo, ct assiduis hortatio
nibus, el justa, ubi res postulat, legum se
veritate, ut ab ecclesiasticis quibusque mi
nistris sancta sancte tractentur, quantum 
cum Domino possumus providere studemus, 
verum etiam leges ipsas, ne forte sinistris 
interpretationibus in alterutram extramam 
partem, aut immoderati rigoris, aut detes
tabilis laxitatis perperam detorqueantur, op
portune communire, ac roborare pro earum- 
dem tuendo vigore cum occasio poposcerit 
non pneteriuittimus. Sane cum nos alias 
per quamdam nostram constitutionem cujus 
initium e s t : Sacramentum Poenitentia?, anno 
Incarnationis Dominic® 1741. I. Kalendis
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Junii Pontificatus nostri anno primo editam solvere, deficiente tunc quocumque alio *«. 
omnibus, et singulis sacerdotibus tam srocu- cerdote, qui confessarii munus obire posdl, 
laribus, quum regularibus interdiximus, et ita interdici reipsn, et prohiberi prredicto 
prohibuimus, ne aliquis eorum extra casum modo tunc audire et absolvere, nt j i alius 
extremre necessitatis; nimirum in ipsius aliquis sacerdos non defuerit, etiamsi forte 
mortis articulo, ct deficiente tunc quocum- iste alius simplex tantummodo sacerdos foe- 
qne alio sacerdote, qui confessarii munus rit, sive alias ad confessiones audiendas non 
obire possit, confessionem sacramenfalem approbatus, possit nihilominus ipse «acer- 
persona? complicis in peccato turpi, atque dos simplex confessionem excipere, ac abso- 
inhonesto contra sextum decalogi pracep- lationem impertire : Porro si casus urgentis 
tum commisso excipere auderet; ita ut abso- qualitas, et concurrentes circumstantia», '^Zin 
lutio, si quam impertivisset, nulla, atque ir- qure vitari non possint, ejusmodi fuerint, ut ^£“„̂ £7 
rita omnino esset, tanquarn impertita a sa- alius sacerdos ad audiendam constituta» in 
cerdote, qui jurisdictione, et facultate ad dicto articulo persona confessionem vocari, licii*, 
valide absolvendum necessaria ipsi per nos aut accedere sine gravi aliqua exoritafa in- 
vigore ejusdem constitutionis adempta pri- famia, vel scandalo nequeat, tunc alium sa- 
vatus existeret, ct alias prout in memorata cerdotem perinde haberi censerisque posse, 
constitutione, cujus tenorem prasentibus ac si revera abesset, atque deficeret, ac 
pro plene et sufficienter expresso, et inserto proinde in eo rerum statu non prohiberi so- 
haberi volumus, uberius dicitur contineri, cio criminis sacerdoti absolutionem preni- 
Cum nos subinde super ea dicta? constitu- tenti ab eo quoque crimine impertiri. Sciat 
tionis parte, qua? mortis articulum respicit, autem complex ejusmodi sacerdos, et serio 
dubitationes quasdam exortas fuisse accepi- animadvertat fore se reipsa coram Deo, qui 
mus, quarum resolutionem privato cujus- irrideri non potest, reum gravis adversus 
cumque judicio relinquendam minime exis- pradictam nostram constitutionem inohe- 
timamus; ne lex incertis conjecturis et opi- dientia, latisque in ea pomis obnoxium, si 
nionibus jactata in sensus a mente nostra pradict® infamia, aut scandali pericula sibi 
alienos forsitan distrahatur, ejusque vigor ultro ipse confingat, ubi non sunt : imo in- 
paulatim langueat atque enervetur. Hinc telligat teneri se graviter hujusmodi peri- 
est, quod nos omnem dubitandi rationem cula quantum in se erit antevertere, vel re- 
quantum cum Domino possumus, de medio movere opportunis adhibitis mediis unde 
auferre cupientes, motu próprio, ac ex certa fiat, ut alteri cuivis sacerdoti locus pateat 
scientia, et matura deliberatione nostris, illius confessionis absque illius infamia vel 
deque Apostolica? potestatis plenitudine me- scandalo audienda. Ita enim ipsum teneri 
moratam constitutionem nostram cum om- vigore memorat® nostr® constitutionis de- 
nibus, et singulis in ea contentis, tenore claramus; et nunc quoque ita ipsi facien- 
prasentium, quatenus oput sit, confirma- dum esse districte mandamus et pracipi- 
mus, illamquo integre, penitus, et omnino, mus. Quod si idem sacerdos, aut quovis 
atque ab illis ad quos spectat, et pro tem- modo sese nulla gravi necessitate compulsus 
porc quandocuraque spectabit inviolabiliter ingesserit, aut ubi infamia, vel scandali pe- 
et inconcusso observari pracipimus et man- riculum timetur, et alterius sacerdotis opera 
damus. Praterea habita super bis cum ve- requirenda sit, ipse ad id periculum aver- 
ncrabili fratre nostro Yincentio episcopo tendum congrua media adhibere de indus- 
Pramestino sancta Romana ecclesia cardi- tria neglexerit, atque ita persona iu dictu 
nnli Petra nuncupato, poenitentinrio nostro crimine complicis, coque in articulo, ut 
majori, ac dilectis filiis officii pconitentiaria prafertur, constituta sacramentalem con- 
apostolica ministris, qui rem jussu nostro fossionem excipere, ab coque crimine abso- 
mature perpenderent, deliberatione, motu, lutionem largiri nulla, sicut pramittitur, ^ ^  9a 
scientia, et potestatis plenitudine paribus necessaria causa cogente prasumpserit, 
edicimus, ac declaramus, eadem constitu- quamvis hujusmodi absoluti*» valida futura «î iuiw. 
tione singulis, ut supra, sacerdotibus, que- sit, dummodo cx parte pandentis disposi- 
nmdmodurn interdictum non est in mortis tiones a Christo Domino ad sacramenti p«*>- ■• • * rilioiwm
articulo personam in pradioto turpi peccato nitentia valorem requisita non defuerint : nĤ »i
complicem confitentem audire, atque ab Non intendimus autem pro formidando nJ™£m. 
hujusmodi quoquo culpa rite contritam ab- mortis articulo eidem sacerdoti quantumvis

m
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indictio necessaiiainjiirisdiclioncin auferre, 
ne hac ipsa occasione aliquis pereat; nihilo
minus sacerdos ipse violat® ausu ejusmodi 
temerario legis poenas nequaquam effugiet; 
ae propforea Inlara in dicta constitutione 
majorem excommunicationem, eodemquo 
plane modo quo ibidem decernitur, nobis, 
el huic sancte sedi reservatam incurrat, 
prout illum eo ipso incurrere declaramus, 
volumus, atque statuimus. Non obstantibus 
omnibus, et singulis illis qu® in prmfata 
nostra constitutione voluimus non obstare, 
cffterisque contrariis quibuscumque. Volu
mus autem, ut earumdem prmsentium litte
rarum transumptis, seu exemplis etiam im
pressis, manu alicujus notarii publici subs
criptis, et sigillo personre in ecclesiastica 
dignitate constitui® munitis eadem prorsus 
fides in judicio, et extra illud ubique loco
rum baneatur, qu® haberetur ipsis pr®scu- 
tibus, si forent exhibit® vel ostens®.

Datum Rom® apud Sanciam Mariam Ma
jorem sub Annulo Piscatoris die 8. Februa
rii 1745. Pontificatus Nostri anno quinto.

P. Cardinalis Passioneus.

CONSTITUTIO

BENEDICTI PAP.E XIV.
Qua cessiones commodi e.i igendi fructus bene

ficiorum prohibentur.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERYRS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei memoriam.

Universalis Ecclesiae cura, quam inscru
tabili» divinae sapienti®, atque bonitatis al
titudo humilitati nosti® committere dignata 
est, iuter cwtcras sollicitudines exigit etiam 
ac postulat, ut diligeuter iuvigileraua, ne cle
rici ecclesiasticis beueficiis, qu® e liberali

Ecclcsire manu acceperunt, nhutenfea, eo
rum redditus, non sine aliorum fidelium 
scandalo, inconsulta prodigalitate disper
dant, sed tanqnam boni dispensatores ita 
administrent, ut et  vita? sum necessaria pro
videant, et pauperum inopia?, et ecclesia
rum necessitatibus succurrant.

Relatum est ad aures nostras, quosdam 
clericos ecclesiasticis beneficiis cum onere, 
vel sine onere residentia? provisos, turpibus 
ut plurimum ex causis impulsos, annuos eo* 
rumdem beneficiorum redditus, quos, donec 
viverent, percipere possent, unico actu alie
nare sub nomino cedendi commodum, seu 
ulilitatem percipiendi fructus eorumdem 
beneficiorum, quos alteri quoad vixerint, 
vendunt, recepta pecunia ad eam summam, 
et quantitatem, quam ipsi, habita ratione 
eorum fetatis, ct corporis valetudinis, du
rante vita, verisimiliter consequi potuissent. 
Cum autem isti improvidi clerici instar illius 
prodigi filiifamilins, do quo in Evangelio 
scriptum est, cum substantiam suam a Patre 
recepisset, totam statim consumpsisse luxu
riose vivendo, et deinde facta fame valida, 
coactum esse vivere de siliquis immundo
rum animalium; pia Ecclesia? subsidia et ec
clesiasticos provenlus in suas explendas cu
piditates improbo hujusmodi contractu pro
fundunt; multa hinc ct gravia mala, ut ex
perientia ipsa compertum est, evenire solent. 
Nam primum non leve dedecus ecclesiastico 
ordini inuritur, et grave reliquis fidelibus 
scandalum generatur, dum vident ecclesias
ticas pecunias, qu® sunt vola fidelium, bona 
pauperum, patrimonium Christi in pravos 
usus insumi, vel improvida profusione dis
sipari, qu® ah ecclesiasticis tanquam pro
bis dispensatoribus in solamen pauperum, 
et ecclesiarum restaurationem impendi de
berent. Pr®terca siepo hujusmodi clerici nd 
summam rediguntur egestatem, ut so sus
tentare non possint, vel indecoro non sine 
infamia clericalis gradus mendicant, vel in
dignis quaestibus, et negotiis operam prffi- 
bent, ecclesiam autem et ecclesiasticas res 
quodammodo aversantur quasi fraudati 
inercede, vel stipendiis snis, qu® nullius 
culpa, sed solum vitio, et flagitiis suis ami
serunt; Uloo ecclesiastica munera, vel nun
quam, vel ncgligenle.r obeunt, divinam 
psalmodiam, si ad eam in publicis ecclesiis 
ratione suorum beneficiorum teneantur, fre
quenter omittunt, vel uscitunter persolvunt, 
ecclesiasticos c«*tus non frequentant, ani-
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marum salutem non curant, divina fasti
diunt, mundana sectantur.

Volentes igitur hanc improbam consuetu
dinem, ct non ferendam pravitatem, qua non 
mediocriter clericalis ordinis minuitur, et 
honor conculcatur, Ecclesire autem debito 
servitio, pauperes opportunis subsidiis, et 
saerre ®dcs necessaris reparationibus et or
namentis fraudantur, penitus abolere, motu 
proprio, ac certa scientia, et matura delibe
ratione nostris, deque Apostolica) potestatis 
plenitudine omnibus clericis quacumque di
gnitate, praeeminentia, honore, et privilegio 
insignitis interdicimus et prohibemus, ne in 
posterum audeant sub nomine alienandi uti
litatem, et commodum percipiendi fructus, 
vel alio quovis titulo praetextu, et colore 
vendere, ac distrahere suorum respectivo 
beneficiorum reditus et proventus, vel ad 
vitam vel in longum tempus, recepta ab em
ptore per unam, vel plures solutiones pecu
niarum quantitate, quam ipsi beneficiati per 
ejusdem temporis, vel vitee spatium proba
biliter consequi potuissent, sub pcena ex
communicationis et nullitatis actus seu con
tractus, etomnium inde consecutorum, aliis
que prenis inflictis, praescriptis, ct statutis 
contra alienantes bona Ecclesia», quas rursus 
bic contra eosdem clericos sic contrahentes 
renovare, decernere, ac statuere intendimus 
et volumus. Et insuper ad uberiorem caute
lam ct quatenus opus sit, omnes hujusmodi 
contractus, quos in futurnni fieri contigerit, 
motu, scientia, deliberatione, et potestate 
simili damnamus, reprobamus, cassamus, 
irritamus, et nnnullaraus, eosque nullos, 
cassos, ac irritos decernimus, ct declaramus, 
illosque suis auctoribus tanquam invalidos, 
cassos, irritos, atque inanes, viribusque, et 
effectu ab initio vacuos neque in judicio, ne
que extra ad ullum effectum suffragari de
bere, neminemque ad eorum observantiam 
obligari, etiamsi pluries juramento firmati et 
vallati sint, sed nullum inde jus cuicumque, 
aut actionem vel titulum etiam coloratum 
possidendi, aut pra*scribendi per quodvis 
longissimum temporis spatium acquiri un
quam posse pariter prmcipiinus, et jube
mus.

Decernentes easdem praesentes litteras, et 
in eis contenta quacumque nullo unquam 
tempore impugnari et retractari posse, sed 
semper firmas, validas, et efficaces existere, 
et fore, suosque plenarios et integros etre- 
ctus sortiri et obtinere, ac ab omnibus et

singulis, ad quos spectat, et pro tempore 
quandocumque spectabit inviolabiliter ob
servari : sicque et non aliter in pr®missi» 
omnibus et singulis per quoscumque judices 
ordinarios, et delegatos etiam causarum pa
latii Apostolici auditores, ac pnedfete san
ctae Roman® ecclesi® cardinales, etiam de 
latere legatos, et sedis Apostolic® prmfat® 
nuntios, aliosve quoslibet quacumque p r 
ominentia, et potestate fungentes et functu
ros, sublata eis, et eorum cuilibet quavis 
aliter judicandi, ct interpretandi facultate, 
et auctoritate, judicari, et definiri debere; 
ac irritum, et inane, si secu9 super his a 
quoquam quavi9 auctoritate scienter, vel 
ignoranter contigerit attentari : non obstan
tibus quibuscumqae privilegiis, induitis, 
concessionibus, et gratiis Apostolicis tam 
generalibus, quam particularibus, quantum
vis speciali mentione, et nota dignis quibus
cumque archiepiscopis, episcopis, et aliis su
perioribus, et inferioribus ecclesiarum pr®- 
Intis etiam sanet® Roman® ecclesi® cardi
nalibus, ac eorum et nostris familiaribus con
tinuis commensalibus , necnon litterarum 
Aposlolicnrunfscriptoribus. abbreviatoribus, 
c®terisque Roman® curi® officialibus con
cessis et confirmatis, c®terisque contrariis 
quibuscumque.

Ut autem facilius pr®sentes litter® omni
bus innotescant, et nemo pr®textu illarum 
ignoranti® excusari possent, jubemus eas
dem ad valvas ecclesi® Lateranensis, et prin
cipis Apostolorum necnon cancellari® Apo
stolic®, curifflque generalis in Monte citato
rio, ac in acie campi Flor® de Urbe, aliis
que locis solitis et consuetis, ut moris est, 
publicari, earumqne exempla affigi: Voiu- 
musque eas sic publicatas omnes et singulos 
perinde afticere et obligare, ac si illis ipsis 
fuissent singulariter intimat®: Exemplis quo
que praedictis etiam impressis, manuque no
tarii publici, ot sigillo praelati ecclesiastici, 
vel ejus curi® obsignatis eamdem prorsus 
fidem adhiberi, qua*, ipsis prajsentibus adhi
beretur si forent exhibit®, velosteos®. Nulli 
ergo omnino hominum liceat banc paginam 
nostri decreti , constitutionis, declarationis, 
anuullatiouis, infirmationis, prohibitionis, 
interdicti, ac voluntatis infringere, vel ei 
ausu temerario contraire. Si quis nutem hoc 
attentare pr®sunipserit, indignationem om
nipotentis Dei, ac BR. Petri, et Pauli Apo
stolorum ejus se noverit incursurum.

Datum Rora® apud Sanctam Mariam Ma-
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jorriTi anno Incarnationis Dominic® millesi
mo septingesimoqoadrAgesimo primo, quarto 
Kalendas Septembris Ponliticatus Nostri an
no secundo.

visa nE curia.
N. Antonollus.

X. Sub-Datarius.
D. Cardinalis Passioneus.

Loco Plumbi.
J. H. Eugeniut.

428

CONSTITUTIO

SS. D. N.

BENEDICTI PAPyE XIV.
Qua prxscripitur ordo, ct forma in judiciis 

cautarum matrimonialium super matrimo
niorum validitate, vel nullitate 

declanda snvandus.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei memorium.

Dei miseratione, cujus judicia incompre
hensibilia sunt, el viae investigabiles, in su
prema Ecclesia; specula immerentes consti
tuti , ut super universum Dominicum gregem 
excubias sedulo agamus, ad commissum 
pastoralis officii munus pertinere dignosci
mus, subnascentes ex iufernalis hostis astu
tia , et hominum malitia abusus, quibus et 
animarum saluti pernicies, ct sacramentis 
Ecclesia injuria infertur, radicitus evellere, 
et potestatis nobis desuper tradita; operam 
interponere, ut et humana cohibeatur teme
ritas, ct veneranda divinae legis servetur 
auctoritas.

Siquidem matrimonii foedus a Deo institu
tum , quod et quatenus natura* officium est 
pro educanda; prolis studio , aliisque matri
monii bonis servandis, perpetuum, et indis

solubile esso convenit; et quatenus est ca
tholice sacramentum, humanti praesumptione 
dissolvi non posse, Salvator ipse ore suo 
pronuntiavit dicens : Quôd Dens conjunxit 
homo non separet :  Aci aures Apostolatus 
nostri pervenit in quibusdam ecclesiasticis 
curiis inconsulta nimis judicum facilitate in
fringi, ct temere, atque inconsiderate de 
eoruiudem matrimoniorum nullitate latis 
sententiis potestatem conjugibus fieri tran
seundi ad alia vola. Quos sano improvidos 
judices humante natura; conditione, et voce 
ipsa quodammodo admoneri oportebat, ne 
tam preeeipiti audacia sanctum matrimonii 
nexum frangerent, quem perpetuum atque 
indissolubilem primus humani generis pa
rens prtemonuit inquiens : IIoc nunc os ex Ctn t 
ossibus meis, ct caro de carne mea :  Et illud 
additum est : Quamobrcm relinquet homo pa- ,w 
trem suum et matrem ct adlnercbit uxori sua, 
et erunt duo in carne una.

Hujusmodi autem abolendo; pravitatis no
titia diversis ex partibus nobis delata est, at- 
que etiam indicata sunt exempla nonnullorum 
virorum , qui post primam et secundam , ac 
tertiam quam duxerant, uxorem ; ob nimiam 
judicum prmeipitantiam in nullitate matrimo
niorum declaranda, adhuc illis primis uxori
bus superstitibus ad quartas contrahendas 
nuptias devenerant, et similiter feminarum, 
qme post primum, secundum, et tertium 
maritum, quarto etiam illis quoque viventi
bus sejunxerant, non sine pusillorum scan
dalo, et bonorum omnium detestatione, qui 
sacra matrimonii vincula ita contemni et te
mere perfringi dolebant. Nos autem his in
tellectis gravi affecti dolore intimo animo 
ingemuimus, ct non prmtermisimus Aposto- 
licae nostra; sollicitudinis partes in Domino 
adimplere. Sic quidem primo Pontificatus 
nostri auno ad episcopos illarum partium, 
in quibus praedicta acciderant, plenissimis 
datis litteris, graviter conquesti sumus do 
hujusmodi pravitate, qute in ecclesia Dei 
tolerabatur, et ad cara abolendam eorum 
animos erigere , ct pastoralem zelum accen
dere curavimus : quod etiam egimus cum 
aliis aliarum regionum episcopis , ubi hujus
modi pravum dirimendorum matrimoniorum 
usum irrepsisse, cognovimus.

Verum nobis responsum est, id saepe con
tingere partim ex culpa illorum judicum, 
quibus vel in prima iustantia cum causa co
ram judice ordinario ex aliqua legitima causa 
cognosci nequit, vel in secunda cum in par-
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tibus nullus adest judex, ad cujus tribunal 
causa in gradu appellationis devolvatur, vel 
si adest, justa de causa coram eo disceptari 
nequit, causa; matrimonales hujusmodi a 
sede apostolica committuntur, qui ob insci- 
tium, vel ob malam voluntatem proclives 
sunt ad matrimonia disolvenda, atque eadem 
matrimonia, lev i, vel etiam habito nullo 
examine, irrita ac invalida declarant; par- 
tim etiam ex facto conjugum super nullitate 
suorum matrimoniorum litigantium, cum 
frequenter unus tantum eorum, qui dissolu
tionem matrimonii postulat in judicio com
parcat, et sententia nullo contradicente, se
cundum sua vota obtenta, ad alias nuptias 
convolat; vel ambobus conjugibus in judi
cium venientibus, alter , qui pro matrimo
nio , alter vero qui contra agit, sententia de 
nullitate matrimonii prolata, nullus est, qui 
ad superiorem judicem appellationem inter
ponat, vel quia litigantes in specie quidem 
discordes, revera inter se concordes sunt, 
et invicem colludentes contractum matri
monium dissolvi cupiunt; vel quia pars, 
qure pro validitate matrimonii stabat, ejus
que nullitatem acriter contra adversarium 
impugnabat, lata a judice sententia contra 
matrimonium mutat voluntatem, vel pecunia 
sibi ad sumptus litis non suppetente, vel aliis 
deficientibus auxiliis ad litigandum necessa
riis, et inceptum opus, ac causam post pri
mam sententiam deserit : Quo fit, ut deinde 
ambo conjuges, vel unus eorum ad aliud 
contrahendum matrimonium se conferat.

Quod autem ad judices pertinet, quibus 
extra Romanam curiam pro litigantium com
modo causa; matrimoniales committuntur, 
paterna illa vigilantia, qua de justitia uni
cuique integre, sapienterque administranda 
solliciti esse debemus, encyclicis litteris ad 
venerabiles fratres, patriarchas, primates, 
archiepiscopos, et episcopos scriptis vigesi- 
masexta Augusti anno secundo pontificatus 
nostri providere curavimus, in quibus ea 
prascripsimus, qua; sacris canonibus, et 
concilii Tridentini consona, si diligenter, ut 
speramus, serventur; in posterum causte 
nonnisi personis congrua juris peritia, et 
necessario probitatis, spectafieque fidei mu
nitis priesidio committentur, insuper ad ea, 
qua; in iisdem encyclicis litteris constituta 
sunt, id etiam in praesenti adjungimus : 
Quod, quamvis concilii Tridentini decre
tum , quo causa; matrimoniales subtracta; 
fuerunt, decani, archidiaconi, et aliorum in

feriorum judicio et episcoporum tantum pxn- 
mini ct jurisdictioni reservata?, duntaxat 
procedat de archidiaconi?, decanis, aliisque 
inferioribus, qui in eadem dioecesi constituti, 
vel privilegio aliquo, vel proscriptione «al
tem in visitatione causarum matrimonialium 
cognitionem sibi arrogabant; idcirco mi
nime obstet commissionibus, qua; pro iis- 

H|dcm causis matrimonialibus definiendis a 
sede Apostolica alicui eorum in secunda in
stantia fierent; nihilominus praecipimus, ac 
mandamus iis ad quos hujusmodi commis
sionum, seu delegationum expediendarum 
cura pertinet, ut in futurum causarum ma
trimonialium cognitionem non committant 
nisi episcopis praesertim vicinioribus, vel si 
nullus sit episcopus, cui ex legitima causa 
commode committi possit, tum commissio et 
delegatio dirigatur uui ex iis, qui secundum 
ordinem, et modum a nobis in praefatis en
cyclicis litteris praescriptum pro judice ido
neo ab episcopo cum consiliu aui capitali 
nominatus fuerit.

Quod vero ad ordinem et seriem judicio- 
rura in causis matrimonialibus pro debita,* mmonioruni
et congrua earum terminatione servandum 
spectat, motu proprio, certa scientia, ac ma- pr*ci»iar 
tura deliberatione nostris, deque Apostoli
ca; potestatis plenitudine hac nostra in per
petuum valitura sanctione constituimus, de
cernimus, ac jubemus, ut ab omnibus, et 
singulis locorum ordinariis in suis respec- 
tive dicecesibus persona aliqua idonea eli
gatur, et si fieri potest, ex ecclesiastico 
cietu, juris scientia pariter et vitee probitate 
praedita, qua; matrimoniorum defensor no
minabitur, cura facultate tamen eam  suspen
dendi, vel removendi, si justa causa adfue
rit, ct substituendi aliam aeque idoneam, et 
iisdem qualitatibus ornatam, quod etiam 
fieri poterit, quotiescumque persona ad ma
trimoniorum defensionem destinata, cum se 
occasio agendi obtulerit, erit legitime impe
dita.

Ad officium autem defensoris matrimo- 4
niuruin hujusmodi, ut supra electi, specta- 
bit in judicium venire quotiescumque conti
gerit, matrimoniales causas super validitate, 
vel nullitate coram legitimo judice discep
tari, cumque oportebit in quolibet actu judi
ciali citari, adesse examini testium, voce, et 
scriptis matrimonii validitatem tueri, eaque 
omnia deducere, qua; ad matrimonium sus
tinendum necessaria censebit.

El demum defensoris hujusmodi persoua,
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tanquampars nccesssria, ad judicii validita
tem et integritatem censeatur, semperque 
adsit in judicio, sive unus ex conjugibus, 
qui pro nullitate matrimonii agit, sive ambo, 
quorum alter pro nullitate, alter vero pro 
validitate in judicium veniant. Defensor au
tem cum ei munus hujusmodi committetur, 
juramentum prccslabit fideliter officium 
suum obeundi, et quotiescumque contigerit, 
ut in judicio adesse debeat pro alicujus ma
trimonii validitate tuenda, rursus idem jura
mentum praebebit, quacumque vero, eo 
non legitime citato aut intimato, in judicio 
peracta fuerint, nulla, irrita, et cassa decla
ramus, ac pro nullis, cassis, ac irritis lia- 
beri volumus, perinde ac si citata, et inti
mata non esset ea pars cujus citari intere
rat, et quam juxta legum et canonum praes
cripta ad legitimam judicii validitatem ci
tari, aut intimari omnino necessarium erat.

Cum igitur corain Ordinario, ad quem 
causas hujusmodi cognoscere pertinet, con
troversia aliqua proponetur, in qua de ma
trimonii validitate dubitabitur, ct existenti- 
bus in judicio, vel uno ox conjugibus qui pro 
nullitate matrimonii, vel ambobus, quorum 
alter pro validitate, alter vero pro nullitate 
actionem intendat, defensor matrimonii par
tes omnes officii sui diligenter adimpleat. 
Itaque si a judice pro matrimonii validitate 
judicabitur, et nullus sit, qui appellet, ipse 
etiam ab appellatione se abstineat; iaque 
etiam senetur, si a judice secunda; instan
tia» pro validitate matrimonii fuerit judica
tum, postquam judex prima; instantia; de 
illius nullitate sententiam pronuntiaverat; 
sin autem contramatriraonii validitatem sen
tentia feratur, defensor inter legitima tem
pora appellabit adhterens parti, qua; pro 
validitate agebat; cum autem in judicio 
nemo adsit, qui pro matrimonii validitate 
negotium insistat, vel si adsit, lata con
tra eum sententia, judicium deseruerit, 
ipse ex officio ad superiorem judicem provo
cabit.

Appellatione a prima sententia pendente, 
vel etiam nulla ob malitiam, vel oscitantiam, 
vel collusionem defensoris, ct partium inter
posita, si ambo, vel unus ex conjugibus no
vas nuptias celebrare ausus fuerit, volumus, 
ac decernimus, ut nou solum serventur,quoe 
adversus eos qui matrimonium contra inter
dictum Ecclesia; contrahunt, statuta sunt, 
prajsertim ut invicem a cobabitalione sepa
rentur, quoad usque altera sententia super
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nullitate emanaverit, a qua in Ira decem dies 
non sit appellatum, vel appellatio interposita 
deserta deinde fuerit,sed ulterius ut contra
hens, vel contrahentes matrimonium hujus
modi omnibus pennis contra jpolygamos a 
sacris canonibus, ct constitutionibus Apo- 
stolicis constitutis omnino subjaceant, quas 
in eos, quatenus opus sit motu, scientia, ac 
potestate simili rursus statuimus, decerni
mus, ac renovamus.

Posteaquam vero appellationis beneficio 
ad alterum judicem causa in secunda instan
tia delata fuerit, omnia et singula quiecum- 
que coram judice in prima instantia servan
da praefinita fuerunt, etiam coram altero in 
secunda exacte ac diligenter custodientur, 
citato iri quolibet judicii actu defensore ma
trimonii, qui voce et scripto matrimonii va
liditatem strenue, ac pro viribus tuebitur, 
et si judex in secunda instantia fuerit metro- 
politanus, aut sedis Apostolica; nuntius,aut 
episcopus vicinior matrimonii defensor sit, 
qui ab ipso fuerat deputatus, quemadmodum 
ipsis deputaro mandamus, ut qute a nobis 
superius constituta sunt peragere possit; Si 
autem judex in secunda instantia erit judex 
commissarius, cui a sede Apostolica causffi 
cognitio demandata sit, ct qui tribunal ct 
jurisdictionem ordinariam non habeat, et 
propterea careat defensore matrimonii, vo
lumus, ut illo defensore matrimonii utatur 
qui constitutus fuerit ab Ordinario, in cujus 
dimeesi causam cognoscet, etiam si idemOr- 
dinarius s i t , qui primam sententiam in ea
dem causa pronuntiaverit.

Instructo autem in hunc modum judicio, 
si secunda sententia alteri conformis fuerit, 
hoc est,si in secunda eeque ac in prima nul
lum, ac irritum matrimonium judicatum fue
rit, et ab ea pars, vel detonsor pro sua con
scientia non crediderit appellandum, vel ap
pellationem prosequendam minime consue
rit, in potestate, et arbitrio conjugum sit no
vas nuptias contrahere, dummodo alicui eo
rum ob aliquod impedimentum , vel legiti
mam causam id vetitum non sit, potestas 
tamen post alteram sententiam conformem, 
ut supra, conjugibus facta intelligatur, ctlo- 
cum habeat, salvo semper ct firmo rema
nente jure, seu privilegio causarum matri
monialium, qua; ob cujuscumque temporis 
lapsum, nunquam transeunt in rem judica
tam ; Sed si nova res, qme non deducta, vel 
ignorata fuerit, detegatur, resumi possuntet 
rursus in judicialem controversiam revocari.
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Quod si a secunda sententia super nullitate, 
vel altera pars appellaverit, ut hujusmodi 
sit, ut ei salva conscientia, defensor matri
monii acquiescendum non putet, vel quia 
sibi videtur manifeste injusta vel invalida, 
vel quia fuerit lata in tertia instantia, et sit 
revocatoria alterius procedentis super vali
ditate in secunda instantia emanatu,volumus, 
ut iirma remanente utrique conjugi prohibi
tione ad alias transeundi nuptias, qua9 si 
contrahere ausi fuerint prenis, ut profertur, 
a nobis constitutis subesse decernimus,causa 
in tertia, vel quarta instantia cognoscatur, 
servatis diligenter omnibus, qua? a nobis in 
prima ct secunda instantia demandata fue
runt, nempe in quolibet judiciali actu citato, 
et audito defensore matrimonii, quia judice 
tertiae instantiae deputatus fuerit. Defensor 
autem matrimonii, quem ad munus suum 
gratis obeundum pro amore Dei, et proximi 
utilitate, et Ecclesia? reverentia in Domino 
exhortamur, si operam suam sine mercede 
aut salario aliqua ex causa exhibere recusa
verit, ab ipsius causae judice ei constituatur, 
et ab ea parte, qua? pro validitate matrimo
nii agit, si ipsi facultas sit, solvatur; Sin mi
nus a judice primae vel secundae , vel tertiae 
instantiae respective subministrabitur, qui 
pecuniam, ex mu Ictis suorum tribunalium 
redactas vel redigendas, et in opera pia ero
gandas in hujusmodi sumptus insumere po
terunt. Cum vero judices causae erunt judi
ces commissarii, qui neque forum habent, et 
consequenter neque pecuniam ex mulctis 
collectam, volumus ac mandamus, ut defen
sori matrimonii satisfiat ex pecunia mulcta- 
rum illius episcopi, in cujus dioecesi judex 
commissarius juxta sedis Apostolica? manda
tum judicium exercebit.

Hactenus quidem quoad causas matrimo
niales, qua? extra Romanam curiam pertra
ctantur : Quoad causas vero quo Roma? dis- 
ceptandte sunt, cum earum coguitio in prima 
instantia ad S. R. E. Cardinalem in p ix  Fata 
Urbe, ejusque suburbiis, et districtu vica
rium nostrum in spiritualibus pro tempore 
spectet, mandamus ac jubemus, ut omnia, 
et singula, qua; in aliis causis extra Roma
nam curiam pertractandis praescripta fue
runt, nempe ut judicium peragatur citato, 
et audito defensore matrimonii ab eodem  
cardinali vicario deputato, aliaque, ut supra, 
omnion serventur, tnm etiam in aliis cuusis, 
qu® iu prima instantia ex consensu partium, 
vel in secunda per appellationem ad sedem

Apostolicam, omisso medio interpositam, 
vel in tertia Romam deferuntur, quas omnes 
judicari volumus vel in congregatione S. R. 
E. cardinalium super interpretatione, etexe- 
cotione coDcilii Tridentini, vel in causarum 
palatii nostri auditorio, dummodo nobis, el 
Romano pontifici pro tempore justis ex cau
sis non videatur particularis congregatio S. 
R. E. cardinalium, vel Roman® curia? pro
latorum deputanda. Cum autem causa super 
matrimonii nullitate agitabitur in dicta con
gregatione S. R. E. cardinalium concilii Tri- 
dentini interpretum, defensor matrimonii a 
cardinali profecto ejusdem congregationis; 
Si vero in palatii nostri auditorio, ab audi
tore Decano profati tribunalis; si demum in 
congregatione particulari a persona ejusdem 
congregationis digniore deputetur. Unica 
quidem resolutio pro nullitate matrirnoaii 
emanata, si causa in congregatione cardina
lium concilii Tridentini interpretum, vel in 
congregatione particulari d e p sta  cogno
scatur, et similiter in palatii nostri auditorio 
unica sententia super eadem nullitate pro
nuntiata minime sufficiat ad tribuendam libe
ram conjugibus facultatem novas nuptias 
contrahendi, sed si causa in profata congre
gatione cardinalium Tridentini concilii inter
pretum introducta fuerit, rursus in eadem 
ad defensoris matrimonii instantiam repro- 
ponatur: Sivero congregationi particulari 
commissa fuerit, ad petitionem ejusdem de
fensoris altera etiam particularis congrega
tio deputabitur. Si vero in palatii nostri au
ditorio judicata sit, a profato defensore ap
pellatione interposita ab aliis auditoribus 
juxta ordinem in gyrum, seu furnum defi
niatur: Si autem causa universo tribunali 
commissa fuerit, ab omnibus auditoribus 
rursus examinabitur, nolentes omnino, ut 
nullo in casu matrimonii vinculum dissolu
tum censeatur, nisi duo judicata, vel reso
lutiones aut sententio penitus similes et con
formes, a quibus neque pars, neque defensor 
matrimonii crediderit appellandum, emana
verint : quod si secus facium fuerit, et no
vum initum matrimonium, nostro voluntatis 
hujusmodi transgressores pcenis a nobis, ut 
supra statutis submittantur.

Et quoniam sope apud sedem Apostolicam 
preces porrigi solent pro dispensatione ma
trimonii rati, et non consummati, qua? ut plu
rimum pro voto consultivo ad congregatio
nem S. R. E. cardinalium concilii interpre
tum, vel nonnunquam ad aliquam congre-
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galionem particularem deputatam a Roma- 
nis pontificibus pro tempore remitti solent, 
ut hujusmodi instantia; ordine, ac rite pro
cedant volumus, ac mandamus ut supplex 
libellus nobis, vel Romano pontifici pro tem
pore exhibeatur, in quo plena ct accurata 
totius facti species contineatur, causicquc 
omnes in co exprimantur, quro ad obtinen
dam petitam dispensationem conducere posse 
a supplicante censentur, ut Romanus ponti
fex co lecto, ct mature considerato, sccum 
deliberare possit, an petitionem rejiciat, vel 
ejus examen alicui cx dictis congregationi
bus committat, a qua posteaquam suum vo
tum consultivum editum fuerit, a secretario 
ejusdem congregationis totius negotii series 
exacte Romano pontifici pro tempore refe
ratur, qui pro sua prudentia judicabit, an 
congregationis resolutio sit approbanda, vel 
potius totius causie examen alteri congrega
tioni, vel Tribunali, prout eidem Pontifici 
videbitur, rursus committendum.

Demum volumus, ac decernimus easdem 
pnesenles litteras semper firmas, validas, et 
cfGcaces existcrc, et fore, suosque plenarios, 
ct integros effectus sortiri, et obtinere, ac ab 
illis, ad quos spectat, et pro tempore quando- 
cumque spectabit in omnibus, et per omnia 
plenissime, et inviolabiliter observari. Sic- 
que, et non aliter per quoscumque judices 
ordinarios, et delegatos, etiam causarum 
palatii Apostolici auditores, ac eosdem S. R. 
E. cardinales etiam de latere legatos, ct sedis 
nuntios, aliosve quoslibet quacumque prae
eminentia, et potestate fungentes, et functu
ros, sublata, eis, et eorum cuilibet quavis 
aliter judicandi, et interpretandi facultate, 
et auctoritate, ubique judicari, et definiri 
debere; ac irritum, et inane, si secus super 
his a quoquam quavis auctoritate scienter, 
vel ignoranter contigerit attentari. Non ob
stantibus prsemissis, ac constitutionibus, et 
ordinationibus Apostolicis, necnon quibusvis 
etiam juramento, confirmatione Apostolica, 
vel quavis firmitate alia roboratis, statutis, 
et consuetudinibus, privilegiis quoque, in
duitis, et litteris Apostolicis sub quibuscum- 
que* tenoribus verborum, et formis, ac cum 
quibusvis etiam derogatoriarum derogatoriis, 
aliisque «Dicacioribus, et insolitis clausulis, 
irritaqtibusque, et aliis decretis etiam inolu, 
scientia, et potestatis plenitudine paribus in 
genere, vel iu specie,seu alias quomodolibot 
concessis, confirmatis, et innovatis. Quibus 
omnibus, et singulis etiam si pro illorum
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sufficienti derogatione do illis, eorumque 
lotis tenoribus specialis, specifica, expressa, 
el individua, ac dc verbo ad verbum, non 
autem per clausulas generales idem impor
tantes mentio, seu quasvis alia expressio ha
benda, aut aliqua alia exquisita forma in 
illis tradita observata eisdem prmscnlibus 
pro expressis, et insertis habentes illis alias 
in suo robore permansuris, ail praemissorum 
effectum hac vice duntaxat expresse deroga
mus, cctcrisque contrariis quibuscumque. 
Volumus autem, ut praesentes littera; in val
vis ecclesia) Lateranensis, e.t Principis Apo
stolorum, necnon cancellarim apostolicm, ac 
in acie campi Floree dc Urbe, ut moris est 
publicentur, ct affigantur, sicque publicate, 
ct affixa) omnes, et singulos, quos illa; con
cernunt, perinde arctent, ct afficiant, ac si 
unicuique eorum nominatim, et personaliter 
intimata) fuissent; quodque carumdem prce- 
sentium transumptis , sive exemplis etiam 
impressis manu alicujus notarii publici sub
scriptis, et sigillo alicujus persona; in digni
tate Ecclesiastica constituta; munitis eadem 
prorsus fides tam in judicio, quam extra 
illud ubique adhibeatur, qua; ipsis praten
tibus adbiberetur si forent exhibita; vel os
tensa.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc 
paginam Nostri decreti, statuti, constitutio
nis, prohibitionis, revocationis, annullationis, 
declarationis, mandati, ac voluntatis infrin
gere, vel ci ausu temerario contraire. Si quis 
autem hoc attentare preesurapserit, indigna
tionem omnipotentis Dei, ac BB . Petri, et 
Pauli Apostolorum ejus se noverit incursu
rum. Datum Roma; apud S. Mariam majorem 
tertio nonas Novembris anno Incarnationis 
Dominica; millesimo septingentesimo qua
dragesimo primo Pontificatus Nostri anno 
secundo.

L). Card. Passioneus.
Visa de Curia.
N. Antonellus. X. Sub-Datarius.

Loco Plumbi.
J .  B. Eugeniu.s.
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BENEDICTI PAPyE XIY. 
CONSTITUTIO 

Ad Episcopus dirccla,

Circa occultorum Matrimoniorum con
tractionem.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Venerabiles Fratres, Salutem, ct Apostolicam 
benedictionem.

Satis vobis compertum esse non dubita
mus, Venerabiles Fratres, eam semper fuisse 
pi® matris Ecclesia; vigilem curam, ut sacra
mentum matrimonii, magnum ab Apostolo 
nuncupatum, publice, et palam a fidelibus 
celebretur. Quod quidem ut diligentius f 
quam antea factum fuerat, in posterum ob
servaretur, saucta Tridentina synodus, La
teranensis concilii sub Innocentio III. cele
brati vestigiis inlucrendo, praecepit, ut in po
sterum, antequam matrimonium contrahatur, 
ter a proprio contrahentium parocho tribus 
continuis diebus festivis in ecclesia inter 
missarumsolemniapublice denuntietur; de- 
indeque nullo legitimo concurrente impedi
mento ad illius celebrationem in facie Eccle
sia; coram parocho, vel alio sacerdote de 
ipsius parochi, seu Ordinarii licentia, ei duo
bus, vel tribus testibus praesentibus rite pro
cedatur. Voluit etiam eadem sancta synodus 
apud parochum diligenter librum custodiri, 
in quo conjugum, et testium nomina, dies- 
que ct locus matrimonii describantur.

Provida; tamen hujusmodi leges, tanta 
auctoritate saluberrime instituta;, prava ho
rum temporum conditione prolabi visa; sunt, 
et enerves propemodum reddi, ob matrimo
nia usu nimis recepta, qua; occate adeo 
celebrantur, ut illorum notitia quantum licri 
potest, obliteretur, ct in tenebris ignorantia: 
perpetuo jaceat consepulta. In more etcniin 
positum est, illa celebrari nullis pra*viis tac
tis denuntiationibus coram solo parocho, vel 
alio sacerdote de ejus licentia, adhibita pra:* 
sentia tantum duorum testium apposite a 

Tom. VIII.

contrahentibus advocatorum, qnornm fid. « 
nemini illorum est suspecta ; remque peragi 
siepe extra ecclesiam, quandoque etiam intra 
illam, januis tamen occlusis, vel eo temporis 
momento, quo semota alterius cujusvis pne- 
sentia, scientia initi matrimonii, prader pa
rochi, contrahentium, testiumque personae, 
alios penitos effugiat.

Quantum a sacramenti dignitate, et ab 
ecclesiasticarum legum prrescripto occulta 
h®c matrimonia, conscienti® vulgo nuncu
pata, ut plurimum abhorreant, satis super- 
que conjicere quis poterit, qui mentis aciem 
ad exitiosos illorum efTectus convertat. Hinc 
gravia ortum habent peccata, pr®sertim vero 
eorum, qui divini judicii interminatione post
habita, priore uxore, cum qua clam contra
xerunt, relicta, cum alia spe futuri matri
monii decepta, et in turpem secum vivendi 
licentiam abducta, palam contrahere pro
mittunt. Quorumdam vero mentem ita pra
va; cupiditates exc®cant, ut novuin contra
here secretum matrimonium audeant, post 
alterum secreto itidem contractum, et non
dum prioris conjugis mortesolutum, seseque 
magno scelere polygamos reddant. Alii etiam 
eo impudenti® devenere, ut in hujus magni 
sacramenti contemptum post primas secreto 
initas, alteras aut publice, aut privatim nup
tias contrahendo, sese audaeius polygamia 
pariter innodare non perhorrescant. Age 
vero quam gravia, quam nullo pacto ferenda 
ex his matrimoniis mala oriantur. Si enim 
ad quamcumque matrimonii suspicionem 
submovendam, virum seorsim a muliere vi
vere contingat, sublata est illico individua 
vitae consuetudo, et contemptum est verbum 
Domini : Adhterebti homo tuori sute, et erunt 
duo in carne una. Sin h;ec vita? consuetudo 
servetur, nemo est, qui illata criminis non 
arguat, et utpote detestabilem, ia scandali 
materiam non traducat. Neque illata per 
scandalum dispendiarependitsubsecuta cele
bratio occulti matrimonii, quod in tenebris 
delitescit, et ab omnibus ignoratur.

Leviora quoque damna non sunt, qua: sus
ceptio proh irrogantur. S®pe enim contigit 
illam a parentibus, et a matre pnesertim 
amotam, nec pie, necliberaliter institui; sed 
incertis fortun;e casibus objectam relinqui; 
nisi etiam parentes ipsi contra natur a? leges 
ausu nefario illius vita- iosidientur. Ubi vero 
tam immane facinus pareutes deterreat, illos- 
que ad sobolein alendam, instituendamquo 
humanitas ipsa compellat; alia imminet libe- 
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ris suscopfis ex ocoülto matrimonio lugenda 
avitarum facultatum et bonorum jactura, 
pro quorum possessione assequenda, quam
vis clament jura sanguinis, illis tamen ca- 
reant nccesso est propter occulta parentum 
matrimonia, et ademptam legitimitatis, et 
(Hiationis probationem. Huic etiam malorum 
origini sunt referenda ipsa quoque secreta 
matrimonia contracta a tiliisfamilias contra 
patris juste dissentientis voluntatem; ex 
quibus quam gravia incommoda exoriri so
leant, neminem latet. Quid plura? Adeo in
valuit malitia, ut quandoque in minoribus 
ordinibus constituti pensiones, ct beneficia, 
ad divinum cultum, et ecclesiastica munia 
instituta, etiam post initum clam matrimo
nium retinuerint, sibique de mammona ini
quitatis loculos miserrime comparaverint.

Deflenda hmc igitur potius uberibus lacry- 
mis, quam latiore calamo explicanda malo
rum congeries, cum ex hac Apostolicse sedis 
specula omnes sibi vindicet nostra; vigilan
tia» curas; temperare non possumus, quin 
vos ipsos, Vcn. Fratres, in partem nostrae 
sollicitudinis evocantes, vestram pietatem, 
et zelum excitemus ad custodiendas vigilias 
noctis super grege vobis credito, quem lu
ctuosa horum temporum conditio in discri
men adducit. Primum itaque periculi non 
infrequens occasio vos reddat difficiliores ad 
remittendum publicationes, a quibus contra
cturi matrimoniumsaepeper malitiosam sug
gestionem petunt dispensari. Quam caute, 
solerterque oporteat ea in re episcopos ver
sari, non obscura vobis a concilio Tridentino 
exhibentur argumenta. Si enim, ait eadem 
sancta Synodus, probabilis fuerit suspicio, 
matrimonium malitiose impediri posse, si 
praecesserint denuntiationes; tunc vel una 
tantum denuntiatio fiat; vel saltem parocho, 
et duobus testibus praesent.bus matrimonium 
celebretur, et deinde ante illius consumma
tionem denuntiationes in ecclesia fiant, ut si 
aliqua subsunt impedimenta, facilius dete
gantur. Praeterea licet episcopo relictum sit 
omnimode super denuntiationibus dispen
sare, tamen haec facultas, non a sola dispen
santis voluntate pendet, sed a Tridentino 
coercetur arctis prudentia;, discretique arbi
trii legibus, quod idem est, ac legitimam 
causam dispensationis requirere.

Parem quoque, imo fortasse majorem vigi
lantiam necesse est a vobis adhiberi, ne post 
remissas denuntiationes celebretur matrimo
nium coram parocho, vel alio sacerdote ab
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ipso parocho, vel a vobis deputato, prmsen- 
tibus duobus vel tribus testibus confidenti
bus, ne ulla celebrationis notlia, vel rumor 
oriantur. Id enim ut ad praescriptum sacro
rum canonum licite fieri possit, non satis est 
obvia quaevis, ct vulgaris causa; sed gravis, 
urgens, et urgentíssima requiritur. A sacro 
nostra; pcenitcnliariec tribunali, eo potissi
mum casu fit potestas ita celebrandi matri
monium, quo vir ct femina in figura matri
monii publico degentes, et dc quibus nulla 
viget criminis suspicio, in occulto tamen 
concubinatu perseverent. Facile enim quis
que conjiciet, quam absonum esset, eos, a 
statu damnationis per gratiam sacramenti re
vocandos, ad publice contrahendum matri
monium praeviis denuntiationibus compelli. 
Hanc vero praxim vobis duximus proponen
dam, non quia dispensatio prremisso casui 
solum congruat, cum alii similes, et fortasse 
urgentiores esse possint, in quibus dispen
sari expediat; sed quia vestri pastoralis 
officii partes versari debent in sedulo inve
stiganda legitima ct urgenti causa dispensa
tionis ne matrimonia occulte celebrata lu
ctuosos habeant exitus, quos intimo cordis 
moerore recensuimus.

Hunc porro in scopum vos hortamur, et 
impense admonemus, ut in personarum ma
trimonium secreto contrahere petentium, di
ligens fiat a vobis inquisitio : An scilicet ejus 
qualitatis gradus, et conditionis sint, qure id 
probe exposcant; an sint sui, vel alieni juris; 
an filiifamilias, quorum nuptiae patri juste 
dissentienti sint invisae; ab episcopali ete
nim, quod geritis, munere nimium esset alie
num, facilem praeberi filio inobedientiae oc
casionem : an res sit dc personis ecclesiasti
cis, licet in minoribus ordinibus constitutis 
pensiones, et beneficia ecclesiastica obtinen
tibus, ut detestabilis illorum retentio in statu 
uxorato congruis remediis postea compesca
tur. Potissimum vero curet vestra sollicitu
do, antequam secreti matrimonii licentia 
concedatur, quod contrahentes clara et in
dubia, ct a quavis fraude immania exhibeant 
documenta status liberi ad avertendum ab 
iis, qui iyiprobi sunt ingenii, polygamiae pe
riculum.

Quod attinet ad ministrum secreti matri
monii volumus ad id munus deputari paro
chum alterius ex contrahentibus, quem no- 
tilia personarum, experientia, et diuturnus 
rerum usus quovis sacerdote extraneo peri- 
tiorom effecisse praesumuntur. Si qua; tamen
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vobis ocôurrftnt circumstanti®, qu® nliam 
sacerdotem loco parochi exposcere videan
tur, gravi impellente causa, is sacerdos a 
vobis eligatur, qui probitate et doctrina, et 
obeundi muneris peritia commendetur. Uni 
tamen, aut alteri sacramenti ministro a vo
bis deputando distincte pnecipiatur, ne ma
trimonio intersit, nisi prius paterna chari- 
tate conjuges in Domino monuerit, sobolem 
procreandam regenerari quamprimum opor
tere sacro baptismatis lavacro; ac Christo 
judici districtam reddituros esse rationem, 
nisi filios ut legitimos agnoverint, eosque 
pietate, bonisque moribus imbuerint, et frui 
patientur bonis temporalibus, a majoribus 
in supremis tabulis relictis, vel provida le
gum auctoritate delatis.

Celebrato autem matrimonio indilate a pa
rocho, vel alio sacerdote coram quo initum 
est, exhibeatur episcopo illius scriptum do
cumentum cum nota loci et temporis, testium
que qui celebrationi interfuerunt. Vestrum 
erit postea diligenter incumbere, quod ad 
perennem gesta? rei memoriam praefatum 
documentum fideliter transcribatur in libro 
prorsus distincto ab altero, in quo matrimo
nia publice contracta de more adnotantur. 
Hujusmodi liber pro matrimoniis secretis 
apposite compactus, clausus et sigillis obsi
gnatus in vestra episcopali cancellaria caute 
erit custodiendus : Et eo tantum casu resi
gnari, et aperiri vestra accedente licentia 
patiemini, quo alia id genus matrimonia de
scribi oporteat, vel id sibi vindicet justitia? 
administranda? necessitas, vel demum ali
quod documentum ab eo exposcant verum 
interesse habentes, quibus probationum 
aliunde petenda cum non suppetit copia : 
sedulo tamen animadvertentes, quod re ab
soluta, denuo claudatur et sigillis ut antea, 
obsignetur. Fides, seu attestationes clam ce
lebrati matrimonii a parocho, vel sacerdote, 
qui vices parochi gessit, exaranda?, vobisque 
exhibenda?, transcribantur in dicto libro, 
prout jacent de verbo ad verbum a persona 
a vobis deputanda, qua? apud omnes integri
tatis, probatique nominis luculentum habeat 
testimonium. Fides vero, et attestationes 
ipsa? in secretiori loco sarta?, tecta?que a vo
bis serventur.

Quod si ex occulto hujusmodi matrimonio 
prolem nasci contingat, eadem inundetur 
salutari aqua baptismi in ecclesia, in qua 
aliis infantibus hoc sacramentum indistincte 
confertur. Et quia ad operiendum clam ini

tum matrimonium , facile est in libro hapfi- 
zatorum nullam fieri mentionem parentum, 
ct eorum nomina consulto reticeri: Volumus, 
ac expresse mandamus, qood a patre hapti- 
zati, eoque defuncto, ab illius matre, susce
pta proles vobis denuntietur; dictaque de
nuntiatio fiat, vel immediate per parentes 
ipsos, vel per litteras eorum charactere exa
ratas, vel per fide dignam personam ab ipsis 
parentibus designatam, ut certo, et clare vo
bis constet, quod proles talis loco et tempore, 
vel reticitisvel falso expressis nominibus pa
rentum baptizata est legitima, licet occulti 
matrimonii fcedere procreata. Qu® sane om
nia cum vobis innotuerint, ne illorum exci
dat memoria, in libro fideliter describentur 
ab eo , cui facta a vobis est potestas udno- 
tandi matrimonia occulte celebrata. Liber, 
in quem baptizatorum, ac utriusque parentis 
nomina referentur, quamvis distingui debeat 
ab altero matrimoniorum : eadem tamen di
ligentia , iisdem cautelis in cancellaria epi
scopali clausus et sigillis obsignatus erit cu
stodiendus, prout librum matrimoniorum 
caute custodiri supra mandavimus.

Quia vero nonnulli deesse non possunt, 
qui propri® conscienti® vocibos obsurde
scant, et nostris hisce mandatis parere ne- 
gligant; debita pcenarum districtione pro 
modoculp® a vobis puniantur. Quinimo cum 
satis nobis experientia compertum sit in hu
jusmodi negotiis homines in terram oculos 
declinantes ob humanos respectus tardiores 
effici, et a recte agendi semita revocari : 
Mandamus idcirco, matrimonia occulta a vo
bis evulgari et nota fieri, si certo vobis con
stiterit ex aliquo matrimonio occulto pro
creatam fuisse sobolem, et baptizatam sup
pressis parentum nominibus, nulla prsstifa 
vobis notitia , ut par erat, ab illius parenti
bus intra triginta dies a nativitate numeran
dos.

Nc autem contumaces, etinobedientesvio
lata? fidei, proditique secreti pastores suos 
insimulent; sedulo a vobis curandum est, ut 
a parocho, vel alio sacerdote pro secreta ce
lebratione matrimonii a vobis deputando, 
conjuges clare, et aperte moneantur, ea le
go et pacto illis permitti secreti matrimonii 
celebralionem ut soboles inde procreanda 
non solum regeneretur sacro baptismate, sed 
post baptisma denuntietur episcopo cum no
ta loci, et temporis administrati sacramenti, 
ac sincera indicatione parentum , a quibus 
ortum habuit, quemadmodum supra pr®-
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missum est; alioqnin matrimonium, licet 
contractum data per episcopum secreti fide, 
in lucem proferetur in gratiam filiorum, ct 
ad propulsandam ab illis gravem , nulloque 
pacto forendamjacturam. Volumus denique, 
ac mandamus, fides, seu attestationes matri
monii clam initi, et sobolis ex co procreat®, 
excerptas ex dictis libris, modo, quo dictum 
est, apud vos caute custodiendis tantam pro
mereri fidem, quantam sibi alii libri paro- 
chialcs baptismatis, et matrimonii vindicare 
consueverunt.

Hffic a Vobis, Yen. Fratres in hac tempo
rum calamitate observari enixe procipimus 
ad communem animarum salutem, et ad 
praesidium ecclesiasticae disciplina?, propter 
invalescentem hominum malitiam nova sem
per detrimenta vel patientis, vel reformidan
tis. Cfelerum nostris hisce litteris sublata no
lumus ea validiora remedia, qua? huic malo, 
in diem ingruenti, consona dignoscet pru
dentia vestra, ad pastorale officium cumu
late obeundum. Vobis interea paterna? cha- 
ritatis, et benevolenti* testem Apostolicam 
benedictionem impertimur. Datum Romeo 
apud Sanctam Mariam Majorem die 17. No
vembris 1741. Pontificatus nostri einno se
cundo.

CONSTITUTIO

SS. D. N.

BENEDICTI PAP/E XIV.

S u per C lau su ra m on aster io ru m  qu oru m cu m 

qu e v iroru m  reg u la r iu m .

BENEDICTUS PAPA XIV.

Ad perpetuam rei memoriam.

Regularis disciplina? observantiam ante 
etiam, quam et generalium, ac particularium 
alicujus nationis aut provinciae conciliorum 
decretis confirmaretur, et Romanorum pon
tificum praedecessorum nostrorum legibus, 
sauctiouibusque praescriberetur, quoad veti

tum mulieribus quibusctimquc, etiam con
sanguineis intra quorumcumque religioso
rum virorum clausuram ingressum tam in
tegerrime custoditam fuisse constat, ut, ne
dum feminis qiiibuscumquo, sed masculis 
quoque, non tam ad monasteriorum claustra, 
scu septa, quam ad ipsa eorumdem mona
steriorum oratoria, et ecclesias nullus patue
rit aditus, et accessus; quinimo sub gravis
simis poenis fuerit interdictus; ne scilicet, ut 
inquit S. Gregorius PP. I. prodecessor no
ster in servorum Dei secessibus occasio pra?- 
beatur popularibus conventibus, ct simpli
ciores ex hoc animas, plerumque, quod ab
sit, in scandalum trahat. Hujusmodi autem 
regularis disciplina? observantia, etsi pro 
temporum varietate, ac necessitate tot, tan- 
tasque subiit vices , ut iidem prodecessores 
nostri aditum, et accessum ad publicas mo
nasteriorum ecclesias duntaxat sive mascu
lis, sive feminis sacrosanc tum misso sacrifi
cium audiendi, prodicationibus verbi Dei in- 
teressendi, et sacramentum sanctissimae eu
charistia? sumendi, ac peccata sua confitendi 
causa, sine tamen parochorum praejudicio, 
interdum concesserint; vicissim tamen ipsi 
prodecessores nostri tam ante concilii Tri
dentini decreta , quam post eorumdem de
cretorum promulgationem denuntiationem- 
que providis, saluberrimisque constitutioni
bus , ordinationibusque sub pcena etiam ex
communicationis lata? sententia? feminis qui
buscumque aditum, ingressumque hujusmo
di intra monasteriorum clausuram interdixe
runt. Quoniam autem sicut dolentes accepi
mus, alii quidem Apostolicas leges, ac pro- 
cepta hujusmodi vel ausu temerario parvi
pendentes, vel ad eorum arbitrium interpre
tantes, feminis quibuscumque aditum, in
gressumque tam manifeste , ac tanta solem- 
nitate vetitum permittunt; alii vero privile
gia, indulta, prorogativas, facultates, licen
tias , et alias quocumque pacto excogitatas 
concessiones sibi sive a jure, sive ab homi
ne factas, et impertitas , seu facta et imper
tita, ac quorumcumque munerum, dignita
tum , ac proeminentiarum ratione debitas, 
seu debita arrogantes, protendentes, obten- 
dentesque feminas quaslibet intra monaste
riorum claustra, septa, cmnacula, cubicula, 
aliasque officinas , aut admitti, ac recipi si
nunt, mandantque , aut una secum ducunt; 
alii denique sub pietatis, ac religionis prte- 
textu, cum supplicationes, sive cum santíssi
mo eucharistiae sacramento, sive cum sacris
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sanctorum sanctarumque reliquiis , statuis, 
ct imaginibus per claustra, septa, et alia mo
nasteriorum loca de more . ut asserunt, ha
bentur , sine ullo prorsus discrimine mascu
los, et feminas supplicationes hujusmodi per 
eadem loca sequi, et comitari licitum , quin- 
imo, ut indulgentias lucrari valeant, neces
sarium esse obtendunt: Hinc est, quod Nos, 
qui, dum in minoribus essemus, quampluri- 
mos hujusmodi abusus compertos habeba
mus, in bac sublimi sacrosancti Apostolatus 
specula constituti, non tam assiduis nonnul
lorum aliarum ecclesiarum antistitum docu
mentis, quam justis etiam superiorum, alio
rumque virorum ex religiosis ordinibus Dei 
honorem , et instituti sui disciplinam zelan
tium expostulationibus de antedictis, simili
busque abusibus in dies admonemur ut op
portunum , ac salutare iisdem abusibus tol
lendis, quantum cum Domino possumus, re
medium afferamus;-auctoritate Apostolica, 
tenore prmscntium primum quidem omnes, 
et singulas constitutiones sanctionesque a 
Romanis pontificibus prodecessoribus no
stris tara ante, quam post concilii Tridentini 
decreta super clausura monasteriorum quo
rumcumque religiosorum virorum editas re
novamus, et confirmamus; necnon in poste
rum ab omnibus, et singulis ad quos spectat 
et in futurum spectabit, sub iisdem poenis 
constitutionibus, sanctionibusque eorumdem 
prodecessorum nostrorum Romanorum pon
tificum, et decretis ejusdem concilii Triden
tini contentis inviolabiliter observandas esse 
statuimus, decernimus, procipimus, atque 
mandamus. Deinde motu proprio, et ex cer
ta scientia, ac matura deliberatione nostris, 
deque Apostolica) potestatis plenitudine ca- 
rumdem prosentium tenore omnia, et singu
la indulta, privilegia, prorogativas, fuculta- 

o*,i,ill(lB| tes, licentias, ct quocumque alio pacto nun- 
cupatas concessiones omnibus, et singulis 

gjwtri™ quibuscumquc ecclesiasticis personis qua- 
curatluc auctoritate, dignitate, honore,
praeeminentia, ac jurisdictione fungentibus, 
etiam venerabilibus fratribus nostris S. R. 
E. cardinalibus, sive singulis, sive eorum 
cardinalium congregationibus, etiam de la
tere legatis, sive qui provinciis et legationi
bus status nostri ecclesiastici pro tempore
prosunt, sive quos ad carissimos in Christo
filios nostros Romanorum regem in impera
torem pro tempore eligendum, vel electum, 
reges, ct reginas illustres, aliasque summas 
potestates , prout rerum conditio postulave

rit, mitti, et ablegari contigerit, sive qui, li
cet aliarum insignium ecclesiarum antistites, 
tamen tanquam Apostolicae hujus S .  sedis 
legati de latere alias nuncapati et habiti sunt, 
et fortasse habentur, aut haberi et esse pro
tendunt, et in posterum habendi sunt; sive 
ordinarii, sive extraordinarii nostri, et ejus
dem Apostolica) sedis ubicumque etiam ad 
ipsos imperatorem, et reges; ac summas po
testates nuntii, sive internuntii resident; ac 
demum quibuscumque aliis quocumque no
mine, et expressione nuncupatis personis 
quocumque tempore a quibusvis, etiam ab 
ipsis Romanis pontificibus praedecessoribus 
nostris, quacumque de causa, occasione, ti
tulo, colore, et praetextu per quascumque 
Apostolicas, sive in simili forma brevis, sive 
sub plumbo expeditas litteras sub quibus
cumque verborum formis facta, data, con
cessa, et impertita, sive factas, datas, con
cessas, et impertitas , sub hujusmodi acces
su, et ingressu revocamus, abolemus, annul- 
lamus , atque irritamus, necnon a datarum 
earuradem pratentium die revocata, aboli
ta, annullata, et irrita, ac nullius prorsus vi
goris esse, et fore , neminique cuilibet quo
cumque tempore suffragari statuimus, de
cernimus et declaramus quemlibet omnium 
antedictorum etiam speciali mentione digno
rum quacumque facultate hujusmodi temere 
uti audentem ipso facto absque ulla alia de
claratione pcenas, et ecclesiasticas censuras, 
a quibus, praeterquam a nobis, et pro tem
pore existente Romano pontifice, nisi in mor
tis articulo absolvi possit, incurrere, et in
cursum esse, licentiamque hujusmodi cui
cumque concessam nullo modo suffragari, 
atque nullius momenti perinde ac si minime 
concessa fuisset, ipso facto fore , el haberi, 
ac poenas, et censuras ipso facto, ut praemit
titur per coritrafacientem incurri, et incursas 
esse. Decernentes easdem prajsentes litte
ras , et in eis contenta quaecumquc etiam eo 
quod quicumque in pnemissis interesse ha
bentes, seu habere quomodolibet praetenden
tes, cujusvis status, gradus , ordinis, praee
minenti» et dignitatis exislant seu alia spe
cifica, et individua mentione, et expressione 
digni illis non consenserint, nec ad ea voca
ti, citati, et auditi, causaeque propter quas 
prresentes emnnarint, sufficienter adductae, 
verificata) et justificata) non fuerint, aut ex 
alia qualibet etiam quantumvis juridica el 
privitegiata causa, colore, prwtextu , et ca
pite , etiam in corpore juris clauso , etiam
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m m i f , enormissima;, el totalis laesionis, 
milio unquam tempore do subreptionis, vol 
obreptionis, nnt nullitotis vitio, aut intentio
nis nostrae, vel interesse habentium consen
su, aliove quomodolibet, etiam quantumvis 
magno; ct substantiali, ac incogitato, ct in- 
oxcogitabili, individunraque expressionem 
requirente defectu notari, impugnari, infrin
gi, retractari, in controversiam vocari, aut 
ad terminos juris reduci, seu adversus illas 
aperitionis oris, restitutionis in integrum, 
aliudve, quodeumque juris, facti, vel gratia? 
remedium intentari, vel impetrari, aut im
petrato, seu etiam motu, scientia, et potesta
tis plenitudine paribus concesso, vel emana
tam quempiam in judicio, vel extra illud uti, 
seu se juvare ullo modo posse; sed ipsas 
praisentes litteras semper firmas validas ct 
efficaces existcre et foro, suosque plenarios 
ct integros effectus sortiri ct obtinere, ac ab 
illis ad quos spectat, et pro tempore quan- 
documquo spectabit inviolabiliter et incon
cusse observari; sicquc et non aliter in prae
missis per quoscumquo judices ordinurios ct 
delegatos etiam causarum palatii Apostolici 
auditores, ac S. R. E. cardinales etiam de 
latere legatos, et sedis praedictae nuntios, 
aliosve quoslibet quacumque projeminentia, 
et potestate fungentes, et functuros, sublata 
eis et eorum cuilibet quavis aliter judicandi, 
et interpretandi facultate, et auctoritate, ju
dicari et definiri debere, ac irritum et inane 
si secus super his a quoquam quavis aucto
ritate scienter, vel ignoranter contigerit at
tentari. Non obstantibus pramissis.ac, qua
tenus opus sit, nostra et cancellarim aposto
lica; regula de jure qumsito non tollendo, 
a'iisque constitutionibus, ct ordinationibus 
apostolicis, necnon quibusvis etiam juramen
to coufirmatione Apostolica, vel quavis fir
mitate alia roboratis statutis, et consuetudi
nibus ac usibus et stylis , etiam immemora
bilibus, privilegiis quoque, induitis, et litte
ris Apostolicis pradictis, aliisque quibuslibet 
personis, etiam quacumque ecclesiastica,vel 
mundana dignitate fulgentibus, ct alias quo
modolibet qualiticatis, ac specialem expres
sionem requirentibus sub quibuscumque ver
borum tenoribus, et formis, ac cum quibus
vis etiam derogatoriarum derogatoriis, aliis
que efficacioribus efticacissimis , et insolitis 
clausulis, irritantibusque, ct aliis decretis, 
etiam motu scientia, et potestatis plenitudi
ne similibus, ac consistoriaüter, et alias quo
modolibet in contrarium preemissorum con

m

cessis , editis, factis ac pluries iteratis, et 
quantiscumque vicibus approbatis, confirma
tis, et innovatis. Quibus omnibus, el singu
lis, etiamsi pro illorum sufficienti derogatio
ne dc illis, eorumque totis tenoribus specia
lis, specifica, expressa, ct individua, ac de 
verbo ad verbum, non autem per clausulas 
generales idem importantes mentio, seu 
quaevis alia expressio habenda, aut aliqua 
alia exquisita forma ad hoc servanda fo
ret; tonores hujusmodi, ac si do verbo ad 
verbum, nihil penitus omisso, ct forma in il
lis tradita observata , exprimerentur, efcin- 
sererontur, praesentibus pro pleno, et suffi
cienter expressis, et insertis habentes, illis 
alias in suo robore permansuris, ad pnemis- 
sorum effectum hac vice duntaxat specialiter, 
et expresso derogamus, ac derogatum esse 
volumus, caetsrisque contrariis quibuscum
que. Caeterum perpriesontes non intendimus 
derogatum esse iis concessionibus, qua; ad 
favorem quarumcumque nobilium femina
rum, ex eo , quod sive eorumdem majores, 
ac pro tempore existentes de familia fuerint, 
et habeantur fundatores, vel insignes bene- 
factures illius monasterii intra cujus claustra, 
vel septa feminas etiam de familia ingredi 
vel concessym, vel cautum esse sibi volue
runt, et de concessione hujusmodi confirma
tionem ab A postolica hac sancta sede obtinue
runt; sive feminee hujusmodi sint consangui
neo;, et affines coftim, qui sunt Domini in 
temporalibus locorum , in quibus monaste
ria sita reperiuntur, et quacumque legitima 
tituli, vel consuetudinis causa, et occasione 
ingressu hujusmodi de prmsenti gaudent, 
facta;, et imperti Ub fuerunt; dummodo con
cessiones hujusmodi per Apostolicas in simili 
forma Brevis, vel sub plumbo desuper expe
ditas litteras dumtaxat, et non aliter omnino 
factas, et impertitas fuisse prius ordinariis 
locorum antistitibus, vel prtesulibus per le
gitima , et authentica documenta constare 
fecerint; etdummodo nec vagandi, nec otian
di, nec comedendi, ccenandique, nec per am
bulacra, cubicula, tfcenacula, aliaque loco et 
officinas discurrendi causa, seu ad ecclesiam ' 
accedendi, sacvosanctum missa; Sacrificium 
audiendi, aliaque erga Deum pietatis officia 
ct opera exercendi studio ingrediantur; ct 
dummodo de carum adventu et ingressu, 
interdiu, ct opportune faciendo superiores 
pro tempore existentes prius certiores fiant 
ad hoc, ut absque fratrum incommodo , et 
offensione , vecto tramite ad ecclesiam per-
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gatur, el nlia de jure servanda serventur. 
Volumus autem , ut enrumdcm pnesentium 
litterarum transumptis, seu exemplis, etiam 
impressis manu alicujus notarii publici sub
scriptis, et sigillo persona; in ecclesiastica 
dignitate constituto; munitis eadem prorsus 
fides in judicio , et extra illud ubique loco
rum habeatur, qme haberetur ipsis praesen
tibus, si forent exhibitae, vel ostensae. Datum 
Romae apud sanctam Marium Majorem sub 
annulo Piscatoris die tertia Januarii millesi
mo septingentesimo quadragesimo secundo 
Pontificatus Nostri, anno secundo.

D. Card. Passionem.

CONSTITUTIO

SS. D. N.

BENEDICTI PAPyE XIV.

Super clausura Monialium.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Ad perpetuam rei memoriam.

Salutare in catholica ecclesia institutum 
ab ipsa antiquitate susceptum, ac tanta cum 
sollicitudine, et pastorali zelo custoditura, 
ut flos illo ecclesiastici germinis decus, at
que ornamentum gratiae spiritualis, lrnta in
doles, laudis et honoris opus integrum, at
que incorruptum, Dei imago respondens ad 
sanctimoniam Domini, illustrior portio gre
gis Christi, saerte virgines, quarum, qua su
blimior gloriu est, major et cura est intra 
monasterium septa, et claustra, vigili, solli- 
citaque custodia servarentur; tam ante, 
quam post Tridentino; synodi decreta Ro
mani pontifices praedecessores nostri tot 
sanctissimis legibus, et monitis Apostolica; 
providentia;, charitatisquc consiliis commu
nire, et confirmare studuerunt; ut, qute se 
Christo dicaverint, et a carnali concupiscen
tia recedentes, tam carne, qiiaru mente se 
Deo voverint, consumment opus suum ma

gno prtemio destinatum. Quoniam autem 
etsi providas hujusmodi sanctiones, consti- 
tutionesque, si en, qua decet, regularis dis
ciplina; observantia custodirentur, satis esse 
scimus, ut Virgines ea, qute crelestis earum- 
dem sponsi Jesu Christi sunt, cogitantes 
sint sanctffi et corpore et spiritu; longa ta
men experientia edocti, ct assiduis venerabi
lium fratrum aliarum Ecclesiarum Antisti
tum querelis admoniti, supremas Apostolica; 
auctoritatis, providentiwque partes requiri, 
ut abusibus quamplurimisex nimia quorum
cumque, aut sibi quocumque pacto arrogan
tium, aut praetendentium, aut obtenden
tium facultatem alias sibi quomodolibet 
sive a jure, sive ab homine concessam, vel 
demandatorum munerum rationem debitam 
esse, ut sive ipsi, sive alii ingredi clausu
ram monialium, aut ipsa moniales e clau
sura ob quascumque etiam non legitimas 
causas egredi, et extra clausuram hujus
modi commorari possint, licentiam conce
dendi, indulgentia sensim invectis opportune 
occurratur: Hinc est, quod nos pro suprema 
omnium Christifidelium procuratione imbe
cillitati nostra; in universalis orthodoxa ec
clesia regimine divinitus imposita opportu
num abusibus hujusmodi remedium, quan
tum cum Domino possumus adhibere sata
gentes, auctoritate Apostolica tenore pra- 
sentium, omnes et singulas constitutiones a 
Romanis pontificibus pradecessoribus nos
tris tam ante, quam post concilii Tridentini 
decreta super clausura monialium renova
mus, et confirmamus, necnon in posterum 
omnibus, et singulis ad quos spectat, et in 
futurum spectabit, 9ub iisdem pcenis io cons
titutionibus eorumdem praedecessorum Ro
manorum pontificum, et decretis concilii 
Tridentini praelati contentis inviolabiliter 
observandas esso statuimus, decernimus, 
pracipimus, atque mandamus. Praterea 
motu proprio, et ex certa scientia, ac ma
tura deliberatione nostris, deque Apostolica 
potestatis plenitudine earumdem proesen- 
tium tenore omnia, et singula induJta, pri
vilegia, praerogativus, facultates, Jicenlias, 
et quocumque alio pacto nuncupatas con
cessiones, omnibus, et singulis quibuscum
que ecclesiasticis personis, quacumque auc
toritate, dignitate, honore, pneeminentia, 
ac jurisdictione fulgentibus, etiam venera
bilibus fratribus uostris sancta; Romanae ec
clesiae cardinalibus, sive singulis, sive eo
rumdem cardinalium congregationibus.
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ciiam dc fotore lectis, sivn qhi provinciis, 
p| bplinnilm  sfafus nostri ecclesiastici,
<pii pro tempore praesunt, sive quos ad cha
tíssimos in Christo filios nostros Homano- 
nim regem in imperatorem pro tempore eli
gendum, vel electum, reges, el reginas illus
tres, aliasque summas potestates, prout 
rerum conditio postulaverit mitti, ct able
gari contigerit; sivo qui licet aliarum insi
gnium ecclesiarum anlilistcs, tamen tan- 
qnam Apostolicm hujus S. sedis legati de 
Intere alias nuncupati, ct habiti sunt, ct for
tasse habentur, aut haberi ct esso prmlon- 
dunt, et in posterum habendi sunt; sive or
dinarii, sive extraordinarii nostri, et ejus
dem Apostolicro sedis ubicumque diam 
apud ipsos imperatorem, et reges, ac sum
mas potestates nuntii, sive intor-nuntii resi
dent (exceptis d u n taxat locorum ordinariis, 
iisque omnibus superioribus, quibus tan- 
qnam ordinarii, ct ordinaria jurisdictione 
utentibus monialium monasteria subjecta, ct 
addicta sunt in casibus tamen necessariis, 
et servatis aliis dc jure servandis, et non 
aliter omnino) ac demum quibuscumque 
aliis quocumque nomine, et expressione 
nuncupatis personis quocumque tempore a 
quibusvis etiam ab ipsis Romanis pontifici
bus pnedcccssoribus nostris quacumque de 
causa, occasione, titulo, colore, et prmtcxlii 
per quascumque Apostolica, sive in simili 
forma Brevis, sive sub plumbo expeditas 
litteras sub quibuscumque verborum formis 
factas, datas, concessas, el impertitas sub 
hujusmodi ingressu revocamus, abolemus, 
annullamus, atque irritamus; necnon a da
tarum carumdem praesentium die revocata, 
abolita, annullata, et irrita, ac nullius pror
sus momenti, ac vigoris es&, et fore, nemi- 
nique cuilibet quocumque tempore suffra
gari, ac quemlibet omnium antcdictorum 
etiam speciali mentione dignorum quacum
que facultate hujusmodi, sive pro se, sive 
pro aliis temere uti audentem, ipso facto, 
absque ulla alia declaratione poenas, et ec
clesiasticas censuras contra violantes clau
suram monialium inflictas, a quibus praeter
quam a nobis, et pro tempore existente Ro
mano pontifice, nisi in mortis articulo ab
solvi possit, incurrere, ct incursum esse; 
Ucftnifawiqm» hujusmodi concessam nullo 
modo suffragari, ac nullius momenti perinde 
ac ?i minime concessa fuisset, ipso lacto 
fore, ct haberi, ac poenas ct censuras eccle
siasticas ipso etiam facto, ut praemittitur

per c o n tr n fa c w n t e m  incurri, c t  incursas esse 
statuimus, decernim us, ac  declaramus. De
cernentes easdem promentes litteras, et in 
eis contenta qumcumque, etiam ex eo, quod 
quicumquc in praemissis interesse habentes, 
scii habere quom ndolibet prmtcndentes cu- 
jusvis status, gradus, ordinis, prmeminen- 
ti(C, et dignitatis exisfcant, seu alia specifica 
et individua m entione ct expressione digni 
illis non consenserit, nec ad ea citati, vo
cali, ct auditi, causoequG propter quas prae
sentes emanarint sufficienter adductae, veri
ficai® et justificat® non fuerint, aut ex alia 
qualibet etiam quantum vis juridica, et pri- 
vilcgiata causa, colore, praetextu, et capite, 
etiam in corpore ju ris clauso, etiam enormis 
enormissima, et totalis Imsionis nullo un
quam tempore dc subreptionis, vel obrep
tionis, aut a nullitatis vitio, aut intentionis 
nostr®, vel interesse habentium  consensus, 
aliovc quom odolibet, etiam  quantumvis 
magno, et substantiali ac  incogitato, et in
excogitabili individuam que expressionem 
requirente defectu notari, impugnari, in
fringi, retractari, in controversiam  vocari, 
aut ad terminos juris re d u c i, seu adversus 
illas aperitionis oris, restitutionis in inte
grum, aliudve quodeum que ju r is , facti, vel 
grati® remedium intentari, vel impetrari, 
auf impetrato, seu etiam m otu, scientia, et 
potestatis plenitudine paribus concesso vel 
emanato quempiam in ju d ic io , vel extra 
illud uti, seu se jurare ullo modo posse; 
sed ipsas pr®sentes litteras semper firmas, 
validas, et efficaces existerc, et fore, suos
que plenarios ct integros effectus sortiri ct 
obtinere, ac ab illis, ad quos spectat et pro 
tempore quandocumque spectabit, inviola
biliter el inconcusse observari; sicque, et 
non aliter in prmmissis per quosemnque ju
dices ordinarios, et delegatos, etiam causa
rum palatii Apostolici auditores, ac sancta; 
Roman® ecclesi® cardinales etiam de latere 
legatos, ct sedis praedi ct® nuntios, aliosve 
quoslibet quacumque prmcminentiu, et po
testate fungentes, ct functuros sublata eis, 
et eorum cuilibet quavis aliter-jtttbeandi, ct 
interpretandi facultate, et auctoritate, judi
cari, et definiri debere, ac irritum, ct inane, 
si secus super his a quoquam quavis aucto
ritate scienter, vel ignoranter contigerit at
tentari. Non obstantibus pr amissis, ac, qua
tenus opus sit nostra, et'cancellari® Aposto- 
lic® regula de jure quaesito non tollendo, 
aliisque constitutionibus Apostolicis, necnon
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quibusvis etiam juramento, confirmatione 
Apostolica, vel quavis firmitate alia robora
tis statutis et consuetudinibus, ac usibus, et 
stylis etiam immemorabilibus; privilegiis 
quoque induitis, et litteris Apostolicis prae
dictis, aliisque quibuslibet personis etiam 
quacumque ecclesiastica, vel mundana di
gnitate fulgentibus, ct alias quomodolibet 
qualificatis, ac specialem expressionem re
quirentibus sub quibuscumque verborum 
tenoribus, et formis, ac cura quibusvis etiam 
derogatoriarum derogatoriis aliisque effica- 
cioribus cfficassimis, et insolitis clausulis, ac 
irritantibus, et aliis decretis, etiam motu, 
scientia, et potestatis plenitudine similibus, 
ac consistorialiter, et alias quomodolibet in 
contrarium prmmissorum concessis, editis, 
factis, ac pluries iteratis, et quantiscumque 
vicibus approbatis, confirmatis, et innovatis. 
Quibus omnibus, et singulis, etiamsi pro il
lorum sufficienti derogatione de illis, eorum- 
que totis tenoribus specialis, specifica, ex
pressa, et individua, ac de verbo ad ver
bum, non autem per clausulas generales 
idem importantes mentio, seu quaevis alia 
exquisita forma ad hoc servanda foret, te
nores hujusmodi, ac si de verbo ad verbum, 
nihil penitus omisso, et in illis tradita ob
servata experimerentur, et insererentur, 
prresentibus pro plene, et sufficienter ex
pressis, et insertis habentes, illis alias insuo 
robore permansuris ad praemissorum effec
tum hac vice dumtaxat specialiter, et ex
presse derogamus, ac derogatum esse volu
mus, caeterisque contrariis quibuscumque. 
Volumus autem, ut earumdem praesentium 
litterarum transumptis, seu exemplis, etiam 
impressus manu alicujus notarii publici sub
scriptis, et sigillo personae in ecclesiastica 
dignitate constituite munitis eadem prorsus 
fides in judicio, et extra illud ubique loco
rum habeatur, quae haberetur ipsis praesen
tibus, si forent exhibitae, vel ostensae. Da
tum Romae apud Sanctam Mariam Majorem 
sub Annulo Piscatoris, die tertia Januarii 
millesimo septingentesimo quadragesimo 
secundo Pontificatus Nostri anno secundo.

D. Cardinalis PassioDeus.

ss. d .  s.

BENEDICTI PAP/E XIV. 

CONSTITUTIO 

Ad Episcopus directa,

De Doctrina Christiana praesertim p u e r is  
tradenda.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Venerabiles Fratres, Salutem, et Apostoli
cam benedictionem.

Etsi minime nobis dubitandum sit, omnes, 
quibus animarum cura credita est, vosqne 
praesertim. Ven. Fratres ad Apostolatus offi
cium evectos, atque in prolationis fastigio a 
Deo constitutos, in id potissimum sollicitu
dinem intendere, ut Christianus populus coe
lestis doctrinae pabulo enutritus, et rudimen
tis fidei saluberrime instructus in semitam 
mandatorum Domini, facem vobis praete
rentibus, feliciter dirigatur : temperare ta
men non possumus, quin vos ipsos nostrae 
auctoritatis, ac paterna dilectionis stimulis 
excitemus ad tam pium, tamque salutare 
opus doctrinae Christianae impensiore cura 
provehendum, sublatis iis impedimentis, 
qu® animarum saluti adversantur.

Quia vero scientibus legem loquimur, et 
vigiles ecclesiarum hortamur antistites, qui
bus nec pietatis, nec alia sacrarum littera
rum desunt presidia, supervacaneum duci
mus plurimis urgere argumentis non satis 
esse ad ccelestem beatitudinem assequen
dam confusim, et involute a Deo revelata, 
et ab ecclesia catholica proposita mysteria; 
sed hunc ccelestem doctrinam divinitus tra
ditam ct qu® ex auditu concipitur, doctoris 
legitimi, ac fidelis ministerio ita esse acci
piendam, ut singi/Iatim illius capita expli
centur, et eorum aliqua necessitate medii, 
aliqua vero necessitate pr&cepti fidelibusad 
credendum proponantur. Praeterea licet per 
fidem justificari dicamur, cum ea sit humana; 
salutis initium et fundamentum; ad futu
ram tamen, quum inquirimus, civitatem, ut
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pervenire aliquando mercamur, satis com
parium esi solam fidem non sufficere; sed 
riam nosso constontcrquc (onere oporlcre, 
nempe praerepla Dei, et Ecclesi®, tum vir
tutes quas prosequi, tum vilia quae studioso 
declinare debemus. QtHD quidem omnia cum 
primis catholica; fidei rudimontis, sive doc
trina, ut aiunt, Christiana, contineantur; 
episcopalis muneris exigit ratio, ut illa in 
singulis dimeesibus, ct ubique locorum 
recte, afquo ex ordine explicetur; nec posse 
episcopos sine tacito conscientia; convicio il
lam negligere, sed in hoc opus maxime ne
cessarium omnem curam, et diligentiam 
conferre debere.

Id tamen oneris non ita episcopo imposi
tum esse intelligiraus, ut ipse per se doctri
na; christianac semper intersit, pueros inter
roget, ct mysteria fidei, quam profitemur, 
aperiat. Nimium quippe novimus, in pasto
ralis sollicitudinis munere praegravari Apo- 
stolicffi servitutis sarcinam, ac plane intelle
ximus, cum Anconitonam primum, tum 
deinde Bononiensem ecclesiam regeremus, 
multis, variisque curarum veluti fluctibus 
jactari prasulem suo salis muneri facere cu
pientem. Id vero futurum affirmamus, si epi
scopus, alieno etiam a visitatione diccccsis 
tempore, quandoque adsit ubi doctrina tra
ditur christiano homine digna, pueros, puel
lasque de rebus antea auditis sciscitetur, ac 
mysteria nostra; religionis evolvat, et annun
tiet; pastoris operam in maximum crediti 
sibi gregis utilitatem cessuram, ejusdemque 
exemplum alios excitaturum ad vineam Do
mini sabaoth pro viribus excolendum.

Hacc administranda; ecclesia; quasi legem 
sibi dixerunt necdum veteres, sed recentio- 
res etiam prmsules beatorum civium alho 
adseripti; Carolus nempe Borromcus, Fran- 
ciscus Salesius, Turribius, Alexander Suali, 
quorum aliqui (ut litteris consignatum est) 
cum gravioribus distenti, atque impediti cu
ris, adesse coram non posseut, operas, ac di- 

- ligcntice sua; vicarium aliquem ex canonicis, 
aut ex sacerdotibus designabant, qui, susce
ptis pastoralis ministerii partibus, adolescen
tibus ad omnia religionis officia fidei elemen
tis iuformarcut.

Optimum ergo, ct ad protectum anima
rum maxime accomodatum erit Antistitis 
exemplum, si, quod antea dictum est, id 
omni tempore, praesertim vero lum obit dice- 
cesim, in singulis paroeciis impleverit. Sed 
ut quisque laciit conjiciet, ad hoc vires ejus

non suppetunt. Iduoque, ut propositum asse
quatur, neccssc est, diligentia, quanta po
test m.ixima, curet, no in aliis, quos tam 
laudabilis tamque fructuosi operis vicarios 
constituit, studium ac s e d u lita s  desidere
tur.

Duo potissimum oneia a Tridentino syno
do curatoribus animarum sunt imposita : 
alterum ut festis diebus de rebus divinis ser
monem ad populum habeant; alterum, ut 
pueros, et rudiores quosque divina; legis, 
fidcique rudimentis informent, si statis die
bus eam parochi concionem habebunt, qu® 
non persuasibilibus humanes sapientia; verbis 
obstrepat auribus, sed captui auditorum ac- 
comodata in eorum animos ostensione spi
ritus illabatur; si mysterium aliquod annun
tiabunt, in primisvero, quod eo iempore Ec
clesia recolit, ea disserentes, qu® ad virtu
tem incitamento sint, ct ad vitia fugienda, 
graviora pr&sertim et qu® foedius grassan
tur in populo; si diebus ipsis (hoc enim pa
riter debent suo muneri) pueros tamquam 
infantes modo genitos nutriant doctrina; 
lacte, nunc hos, nunc illos interrogando, 
dubia, atque involuta explicando : Si de
mum cum Apostolo attendant lectioni, ex
hortationi, et doctrice, ut perfectus sit homo 
Dei, et ad omne opus bonum instructus:  fas est 
credere, exitum optatis respondere posse, et 
populum acceptabilem sectatorem bonorum 
operum facile exiturum.

Verum satis experientia compertum, est, 
imparem esse solius parochi laborem: cum 
nequeat unus omnes instruere, ubi doctoris 
diligentiam numerus vincit. Quoties tamen 
episcopus toto animo ac studio in ecclesiam 
sibi commissam incumbat, nunquam neces
sariis et opportunis destituetur auxiliis: Sem
per enim iuYenict, qui tonsura initiari, qui per 
minorum, qui per sacrorum ordinum gradus 
ad sacerdotii fastigium promoveri, qui deni
que ad ecclesiastica beneficia viam sibi munire 
studeant. Gravissimis idcirco verbis (et verbis 
facta respondeant) affirmet episcopus nun
quam se facturum, ut tonsura inauguret gran
diores letate, aut minores, prceserlim vero ma
jores ordines iisconferat, qui in tradenda Chri 
stiana doctrina operam suam parochis com
modare neglexerint. Hunc porro clericorum 
numerum idem episcopus in singulas sute 
civitatis, et dioecesis parochias apte distri
buat, et eorum aliquos determinatas ecclesi» 
ascribat. Denuntiet prteterea ac fidem prte- 
stet in conferendo parochiarum, et aliorum
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beneficiorum jure plurimum apud so ponde
ris, et momenti habiturum studium, et dili
gentiam in hoc opus a clericis collatam : at
que ita rcipsa constabit, non rectori tantum 
impositum esse docendi munus, sed plures 
illi prresto esse, ut omnes officii sui numeros 
cumulate impleri possit.

His accedit sacris Apostolicis constitutio
nibus, et septima prresertim felic. record. 
Leonis X. praedecessoris nostri edita in con
cilio Lateranensi saluberrime cautum fuisse, 
ut tam ludimagistri discipulos suos, quam 
pi® feminae puellas instituentes, sana, et in
corrupta doctrina, episcopo id potissimum 
urgente, tamquam pabulo vitae nutriant, et 
confirment. Constat etiam, ipsum episcopum 
posse, ao debere sacris oratoribus, quam 
diligentissime commendare, ut pro concione 
in parentum aures animosque ingerant, sua 
interesse mysteriis nostr® religionis susce
ptam prolem imbuere : et si ad minus ido
nei fuerint, filios in ecclesiam adduci opor
tere, in qua divinee legis priecepta explican
tur. Pluribus itidem in locis pia, ac laudabi
lis, et ubi non sit recepta inducenda consue
tudo invaluit, ut parocho idem munus pro- 
sequenti auxilium ferant laici, tum viri tum 
mulieres in christiana institutione veluti ad
jutricem operam navantes, qui erudiunt pue
ros ac puellas orationem dominicam, Ange
licam salutationem, symbolum Apostolorum, 
aliaque itl genus memoriter pronuntiantes. 
Alibi quoque sodalitia erecta sunt, quorum 
cura in explicanda christiana; religionis dis
ciplina versatur, et quorum institutum ne
dum meritis laudibus cumulat san. mcm. 
Pius V. in sua constitutione, qu® incipit: 
E x  debito; sed in omnibus etiam dioecesibus 
propagari enixe exposcit. Qu® quidem om
nia in unum collecta, si sedulo perpendan
tur, certum omnibus, atque exploratum erit, 
ubi multa sit messis, paucos nequaquam esse 
operarios, nec eos deesse qui parvulis panem 
petentibus frangant.

Sed quia compertum est, non solum ado- 
lescentulos, illosque qui confirmata sunt jam 
ffitate in divinarum rerum ignoratione ver
sari, sed etiam viros, ipsosque senes saluta
ris doctrin® esse omnino expertes; vel quia 
nunquam illam perceperunt, vel jamdiu per
ceptam paulatim delevit oblivio : huic etiam 
malo provida episcoporum occurret vigilan
tia, si operis sui vicarios cogent, qu® parata 
sunt, remedia sedulo adhibere.

Ut autem ab iis, qui in prima sunt retate

sermo instituatur; ad sacram eucharistiam, 
et confirmationem admitti plures postulant. 
Pauci enim enixam hanc voluntatem, ac fere 
impatiens studium non prre se ferunt. Mo
neat igitnr episcopus parochos, eisque distri
cte prrecipiat, ne quis eorum sacrum eucha
ristia sacramentum administret, et schedu
lam ut aiunt confirmationis iis tradat, qui 
graviora fidei et doctrin® capita, efc sacra
menti virtntem et vim ignorent, vel quia pa
rum in hoc tirocinio profecerint, vel qoia ea 
neglexerint audire, qu® ad hujusmodi sacra
menta pie, riteque suscipienda statis tempo
ribus tradita sunt. Hoc sane pacto prima? 
stati satis videri potest consultum.

Si vero loquamur de adolescentia, quo
niam unusquisque propriam donum habet 
ex Deo ; usu satis constat, alios ecclesiasti- 
c®, alios vero s®cularis vit® rationem inire. 
De primo hominum genere verba jam feci
mus, cum de iis ageremus qui ordinibus ini
tiari volunt. Id unum addi posse videtor rem 
fore magni commodi, muit®gue utilitatis 
plenam, si qui se sistunt examini, eos pr®- 
sul potissimum interroget de iis, quibus Chri
stiani hominis scientia continetur. Etenim 
magistra rerum experientia edocuit, ex his 
aliquos, tametsi Latini sermonis nitore, et 
elegantia excultos, in scientiarum curriculo 
liberahter institutos et qu® adordines perti
nent apprime callentes , de doctrina tamen 
christiana percontati parum, aut nihil appo
site respondere.

Si autem ad eos, qui in sreculo degunt, 
mentis aciem convertimus, palam titillos,ut 
plurimum sacri conjugii foedera inire. Verum 
cum matrimonio jungendi non sint, si paro
chus, ut debet, prius interrogaodo depre
henderit marem, seu feminam, qu® ad sa
lutem necessaria sunt, ignorare; m tant®  
ac tam luctuos® ignoranti» locum relinquet 
episcopus, qui pastores animarum admoneat 
officii sui, et huic si desint, negligenti® re
petat pcenas.

Omnes denique omnium retatum, atque 
ordinum homines solent indentidem sordes 
anim® pmniteuti® sacramento detergere. 
Curabit itaque episcopus, ut sacerdos exci
piens confessiones fixum illud, immotumque 
animo semper habeat, iuvalidam esse abso
lutionem sacrumentalem, quam quis igno
rari fi res necessarias necessitate medii, im
pertitur, neo posse homines Deo per hujus
modi sacramentum reconciliari, nisi prius 
excussa hujus ignoranti® caligine, ad agni-

m
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firmem fídri educantur. Sedulo efinm anim
advertet eoofessarius in  aliud tempus reji
ciendam esse absolutionem il l iu s ,  q u i neces
saria necessitate praecepti suo vitio nescit, 
et eo quandoque casu pronitentom absolvi 
posse, quo se vincibilis hujus ign ora n liro 
reum agnoscat, et accuset, ac intime do
lens, tum a Deo veniam prccetur, tum 
confessario serio promittat operam se im
pense daturum, qua divinas graliro prrosi- 
dio, discat etiam necessaria npccssilatc prro- 
ccpti.

Hanc profecto Christiani populi instituendi 
rationem, si pastores sibi proposuerint, si 
eorum consilia, labores, el studia ad propo
sitam methodum duxerint referenda; spera
re tas est, tide, et opere gregem ita in dies 
profecturum, ut coaedificentur in habitacu
lum Dei in Spiritu sancto.

At vero cum maximi momenti ea res sit, 
nullnque alia ad Dei gloriam, ct ad anima
rum salutem utilius instituta mirari nemo 
debet, quod plurima passim objiciantur im
pedimenta. Sitae quandoque sunt in agro 
parva* humilesque ecclesi®, alia* parochiali 
proxima?, alia? vero longo intervallo disjun
cta;, ad quas diebus festis patres familias 
una cura liberis accedunt sacerdotem sacris 
operantem audituri; cx quo fit, ut sua*, pa
rochi® nunquam fere intersint, nec ullum de 
mysteriis fidei, de prroccptii, de sacramentis 
verbum accipiant. Episcopus huic malo oc
curret, suaraque objiciet auctoritatem. Et 
primo quidem, quoad parvas ecclesias paro
chiali proximas, expressa lege caveatur, no 
quis antea sacrificium faciat, quam parochus 
missam celebraverit, sermonem habuerit, 
caslerasquc sui muneris partes absolverit.
Hoc enim pacto ecclesia parochialis conflu
entium parochianorum numero celebrabitur.
Quo vero ad parvas ecclesias a parochiali 
longe sepositas, cum difficile admodum sit, 
paroehinnos ob locorum distantiam,longum 
iter, atque asperum, hyemali prrosertim tem
pore, cum pluvia; inundant, parochialcm 
adire, ibique divioiis officiis interesse, reli
cta ecclesia proximiore : decernat episcopus 
gravibus etiam statutis pccnis quod sacerdo 
tes ibi operantes christiana; doctrin® sum 
mam populo tradant, divinamque legem 
annuntient. Monendus tamen est parochus, 
ne aliena: opera nimium tribuat, sed videat 
ipse quo loco res sint, cum pueri sacra
mentum eucharistia;, et confirmationis, alii

vero matrimonii sibi administrari expo
scant.

Praeterea sua etiam urbes habent impedi
menta. Sropc enim contingit in aliis eccle
siis, ocprrosertim regularium , solem ni ritu, 
mngnaque populi frequentia, festum aliquem 
diem celebrari : idcoquo  si in ecclesia paro
chiali summo mane,aut statim a prandio cate- 
cbismushabeatur; aut nemo aut pauci admo
dum suntqui eodem catochismo intersint, 
quippe prroscriptas horas non causentur. Sin 
verocaptenlurhorajcivitatis commodo magis 
apposita;, usu compertum est, populum ud ec
clesiam confluere, in qua festus dies agitur; 
et celebritate pompro illectum, doctrinam 
Christianam non sino gravi anima;detrimento 
deserere. In hoc articulo,quia certa, et com
munis regula prroscribi non potest, in totum 
relictum esse volumus prudentia; vigilis ec
clesia; antistitis, qui attenta loci, temporis, 
personarum qualitate, expensisque rerum 
omnium momentis ita studeat solemnis diei 
celebritatem cum doctrina christiana com
ponere, ne alteri altera sit impedimento.
Quod si regulares, ct exempti contradixe
runt, et sanctum hoc doctrina; opus, licet ab 
episcopis prius admoniti, suis functionibus 
perturbare prrosumpserint; nostram loco
rum ordinariis auctoritatem, qua potimur 
in exemptos, pollicemur; nec alia pontifi
cia; vigilantia; deerunt remedia, ne paro- 
chiales Ecclesi® debitis fraudentur obse
quiis.

Plurimum quoque ad Christiani populi 
institutionem conferre poterit, si visitatores 
eligantur, quorum alii civitatem, alii dicece- 
sim lustrantes, omnia sedulo inquirant, ut 
certior factus episcopus, pro meritis cujus- 
que pastoris aut prtemia decernat, aut pce- 
nas.

Clementis Papro Y1II. aliorumque prrode- UoiUl 
cessorum nostrorum vestigiis inhrorentes, 
hortamur in Domino, et enixo commenda- i»r. 
mus in doctrina christiana tradenda adhiberi 
libellum de Clementis ejusdem mandato a 
cardinali Bellarmino conscriptum, mox in 
deputata congregatione diligenter examina
tum, ct approbatum; ac denique ab eodem 
Clcmente in lucem eo saluberrimo consilio 
edi jussum, ut unus deinceps, idemque mo
dus in docendo, ct discendo Christianam do
ctrinam ab omnibus teneretur. Nihil hac 
uniformitate optabilius; nihil ud praecaven
dos, qui in multiplicem eatecliismorum vu-
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rietntem irrepere possent errores conducibi
lius, atque opportunius. Sicttbi vero confin
gat ob peculiares regionum necessitates 
alium quempiam adhiberi forte libellum; se
dulo invigilandum erit, no quid ille conti
neat, ne quid in eo unquam inducatur a ca
tholica veritate absonum. Curandum insu
per, ut in co fidei dogmata clare, et dilucide 
sint explicata, additis si qure desunt neces
sariis, ac sublatis quro redundant. Brevis 
enim, et univoca docendi methodus multum 
prodesse solet ad faciliorem interrogatio
nem, cum quis periculum facit progressus 
puerorum. Complectatur liber hujusmodi 
etiam fidei, spei, et churitatis actus, quos 
recte scienterque compositos esse, minime 
dubitandum. Sed si aliter se res habeat, ca
stigati emendato preelo donentur. Actus pne- 
dicti paucis potius, quam multis verbis efferri 
gaudent; dum illis tamen tota vis, et natura 
virtutis explicetur. Et quia Christianam reli- 
giontm profitenti maxime necessaria est con
suetudo, ct exercitatio stepius eliciendi di
ctos actus; idcirco ne illorum usus circum
scribatur angustis finibus, et exiguo numero 

A ciu om Me\, a quibusdam singulis annis pradinito;  epis- 
jE T  copus suae non minus, quam alienae salutis 

™nm.mcoml0 s ût '̂osus> provide statuat, ut in parochiis, 
m ondaiur. tum urbis, tum dioecesis rectores animarum 

post missam festo die celebratam, statim 
ante aram provoluti clara, et intelligibili 
voce dictos virtutum actus eliciant, etpradre 
satagant populo verba ab ipsis prolata de
vote reddituro. Hoc enim pacto fideles sen
sim illos memoriae mandabunt, ctassuescent 
nedum festis, sed aliis etiam diebus in hac 
pia exercitatione versari.

Saluberrimas has erudiendi Gregis ratio
nes, quas vobis Venerabiles Fratres, perhaec 
Apostolica scripta notas esse volumus, quis
que vestrum facile intclliget, consonas esse 
monitis nostris pastoralibus prado jam de
mandatis, cum sponsam nostram Bononien
sem ecclesiam paterna charitute cominus 
amplecteremur : illasque praiterea ex ponti
ficiis constitutionibus haustas esse, et spe
ctabilium anfistitum testimonio et exemplo 
comprobatas. Quia vero maximam inde uti
litatem proficisci experimento cognovimus; 
quo majori possumus studio vos hortamur 
et admonemus, ac per viscera misericordia;
Dei nostri enixe obtestamur, ut pro injuncto 
vobis pastoralis ministerii debito praemisso
rum exeeutioni strenuo, constantique animo 
incumbatis : sedulo recognitantes quidquid

laboris, studii, ac vigilantia* in hunc scopum 
collatum fuerit, Deum omnium bonorum da
torem uberi mercede retributurum; et Apo
stolicam benedictionem ex animo vobis im
pertimur.

Datum Roma» apud Sanet. Mariam Majo
rem die VII. Februarii MDCCXLII. Pontifi
catus nostri anno secundo.

BENEDICTI PAP/E XIV. 

CONSTITUTIO

Ad Episcopos directa de Parochorum 
electione.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Venerabiles Fratres Salutem, et Apostolicam 
benedictionem.

Cum illud semper plurimum formidaverit 
Ecclesia catholica, ne indignis quibusque, 
et extra sacerdotale meritura constitutis cura 
animarum, et Dominici gregis custodia cre
deretur; quia totius familiae status, et ordo 
nutat, si quod requiritur in corpore, non 
invenitur in capite. Hinc canonicis sanctio
nibus ac praesertim sanctae Tridentiniesynudi 
decretis provide consultum est, regimen ec
clesiarum parocbiulium iis esse committen
dum, quorum omnis aetas a puerilibus exor
diis ad perfectiores annos per disciplinae 
ecclesiastica; stipendia ita concurrisset, ut 
de illorum supra alios provectione, ac po- 
tiori doctrina», morum, ac diuturni laboris 
suffragionefasesset dubitare. Quo vero per
niciosa upud plurimos opinio sensim inva
luit, Tridentini decretis non pnescriptara 
esse dignioris electionem, sed caveri tantum
modo, ne indignis ecclesia: parochiales, alia
que beneficia, quibus cura imminet anima
rum, conferrentur : sancta* mem. Innocen
tius XI. priedeccssor noster erroneam do
ctrinam a vera, et sincera patrum mente
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longius deflectentem damnavit, et edocuit 
qnnm prudens, ct diligens esse debeat pa
storalis officii dispensatio.

Ad tramites idcirco ejusdem sancite synodi 
osu receptum est, occurrente parochialis ec* 
desite vacatione, qn® libere ab ordinario 
conferenda sit, concursum institui, ut habita 
incodecujuslihct eetate, moribus, doctrina, 
et sufficientia solerti inquisitione, episcopus 
eligat quem cmterismagis idoneus judicave
rit.

At quia contingere quandoquo potest, 
quando favore, vel gratia, vel minus sequo 
judicio minus digni dignioribus praponan- 
tur: sanci® mcm. Pius V. noster pradeces- 
9or, ne quid in hujusmodi electione esset 
inordinatum, atque prmposterum edita salu
berrima constitutione voluit injuste in con
cursu rejectis, interposita ad metropolita- 
num, vel episcopum viciniorem, vel sedem 
quandoque Apostolicam appellatione, pra
electum ad novum examen provocare, et ec
clesiam alteri non rite collatam, novo facto 
meritorum periculo, si ita jus esset, vindi
care. Et ne frivola appellationis diffugio lo
cus esset, provide ibidem cautum est, dictie 
appellationi in devolutivo tantum deferri 
oportere, non suspensa, aut quoquomodo 
retardata praelecto ab ordinario parochialis 
ecclesi® possessione.

Consultissima hujusmodi leges cum in 
finem instituta, ne in lanii momenti re im
periti magistris, novi antiquis, rudes prafe- 
rantur emeritis, violata sunt hominum frau
de, et malitia, ipsa medela vulnus exaspe
rantium. Sapissime enim rejecti ab ordina
rio dicta constitutionis obtentu in vocem ap
pellationis facile prorumpere, et minus legi
tima concurrente causa electos ab episcopo 
ad novum examen provocare consueverant; 
illosque praterca relicta gregis, et ecclesi® 
custodia longum iter arripere, et diuturni 
laboris, temporis et pecunia impensa exhau
stos, litem in secunda, tertia et ulteriori 
quandoque instantia sustinere cogebant. 
Quin etiam experientia compertum est, ma
gno justitia detrimento litem ipsam absolvi. 
Quandoquidem»,qui examini se subjecerant, 
atque in primavo concursu utpote legitima
rum institutionum nescii rejecti fuerant, 
longa poslmodum decurrente lite, sedulam 
litteris ex industria navantes operam, prm- 
ferri aliis merebantur, et acerbe succense- 
bant episcopo, judici quidem adepta, non

autem adipiscenda periti®, per injuriam se 
fuisse rejectos.

Hinc aprnl bene moratos homines, et justi
tia vindices, frequens querelarum occasio, 
quibus sedandis cum congregatio concilii 
Tridentini interpres omne studium diligen
tiamque conferret: Nobis, qui secretarii mu
nere fungebamur, mandatum est, ut ser
mone, typis postea vulgato, rem sedulo ex
pendere, ingruentis mali originem, et apta 
eidem avertendo remedia investigare pro 
yiribus niteremur. Sensus hac do ro nostros 
explicantes, vitio potissimum laborare cora- 
peruimus praxim examinis oretenus habiti, 
ncc scriptis consignati : electi siquidem ad 
curam animarum ab ordinario collntore, et 
ad iteratum examen coram alio judice pro
vocati, jus legitima collationis tueri non po
terant certo, ac permanenti testimonio jam 
probat® idoneitatis; sed a novi examinis 
alea, subeunda coram judice appellationis 
gestarum rerum prorsus ignaro, tota res 
pendere videbatur. Quocirca gravi jusliti® 
detrimento recepta in foro erat opinio, pro
vocari posse ad alium judicem, nullo exhi
bitio indebitm rejectionis documento. Quod 
quidem cum a sacrorum canonum censura 
longius aberraret, facile huic corruptel® oc
curri posse consuimus, si certa primum et 
apte disposita habendi examinis forma pra- 
scriberelur; Si quastiones examinatis pro- 
positffi, etconsentanc® illorum responsiones, 
totaque rei gest® series in scriptis redige
rentur; et si acta demum totius concursus 
ad judicem appellationis integra asporta
rentur.

Inita a nobis consilii ratio non solum arri
sit congregationi, illam dic 10. Novembris 
1120. ratam habenti : sed etiam Pontificii 
judicii accessione roborata fuit a Clemente
XI. ecclesiastica disciplina», vindice, et asser
tore eximio. Utque locorum ordinarii ea om
nia filiali, quo par erat obsequio et diligen
tia excquercntur; iis dat® sunt die 10. Ja 
nuarii 1721. opportun® litter® nostro cala
mo exarat®, ejusdemque Pontificis sensu, et 
oraculo comprobut®, quurum tenorem, etsi 
alias pralo commissum, et insertum in bul
lam  dicti Clemer.tis pvadecessoris nostri, 
CGDgruo hic duximus referendum.
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Reverendissime Domine uti Frater.

Quo pnrochiales ecclesi® dignioribus per
sonis gubernand® traderentur, statuit, ut 
notum est sacrosancta Tridentina synodus 
sess. yxiv. cap. 18. ut vacante ecclesia pa
rochiali, indiceretur ct fleret concursus; ac 
postquam concurrentes ab episcopo,vel ejus 
vicario generali, atque ub examinatoribus 
synodalibus saltem tribus examinati, et ap
probati essent, episcopus eum eligeret,quem 
®tate, moribus, doctrina, prudentia, aliis
que rebus ad vacantem ecclesiam gubernan
dam necessariis, et opportunis, digniorem 
caderis, magisque idoneum judicaret. Ad- 
jecitquo ad hanc Concilii sanctionem vali
dius confirmandam, re, et nomine Sanctissi
mus Pontifex Pius V., quod si unquam epi
scopus minus habilem, postpositis magis ido
neis, elegisset, possent ii qui rejecti essent, 
a mala hujusmodi electione ad metropolita- 
num, vel si ipse eligens metropolilanus, aut 
exemptus foret, ad viciniorem Ordinarium, 
ut sedis Apostolic® delegatum , vel alias ad 
ipsam sndem  apostolicam appellare, ac pr®- 
electum ad novum examen coram ipso appel
lationis judice, ct ejiis examinatoribus pro
vocare : ea tamen cautione, ut appellatio 
non in suspensivo, sed in devolutivo esse de
beret : quemadmodum in ejus constitu
tione, qu® trigesima tertia est, latius; con
cludendo quod, constito de prioris eli
gentis irrationabili judicio; illoque revo
cato, parochialis ecclesia magis idoneo con
feratur.

Cum autom neque Concilii decreto, ne
que Pontificis bulla examinis in concursu pe
ragendi forma , seu methodus ulla certa, ac 
peculiaris servanda proponatur; difficile di
ctu est, quanta examinum, aliorum alibi di
versitas extiterit, atque hinc occasio quere
larum. Nam alicubi, cum non eredem omni
bus quresliones, non iidem ca9us propositi 
fuissent : erant identidem , qui, vel in judi
cio, vel extra conquererentur, sibi quidem 
postpositis difficiliores, prrelecto autem faci
liores ad solvendum quoestiones obtigisse. 
Alibi vero eredem quidem omnibus qurestio- 
nes proposita; fuerunt, sed neque hre, neque 
datre a concurrentibus responsiones scripto, 
seu litteris consignabantur. Cumque post-

modum, nec raro contingeret, ut e postposi
tis quispiam jure bull® supradict® novum 
ad examen coram judice appellationis, ejn*- 
que examinatoribus electum provocaret. Sa
cra congregatio usque ab anno 1003. consi
derans gravamen non alia ratione , quam 
novo examine probari posse; provocatio
nem ad novum examen censuit admitten
dum, gravamine nec dnm probato, et requi
sitis tantummodo probationibus in subse- 
quenti judicio, in quo, probato per novum 
examen appellantis gravamine quoad doctri
nam, probanda supereat ejusdem pr® jam 
electo in reliquis ad regendam ecclesiam re
quisitis prrestantia , ut de majori alterutrius 
ad parochialis ecclesire gubernium idonei
tate sententia ferri possit, cum non continuo, 
si quis est doctior, is etiam aptior, seu ma
gis idoneus ad id regimen habeatur, vel 
etiam habendus sit. Quam sacr® congrega
tionis sententiam scriptores, et tribunalia 
laudarunt. Aliis vero in direcesibus laudabi
lis invaluit consuetudo , ut e®dem omnibus 
qu*stiones, iidemque casus proponantur; 
ac, ne qua detur ansa cancellario quidquam 
suo marte abolendi, minuendi, mutandi, ut 
ipsimet concurrentes, qu® interrogati fue
rint, qu®que responderint sua perscribant. 
Atque ordinarii, qui morem huno longe opti
mum in examinando tenuere, Sacr® deinde 
Congregationi etiam, atque etiam conside
randum reliquerunt, his, qui sic examinati 
essent, atque postpositi, in posterum, ut so
lent, appellantibus, indulgenda necne statim 
electi novum ad examen provocatio, nulla 
gravaminis prrerequisita probatione videre
tur; cum isti ex actis primi examinis grava
men doctrin® facile niioquin probare pos
sent; quoad alii aliter nimirum examinati 
prob:ire, nisi secundo, seu novo examine 
non poterant; neo defuero alii probitatis ac 
periti® in administrandis diu ecclesiis laude 
prrestantes, qui monerent, frrenum aliquod 
hujusmodi appellantium licenti® tandem in
jiciendum, eoruinque jam nimis crebras no
vum ad examen proveentiones esse repri
mendas : quippe qu® vix unquam sine ma
gno ecclesiarum damno contingunt. Nam 
cum novum examen coram judice appella
tionis longe procul a parochia peragendum 
sit; electus ab episcopo, qui provocatur, pa
rochiam quam possidet, cogiiurintereatem- 
poris deserere, eamque ceconomo, vel vica
rio cuipiam, veluti sponsam ignotis custodi
bus, relinquere, sponso non parumper, sed
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Form»
concursus

pruponilur,

diu sane ablutum, dum nempe, implicita, ut 
fit,lite, terna etiam, vel quaterna, alia ex 
aliis examina super prostantia primum do
ctrina», tum deinde aliorum, qua» ad inte  ̂
grandnm idoneitatem opportuna sunt con
tentiose multiplicentur, et commode, nc di
cam otiose, transigantur, antequam delibe
rari possit utri concurrentium parochia sit 
adjudicanda.

Ad tollendam non minus querelarum, 
quam incommodorum occasionem sacra con
gregatio concilii Tridentini interpres, post
quam rem omnem a capite repetitam in gc* 
mina sessione i. Octobris, et 1G. Novembris 
1720. Summo studio recognovit, tandem 
Sanctissimo etiam annuente, statuit (quod 
per prosentes litteras cncyclicas exequitur) 
omnes, ct singulos episcopos, aliosquc pro- 
latos penes quos sit jus et auctoritas facien
di concursum hortari, ut examen ejusmodi 
instituere non graventur, quale jam ct mul
ta; dioecesis, et Urbis ipsa observat, atque 
Apostolica etiam dataria postulat, sive, cum 
sede vacante, vacat ecclesia aliqua parochia
lis, ut dicitur, juxta decretum, sive demum, 
cum, vacante in collegiatis, aut cathedrali- 
bus ecclesiis dignitate aliqua majori, an
nexam habente curam animarum, facien
dus est concursus, atque ad Apostolicam 
datariam transmittendus, ut notum est, at
que in biteris, qum de ordine sanctissimi 
tunc a dataria prodeunt, clare proscribi
tur.

Vacante itaque ecclesia porachiali, qu® 
conferenda sit per concursum, atque hoc so
litis formulis indicto, hmc, qua; sequuntur, 
ex sacra; congregatioois sententia, consilio, 
suasione servanda proponuntur.

Primum nempe, ut assignentur eadem 
omnibus concurrentibus quaestiones, iidem 
casus, idemque textus evangelii super quo 
sermonis aliquid perscribant ad probandam 
dicendi pro concione facultatem.

Alterum, ut casus, et quaestiones resolven
dae dictentur omnibus eodem tempore, atque 
omnibus pariter eodem tempore textus evan
gelii tradatur.

Tertium, ut certum, idemque omnibus 
spatium temporis constituatur intra quod ca
sus resolvant, quaestionibus respondeant, 
conciunculum componant.

Quartum, ut omnes concurrentes in con
clavi clauduutur, unde , quandiu scribent 
(dabitur enim omnibus scribendi copia) ne
mo eorum egredi, neque alius quispiam eo

ingredi, nisi postquam scripta confecerint, 
ct exhibuerint.

Quintum, ut omnes sua quisque manu, tum 
responsa, tum sermonem scribant, subicri- 
bantque.

Sextum, ut responsa quidem latinc, sermo 
autem, e a , qua ad populum haberi solet, 
lingua scribatur.

Postremum, ut unumquodque responsum, 
et unusquisque serm o, cum ab unoquoque 
concurrentium exhibebitur, non solum ab 
eo , qui scripsit, atque a cancellario concur
sus, verum etiam ab examinatoribus, ct ab 
ordinario, vel ejus vicario, qui concursui in
terfuerint, subscribatur.

Peracto secundum hanc formulam con
cursu, collataque e i , qui magis idoneus, ac 
dignior judicatus fu erit, ecclesia parochiali, 
non admittatur appellatio aut a mala rela
tione examinatorum, aut irrationabili judicio 
episcopi, nisi intra decem dies a die colla
tionis interponatur.

Si quis autem hoc intra spatium appella
verit, actaquc concursus petat ad judicem 
appellationis transferenda : mittantur vel 
acta ipsa originalia concursus clausa ct ob
signata, vel certe unum aliquod authenticum 
eorum exemplum a cancellario concursus, 
atque altero notario collatum, et ausculta
tum coram vicario, vel alio in ecclesiastica 
dignitate constituto, quem eligat ordinarius, 
ad quem etiam notarii cancellario adjungendi 
electio pertinebit, necnon ab examinatori
bus synodalibus, qui concursui interfuerunt, 
subscriptura.

Ex quibus dictis, vel authentico eorum 
exemplo, nisi gravamen , quoad doctrinam 
probet is, qui sic , ut prom ittitur, examina
tus, abt a mala relatione examinatorum, aut 
ab irrationabili judicio episcopi appellaverit, 
novum ad examen provocandi facultatem a 
sacra congregatione frustra postulabit.

Quemadmodum, nt in judicio appellationis 
persequi jus suunl tentabit is , qui forte se 
gravatum doleat quoad reliqua, nisi, inter
posita mature, ut dictum est, appellatione 
ab irrationabili judicio episcopi, gravamen, 
quoad illa, ostenderit, vel cx actis primi con
cursus, vel saltem ex attestationibus, ct do
cumentis extrdjudicialibus etiam, sed non 
levibus.

Atque ita quidem sensit sacra congrega
tio, et Sanctissimus assensit. At si quis ta
men ordinariorum aliter, ac supra descri
ptum est, concurrentium examina instituere
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perrexit, porget, et sncra ipsa congregatio 
inoro pristino appellantibus, qui se gravatos 
dixerint, provocationem ad novum examen, 
nulla gravaminis praevia probatione indul- 
gerc. ínterim tamen, no harum litterarum 
memoria dilabatur, vult eadem sacra Con
gregatio, eas in uniuscujusque ordinarii can
cellaria perpetuo conservari. Cujus interea 
consilium tum voluntatem dum ego omnibus 
significo, amplitudini tute fausta omnia a 
ccelo precor.

Ilomtc hac die 10. Januarii 1721. Amplitu
dinis Tute.

Uti Frater

P. M. Card. Corradinus Priefeclm.
P. Lambertinus Secretorius.

Quantum recta dispensandis ecclesiasticis 
muneribus, administrand.e justitite , compo
nendis dissidiis, contincndisque in officio 
clericis proficeret saluberrima prmmissarum 
legum institutio, satis superque experientia 
comperuimus, cura Anconitanam primum 
ecclesiam, ac deinde Hononiensem sponsam 
nostram paterna charitate cominus ample
cteremur. Freti siquidem dictarum legum 
prtesidio digniores parochiis, et cura; anima
rum pr®fecimus : tantaque, benedicente Do
mino, id accidit animorum consensione, ut 
nemo questus sit, traditum minus digno cel
sioris loci praemium, vel minus juste alteri 
credita vacantis ecclesiae gubernacula. At 
quia certis admonemur indiciis non ita ad 
alios episcopos contigisse , imo non deesse, 
qui privatis abrepti studiis, smpe declinare, 
ac redarguere judicium episcopale praesu
mant : nos propterea solliciti de implendis, 
prout decet, muneris nostri partibus, non
nulla prmfatis litteris addenda, nonnulla ve
ro tacite, breviterque ibidem tradita, clarius 
explicanda censuimus, ut recte omnia, atque 
ex ordine peragantur.

Meerentes igitur audivimus, quod in ple- 
risque dimeesibus , etsi recepta sit laudabi
lis , iii miterque custodienda consuetudo in 
scriptis redigendi examen concurrentium; 
nihilominus examinatorum suffragia in sola 
litterarum peritia versantur, nec illorum ex
quiritur sententia de clericorum ietate. insti
tutione, gravitate, et honestaie morum, pru
dentia , muniis antea exercitis , et an tales 
demum sint, qui oves suas verbo et exem- 

T o m . VIII.

pio juvare possint. Quam devia sit hujusmo
di praxis a Tridentina semita, is plane Intel* 
liget, qui expendet verba relata cap. XVIII. 
sess. xxiv. de fíeform . Peracto deinde exa
mine renuntientur quotcumque ab iis idonei 
judicati fuerintmoribus, doctrina, prudentia, 
ct aliis rebus ad vacantem ecclesiam guber
nandam opportunis. Idque probe noscens 
congregatio ejusdem Concilii interpres plu
ries edixit, examinatores suo deesse muneri, 
si doctrin® tantum judices essent, nec inqui
rerent qui pr® aliis probitate morum, labo
ribus, pr®stito antea Ecclesiae obsequio, cae- 
terisque dotibfia ad officium parochi cumu
late obeundum necessariis, essent idonei et 
commendabiles.

Absoluto examine, utenique satis comper
tum est, fit tantummodo potestas examina
toribus renuntiandi quot quot regendae ec
clesia; idoneos judicaverint, reservata uni 
episcopo electio dignioris-, quemadmodum 
sancitum est a Tridentino illis verbis : nex 
hisque episcopus eligat, quem caeteris magis 
idoneum judicaverit.» Atsi qnemclericorum 
forte contigerit appellare a mala relatione 
examinatorum , quorum cura unice versata 
fuerit in exquirenda doctrina, non facta uno 
eodemque tempore solerti etiam investiga
tione aliarum qualitatum, qu® pastoris con
gruant officio, ordo judicii secum feret, ut 
etiam judex, ad quem provocatum fuit, in 
sola doctrina; indagine immoretur : Nec sine 
gravi animarum detrimento, et disciplinae 
injuria profficiatur ccclesite , qui litteris ma
gis pollet, licet c®tera minus aptus, et quan
doque indignus; contra vero arceatur ille, 
qui licet impar doctrin® merito, attamen 
moribus, gravitate, prudentia, probato no
mine, diuturno ecclesia* famulatu, ac multi
plici virtutum laude pr®celiit.

Factum praderea satis extirpandis abusi
bus non videtur, si tam episcopus, quam 
examinatores conjunctis studiis, industri® 
nervos omnes intenderint in conferenda con
cordi judicio ecclesia person®, qu® licet 
scientia, et litteris alteri concedat, majori 
tamen c®terarum qualitatum eminet orna
mento : Si quidem postpositus, su® nimium 
fidens doctrin® ab irrationabili judicio epis
copi, non raro appellat; cuus.ique ad judi
cem appellationis delata , idem totus est in 
perquirenda majori doctrina, ac repuiando 
gravamine litterato homini irrogato, nus
quam librato aliar um virtutum pondere,qu® 
in appellante desiderantur : lugentque ut 
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ptorittRttfi vigiles ecclesiarum nnlistitcs exi- 
Ium hujusmodi appellationis, intimequo do
lent, parochias doctis, non aptis pastoribus, 
ul dictum est, regendas committi.

At si judex etiam appellationis, quod raro 
evenit, tantum tribuens scienti®, quantum 
satis majori, ct accurationi examine inqui
rat, qui mores hominum sint, qu® gravitas, 
prudentia, qui suscepti antea labores, qmo 
virtutum specimina, qu® demum totius an
tea actae vitae ratio, pascendo gregi consen
tanea : tot judici exhibentur attestationes ab 
appellante ex industria collecta;, ut, revocato 
episcopali judicio tanquam irrationabili non 
vereatur judex succurrero eidem appellanti, 
quem tam copiosa, tniuque conspieaa probi
tatis adjuvant documenta.

Demum cum pra?cipuc episcopis tanquam 
in specula constitutis pateant subditorum ex
cessus, contingere solet, ut ia concursu tam 
inspecta scientia, quam moribus ille idoneus 
ab examinatoribus renuntietur, cui fteda ali
qua vitii labes, ac criminis macula inusta sit, 
omnibus praderquani episcopo occulta. Si 
episcopus justa suadente causa, crimine non 
revelato, cumdcm criminosum tacitus prete- 
rierit, aliumque immunem a sorde proeclege- 
rit; Mico postpositus, simulato gravamine, 
provocat ad superiorem judicem criminis 
ignarum, et consueto diffugio appellationis 
evehitur ad pastorale fastigium, qui non po
test consulere populo, sed nocere, nec prae
stare regimen, sed augere discrimen.

Ne igitur improbi ingenii homines reme
dium appellationis ad justitia; praesidium in
stitutum, callide traducant ad iniquitatis de
fensionem : optimum factu aliquibus fortasse 
videretur, si appellatione quavis sublata, cu
ra praeficiendi rectores animarum prorsus 
relinqueretur episcopis, rationem villicatio
nis sute Christo judici tantum reddituris. Yc- 
rum nullo pacto probare id possumus, quod 
adversaretur menti concilii Tridentini, tacite 
permittentis appellationem in devolutivo a 
mala relatione examinatorum , quemadmo
dum innuere videntur verbalia : nec praedi
ctorum examinatorum relationem,quominus 
exeeutionem habeat ulla devolutio , et ap
pellatio etiam ad sedem Apostolicam, sive 
ejusdem sedis legatos, aut vice legatos , aut 
nuntios, seu episcopos, aut metropolitanos, 
primates, vel patriarchas interposita impe
diat, aut suspendat; cui sanctioni respondet 
etiam constitutio Piana, admittens appella

ANO

tionem in devolutivo ab irrationabili judicio 
episcopi.

Qua dc r c , ut in hujusmodi negotio apte 
omnia, atque composite peragantur, officii 
nostri esse duximus , cum vobis , Yen. Fra
tres, gerendarum rerum ordinem praescribe
re, quem longo usu utilem agnovimus insti
tuendis animarum rectoribus, qui credito sibi 
gregi prmessc, et prodesse possint.

I. Episcopus, habita notitia vacationis ec- Repiif, 
clesi®, statim , ad prmscriptum Tridentini, 
idoneum in ea deputet vicarium cum con
grua ejus arbitrio fructuum portionis assi
gnatione, qui onera ipsius ecclesi® sustineat, 
donec ci dc rectore provideatur.

II. Publico evulgetur edicto notitia con
cursus , congruo , et ab episcopo praefinito 
tempore celebrandi : eodemque edicto om
nes clare, et aperto moneantur, ut interim 
decurrente termino assignatu coram cancel
lario episcopali, vel allero ab episcopo depu
tando, suarum qualitatum , meritorum, et 
munerum probationes, attestationes tam ju
diciales, quam extrajudiciales, aliaque id ge
nus documenta , qu® fraude vacent, exhi
beant. Alioquin dicto termino elapso, do
cumenta hujusmodi queeeumque, et qualia- 
cumquc ea sint, nullatenus recipientur.

III. Eveniente die concursus, a cancella
rio episcopali singulorum merita, qualitates, 
et requisita (ut vocant) incorrupta fide de
prompta a juribus tempore habili exhibitis, 
in scriptis suramatim redigantur. Porro co
pia epitomes tradetur non solum episcopo, 
vel vicario generali vices illius obeunti, sed 
singillatim omnibus examinatoribus ad con
cursura adseitis, ut cum de scientia, tum de 
vita, moribus, aliisque regend® ecclesi® ne
cessariis dotibus ferant judicium.

IV. Dic pr®stituta ab episcopo habeatur 
concursus, servata accurate in omnibus for
ma tradita in supra relatis litteris anno 1721. 
editis, totaque rerum in eo gestarum series 
scriptis diligenter cniicleetur. Porto exami
natores ad assequendam certam , et indu
biam conjecturam scienti® postquam dili
genter expenderint singulorum peritiam in 
evolvendo, explicandoque oretenus aliquo 
cccle.siastic® doctrin® capite, vel a SS. Pa
tribus, vel a sacro concilio Tridentino, vel a 
catechismo Homano excerpto , ac pari dili
gentia libraverint a quolibet scripto datas 
responsiones questionibus propositis, et post
quam demum deprehenderint qua quisque
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polleat gravitate sententiarum , et elegantia 
sermonis in conciuncula scripto pariter exa
rata , et textui Evangélico , vel altero dato 
themati accomodata : parem, ni forte majo
rem solertiam examinatores adhibeant in 
perscrutandis aliis qualitatibus, regimini ani
marum eonsentaneis, morum honestatem in
quirant, gravitatem, prudentiam, praestita 
hactenus Ecclesiae obsequia, acquisitam in 
aliis muneribus laudem, aliaque spectabi
lium virtutum ornamenta, doctrina arcto 
foedere consocianda : hisque omnibus con- 
junctim expensis , inhabiles per sua suffra
gia rejiciant, et idoneos episcopo renun
tient.

V. Absoluto concursu ab episcopo, vel, 
eo impedito, a vicario generali una cum exa
minatoribus synodalibus non paucioribus 
quam tribus, notula compendiaria requisito
rum antea distributa tradatur cancellario, 
qui illam comburat, vel penes acta secreto 
custodiat, et nemini ostendat, nisi de man
dato episcopi, vel ejus vicarii generalis. Su
binde vero Ordinarius, cum primum ei libue
rit, eligat ex approbatis digniorem, nec illi 
possessio, ullo appellationis, vel inhibitionis 
obtentu, retardetur.

YI. Si quem clericorum appellare conti
gerit a mala relatione examinatorum, vel ab 
irrationabili judicio episcopi coram judice 
appellationis acta concursus integra omnino 
producat, et judex nisi illis visis , et grava
mine comperto, sententiam non pronuntiet. 
Pra-terea in ferenda sententia, ac reparando 
gravamine idem judex innitatur solummodo 
probationibus ab actis elicitis tam respectu 
doctrinte , quam aliorum meritorum. Quia 
vero a publica indictione usque ad diem ha
biti concursus tantum temporis intercessit, 
quantum satis fuit commode exhibendis ne
cessariis juribus, attestationibus, requisitis, 
aliisque meritorum documentis; idcirco, ut 
quievis via fraudibus praecidatur , volumus, 
ac districte mandamus, ne dd. attestationes, 
fides tam judiciales, quam extrajudiciales, et 
documenta quiecumque studiose conquisita, 
et post concursum, ut aiunt expiscata ullo 
modo recipiantur : non obstantibus supra 
memoratis litteris, a congregatione concilii 
Tridentini interprete anno 1721. editis, qui
bus ad promissorum effectum in hac parte 
derogamus; illis tamen in reliquis una cum 
omnibus in eis contentis firmiter in suo ro
bore permansuris.

VII. Ubi vero episcopus posthabito uno,

vel altero ex approbatis ecclesiam contulerit 
magis idoneo ob aliquam sibi ipsi tantum 
notam causam , quam censeat significari 
oportere judici appellationis ad detegendam 
injuste fortasse pnelectionis notam: familia
ribus litteris judicem certiorem efficiat, in
violabilis secreti lege adjecta. Nemo sit, qui 
hanc praxim nostra tribuat solertia, cum 
illa profluat a Tridentini decretis , sessione 
etenim xxiv. cap. 20. de fíeform. ita dispo
nitur. Praterea si quis in casibus a jure per
missis appellaverit, aut de aliqno gravamine 
conquestus fuerit, seu alias ob lapsum bien
nii, de quo supra ad alium judicem recurre
rit , teneatur acta omnia coram episcopo ge
sta ad judicem appellationis expensis suis 
transferre, eodem tamen episcopo prius ad
monito , ut si quid ei pro causae instmctiooe 
videbitur, possit judici appellationis signifi
care.

Et quamvis jure nobis timendum sit, ne 
dicta praxis monendi jndicem , a quo appel
latum est in more olim posita, hac tempe
state obsoleverit, et a foro recesserit; atta
men episcopus, ut dictum est, si ex causa 
sibi tantum, et non aliis nota, qua? tamen 
approbari digna sit, ecclesiam contulerit; 
illam judici appellationis, datis secreto litte
ris, denuntiet et aperiat. Sciant porro judi
ces , delatas ab episcopo causas, et rationes 
inviolabilis secreti, fide esse custodiendas, 
nec parvi pendendum esse testimonium il
lius pastoris, cui divino mandatur eloquio, 
oves suas agnoscere. Facile enim credi non 
potest, episcopos suae non minus, quam alie
nae salutis adeo immemores, ut non deterriti 
divini interminatione judicii odio, vel favore 
moveantur; et in sacrorum canonum singu
larem injuriam, dicant malum bonum, bonum 
malum, ponentem tenebras lucem, et lucem te
nebras.

Si vero episcopo fuit suspecta fides judi
cis, ad quem appellatum est, nec eidem re
velanda censuerit hujusmodi occulta ratio
num momenln : Illa significet secretis litte
ris S. ft. E. cardinali praefecto pro tempore 
congregationis Concilii, qui nec consilio nec 
auctoritate deerit, quo minus a judice appel
lationis debitus justitia? focus tribuatur.

Prieferea quia aequitati etiam convenit, 
causas appellationum , quo magno litigan
tium dispendio, et Ecclesiae pernicie innuor, 
tales quandoque «sistunt, quanta fieri potest 
brevitate terminari : Idcirco ubi a judice ap
pellationis lata sitsententia, qufe praeelectioni
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lactffi «b episcopo omnino sit conformis, nul- 
us puteat novic appellationi aditus, sed au
ctoritate rei judicat® controversi® linis im
ponatur. Sin vero judex appellationis aliter, 
quam ordinarius pronuntiaverit; liceat pr®- 
elocio ah episcopo, qui causa cecidit, ad al ium 
judicem appellare, firmiter interim retenta 
parochialis ecclesiae possessione. Tandem 
postquam tertius quoque judex sententiam 
dixerit, ne partes ultra modum graventur la
boribus et expensis, pnesertim quia agitur 
de cura animarum, cui damnosum est, certi 
pastoris destitui solalio, is legitimum regen- 
dw ecclesi® jus obtineat, cui du® contormes 
assistunt sententi®, nec ullum nova; appel
lationis remedium succumbenti suffragetur.

His sane regulis, quamvis appellatio sub
lata non sit, satis tamen pr®sidii compara
tum esse arbitramur ecclesiastica; disciplinae 
a recto gerendarum rerum ordine. Unum 
superest, ut proposita hactenus media debi
tae exeeutioni mandentur, eum que in scopum 
locorum Ordinarii vigilantiam suam deside
rari non patiantur. Ferendum quippe non 
esset ad nostri apostolatus auditum novas in 
dies ferendi querelas, ac submovendis abu
sibus novas implorari leges ub iis, qui jam 
praestitutas negligunt et contemnunt.

Demum cum non raro contingat ecclesias 
parochiales, dignitates, canonicatus, aliaque 
beneficia, curam animarum habentia, a sede 
Apostolica esse conferenda, vel quia vaca
verint in mensibus reservatis, vel quia ex 
alio capite dici® Sedi reservatu sint : nos 
piifidecessorum nostrorum vestigiis inhmren- 
tes praecipimus, et mandamus, ut uno, vel 
altero eveniente casu, concursus ab episcopo 
sine ullo discrimine indicatur, nulla ad hunc 
actum petita venia vel licentia, quam nostris 
hisce litteris sibi tributam episcopi intelli- 
gant. Absoluto concursu, si res sit de bene
ficiis curatis qu® tantum ratione mensium 
reservata sini, episcopus inter approbatos 
eligat magis idoneum, et datari® significet, 
nec acta concursus transmittat, nisi a data
ria cum id opportunum duxerit, requirantur. 
Sin vero dicta beneficia, quibus cura immi
net animarum, ex alio quovis capite, quam 
mensium Apostolicorum , S. Sedi reservata 
sint ; eo sane casu, veteri non immutato mo
re, abstineat episcopus a terendo dignioris 
judicio, ct acta concursus ultro datari® ex
hibeat.

Licebit tamen ordinariis pro suo arbitrio 
familiaribus litteris Datario scriptis eisdem
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denuntiaro personam, quam censent regen
da; ecclesia; magis idoneam , cumdemque 
commonere, an occulta aliqua, et in actis 
justo reticita subsit causa, qum culpam obs
tet ad beneficium curatum oblinendum. Nos 
ipsi postmodum ab hac Sedo omnium prin
cipe et magistra, luculento edocebimus 
exemplo quanti faciendum sit episcopale ju
dicium, quantoque vos honore prosequa
mur, Yener. Fratres, in partem nostr® sol
licitudinis evocatos; quibus interim Aposto- 
licam benedictionem permanentor imperti
mur.

Datum Roma; apud Sanctam Mariam Ma
jorem die 14. Decembris 1742. Pontificatus 
Nostri anno tertio.

CONSTITUTIO

SS. D. N.

BENEDICTI PAPJE XIV.
Ad locorum Ordinarios directa dc missa a pa
rochis applicanda pro populo, der/ue reverenti 

divini officii in choris recitatione.

BENEDICTUS PAPA XI'V.

Venerabiles Fratres Salutem, et Apostoli
cam benedictionem.

Cum semper oblatas nobis ocasiones Apos
tolica scripta dirigendi ad Fraternitates ves
tras libenter amplectimur, ut sincera; nostr® 
erga vos dilectionis argumenta frequenter 
eluceant, tum vero majori animi alacritate 
id ipsum pr®stamus, quum ad excitandum 
Fraternitatum vestrarum zelum pro conser
vatione rectae disciplina; in clero regimini 
vestro commisso prmsenlibus rerum, aut 
temporum conditionibus commovemur. Nec 
enim impositum imbecillitati nostr® om
nium ecclesiarum sollicitudinis onus aliter 
sustinere nos posse confidimus, quam si Di
vini cultus augmentum, atque exactam ec
clesiasticarum sanctionum in singulis dia;ci- 
sibus custodiam religiosae vigilantium pas-
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torum curre, identidem inculcando com
mendemus.

Hujus porro epistola) ad vos scribpndo 
occasionem nobis atque ar,jumentum in pri
mis probet onus illud, quod omnibus ani
marum curam gerentibus incumbit, appli
candi missam parocbialem pro populo ipso
rum curte commisso; tum etiam applicatio 
misste convcntualis, qua; pro benefactoribus 
in genere facienda est ab iis, qui missas ca
nunt in ecclesiis patriarchalibus, metropoli- 
tanis, cathedralibus, et collegiatis : tum 
vero debitum psallendi, quo tenentur ca
nonici prtedictarum ecclesiarum choro as
sistentes. Cujus quidem argumenti minime 
nova, sed a scriptoribus frequenter habita 
tractatio est; cumque ea res in hujus almte 
Urbis nostra; congregationibus, et potissi
mum in congregatione vener. fratrum nos
trorum S. R. E. cardinalium concilii Tri
dentini interpretum, cujus secretarii munere 
olim in minoribus constituti multos annos 
perfuncti sumus, multoties discussa, ac de
finita fuerit; quamvis earumdem congrega
tionum decreta plerumque circa eam uni
formia, et sibi consona prodierint, eorum- 
que decretorum nonnulla etiam pontificiam 
prodecessorum nostrorum approbationem, 
et confirmationem meruerint; minime tamen 
mirandum esset eorum notitiam ad singulos 
quosque vestrum non adhuc pervenisse. 
Quapropter non modo opportunum, verum 
etiam necessarium duximus, encyclicam 
hanc epistolam ad vos scribere, per quam, 
sublata demum diversarum, in quas scrip
tores abierunt opinionum varietate, cons
tans hujus Apostolica; sedis sententia prae
dictis de rebus cuilibet innotescat, et frater
nitatibus vestris quodam vel ut i norma ac 
regula suppetat juxta quam synodales, alias- 
que vestras circa promissa constitutiones, 
ordinationes, seu edicta, quorum publica
tiones vobis injungimus, dirigere valeatis. 
Eorum vero exeeutionem, dum juxta ea, 
quo in priesentibus tenenda atque servanda 
praescribimus, omni, qua decet, sollicitu
dine, ac vigilantia urgere studebitis, minimo 
dubitandum vobis erit, ne statutorum ves
trorum implemento obicem, aut moram af
ferre valeant recursus ad bnjus nostra; cu
ria; tribunalia forsitan habeudi, utpote quos 
omnino rejiciendos esse praecipimus, ac ju
bemus : quamobrora has ipsas littoras nos
tras in singulorum tribunalium regestis as
servari volumus, atque ad earum proseri p-

Ium tam ipsorum tribunalium resolutiones, 
quam dc vestris decretis, qua; ipsis prwspn- 
tibna inhorentes edituri estis, judicia erigi, 
et conferri mandamus.

Et quidem, quod nuper enuntiavimus sa
crosanctum missae sacrificium a pastoribus 
animarum applicari debere pro populo ip
sorum curae commisso, id veluti ex divino 
praecepto descendens a sacra Tridentina sy
nodo diserte exprimitur sess. XXIII. cap. i. 
rln fíefnrm. per haec notabilia verba : « Cum 
praecepto divino mandatum sit omnibus, 
quibus animarum cura commissa est, oves 
suas agnoscere, pro his 9acrificivm offerre :n 
Et quamvis minime deluerint, qui per ina
nes ct frivolas interpretationes hujusmodi 
obligationem a sancta synodo memoratam, 
de medio tollere, vel saltem extenuare con
tenderint; quum tamen relata Concilii verba 
satis clara et perspicua sint; cumque pro
dicta congregatio ejusdem concilii interpre
tationi privative proposita constanter edixe
rit, eos quibus animarum cura demandata 
est non modo sacrificium misso celebrare, 
sed-illius etiam fructum medium pro populo 
sibi commisso applicari debere, nec Ulud 
pro aliis applicare, aut pro hujusmodi ap
plicatione eleemosynam percipere posse; 
quodque magis interesf, cum hoc iotelli- 
gentia a prodecessoribus nostris Romanis 
pontificibus approbata fuerit et confirmata; 
nihil jam amplius ulli vestrum desideran
dum superest, ut eam amplecti, eidemque 
obsequi, necnon illius promptam exeeu
tionem in vestris respective dioecesibus omni 
studio procurare debeatis.

Neque nos tamen, qui ut superius innui
mus, in minoribus adhuc degentes munus 
secretarii prodicto congregationis concilii 
Tridentini interpretis plures annos obivimus, 
aliosque non paucos partim in Anconitano 
cathcdraJis, partim in metropolitano Bononi
ensis, patrio nostro dilectissimo, quam ad
huc retinemus, gubernatione assidue transe
gimus, non inquam, nos latent multiplicis 
generis efhigia, per quo nonnulli prodicto 
obligationi implementum declinare satagunt, 
quibusque proinde opportune a nobis est oc
currendum.

Quum enim sacrum Tridentinum conci
lium, ne animarum cura negligatur, non 
uno in Joco episcopis mandet, ut quotiescum
que opus fuerit, idoneos vicarios cum cer
torum fructuum assignatione ad eamdem 
curam exercendam eligant, ac deputent,

m
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nli videre esi in sess. VI. cap. 2. sess. VII. 
cap. 3. e!7. sess. XXI. cap. 0. sess. XXV. 
cap. If>. non raro nulcm eveniat, ut aliqua 
ecclesia parochiali vacante, vicarius pariter 
ad adimplenda hujus ecclesia; onera usque 
ad novi recloris electionem ab episcopo de
putari debeat, eodem concilio Tridentino sio 
jubente sess. XXIV. cap. 18. dcRcform. non
nulli ex hujusmodi vicariis nituntur se ipsos 
a praedicta obligatione subtrahere, vel ex co 
quod , habituali cura penes alium , seu alios 
residente, ipsi actualem duntaxat exerceant, 
vel quod ipsi sint ad nutum amovibiles, vel 
ad breve tempus hujusmodi cura; sint ad
dicti : ut niliil hic loquamur de parochis re
gularibus, qui a praedicta applicatione missa; 
pro populo nonnunquam alienos se osten
dunt. Itaque mens nostra et sententia est, 
sicuti etiam pluries a pnelaudatis congrega
tionibus judicatum fuit ac definitum, quod 
omnes et singuli, qui actu animarum curam 
exercent, ct non solum parochi, aut vicarii 
saeculares, verum etiam parochi aut vicarii 
regulares, uno verbo, omnes, et singuli, 
de quibus supra dictum est, atque alii qui- 
oumque etiam specifica, et individua men
tione digni, mque teneantur missam p aro- 
chialera applicare pro populo, ut prajfertur, 
ipsorum curte commisso.

Nonnulli vero ad evitandum hujusmodi 
obligationis implementum allegare solent 
congruos sibi parochite sute redditus non 
suppetere ; alii denique ad inveteratam con
suetudinem confugiunt, sustiuentes id , ne
que sibi, neque decessoribus suis, per lon
gum tempus, quod immemorabile affirmant, 
unquam in usu fuisse. Nos autem ad praece
dentes praedicta; congregationis Concilii re
solutiones nostram approbationem et con
firmationem extendimus ; et quatenus opus 
sit, auctoritate Apostolica iterum tenore 
praesentium decernimus et declaramus, quod 
licet parochi, seu alii, ut supra animarum 
curam habentes, congruis praefinitis reddi
tibus destituantur, et quamvis antiqua, seu 
etiam immemorabili consuetudine in ipso
rum dicecesibus, seu parochiis obtinuerint, 
ut missa pro populo non applicaretur, eadem 
nihilominus omnino in posterum ab ipsis de
beat applicari.

Dum tamen diximus, omnes animarum cu
ram habentes miss® Sacrificium pro populo 
sibi commisso applicari debere , nonideo sta
tuere \oluiraus, eosdem aut quotidie, aut

quotiescumque celebraverint ad prredictam 
applicationem pro populo teneri. Et quidem 
sacrosancta synodus sess. XXIII. c. 14. prae
cipit episcopis curare, sacerdotes saltem 
diebus Dominicis, ct festis solemnibus mis
sarum sacra faciant, «si autem curam habue
rint animarum , tam frequenter , ut suo muneri 
satisfaciant, missas celebrent;»  in pluribus 
autem synodalibus episcoporum constitutio
nibus novimus provido constitutos, ac desi
gnatos esso dies , quibus animarum pastores 
missas celebrare debent. At vero nos id unum 
in prmscnti suscepimus decernendum, quan
do nimirum iidem pro populo celebrare, et 
applicare teneantur; et quamvis compertum 
habeamus id , quod alias a congregatione 
Concilii responsum fuit, parochum nempe 
pinguibus redditibus dotatum quotidie pro 
populo celebrare, et applicare debere; eum 
vero, qui uberioribus hujusmodi redditibus 
non gaudeat, festivis tantum diebus id ipsum 
prmstare teneri; cum tamen pariter nobis 
perspect® sint tum controversia; super hoc 
ipso exortae, nimirum ad quam summam 
pertingere debeant ecclesi® parochialis pro
ventus , et pingues ut uberes appellari pos
sint ; quoniam pingues minime habendi sunt 
reditus etiam copiosi, quibus tamen multi
plicia et gravia sint onera annexa ; tum etiam 
multorum querelae adversus hujusmodi de
cretum , tanquam plus aequo rigidum excita
ta  , nobis innotescant; idcirco opportunum 
censuimus fraternitatibus vestris declarare, 
nobis abunde sactisfactum fore, vobisque 
proinde salis esse posse, dum ii, qui anima
rum curam exercent, sacrificium missre pro 
populo celebrent, atque applicent in Domi
nicis , aliisque per annum diebus festis dc 
praecepto cum praedicti Dominici, oliique 
festi dies ii sint, in quibus juxta prmeeptum 
Cone. Trid. sess. V. c. 2. et sess. XXIV. c. 4. 
quilibet animarum cur® prmpositus populum 
sibi commissum salutaribus verbis pascere 
debet docendo e a , qu® scire omnibus neces
sarium est ad salutem ; iidemque sint dies, 
de quibus eadem sancta synodus statuit: «ut 
moneat episcopus populum diligenter, teneri 
unumquemque parochi® su® interesse , ubi 
commodo id fieri potest ad audiendum ver
bum D ei, » et quibus parochi subditos suos 
in doctrina christiana erudire debent, juxta 
id, quod aprmdicto Concilio in citat, cap. 4. 
episcopis praecipitur, ut nempe «saltem Do
minicis, et aliis festivis diebus pueros in
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singulis parochiis , fulci rudimenta, ct obe- 
dicntiam erga Deum , ct parentes diligenter 
ah iis, ad quos spectabit, doceri curent. i>

Et quia in nonnullis direcesibus numerus 
dierum festorum deprmeepto, de apostolica 
nostra auctoritate, ct consensu , eatenus est 
imminutus, ut nempe in aliquibus festis 
Christi fideles, ct missam audire, et ab ope
ribus servilibus abstinere debeant; in aliis 
vero populo permissum sit opera servilia 
exercere, firma remanente obligatione au
diendi missa? sacrificium; nos, ut oboitce 
jam dubitationes circa onus applicationis 
missce parochialis in hujusmodi diebus fc9tis 
penitus eliminentur , statuimus, et declara
mus, quod etiam iisdem festis diebus quibus 
populus missce interesse debet, et servilibus 
operibus vacare potest, omnes animarum 
curam gerentes missam pro populo celebra
re , et applicare teneantur.

Quia vero propria nonnunquam experien
tia 'satis agnovimus aliquos esse parochos 
adeo pauperes, ut ferme ex eleemosynis, 
quas a fidelibus pro missarum celebratione 
accipiunt, vivere cogantur; eos vero qui, 
ecclesia parochiali vacante ad animarum 
curam exercendam sub vicarii, sub tecono- 
mi nomine deputantur, aliquibus in locis 
adeo illiberaliter tractari, ut exigui reditus 
ipsis constituti, et pauca incerta emolumenta 
eisdem obvenientia cegre ad eorum vitee ne
cessaria sufficiant; quod iis quoque non raro 
evenire solet, qui in aliquibus ecclesiis, ha
bituali cura apud alios manente , actuali tan
tum exercitio sunt addicti; proindequo cum 
istis severe nimis agi videretur, si diebus 
festis, quibus potissimum hujusmodi occasio 
se otrert, eisdem vetitum esset eleemosynam 
pro applicatione miss® rècipere : Idcirco 
nos tam istorum , quam illorum inopiam 
summopere miserantes, eisdemque , quan
tum nobis integrum est consulere volentes; 
quamvis, ut supra dictum est omnes, et sin
guli prmdicti teneantur diebus festis missam 
pro populo celebrare et applicare; attamen, 
quod pertinet ad prcedictos parochos egen
tes, unicuique vestrum facultatem concedi
mus, cum iis, quos revera tales esse noveri
tis, opportuno dispensandi ail hoo, ut etiam 
diebus festis hujusmodi eleemosynam ab ali
quo pio olferente recipere, et pro ipso sacri
ficium applicare , quatenus id ab eo requi
ratur, libere et licite possint ct valeant; 
dummodo ad necessariam populi commodi
tatem , in ipsa ecclesia parochiali missam

celebrent; ea tamen adjecta conditione, ut 
tot missas infra hebdomadam pro populo 
applicent, quot in diebus festis infra eamdrm 
hebdomadam occurrentibus, juxta peculia
rem intentionem alterius pii benefactoris 
obtulerint.

Quod autem spectat ad vicarios sive rpco- 
nomos ecclesiarum vacantium , cum a «aero 
Tridentino concilio citat, sess. XXIV. c. 18. 
cuilibet episcopo tribuatur facultas eos de
putandi , et constituendi, « cum congrua, 
ejus arbitrio fructuum portionis assignatio
ne ;»  vestrum erit venerah. fratres cum iis 
agere, qui vacantis ecclesi® fructus exigunt, 
ut egenli vicario , qui exigua hujusmodi cer
torum fructuum assignatione, paucisque in
certis proventibus gaudeat, congruum ali
quod augmentum pr®beatur pro onere ce
lebrandi , et applicandi missam pro populo 
diebus festis. Quapropter pro iis locis, in 
quibus ecclesiarum vacantium fructus ad 
commodum camer® nostr® Apostolic® exi
guntur, opportuna thesaurario nostro ge
nerali mandata dirigimus, qu® is denuntiare 
non pr®termittet peculiaribus dictorum lo
corum collectoribus cum quibus episcopi 
ecclesiastic® nostr® ditionis, cwterorumque 
locorum, in quibus, ut pr®fertur, ecclesia
rum vacantium fructus ad cameram pr®dic- 
tam pertinent, officii sui partes in eum fi
nem , de quo supra diximus interponere de
bebunt.

Ac demum quoad illos, qui tanquam vicarii, 
sive perpetui, sive ad tempus constituti, ani
marum curam admiuistrant, qu® apud alios 
habitu residet ratione alicujus ecclesi® paro- 
cliialis, ipsorum ecclesiis, seu monasteriis, 
collegiis, aut locis piis olim unit®; quamvis a 
recol. m e m . pr«dccessore nostro S. Pio Papa 
V prmfinita fuerit certa pars fructuum hujus
modi vicariis assignanda, prout in ipsius 
constitutione, qu® incipit: Adexequendum, 
data Kalendis Novembris Anni MDLXVII. 
distincte statuitur; nihilominus ubi pr®- 
scripta fructuum portio vel nullo modo, vel 
non integre vicariis praedictis assignata re
pedatur, vel etiam ubi ea, qu® ad normam 
pr®dict® congregationis eisdem fuerit attri
buta , minime sufficiens a vobis reputetur 
propter temporum cireumlantias, etsignau- 
ter pro implendo onere celebrandi, et appli
candi missam pro populo diebus festis de 
prfecepto, utendum vobis erit potestate, 
quam fecit episcopis synodus Tridentina 
sess. VII. o. 7. dum illorum arbitrio pennis-
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sit juxta temporum, atque injunctorum one
rum rationem congruam praedictis vicariis 
fructuum portionem nssignnre , quam oh 
causam nos etiam fraternitatibus vestris, 
quatenus opus sit, necessarias omnes, ct op
portunas facultates impertimur ; quibuscum- 
quenpellationibus, privilegiis, aut exemptio
nibus ut in eodem Concilio sancitur adversus 
ea, qua» salubriter a vobis constituta fuerint, 
minime suffragantibus.

Htec igitur circa missam parochialcm sta- 
tnenda, et Fraternitatibus vestris denun
tianda judicavimus. Indeque gradum facien
tes ad ea, qu® pertinent ad missam conven- 
tualem, neminem vestrum latere putamus 
sacrorum canonum sanctiones, quibus prae
cipitur, ut singulis diebus in ecclesiis pa- 
triarchnlibus, mctropolitanis, cathcdralibus, 
et collegiatis tum bora canonic® debilis 
modo, et forma recitentur, tum etiam missa 
conventualis celebretur, qu® adeo clarre 
sunt, ut nulla super iis oriri possit dubitatio. 
Eaque de rc perspicu® pariter, et per om
nia uniformes existunt resolutiones ab bac 
congregatione vener. fratrum nostrorum 
concilii Tridentini interpretum repetitis vi
cibus emanata-, quas omnes Apostolica auc
toritate nostra confirmamus, ct approbamus, 
earum exeeutionem vobis enixe inculcantes: 
ut scilicet missa conventualis, qu® singulis 
diebus canitur a clero pradictarum eccle
siarum, pro earumdem benefactoribus in 
genere quotidie applicetur; eodem prorsus 
modo, quo missam parochialem ab iis, qui 
curam animarum gerunt pro populo sibi 
commisso, singulis saltem diebus festis de 
pr®cepto, applicari debere superius decla
ravimus. Itaque date operam, ut falsam 
quorumdam opinionem eliminetis, quam in 
aliquibus ecclesiis ejusmodi, sive dolo malo, 
sive per errorem invectam esse novimus : 
quod nempe dum missa conventualis pro 
certo aliquo ecclesi® benefuctore, vel grati 
animi ergo, vel ex vi oneris impositi cele
bratur, et applicatur, satis impletura censea
tur debitum applicationis miss® conventua
lis. Etenim hujusmodi debitum non quidem 
respicit singulares aliquos benefactores, sed 
benefactores in genere cujuslibet ecclesi® 
cujus servitio addicti sunt quicumque in ea
dem sive dignitates, sive canonicatus, sive 
raansionariatus, sive beneficia choralia ob
linent, et missam conventualera suis respec- 
tive vicibus celebrant.

Neque minus improbandam noveritis alio

rum sententiam, qui satis putant supradic- 
tam obligationem impletam esse, dum in 
eorum ecclesiis pro benefactoribus in genere 
aliqum interdum preces fiunt, vel anniver
saria statis diebus sacrificia pro illis pera
guntur. Nemo enim id sibi arrogare debet, 
ut irapositee obligationi alia ratione satisfa
cere possit, quam ea, qu® a lege ecclesias
tica multoties praescripta fuit; nimirum mis
sam convcntualem singulis diebus pro be
nefactoribus celebrando, enmdcmquc pro 
illis in genere applieando.

Profecto non solum prioribus Ecclesi® s®- 
culis, verum etiam temporibus haud longe 
a nostra ®tatc remotis, quod vos ex historia 
Ecclesi® didicisse non dubitamus, servaba
tur olim in singulis ecclesiis series accurata 
omnium ct singulorum, quorum liberalitate 
unaquaque aucta fuerit, eorumque nomina 
sacris diptychis, sio enim vocabantur, ideo 
consignata erant, ut eorumdem recordatio 
nunquam interiret, utque pro iis tum preces 
funderentur, tum etiam miss® sacrificium 
offerretur; quam ob causam etiam pr®dic- 
tus catalogus in picrisque ecclesiis ob oculos 
presbyteri celebrantis apponi consuevit; 
licet iidem pii benefactores in suis donatio
nibus nihil penitus pro se pacti essent, sed 
tantummodo pro peccatorum suorum remis
sione se bona sua Deo offerre declarassent. 
Ecclesiarum si quidem pricsulcs preces pro 
iis imperandas esse duxerunt, quamvis illi 
propria bona offerentes, ne verbum quidem 
ea de rc fecissent. Sacrorum hujusmodi 
diptychorum usus sensim defecit; ob idque 
in oblivione jacent alicubi complurium be
nefactorum nomina. At non idcirco deserere 
fas est usum, et disciplinam orandi pro iis, 
et sacrificium miss® pro illis offerendi. At
que inde prmeeptum applicandi missam con- 
ventualem pro benefactoribus in genere ori
ginem, atque rationem desumit.

Quemadmodum vero, loquendo de missa 
parochiali, superius dictum est, varias ex
cusationes afferri solere ad declinandam il
lius applicationem pro populo diebus festis 
de praeopto; ita pariter usuvenit quoad ap
plicationem quotidianam miss® conventua
lis pro benefactoribus in genere. Ut autem 
superiores illa.-, sic etiam li® posteriores 
provide e medio sublat® fuerunt per oppor
tunas congregationis concilii Tridentini re
solutiones, quas proinde in his etiam aucto
ritate nostra approbamus, et confirma
mus.
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Nonnulli siquidem obtentu contrarirc con
suetudinis, etiam immemorabilis, in propria 
ecclesia vigentis, se ab hujusmodi onere exi
mi posse sibi persuaserunt. Verum jam plu
ries responsum fuit hujusmodi consuetudi
nem licet immemorabilem , qum potius ab
usus ot corruptela dicenda e s t, nemini suf
fragari. Alii a missa pro benefactoribus in 
genere applicanda se excusatos voluissent, 
ex eo quod alio quopiam missarum onere 
obstricti inveniantur vel ratione proprii ca
nonicatus, aut alterius beneficii ecclesiastici, 
quod insimul cum canonicali probenda ob
tinent ; vel quia proter munus canonici, seu 
beneflciati, aut mansionarii in ecclesia ca- 
thedrali, seu collegiata, quum etiam in ea
dem, vel in alia ecclesia parochialem curam 
exerceant, dum missam conventualem ca
nunt diebus festis de praecepto , debent pro 
populo sibi commisso eam applicare; ac 
proinde nequeunt eamdem pro ecclesiae be
nefactoribus specialiter offerre. Sed his quo
que obviam itum est, jubendo singulis prae
dictis, ut missam conventualem quam ca
nunt, pro ecclesiai benefactoribus in genere 
applicent; pro aliis vero, pro quibus ipsi pe
culiariter missam applicare tenentur, alterum 
substituant, qui ipsorum loco missam hujus
modi celebret, applicetque.

Aliorum pariter exceptio fuit, quod missa 
conventualis non semper a canonicis, aut di
gnitatibus celebretur, sed aliquando etiam a 
beneficiatis , aut mansionariis; quos minus 
«equum videtur pro missae celebratione omni 
eleemosyna carere, quae unde desumi valeat, 
ignoratur. Cui tamen rei pariter consultum 
est, demandandi», ut ca desumatur ex massa 
distributionum.

Alii denique obtenderunt exiguitatem hu
jusmodi distributionum, qua;, ob detractam 
eleemosynam quotidianam pro missa con- 
ventuali ad nihilum fere redacta, vix foret, 
ut ab aliquo curarentur, cum magno detri
mento servitii ecclesia; prostandi, Triden- 
tina quidem synodus seâs. xxiv. ca. 13. op
portunas rationes ostendit, quibus canonica
rum praebendarum inopia; valeat provideri. 
Si vero designatam a Concilio viam, ut fero 
evenire solet, nequaquam iniri posse contin
gat, reliquum erit ad congregationem Con
cilii recursum habere; cujus erit, perspecto 
ex vestris relationibus rerum statu auctori
tate Apostolica a prodecessoribus nostris 
eidem impartita, et a nobis etiam pnesentium 
tenore confirmata quotidianam applicationem

missa; conventualis pro benefactoribus in ge
nere, utalia9, ad festos tantummodo dies re
ducere.

Non modo ecclesiis patriarchalibus, me- 
tropolitanis cathedralibus, et collegiati? in
junctum reperitar, ut quotidie missa con- 
ventualis in illis canatur, sed etiam in ru
bricis generalibus, quarum exactissimam 
Fraternitatibus vestris custodiam commen
damus, proscribitur, ot certis diebus non 
una, sed bin<e, atque etiam aliquando tres 
miss® conventuales uno die celebrentur. Ita
que cum nuper a nobis dictum fuerit, pri
mam missam conventualem quotidie pro be
nefactoribus in genere celebrandam, et ap
plicandam esse; nunc expendendum superest 
an earumdem ecclesiarum capitula jurisdi
ctioni Vestra respective subjecta adigere 
debeatis, ut alias quoque missas, si plu
res, ut praefertur, celebrari contigerit, pro 
benefactoribus ia genere similiter appli
cent.

Hujusmodi quaestio ab aliquibus ex vobis 
ecclesiastico zelo flagrantibus supradict® 
congregationi venerabilium fratrum nostro
rum concilii Tridentini interpretum propo
sita est. Jamque ante illius propositionem 
compertum fuerat, alias ab eadem congre
gatione responsum fuisse, concedendam esse 
exemptionem ab onere applicaadi secan- 
dam, et tertiam missam conveatualem pro 
benefactoribus in geoere , attenta canonica- 
tuum, et beneficiorum tenuitate ; ex quo in
ferri poterat, hujusmodi applicationis debi
tum manere, ubi de ecclesiis pauperibus non 
ageretur. Verum quum hanc definiendae 
questionis regulam apud praedictam congre
gationem non admodum veteri observantia 
firmatam probe noverimus, cumque hujusce 
dubii solutionem eadem congregatio nuper 
judicio nostro remittendam censuerit, nos 
ita judicamus idque vobis tenendum indici
mus; laudandos nempe, et coulirmandos 
esse, quotquot sponte sua secundam, aut 
tertiam conventualem missam pro benefa
ctoribus iu genere applicant; qui vero idem 
agunt cx vi consuetudinis in ipsorum eccle
sia vigentis, iis imperandum, ut in ea con
suetudine perseverent. Ubi vero id usu rece
ptum non invenitur, liberam omnino secun
da;, tertireque missa; conventualis applica
tionem celebrantibus relinquendam esse, 
dummodo in commemoratione pro defunctis, 
ecclesia; benefactorum in genere non oblivi
scantur.
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Huic demum epislobc nostra finem impo
nentes, Fraternitates vestras enixe hortamur, 
ut maximam curam, et vigilantiam in id 
conferatis, ut in ecclesiarum vestrarum cho
ris, prfeter devotam celebrationem, debitam- 
que applieationem missie conventualis, ho
rae canonica? non priepropcre, srd exacte, 
pansa nempe interposita, ct maxima, qua 
decet, reverentia, ac religione canantur. 
Equidem scimus in aliquibus nictropolitanis 
et cathedralibus ecclesiis inter canonicos 
cam opinionem invaluisse, ut so munus suum 
salis implere contendant, dum choro pra;- 
sentes assistunt, licet ipsi sibi silentium im
perent, neque psallentibus beneficiatis, aut 
mansionariis in cantu so adjungant. In hu- 
jusce vero opinionis confirmationem adduci 
ab iisdem solent inveterata? consuetudines, 
statuta peculiaria, aut etiam praetensa eccle
siarum suarum privilegia. At quum synodus 
Tridentina sess. XXIV. cap. 12. loqucns de 
dignitatibus, ct canonicis, qui choro interesse 
debent, unum ex eorum officiis esse dicat: 
o in choro ad psallendum instituto, hymnis, 
et canticis Dei nomen reverenter, distincte, 
devoteque laudare;» quumque pauca omnino 
sint capitula, in quibus eo modo a canonicis 
in choro assistitor, idcoque recepta? in uni
versa ecclesia diciplinie paucos illos adver
sari dignoscatur; quum insuper opinio illa 
nunquam in congregatione concilii Triden
tini interpretationi proposita examinata 6it, 
quin statim explosafueiit, et improbata; 
quamvis praesumptis consuetudinibus aliis
que fundamentis, et rationibus innixa per
biberetur. Canonicis etiam ecclesiarum pa- 
triarchalium hujus nostra? Urbis super hoc 
instautiLus; quum denique idem judicium 
prolatum reperiatur a pluribus conciliis pro
vincialibus ab hac etiam Apostolica sede ap
probatis, et confirmatis; nihil jam reliquum 
esse videtur, quominus pauciores universo
rum legi se accommodent. Equidem minime 
nobis compertum est, quo peculiari titulo 
suffulti persuasum habeant unius, vel alte
rius ecclesiae canonici se muneri suo satis
facere per simplicem in Choro assistentium 
absque divinae psalmodia; cantu. Verum nisi 
illis praesto sit Apostolicum non prosum- 
ptuin, vel abrogatum sed legitimum, ac 
vigens privilegium, sive iudultum, jure, ac 
merito verendum est, ne isti, dum ita se ge
runt, prabendarum, ac distributionum fru
ctus miuime suos faciant, et consequenter 
ne ad eorum restituliouem teneantur. Qua

m

propter vestrum erit venerabiles Fratres, 
heee omnia illis aperire, ut nequo nobis, ne
que vobis apud divinum judicemjfraudi sit, si 
in hujusmodi re,qurc tanti estmomenti, utpole 
qua? ad ipsius Dei cultum proxime spectabat, 
abusus, et corruptelas, quas arguendo, et 
increpando evellere debebamus, dissimula
tione, ac silentio nostro fovisso, ct confir
masse inveniamur. Interea Fraternitatibus 
vestris, quas intimo cordis affectu comple
ctimur, Apostolicam benedictionem aman
tissime impertimur.

Datum Roma? apud Sanctam Mariam Ma
jorem die 19. Augusti 1744. Pontificatus No
stri anno quarto.

Post Benedicti XIV. Constitutionem supra- 
citatam, luctuosis temporum circumstan
tiis morem gerentes Romani Pontifices, 
multa festa, quibus olim fideles a servi
libus vacare operibus , aut saltem miss® 
interesse tenebantur, suppresserunt, pr®- 
sertim pro Gallia ct Belgio. Unde oborta 
qua?stio, an iis festis suppressis, quibus fide
les licite servilibus vacare operibus, omissa 
missa, poterant, remaneret pro Parochis 
obligatio applicandi missam pro suis ovibus. 
Aliis alia opinantibus, litem diremit Pius 
papa IX. littera encyclica data ftom® dic 
tertia Maii, anno 1858, quam hic, velut pro
cedentis Constitutionis supplementum sub
jicimus.

E ditor.
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PII PAP̂ E IX.

LITTERA ENCYCLICA

A d omnes Patriarchas, Primates, A rchiepis- 
copos, Episcopos, aliosque locorum Ordina
rios, gratiam et communionem cum apostolica 
sede habentes.

PIUS PAPA IX.

Venerabiles Fratres , Salutem et Aposto
licam benedictionem.

Amantissimi Redemptoris nostri Christi 
Jesu Unigeniti Filii Dei tanta fuit erga ho
mines benignitas et caritas, ut, veluti optime 
nostis, Venerabiles Fratres, humana indu
tus natura non solum smvissiraos pro nostra 
saluto cruciatus, atrocissimamque crucis 
mortem perpeti, verum etiam in augustis
simo sui corporis, sanguinisque sacramento 
nobiscum semper morari, ac nos peramanter 
pascere et nutrire voluerit. Quo ipse in coe
lum rediens ad dexteram Patris nos et sui 
numinis prmsentia, et tutissimo spiritualis 
vit«e praesidio communiret.

Neque contentus nos tam insigni, ac plane 
divina dilexisse caritate beneficia bene
ficiis cumulans, suique in nos amoris divi
tias profundens effecit, ut probe intelligere- 
mus, quod cum dilexisset suos, in finem di- 
lexit cos. Namque se aeternum Sacerdotem 
esse declarans secundum ordinem Melchise- 
dech, suum in catholica Ecclesia sacerdo
tium perpetuo instituit, et illud idem Sacri
ficium, quod ipse ad universum humanum 
genus a peccati jugo, ac daemonis captivi
tate vindicandum et redimendum in ara 
crucis, pretiosissimo suo sanguine effuso, se
mel peregit, pacificans sive qu® in ccelis 
sunt, sive qu® in terra,usque ad consumma
tionem saeculi permanere decrevit, et quo
tidie fieri, ac renovari jussit per Sacerdotum 
ministerium, sola offerendi ratione diversa, 
ut salutares uberrimique suae passionis fruc
tus in homines semper redundarent. Siqui
dem in incruento Missae sacrificio, quod 
conspicuo sacerdotum ministerio peragitur,

illa ipsa vivifica litatur victima, qu® Deo 
Patri nos reconciliavit, queeque omnem me
rendi, placandi, impetrandi ac satisfaciendi 
vim habens « illam nobis mortem Unigeniti 
per mysterium reparat, qui licet rpsnrgens 
a mortuis jam non moritur, et mors ei ultra 
non dominabitur, tamen in semetipso im
mortaliter atque incorruptibiliter vivens pro 
nobis iterum in hoc mysterio sacr® oblatio
nis immolatur, n Atque h®c est munda illa 
oblatio, quam nulla offerentium indignitas 
ac malitia inquinare unquam potest et quam 
Dominus per Malachiam nomini suo, quod 
magnum futurum esset in gentibus, a solis 
ortu usque ad occasum in omni loco mun
dam offerendam esse praedixit. Qu® qui
dem oblatio ineffabili prorsus fructuum uber
tate redundans pr®sentem aeque ac futuram 
vitam complectitur. Ea enim oblatione pla
catus Deus gratiam,'douumque pcenitenti® 
concedens, crimina et peccata etiam ingen
tia dimittit, ac licet peccatis nostris graviter 
offensus ab ira ad misericordiam, a justee 
animadversionis severitate ad clementiam 
traducitur; ea temporalium poenarum rea
tus et obligatio dissolvitur; ea defunctorum 
in Christo anim® nondum ad plenum pur
gat® sublevantur; ea obtinentur quoque tem
poraria bona, si tamen potioribus non offi
ciant; ea Sanctis, et in primis Immaculat® 
Sanctissimaque Dei Genitrici Virgini Mari® 
eximius quidam honor, cultusque concilia
tur. Quocirca ex Apostolorum traditione di
vinum Miss® sacrificium offerimus pro 
communi Ecclesiarum pace, pro recta 
mundicompositione, pro imperatoribus, mi
litibus, sociis, pro iis, qui infirmitatibus la
borant, qui afflictionibus premuntur, et uni- 
versim pro omnibus qui opis indigent, et 
pro defunctis in purgatorio degentibus, maxi
mum hoc credentes adjumentum illis ani- 
mabus fore, pro quibus oratio defertur, dum 
sancta et perquam tremenda coram jucet 
victima.

Cum igitur nihil sit majus, nibil saluta
rius , nihil sanctius , nihil divinius in
cruento Miss® sacrificio, quo idem corpus, 
idem sanguis, idem Deus et Dominus Noster 
Jesus-Cbristus Deo pro omnium salute in 
altari per sacerdotes offertur, et immolatur, 
idcirco sancta mater Ecclesia tanto divini sui 
Sponsi ditata thesauro, nunquam destitit 
omnem curam, operam, diligentiamque in 
id conferre, ut quam tremendum mysterium 
u Sacerdotibus, quanta maxima fieri posset,
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interiore cordis munditia Ac puritate pera
geretur, debito(pjo sacrarum casremonia- 
mra, ac rituum apparatu, cultuquo celebra
retur, ut ipsius mysterii magnitudo et maje
stas vcl externa quoque specie magis eluceat 
el fideles ad rerum divinarum, quae in tam 
admirabili ac venerando Sacrificio occulta* 
continentur, contemplationem excitentur.
Ac pari sollicitudine, studioque ipsa pientis- 
sima Mater nunquam cessavit suos fideles 
filios commonere, hortari, et inflammare, ut 
ea, qua oportet, pietate, veneratione ac 
devotione ad hoc divinum sacrificium fre
quentissime convenirent, priccipicns, ut ei
dem omnibus de praecepto festis diebus ipsi 
interesse omnino deberent, animis ad illud, 
oeulisquo religiosissime intenti quo divinam 
exinde misericordiam, omniuraque bonorum 
copiam sibi felicissime comparare possent.

Jam vero cum omnis Pontifex ex homini
bus assumptus, pro hominibus constituatur 
in iis, quae sunt ad Deum, ut offerat dona et 
sacrificia pro peccatis, tum pro egregia vestra 
sapientia apprime cognoscitis, Venerabiles 
Fratres, sacrosanctum Missae sacrificium 
ah animarum pastoribus esse applicandum 
pro populo eorum cura* commisso , et 
hujusmodi obligationem ex divino pra*- 
cepto descendere juxta concilii Tridentini 
doctrinam, cum idem Concilium disertissi
mis, gravissiraisque verbis edoceat « prae
cepto divino mandatum esse omnibus, qui
bus animarum cura commissa est, oves suas 
agnoscere, pro his sacrificium offerre.» No
tissima* quoque Vobis sunt felicis recorda- 
tionisBenedictiXIV.DecessorisNostriLitteraj 
die 19. Augusti anni 1 /44. datie,quibusdehac 
obligatione copiose, sapienterque loquens, 
ac Tridentinorum Patrum mentem uberius 
explicans et confirmans, ad omnes controver
sias, quiestionesdubitationesque amovendas, 
clare aperteque declaravit et constituit, pa
rochos , aliosque omnes animarum curam 
actu habentes debere Missae sacrificium pro 
populo sibi concredito peragere omnibus 
Dominicis aliisque de praecepto festis diebus, 
et illis etiam, quibus ipse in nonnullis Dice- 
cesibus dierum de praecepto festorum nume
rum imminuens, permiserat populis in ser
vilia opera incumbere, sed caverat tamen, 
ut ipsi populi obligationi, dc Sacro audiendo 
satisfacere deberent. Non mediocri certo 
jucunditate perfundimur, Venerabiles Fra
tres, cum ex relationibus, quas de vestra
rum dicecesium statu cum summa vestri

nominis laudo, ac pari animi Nostri gaudio 
ad Nos, ct hanc Apostolicam Sedem voluti 
officii vestri ratio postulat, mittendas cura
tis, agnoscamus, animarum curatores hujus
modi sui muneris obligationem diligenter 
implere Dominicis etaliis, qui arlliuc ex prm- 
cepto servantur, diebus, quibus Missa* sacri
ficium pro populo sibi tradito celebrare haud 
omittunt. Sed minime ignoramus, pluribus 
in locis id a parochis jamdiu prffitermitli 
solere aliis illis diebus, qui antea veluti festi 
de prmeepto erant colendi juxta Constitu
tionem felicis memoria* Urbani VIII. Deces
soris pariter Nostri, et quibus hmc Apostó
lica sedes aunuens variis Sacrorum Antis
titum postulationibus, ac pra* oculis habens 
causas, rationesque ab ipsis expositas, dum 
imminuit festos de prmeepto dies, non solum 
permisit, utpopuli servilibus operibus vocare 
possent, verum etiam indulsit, ut ipsi ab 
obligatione audiendi Sacrum essent exempti. 
Ubi enim hmc benigna sanctae Sedis indulta 
in lucem prodierunt, statim plurium regio
num parochi existimantes, se hisce diebus 
ita reductis solutos esse ab obligatione pera- 
geudi Sacrum pro populo, obligationem ip
sam implere plane neglexerunt, llinc porro 
invaluit consuetudo, ut earumdein regionum 
Parochi commemoratis diebus sacrosanctum 
Missce sacrificium pro populo applicare ces
saverint, nec defuere qui ejusmodi oonsuc- 
tudinem tueri ac defendere non dubitarunt.

Nos igitur de spirituali universi Dominici 
gregis Nobis divinitus commissi bono vcl 
maxime solliciti ac non parum dolentes, ex 
hujusmodi prfetermissionc fideles illorum 
locorum populos maximis spiritualibus fruc
tibus privari, tanti momenti negotio occur
rere statuimus, cum preesertim noscamus, 
hanc Apostolicam sedem docuisse, parochos 
diebus festis etiam reductis debere Sacrum 
pro populo celebrare. Et sane quamvis Ro
mani Pontifices Decessores Nostri enixis Sa
crorum Antistitum petitionibus , ac variis 
pluribusque fidelium populorum indigentiis, 
et gravibus rerum temporum ac locorum 
rationibus permoti, festos do prmeepto dies 
imminuendos consuerint, ac simul benigne 
concesserint, ut populi hisci diebus servilia 
opera libere exercerent, quin Sacrum audire 
deberent, taiuen iidoin Prajdecessores Nostri 
in hisce Induitis tribuendis integram inviola- 
tamque legem esse voluerunt, ut scilicet 
priedictis diebus nihil in Ecclesiis unquam 
innovaretur quuad consuetum divinorum
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officiorum ordinem et ritum, utque omnia 
eo prorsus modo peragerentur quo antea 
peragi solebant, cum enuntiata Urbani
VIII. Constitutio plene vigeret, qua festi de 
prajcepto dios servandi lucrant prrescri- 
pli. Ex quo parochi vel facile intelligere 
poterant, se illis diebus minime expeditos 
esse ab obligaliono applicandi pro populo 
Missam, quae potissima ritus pars est, animo 
pr®scrtira reputantes Pontificia Rescripta 
eo plane, quem pr® se ferunt, sensu esse 
omnino accipienda, et illa strictissimic esse 
interpretationis. Accedit etiam, ut h®c San
cta Sedes in plurimis peculiaribus casibus 
de hujusmodi parochorum onere consulta 
haud omiserit per suas prasertim Congre
gationes sive Concilii, sive Fidei propagan
da, sive Sacrorum Rituum, sive etiam per 
Sacram Pcenitentiariam sapissime respon
dere et edicere, parochos eidem oneri esse 
obnoxios applicandi pro populo Missam illis 
etiam diebus qui de festorum ex pracepto 
dierum numero fuerant sublati.

Itaque rebus omnibus maturo examine 
perpensis, atque in consilium adhibitis non
nullis Venerabilibus Fratribus Nostris S. R.
E. Cardinalibus Nostr® Congregationis Tri- 
dentinis decretis tuendis, interpretandisque 
praposita hanc Vobis, Venerabiles Fratres, 
Encyclicam Epistolam scribendam esse cen- 
suimus, ut certam et constantem normam 
legemque constituamusab omnibus parochis 
sedulo, diligenterque observandam. Quam- 
obrem hisce Litteris declaramus , statuimus 
atque decernimus, parochos, aliosque omnes 
animarum curam actu gerentes sacrosanc
tum Missa sacrificium pro populo sibi com
misso celebrare, et applicare debere tum 
omnibus Dominicis, aliisque diebus, qui ex 
pracepto adhuc servantur, tum illis etiam, 
qui ex hujus Apostolica Sedis indulgentia 
cx dierum de pracepto festorum numero 
sublati, ac translati sunt, quemadmodum 
ipsi animarum curatores debebant, dum 
memorata Urbani VIII. constitutio in pleno 
suo lubore vigebat, antequam festivi de 
priccepto dies imminuerentur, ettranferren- 
tur. (Juod vero attinet ad festos translatos 
dies id unum excipimus, ut scilicet quando 
una cum solemnitate divinum officium trans
latum fuerit in Dominicum diem, una tan
tum Missa pro populo sit a parochis appli
canda, quandoquidem Missa pro populo sit, 
qu® praecipua divini officii pars est, una

simul cum ipso officio translata existimari
debet.

Nunc vero paterni animi Nostri caritate 
illorum parochorum tranquillitati prospicere 
volentes , qui ob assertam consuetudinem 
memoratis diebus Missam pro populo appli
care omiserunt, eosdem parochos ab omni
bus quibusque praeteritis omissionibus Au
ctoritate Nostra Apostolica plenissime absol
vimus. Et quoniam non desunt animarum 
curatores, qui peculiare aliqood reductionis, 
uti dicunt, Indultum ab hac Apostolica sede 
obtinuere, concedimus, ut ipsi hujusce In- 
dulti beneficio perfrui pergant juxta tamen 
conditiones in Indnlto expressas, et donec 
parochorum officium exercuerint in parociis, 
quas in praesentiarum regunt etadministrant.

Dura autem haec statuimus, et indulge- 
mus, in eam profecto spem erigimur fore, 
Venerabiles Fratres, ut parochi majore us
que animarum studio et amore incensi huic 
obligationi applicandi Missam pro populo 
diligentissime ac religiosissime satisfacere 
glorientur, serio considerantes aberrimam 
crelestium praSertim munerum, ac bonorum 
copiam , qua* ex hac incruenti, divinique 
sacrifici applicatione in cbristianain plebem 
eorum cur® commissam abunde redundat, 
lluni vero Nos minime lateat, peculiares 
casus contingere posse, in quibus pro re ac 
tempore aliqua huju3 obligationis remissio 
parochis sit tribuenda, sciatis velimus, ab 
omnibus Nostram Concilii Congregationem 
unice esse adeundam ad hujusmodi obti
nenda indulta, illis dumtaxat exceptis, qu® a 
Nostra Congregationefidei propaganda; prae
posita pendent, cum opportunas utri que 
Congregationi contulerimus lacu/tates.

Nihil plane dubitamus, Venerabiles Fra
tres, quin pro eximia vestra episcopali solli
citudine omnibus et singulis vestrarum dioe
cesium parochis, nulla interposita mora, 
sedulo manifestare velitis qu® in hisce No
stris Litteris de eorum obligatione applicundi 
pro populo sibi commisso sacrosanctum 
Miss® sacrificium supprema Nostra auctori
tate confirmamus, ac denuo constituimus, 
volumus, pr®cipimus et mandamus. Ac per- 
suasissimum quoque nubis est. Vos maximam 
adbibituros esse vigilantiam, ut animarum 
curatoresfianc etiam sui muneris partem dili
genter impleant, ac studiose observent qu® 
a nobis in hisce Litteris statuta atque san
cita sunt. Optamus autem ut harum Litte-

tfil
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raram exemplar in Tabulario episcopalis 
cnjusgnft vestrum Curia; perpetuo asserve
tur. Comantem, Venerabiles Fratres, probe 
noeoâtis, sacrosancto Missa; sacrificio ma
gnam fidelis populi contineri eruditionem, 
ne intermittatis unquam parochos prmsertim 
aliosquc divini verbi prmeones, et cos qui
bus demandatum est munus erudiendi Chri
stianum populum, monere, hortari ut fideli
bus populis tam sancti tamque admirabilis 
Sacrificii necessitatem, praestantiam, magni
tudinem, finem, fructus studiosissime accu
ratissime exponant, explicent, ac simul fide
les ipsos excitent, inflamment, quo eidem 
sacrificio ea qua par est fide ac pietate fre
quentissime intersint, ut divinam misericor
diam, et omne quo indigent, beneficiorum 
genus sibi comparare queant. Ne desinatis, 
omnem operam et industriam impendere, 
ut vestrarum Dioecesium Sacerdotes ea 
morum integritate, gravitate, eaque totius 
vitae innocentia, sanctitate emineant, quae 
illos omnino decet, quibus unis datum est 
divinam consecrare Hostiam, ac tam sanc
tum, tamque tremendum perficere Sacrifi
cium. Quocirca omnes sanctissimo Sacerdo
tio initiatos etiam atque etiam monete, ur
gete, ut serio meditantes ministerium quod 
acceperunt in Domino, illud impicant, et 
continenter memores dignitatis, ac ccelestis 
potestatis qua prmditi sunt, virtutum omnium 
splendore, ac salutaris doctrinae laude reful
geant, summaque animi contentione in divi
num cultum, divinasque res et animarum 
salutem incumbant, ac seipsos hostiam vivam 
et sanctam Domino exhibentes, et mortifica
tionem Jesu in suo corpore semper circumfe
rentes puris manibus, et mundo corde placa
tionis hostiam rite offerant Deo pro sua ac 
totius mundi salute.

Denique nihil Nobis gratius Venerabiles 
Fratres, quam hac etiam uti ‘occasione, ut 
iterum testemur, ct confirmemus prmeipuam, 
qua Vos omnes in Domino prosequimur , 
benevolentiam , ac simul Vobis addamus 
animos, ut majore usque alacritate, pergatis 
omnes gravissimi pastoralis vestri muneris 
partes strenue ac sedulo obire, ct intentissi
mo studio dilectarum ovium saluti incolumi
tatique consulere.

Pro certo habete, Nos paratissimos esse 
ad ea omnia libentissime agenda, qua; ad 
majorem Vestram ac Dicecesium vestrarum 
utilitatem procurandam conducere posse 
noverimus, interim vero coelestium omnium

46*

numerum auspicem, nc studiosissimae Nostra; 
in Vos voluntatis testem accipite Apostoli
cam Bcncdiclioncra, quam intimo cordis 
affectu Vobis ipsis, Venerabiles Fratres, 
cunctisque clericis, Laicisquc fidelibus cujus- 
que vestrum vigilantia; commissis amantis
sime impertimur.

Datum Honuc apud sanctum Petrum dic 
3. Maii Anno MDCGCLVII. Pontificatus No
stri Anno Duodecimo.

ss. D. N.

BENEDICTI PAP iE  XIV.

EPISTOLA ENCYCLICA 

ad Episcopos Italice directa,

Qua nonnulla circa usuram declarantur.

BENEDICTUS PAPA XIV.

Venerabiles Fratres Salutem, et Apostolicam 
benedictionem.

Vix pervenit ad aures nostras, ob novam 
controversiam (nempe, an quidam contra
ctus validus judicari debeat) nonnullas per 
Italiam disseminari sententias, quee sana; do- 
ctrime haud consentanea; viderentur; cum 
statim nostri Apostolici muneris partem esse 
duximus, opportunum afferre remedium, nc 
malum ejusmodi, temporis diuturnitate, ac 
silentio, vires magis acquireret; aditumque 
ipsi intercludere, ne latius serperet, et 
incolumes adhuc Italia; civitates labefacta
ret.

Quapropter eam rationem, consiliumque 
suscepimus, quo sedes Apostolica semper 
uti consuevit : Quippe rem totam explicavi
mus nonullis ex venerabilibus fratribus no
stris sancta; Romance ecclcsiie cardinalibus, 
qui sacra; theologi® scientia, et canonica 
disciplime studio, ac peritia plurimum com
mendantur : Accivimus etiam plures regula
res in utraque facultate praestantes, quorum 
aliquos ex monachis, alios ex ordine mendi-
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cantium, alios demum ex clericis regulari
bus selegimus; praesulem quoquo juris 
utriusque laurea praeditum, et in foro diu 
versatum adhibuimus. Diem quartam indixi
mus Julii, qui nuper praeteriit, ut coram no
bis illi omnes convenirent, quibus naturam 
totius nogotii declaravimus; quod illis antea 
cognitum, perspectumque deprehendimus.

Post haec praecepimus, ut omni partium 
studio omnique cupiditate soluti, rem totam 
accurate perpenderent, suasque opiniones 
in scripto exararent; non tamen expetivimus 
ab ipsis, ut judicium ferrent de contractu, 
qui controversiae causam initio praebuerat, 
cum plura documenta non suppeterent, quae 
necessario ad id requirebantur; sed, ut cer
tam de usuris doctrinam constituerent, cui 
non mediocre detrimentum inferre videban
tur, ea, quae nuper in vulgus spargi ccepe- 
runt : Jussa fecerunt universi; nam suas 
sententias palam declararunt in duabus con
gregationibus, quarum prima coram nobis 
habita est die 18. Julii, altera vero die pri
ma Augusti, qui menses nuper elapsi sunt; 
ac demum easdem sententias congregationis 
secretario scriptas tradiderunt.

Porro htec unanimi consensu probave
runt.

I. Peccati genus illud, quod usura voca
tur, quodque in contractu mutui propriam 
suam sedem ct locum habet, in eo est repo
situm, quod quis ex ipsomet mutuo, quod 
suaple natura tantundem duntaxat reddi po
stulat, quantum receptum est, plus sibi reddi 
velit, quam est receptum; ideoque ultra 
sortem, lucrum aliquod, ipsius ratione mu
tui, sibi deberi contendat. Omne propterea 
hujusmodi lucrum, quod sortem superet, 
illicitum et usurarium est.

II. Neque vero ad istam labem purgan
dam, ullum arcessiri subsidium poterit, vel 
ex eo, quod id lucrum non excedens, ct ni
mium, sed moderatum; non magnum sed 
exiguum sit; vel ex eo, quod is a  quo id lu
crum solius causa mutui deposcitur, non pau
per, sed dives existat; nec datam sibi mu
tuo summam relicturus otiosam, sed ad for
tunas amplificandas, vel novis coemendis 
prmdiis, vel qumstuosis agitandis negotiis, 
utilissime sit impensurus. Contra mutui si
quidem legem, quaj necessario in dati, atque 
redditi aequalitate versatur, agere ille con
vincitur, quisquis, eadem mqualitate semel 
posita, plus aliquid a quolibet, vi mutui 
ipsius, cui per mquale jam satis est factum

exigere adhuc non veretur; proinde si acce
perit, restituendo erit obnoxius ex ejus obli
gatione justitife, quam rommotafivnm ap
pellant, et cujus est in humanis conlractibas 
aequalitatem cujusque propriam, et sancte 
servare, et non servatam exacte reparare.

III. Per hacc autem nequaquam negatur, 
posse quandoque una cum mutui contractu 
qnosdam alios, ut aiunt, titulos, eosdemque 
ipsimet nniversim natura; mutui minime 
innatos et intrinsecos forte concurrere, ex 
quibus justa omnino, legitimaque causa con
surgat quiddam amplius supra sortem ex 
mutuo debitam rite exigendi. Neque item 
negatur posse multoties pecuniam ab uno
quoque suam, per alios diversa; prorsus na
turae a mutui natura contractus, recte collo
cari et impendi, sive ad proventus sibi an
nuos conquirendos, sive etiam ad licitam 
mercaturam, et negotiationem exercendam, 
honestaque indidem lucra percipienda.

IV. Quemadmodum vero in to t ejusmodi 
diversis contractuum generibus, si sua cujus
que non servatur squalitas, quidquid plus 
justo recipitur, si minus ad usuram (eo quod 
omne mutuum tam apertum, quam pallia
tum absit) at certe ad aliam veram injusti
tiam, restituendi onus pariter afferentem, 
spectare compertum est; Ita si rite omnia 
peragantur, et ad justitia; libram exigantur, 
dubitandum non est, quin multiplex in iis
dem contractibus licitus modus, et ratio sup
petat humana commercia, et fructuosam 
ipsam negotiationem ad publicum commo
dum conservandi, ac frequentandi. Absit 
enim a Christianorum animis, ut per usuras, 
aut similes alienas injurias florere posse lu
crosa commercia existiment, cum contra ex 
oraculo divino discamus, quod Justitia elevat Pn 
(jentem, miseros autem facit populos peccatum.

V. Sed illud diligenter advertendum est, 
falso sibi quemquam, et nonnisi temere per
suasurum, reperiri semper, ac prresto ubique 
esse, vel una cum mutuo titulos alios legiti
mos, vel secluso etiam mutuo, contractus 
alios justos, quorum vel titulorum, vel con
tractuum pra;sidio, quotiescamque pecunia, 
frumentum, aliudve id generis alteri cui
cumque creditur, toties semper liceat actua
lium moderatum ultra sortem integram sal
vam f/ue, recipere. Ita si quis senserit, non 
modo divinis documentis, et catholicae eccle
siae de usura judicio, sed ipsi etiam humano 
communi sensui, ac naturali rationi procul 
dubio adversabitur. Neminem enim id sal-
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klillb.v, 42.

i m  latere pofest, qood multis in casibus 
fenelurliomo, simplici, ac nudo mutuo alteri ' 
succurrere, ipso pnesertim Christo Domino 
edocente : I olenti mutuari a te, ne avertaris, 
d quod similiter multis in circumstantiis, 
praeter unum mutuum, alteri nulli vero, 
justoque contractui locus esse possit. Quis
quis igitur sua> conscienti® consultum ve
lit, inquirat prius diligenter, oportet, cum 
mutuo justus alius titulus; verene justus 
alter a mutuo contractus occurrat, quorum 
beneficio, quod quaerit lucrum, omnis labis 
expers, et imraune reddatur.

His verbis complectuntur, et explicant 
sententias suas cardinales, ac theologi, ct 
viri canonum perilissimi, quorum consilia in 
hoc gravissimo negotio postulavimus; Nos 
quoque privatum studium nostrum conferre 
in eamdem causam non praetermisimus, ante
quam congregationes haberentur, et quo 
tempore habebantur, et ipsis etiam peractis; 
Nara prmsUintiura virorum suffragia, qu® 
modo commemoravimus diligentissime per
currimus. Cum haec ita sint approbamus, et 
confirmamus quacumque in sententiis supe
rius expositis continentur : cum scriptores 
plane omnes, theologi®, ct canonum pro
fessores plura sacrarum litterarum testimo
nia, pontificum decessorum nostrorum de
creta, conciliorum, ct Patrum auctoritas ad 
easdem sententias comprobandas pene con
spirare videantur. Insuper apertissime co
gnovimus auctores, quibus contrari® sen
tentia referri debent, et eos pariter, qui illas 
fovent ac tuentur, aut illis ansam seu occa
sionem pr$bere videntur. Neque ignoramus, 
quanla sapientia, et gravitate defensionem 
veritatis susceperint theologi finitimis illis 
regionibus, ubi controversi® ejusmodi prin
cipium habuerunt. Quare has litteras ency- 
clicas dedimus universis Itali® archiepisco- 
pis, episcopis, et ordinariis, ut b»c tibi, ve
nerabilis frater, et c®teris omnibus innote
scerent; et quoties synodos celebrare, ad 
populum verba facere, cumque sacris do
ctrinis instruere contigerit, nihil omnino 
alienum proferatur ub iis sententiis, quas 
superius recensuimus. Admonemus etiam 
vehementer, omnem sollicitudinem impen
dere, ne quis in vestris deeeesibus audeat 
litteris, aut sermonibus contrarium docere. 
Si quis autem parere detrectaverit, illum ob
noxium, et subjectum declaramus poenis per 
sacros canones in eos propositis, qui man
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data Apostolica contempserint, ac violave
rint.

Do confractu autem, qui novas has contro
versias excitavit, nihil in prmsentia statui
mus, nihil etiam decernimus modo dc aliis 
contractibus, pro quibus theologi, ct cano
num interpretes in diversas abeunt senten
tias; attamen pietatis vestr® studium, ac 
religionem inflammandam existimamus, ut 
hac qu® subjicimus, cxccutioni deman
detis.

Primum gravissimis verbis populis vestris 
ostendite, usur® labem , ac vitium a divinis 
litteris vehementer improbari : illud quidem 
varias formas atque species induere, ut fide
les Christi sanguine restitutos in libertatem 
et gratiam, rursus in extremam ruinam pr$- 
cipitos impellat; quocirca si pecuniam suam 
collocare velint, diligenter caveant, ne cu
piditate omnium malorum fonte rapiantur, 
sed potius ab illis, qui doctrin®, ac virtutis 
gloria supra c®teros efferuntur, consilium 
exposcant.

Secundo loco, qui viribus suis, ac sapien
ti® ita confidunt, ut responsum ferre de iis 
quastionibus non dubitent (qu® tamen haud 
exiguam sacr® theologi®, ct canonum scien
tiam requirunt) ab extremis qu® semper vi
tiosa sunt, longe se abstineant; Etenim ali
qui tanta severitate de iis rebus judicant, ut 
quamlibet utilitatem ex pecunia desumptam 
accusent, tamquam illicitam et cum usura 
conjunctam; contra vero nonnulli indulgen
tes adeo, remissique sunt, ut quodeumque 
emolumentum ab usur® turpitudine liberum 
existiment. Suis privatis opinionibus ne ni
mium adliffireant; sed priusquam respon
sum reddant, plures scriptores examinent, 
qui magis inter c®terospr®dicanlur, deinde 
eas partes suscipiant, quas tum ratione, tum 
auctoritate plane confirmatas intelligent. 
Quod si disputatio insurgat, dum contractus 
aliquis in examen adducitur, nullie omnino 
contumeli® in eos confingantur, qui contra
riam sententiam sequuntur, neque illam 
gravibus censuris notandam asserant, si pr®- 
sertim ratione, et prastuntium virorum testi
moniis minime careat; si quidem convicia, 
atque injuri® vinculum christiana charitatis 
infringunt, ct gravissimam populo offensio
nem, ct scandalum prase ferunt.

Tertio loco, qui ab omni usur® labe se im- 
raunes, et integros prastare volunt, suam- 
que pecuniam ita alteri dare , et iructum le-
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gitimum solummodo percipiant, admonendi 
sunt, ut contractum instituendum antea de
clarent, et conditiones inferendas explicent, 
et quem fructum ex eadem pecunia postu
lent. Ilioc magnopere conferunt, non modo 
ad animi sollicitudines ct scrupulos evitan
dos. sed ad ipsum contractum in foro exter
no comprobandum. II®c etiam aditum inter
cludunt disputationibus, qu® non semel con
citanda sunt, ut clare pateat, utrum pecunia 
qu® rite data alteri esse videtur, revera ta
men palliatam usuram contineat.

Quarto loco vos hortamur, ne aditum re
linquatis ineptis illorum sermonibus, qui di
ctitant, de usuris hoc tempore quaestionem 
institui, qu® solo nomine contineatur, cum 
ex pecunia, quffi qualibet ratione alteri con
ceditur, fructus ut plurimum comparetur. 
Etenim quam falsum id sit, et a veritate alie
num , plane deprehendimus, si perpenda
mus, naturam unius contractus ab alterius 
natura prorsus diversam, et sejunctam esse; 
ct ea pariter discrepare magnopere inter se 
quia a diversis inter se contractibus conse
quuntur. Revera discrimen apertissimum in
tercedit fructum inter, qui jure licito ex pe
cunia desumitur, ideoque potest in utroque 
foro retineri; ac fructum, qui ex pecunia 
illicite conciliatur, ideoque fori utriusque ju
dicio restituendus decernitur. Constat igitur 
haud inanem de usuris qu®stionem hoc tem
pore proponi ob eam causam, quod ut pluri
mum ex pecunia, qu® alteri tribuitur, fructus 
aliquis excipiatur.

Haec potissimum vobis indicanda censui- 
mus, sperandum fore, ut mandetis exeeutioni 
quacumque per has litteras a nobis praescri
buntur. Opportunis quoque remediis consu
letis, uti confidimus, si forte ob hanc novam 
de usuris controversiam in dioecesi vestra 
turba; concitentur, vel corruptela; ad labefa
ctandum sanae doctrinae candorem , et puri
tatem inducantur. Postremo vobis , et gregi 
cura; vestra; concredito Apostolicam benedi
ctionem impertimur.

Datum Romae apud Sanctam Mariam Ma
jorem die i. Novembris 1743. Poutificatus 
Nostri Anno VI.

CONSTITUTIO 

ss. d . r».

BENEDICTI PAP/E XIV.
I)e Episcoporum Residentia.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei memoriam.

Ad universceChristianae reipublic® statum, p.,nr,6nim 
ad ecclesiasticarum legum custodiam, et fi- 
delium populorum salutem, tam magni re- 
fert singulos patriarchalibus, primatialibus, 
metropolitanis, et calhedralibus ecclesiis 
pnepositos, in ipsis ecclesiis, vel dioecesibus 
sibi creditis assidue residere; ut difficile sit 
aliud ullum re perire ecclesiastica disciplina 
caput, quod aut conciliaribus canonibus at
que decretis, aut Apostolica; sedis constitu
tionibus et sanctionibus tam s®pe, tamque 
impense inculcatum fuerit et commendatum.
Ut autem antiquiora canonica statuta pr:e- 
tereamus, Nobis satis erit innuere, quid hac 
de re decreverit sacrosancta Tridentina sy
nodus sess. VI. cap. i. et sess. XXIII. cap. i. 
dc Reform. tum ea, qu® recol. mem. pr®- 
decessor noster Urbanus Papa VIII. prae
scripsit in sua constitutionedata apud S. Pe
trum die 12. Decembris anni 163!. qu® in
cipit : Sancta synodus, et in qua pra-ceden
tes aliorum Romanorum pontificum Pii IV.
Gregorii XIII. et Clementis VIII. leges, et 
constitutiones retulit, confirmavit et amplia
vit. Neque opus est recensere omnes encj- 
clicas litteras, qu® ad patriarchas, primates, 
arcbiepiscopos, et episcopos de implendo 
hujusmodi residenti® onere identidem ad
monendos ab hac Apostolica sede mitti con
sueverunt, ut patet ex epistola jussu Ven. 
servi Dei Innoceutii Pap® XI. pra-decesso- 
ris quoque nostri scripta die 5. Februarii 
anni IG7.S. item ex alia die 21. decembris 
anni 1707. afelic. record. Clemente PapaXI. 
ad suum, et Apostolic» sedis nuntium Nea
poli commorantem conscripta, ut illius regni 
Prmsules ad residendum in propriis Eccle- 

30Tom. VIII.
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Quid h»f it 
rt pmlilr- 
ril nncii?si- 
mnf domi
nós txuler.

siis, rf Ditpcesihns adigerentur, necnon ex 
ejusdem Clemenlis litlcris in forma Brevis, 
datis die 2.S. Maii anno 1700. ad nrchicpis- 
copos, et episcopos Polouire, qui obtentu 
turbarum, e( dissensionum, qu® tunc in co 
regno versabantur, suas rclinquerant. eccle
sias, atque diceccscs.

Neque porro nos hac in rc Apostolici offi
cii nostri partes desiderari permisimus, vix 
enim inscrutabili divin® providenti® consilio 
in hac suprema Ecclesi® universalis specula 
collocati fuimus, quum veterem prodecesso
rum nostrorum morem in usum revocantes, 
ad Ven. fratres omnium per orbem ecclesia
rum antistites Apostolica scripta direximus, 
quibus inter Cfetern salubria monita, hoc 
etiam de residendo in propriis ecclesiis pe
culiari studio iis inculcare, et tam gravissi
ma damna, qiuc ex eorum absentia prove
niunt, quam magnas utilitates, quas eorum 
pricscntia concreditis ipsis dicecesibos af
fert, ante oculos proponere non pnetermi- 
simus, ut videre est in § epistol® ency- 
cIícíc  diei 3. Decembris anni 1740. a nobis 
conscriptio, qu® in tomo I. Bullarii nostri 
nuper vulgati num. 1. impressa est. Qui au
tem hominum corda scrutatur Deus, is sane 
novit quanto; et quam acerbo animi nostri 
dolore nonnunquam acceperimus, ecclesias
ticas regulas ab aliquo ex Fratribus hac in 
parte violari, et quantopere studuerimus 
nunc admonendo, nunc obsecrando, nunc 
increpando, absentes quidem per litteras, 
pnesentes vero ipsa voce ad debitum resi
denti® officium revocare. Quin etiam lauda
bilibus prodecessorum nostrorum vestigiis 
inhaerentes, in nostra, et cancellari® Apos- 
lolic® regula, qua beneficia in octo anni 
mensibus vacatura nostr® dispositioni, et 
collationi reservavimus, simul etiam iisdem 
patriarchis, arcbiepiscopis, et episcopis re
sidentibus gratiam alternative mensium, 
certis modo, et forma ab iis acceptandam, 
libenter obtulimus; nimirum, ut quamdiu 
ipsi apud ecclesias, aut diceceses suas vere, 
et personaliter residerent, de beneficiis hu
jusmodi ecclesiasticis, qu® extra Romanam 
curiam in Februarii, aliisque alternis anni 
mensibus vacare contingeret, dummodo 
alias dispositioni Apostolic® reservata, vel 
allecta non essent, libere disponere vale
rent, facultatem tempore pontificatus nostri 
duraturam concessimus, quo scilicet iidem 
episcopi, et majores ecclesiarum prmsules 
ampliorem potestatem in beneficiis praedic

tis conferendis sic obtinentes, line etiam 
Apostolic® nostr® liberalitatis gratificatione 
illecti, ad personalem residentiam praedic
tam libentius obeundam adducerentur.

Quoniam vero, et ccrtre qumdom caus® 
adesse possunt, et hujusmodi occasiones in- 
cidere, propter quas prtevio Romani pontifi- 
cis assensu, ct approbat ione, liceat episcopo 
a propria ecclesia, et dioecesi per aliquod 
definitum tempus abesse, ea vero absentia, 
qu® ad modicum tempus protrahitur, nemi
nem desertai residenti® reum constituit; 
ideo, et in conciliis, ct in Apostolicis consti
tutionibus ad prrecavendos abusus tam circa 
hujusmodi causarum et occasionum rele
vantium, et quam circa tolerabilia tempo
rum spatia, provid® statut® leges, et regu- 
1® reperiuntur. Et quidem jusi®, ac legiti- 
ra® absenti® caus® a prffifata Tridentino 
synodo citat, cap. I. sess. XXXIII. non ali® 
agnitffl fuerunt, quam Christiana charitas, 
urgens necessitas, debita obedientia, ct evi
dens Ecclesi®, vol rcipublic® utilitas. Ve
rum his etiam causis deficientibus, quum 
eadem sacrosancta synodus perpendisset ex 
veterum canonum sententia, minime abesse 
videri eos, qui aliquantisper absunt, ct sta- 
tim sunt reversuri; omnibus ecclesiarum 
antistibus indixit, ut sibi licitum non puta
rent singulis annis ultra duos, aut tres ad 
summum menses, sive continuos, sive inter
ruptos extra proprias diceccses commorari; 
eosque simul admonuit, ne per illius tempo
ris spatium, Dominici Adventus, Quadrage- 
sim®, Nativitatis, Resurrectionis Domini 
Pentecostes item, et Corporis Christi diebus 
ab ecclesiis suis calhedralibus abessent, nisi 
forte episcopalia munia in aliis dicecesum 
suarum locis eos detinerent; eamque pr®- 
tcrea rationem ab iis haberi voluit, ut abs
que ullo gregis detrimento concessa uteren
tur libertate, et ut id mqua ex causa fiat; 
quibus verbis animi levitas, oblectationum 
cupiditas, ali®que futiles caus® penitus ex
cluduntur.

Prmfatus autem Urbanus prmdecessor ad jjjg* 
peculiares occurrentes casus descendens, 
episcopis in curia promotis unum concessit xia*; 
mensem (quem postea declaratum fuit, a die *«£<, 
ipsorum propositionis in consistorio compu- t£iA  
tandum esse) quo mense elapso, singuli ad *  < 
proprias ecclesias se conferre deberent. Sed 
quum in concilio Romano, habito a felic.rc- 
cord. Uenedicto Papa XIII. prmdecessore pa
riter nostro; episcopi exposuissent, tam exi-
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gui temporis spntio non posse a recens pro
motis sua in Urbe negotia expediri, idem 
Ilenedictus facultatem concessit sancire Ro
manas ecclesias cardinali suo, et Romani pon
tificis pro tempore in Urbe , ejusque distri
ctu vicario , ut prmfatum unius mensis ter
minum , juxta casuum contingentiam, et 
oausa cognita, ad alios quadraginta dies, et 
non ultra prorogare posset.

^ proTi- Prmterea episcopis ad sacra Apostolorum 
l<m‘na statutis temporibus visitanda perso- 

ifcjioiomm naliter accedentibus supradictus Urbanus 
prredccessor indulsit, ut qui ecclesiis citra 
montes et citra mare positis prmsiderent, per 
quatuor; qui vero ultra marinis et ultramon- 
lanis ecclesiis prmessent, per septem menses 
continuos a residentia in suis respectivo se
dibus facienda, hujusmodi visitationis gra
tia, excusarentur.

Cum vero idem Urbanus declarasset, se, 
per ea, qua; in suis prmfatis litteris consti
tuerat, minime sublatam voluisse dictam 
trium mensium licentiam a Concilio indul
tam; hinc plures ortre qumstiones, et varia 
condita sunt decreta ab eodem Urbano, ejus
que successoribus approbata ; cujusmodi 
sunt, non licere trimestrem absentiam prae
dictam conjungere, sive cum eo tempore, 
quo permittitur episcopis post suam promo
tionem in Urbe commorari, sive cum eo, 
quod ad peragendam sacrorum liminum vi
sitationem eisdem concessum fuit : neque 
fas esse absentia; tempora ita disponore , ut 
tres postremi menses unius anni continuen
tur cum tribus prioribus mensibus anni sub- 
sequentis. Sicut etiam vetitum est praedictos 
menses conjungere cum eo anni tempore, 
quo propter neris insalubritatem, alicui epi
scopo permittitur extra dioecesim degere; ne 
scilicet continuatis absentia; temporibus, ver
nos simul, et aestivos menses, sive aestivos 
una cum autumnalibus extra dicecesim duci

fetrrti *.1 
p*a»iodoJ 
ibosus.

contingat. Denique, nequis indulgentia sacri 
Concilii per fraudem abuti posset, declara
tum fuit, pr®dictam trium mensium vacatio
nem intra cujusquc anni limites coerceri, ut 
qui uno anno usus ea non fuerit, non ideo 
sequenti anno diutius ab ecclesia sua abesse 
valeat.

Et quoniam Tridentina synodus sub Jegi- 
k i  bus do residentia hujusmodi ipsos etiam S. 

II. E. cardinales nominatim comprehendit; 
pnefatus Urbanus pnedeccssor, advertens 
nonnunquam evenire, quod aliquis ex cardi
nalibus abeui patriarchali, seu metropolita-

n®,3en episcopali ecclesia* pr®po<»itn«.unnm 
simul ex episcopatibus suburbicariis obtine
ret, constituit, ut hujusmodi cardinales in 
primndictis ecclesiis, non autem apud epi
scopatus suburbicarios, residere teneren
tur.

Denique tam in prredicto Concilio, quam rejai» 
in citata Urbani constitutione, contra trans- 
gressores hujusmodi legum, qua* ad resi- 
dentiam pertinent, gravissima* pcen® sta- enxt*. 
tut® fuerunt; quarum exeeutionem idem 
Urbanus primo quidem demandavit auditori 
causarum curi® camer® Apostolic®; verum 
biennio post, totam hujus materi® cognitio
nem delegavit congregationi particulari a se 
deputat® , quam compositam esse voluit ex 
tunc, et pro tempore existentibns cardinali 
Romani pontificis in Urbe vicario, necnon 
ejusdem pontificis datario, et secretario sta
tus, ac secretario brevium, duobus item se
cretariis congregationum, negotiis, et con
sultationibus episcoporum, et regulariam, 
ac interpretationi, et exeeutioni decretorum 
praedicti concilii Tridentini respective pr®- 
positarum. Et quidem pr®dicto cardinali vi
cario facnltatem tribuit, ut justis ex causis, 
et cum consilio pr®dictorum pralatorum 
concedere posset episcopis licentiam abe9- 
sendi a propriis ecclesiis, et dicecesibus, spa
tio dumtaxat dierum quadraginta, ut in ipsis 
Urbani litteris datis die 1. Januarii 1636. di
stinctius prffiscribitur.

Hujus congregationis caput, seu pr®fe- 
ctus, ex quo eadem instituta est, semper fuit 
pr®fatus cardinalis vicarius pro tempore 
existens; quemadmodum ejusdem secretarii 
munus is semper gessit, qui congregationi 
concilii Tridentini fuit a secretis; unde etiaw 
nos ipsi, dum in minoribus constituti officio 
secretarii pradict® congregationis cardina
lium concilii Tridentini interpretum funge
remur, pur quoque munus secretarii alte
rius congregationis super residentia episco
porum simul sustinuimus. Qu®snne congre
gatio, ut ex illius secretis regestis apparet, Hujuiccn 
tam ipsius Urbani pr®decessoris temporibus, “**

r  .. . , • P™«*-quarn alus subsequenlibus, non semel singu
lis annis adunari consuevit; id, quod a sau. 
mora. prmdecessore paritor nostro demente 
Papa XI. in usum revocatum fuit, et identi
dem peractum , nobismetipsis pnefatum se
cretarii munus obeuntibus, con/ectisque a 
nobis ct impressis foliis, ea prorsus methodo, 
qu® pro causis ad congregationem Concilii 
pertinentibus observatur.
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Ut aufrat episcopi n suis ecclesiis, vel tlicn- 
cesibns licite abcsso possint, quum praeter 
causam canonicam expressa quoque licentia 
Romani pontificis, ut supra diximus, sit ne
cessaria, excepto casu praedictae trimestris 
absentia; a Concilio permissae, pro qua nulla 
peculiaris requiritur licentia , quum idem 
concilium episcoporum abscedentium con
scientia; relinquat, de aequitate causrc judi
cium facere; hinc est, quod quaccumque 
hujus generis licentia olim indulgerolur per 
speciale chirographum manu pontificis si
gnatum expediebatur. Postraodum vero in
ductus fuit mos describendi omnes hujus
modi licentias in unico folio, quod Pontifici 
subscribendum deferebatur; quem sane mo
rem a praedecessoribus secretariis invectura, 
nos quoque servavimus.

Ouxriiin Cum autem post absentiam duodecim nn- 
ln'poniii«m norum, quorum duos apud Anconitanam, ct 
r?J“5*[e decem aPud Bononicusem ecclesias regimini 

nostro successive commissas, assidue resi
dendo transegimus, in Urbem reversi, ct ad 
Apostolicam sedem , quamvis immerentes, 
evecti fuerimus; congregationis prccfatSB 
sessiones, materia forsan deficiente, non am
plius frequentari comperimus; neque porro 
chirographa, aut folia signanda nobis oblata 
fuerunt; sed facta nobis orctenus a praelato 
dictarum congregationum super exeeutione, 
et interpretatione Concilii, et super residen
tia episcoporum secretario, tam petitionum 
episcoporum, qui vacationem a residentia 
postulabant, quam causarum, quibus hujus
modi petitiones innitebantur, relatione; no- 
stroque desuper accepto responso; oppor
tuna singulis decreta perscribi, eaque a car
dinali vicario nostro, tamquam saepe dicta; 
congregationis super residenlia episcoporum 
praefecto siguari consueverunt. Verum quum 
nos hanc agendi rationem pro rei gravitate 
nimis compendiariam judicaverimus, visum 
est nobis motu proprio, et ex certa scientia 
non solum pro debita, ut aiunt, actus solein- 
nitate, sed etiam pro ipsius rei substantia, 
et pro maturiori examine causarum, qu® ad 
hujusmodi licentias obtinendas afferuntur, 
infrascriplas leges , ct ordinationes inviola
biliter in posterum observandas , Apostolica 
auctoritate, tenore praesentium, edicere et 
constituere.

Primum itaque relata superius sacrosan
cta; Tridentimc synodi decreta sess. vii. cap. 
1. et, sess. xxiu. cap. \. de Ucf. laudatasque 
Humanorum pontificum praedecessorum no

strorum S. Pii IV. Gregorii XIII. Clementia ^ 
VIII. et Urbani paritor VIII. constitutiones, 
ct ordinationes, necnon omnes, et singulas 
quas supra innuimus, resolutiones Aposto-[ 
lic® sedis auctoritate editas, innovantes, et S  
tam decretorum, quam constitutionum, or
dinationum, et resolutionum hujusmodi te
nores etiam veriores pro satis hic expressis, 
ac etiam de verbo ad verbum insertis ha
bentes, ct haberi volentes, illaque, ct illas, 
quatenus opus s i t , iterum plenissime appro
bantes, ot confirmantes omnia, et singula in 
ipsis contenta, et ab iis ad quos spectat, et 
pro tempore in posterum spectabit, attendi, 
ct in omnibus qua; nostris hisce litteris non 
adversentur, exactissime impleri, ct obser
vari volumus, statuimus, ct in virtute sancte 
obedienti® mandamus, atque praecipimus, 
non obstantibus quibuscumque privilegiis, 
aut contrariis, etiam quantumvis inveteratis, 
usibus, ct consuetudinibus, qua; potius abu
sus, et corruptela; dici debent; quibus, si 
forte adesse, aut allegari contingat, molu, 
ac scientia simili, ac dc prmdict® Apostolica 
auctoritatis nostra; plenitudine, derogamus, 
et derogatum esse volumus, et decernimus.

Secundo loco, et consequenter ad pifc- iaf, 
missa adversus prsedibtarum legum ct con- 
stitutionum transgressores, omnes et singu
las pcenas in eisdem decretis et constitutio
nibus latas et comminatas, auctoritate quo
que nostra confirmamus et innovamus; 
amissionis scilicet quarta; partis fructuum 
unius anni, ipso facto ab iis incurrenda, qui 
legitimo impedimento , seu justis et rationa
bilibus causis cessantibus, ct absqoeexpres
sa , ut prmfertur, Apostolica; sedis licentia, 
sex mensibus continuis extra suam dicecesim 
morando abfuerint; ct amissionis alterius 
quarta; partis fructuum eodem modo incur
renda;, ubi hujusmodi absentia ad alios sex 
menses protrahatur, ut in prredicto concilio 
Tridentino sess. vi. cap. 1. dc Itefunn. statu
tum fuit; incursus quoque in peccuti murta
tis reatum, et obligationis restituendi fructus 
in absentia perceptos, nulla etiam prffivia 
deelarationc, eosque erogandi in ecclesia
rum lubricas, seu in subventionem paupe
rum ipsius loci, quacumque conventione, 
seu compositione pro hujusmodi fructibus 
male perceptis prohibita; ut in eodem Con
cilio sess. xxiu. cap. 1. praescribitur. Simi
liter impositam a prffldiclo Pio IV. prode
cessore poenam amissionis facultatum te
standi et disponendi, si qu® transgressuri-

ll
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bus hujusmodi competere dignoscantur; 
necnon inhnhilitntis ad majores dignitates, 
ct ecclesias obtinendas, quam prmfalus quo
que prmdcccssor Clemens VIII. indixit, per 

jMiipOTi» omnia confirmamus, ct innovamus. Quibus 
Coloram omnibus hoc etiam superaddimus, ut iidem 
íTnTiwi- transgressores omnibus, et singulis induitis 

d  privilegiis, quffi forsan ipsis, tamquam 
I Pontificio solio assistentibus concessa fue

rint, ipso facto privati esse censeantur. De
cernentes sub transgressorum nomine com
prehendi non solum eos, qui prfeter tres 
menses a Concilio toleratos absque legitima 
causa, et expressa Romani pontificis licentia 
extra proprias dioeceses commorantur; sed 
eos etiam, qui hujusmodi licentiam falsis, 
simulatisquc causis dolose extorquere non 
dubitaverint; vel ea semel rite, recteque ob
tenta praescriptos in eadem limites , ac pra;- 
finitum tempus praetergressis fuerint. Quod 
si nihilominus aliqui non minus canonica 
statuta , quam propositas hujusmodi poenas 
contemnentes in sua contumacia confirmati 
perseverare priesumpserint; volumus adver
sus istos ad ulteriora cum cflectu procedi, 
juxta mentem ejusdem‘concilii Tridentini, 
quod in citato cap. 1. sess. vr. Romanum 
pontificem pro tempore existentem hortatur, 
ut sute suprema; sedis auctoritate in hujus
modi transgressores ad severiorem sacrorum 
canonum normam animadvertat, atque etiam 
ecclesiis ipsis dc melioribus pastoribus pro
videat, sicut in Domino noverit salubriter 
expedire.

«•frtpiio- Tertio loco volumus, et mandamus, ut 
5d2E pnedictee congregationis super residentia 
& 1 n "  episcoporum ab Urbano Papa VIII. institu- 
•m reducit ta; exercitium atque sessiones resumantur, 

confirmantes ipsius praefectura; munus di
lecto lilio nostro Joanni Antonio tituli sancti 
Marlini in montibus presbytero S. R. E. car
dinali Guadagni nuncupato moderno nostro 
in Urbe ejusque districtu in spiritualibus vi
cario, ejusque in officio vicariatus hujus
modi successoribus; sicut etiam officium 
secretarii ejusdem congregationis dilecto 
filio magistro Joseph Alexandro Furietto, 
ejusque successoribus congegralionis cardi
nalium concilii Tridentini interpretum se
cretariis : cosdcmque statuentes in hujus
modi congregutione nunc, efc deinceps pro 
tempore locum habere, et suffragium ferre, 
quicumque ea officia, ct munera oblinent, 
sive obtinebunt in posterum, qua; in prae
diatis Urbani praedecessoris litteris desi

gnantur. Praeterea cum minime expediat f 
hujusmodi congregationem prnmntore fisrali 
carere, nos eum, qui in tribunali pnediefi 
cardinalis vicarii Urbis officium gerit prnmo- 
toris fiscalis, ejusque in officio successores 
pro tempore ad idem munus obeundum de
putamus in prxfata congregatione, cui ip
sum, scu ipsos cum consultivo suffragio vo
lumus interesse. At vero perpendentes, 
quod si congregatio istheeo toties habenda 
foret, quoties ab aliquo episcopo licentiam n*n 
abscedendi a dimeesi peti contingeret, ea- H  
dem aut propter frequentiam nimis one
rosa evaderet, aut propter negotiorum levi
tatem tractu temporis negligi, et parvipendi 
posset; volumus, atque statuimus, eamdem 
tunc tantum cogendam, habendamque esse, 
cum aut a nobis, sive a successoribus nos
tris Romanis pontificibus, alicujus negotii 
cognitio ipsi remissa et delegata fuerit; aut 
hujusmodi etiam remissione cessante, quo
ties de pennis superius constitutis adversus 
aliquem transgressorem reipsa decernendis 
infligendisque deliberandum fuerit; siqui
dem hujusmodi pennarum modus, prout cu- 
jusque major, aut minor contumacia exege
rit, ab eadem congregatione statuendus erit; 
ut facta per ipsius secretarium nobis, seu 
successoribus nostris relatione, approbata- 
que congregationis resolutione, ad hujus
modi peeoaruni exeeutionem procedatur; 
aut denique cum aliquis episcopus instan
tiam proponat abessendi a propria dicecesi 
ratione alicujus muneris, sive officii, cujus 
ea dicatur natura esse, ut Apostolicum in
dultum de non residendo ad longum tempus 
ipsi sit concedendum: Nos etenim hujusmodi 
indulta nemini unquam concedi debere de
cernimus, nisi praevio causarum examine in 
eadem congregatione peragendo, nostraque, 
ct successorum nostrorum scientia et appro
batione, et mediante expeditione litterarum 
Apostolicarum in forma Brevis; ideoque 
mandamus nostro, et Romani pontificis pro 
tempore existentis supplicium libellorum se
cretario, aliisque secretariis quarumvis con
gregationum, quibus ea de re preces oblata? 
fuerint, ut illas ad pnedictam congregatio
nem super residentia episcoporum omnino 
remittant : simulque prohibemus nostro, et 
successorum nostrorum pro tempore secre
tario Brevium, ne litterarum Apostolicarum 
super induitis hujusmodi exempla nobis, aut 
successoribus nostris signanda ullatenus af
ferat, nisi authentica documeuta, tam de
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ffliisarnm examino in dicta congregatione 
peracto, quam de Apostolica approbatione, 
et Assensu consequenter examinatis eidem 
fuerint exhibita.

FpHj nm Quarto loco statuimus, ut folia superius 
SC m ! enuntiata in posterum omnino conficiantur,

*n quibus nimirum describantur nomina epi- 
jvntis.it scoporum, quibus dantur indulta couimo-
sifmninram .. . . .  ,

Referi ranni extra dm-ccsim, una cum causis ab 
n>,w51'' ipsis adductis, atque probatis, ct spatio tem

poris ad quod hujusmodi indulta concedun
tur; qu» quidem folia a Romano pontifice 
subscripta, in tabulario pricdictrc congrega
tionis ut alias, asservari pnecipimus : quod 
tamen intclligi volumus non de iis induitis, 
qu» per Apostolicas litteras in forma Brevis 
expedienda esse in paragrapho superiore 
praescripsimus ; sed dc alterius generis in
duitis, dc quibus infra dicendum erit, quas
que post Pontificium assensum a secretario 
requisitum et obtentum, expediri debebunt 
per decreta a praedicto cardinali vicario Ur
bis tanquam pr»fat» congregationis profe
cto subscripta. Decet enim hasquoqueliccn- 
tias non sine Pontificia subscriptione pro
dire ; idque obtinebitur accedente signatura 
Pontificis super pra?dictis foliis, in quibus 
singulorum indultorum tenores, ct causai a 
secretario descriptae erunt, quemadmodum 
elapsis temporibus, ac etiam a nobis ipsis, 
dum hujusmodi secretarii munere fungere
mur, servatura fuisse narravimus, 

siopjiii Quinto loco, quoniam experiendo cogno- 
vimus, quod ad obtinenda indulta comiuo-oppor- (

tuna rwcri- randi extra dicecesim, infrascriptae plerum- 
p" ccmpani gue causaj gj, episcopis aflerri solent; nimi

rum aut necessitas assistendi personaliter 
alicui liti, seu controversi», in qua ecclesia*, 
aut cleri sui, vel etiam proprio familias res 
agatur quoque in Romana curia introducta 
sit, vel alia in urbe, in qua resideant majora 
tribunalia, quorum ea de re judicium esse 
debeat; aut corporalis ogiitudo, qua corre
ptus fuerit episcopus dum extra dicecesim, 
conciliaribus mensibus utens, morabatur, ita 
ut ad eaindem dicecesim reverti nequeat; 
aut adversa valetudo in ipsa dicecesi contra
cta, ad quam depellendam medici putent 
necessarium fore, episcopum nerem , et so
lutu aliquantipser mutare; aut denique ma
lignitas aeris in dicecesi vigens, quam 
aliquibus anui mensibus devitare oporteat, 
et quoniam nec ulla cx promissis causis, 
absque expressa Romani pontificis approba
tione, quemquam ub onere residendi exi

mere potost; et nisi certis expressis oircwn- 
stantiis, iisquo vorifleatis, difficile est ad hu
jusmodi approbationem rite , recteque pro
cedere ; necessarium nobis visum est infra- 
scriptas regulas statuere, quas in singulis 
respectivo casibus ab iis, ad quos spectat, ct 
pro tempore spectabit, obsorvari mandamus, 
utque procipimus.

Si quis igitur in posterum licontiam petie- 
rit abscedendi a dioecesi sibi concredita, ut 
judiciali controvorsirc,quro alibi vertiturper 
scipsum intersit; exprimere debebit in pre- «W* 
cibus tum locum, sive urbem in qua hujus
modi lis agitatur, tum etiam an ca pertineat 
ad ipsam oratoris ecclesiam, seu clerum,vel 
potius ad ipsius familiam. Et quidem si ad 
familiam pertineat absque eo quod secreta- 
rius congregationis Pontificem, aut cardina
lem profectum adeat, rescribendum ab ipso 
erit, ut orator ad effectum de quo in preci
bus, utatur mensibus a concilio induitis. 
Quod si eis jam  usiis fuerit, ulterior ipsi li
centia non concedatur. Si vero de ejus ec
clesi» vel cleri rebus agatur, exponi debe
bunt tum status litis, tum cau s», propter 
quas necessaria creditur in loco judicii orato
ris prosentia; tum etiam declarandum an 
mensibus conciliaribus usus fuerit. Et qui
dem si nondum illis usus sit, rescribendum 
erit, ut eos in hujusmodi causam impendat.
Si vero id amplius episcopo integrum non 
sit (qua in rc, nec dolus, nec fraus interces
serit) et alioquin ipsius instantia justa videa
tur, tantum illi temporis, et non amplius, ad 
commorandum extra direcesim tribuatur, 
quantum judicatum fuerit necessarium esse 
ad caus» defensores, advocatos, et judices 
de omnibus, quo ad rem pertinent sufficien
ter instruendos. Si cniin licentia abessendi 
a dioecesi usque ad finalem exitum causai 
extendi deberet, nemo non videt, quam 
diuturna plerumque foret in hisce casibus 
episcoporum absentia, ct quam facile eve
nire posset, ut pleroquc diceceses complu
rium annorum spatio suorum pastorum pne- 
sentia carerent.

Qui vero licentiam abessendi petierint ra- ç; 
tione infirmitatis extra dicecesim contracUe ^ 
dura vacatione a Concilio indulta uterealur, 
asserentes ca de causa regressum ad pro
priam dioecesim sibi prohiberi; exponere de
bebunt contracto infirmitatis qualitatem ; et 
super ea testimonium medici juramento fir
matum exhibere. Atque ubi petita licentia 
ipsis indulgcatur, ea semper ad certum ac
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definitum tempus concedi debebit, adjecta 
quoque clausula, si tamdiu infirmitas dura
verit.

Ab iis nutem qui hujusmodi licentiam po
stulaverint, co quod aeris mutatione opus 
sibi esse dicant ad convalescendum ex mor
bis, quos in suis ecclesiis residendo contra
xerunt, exprimendum erit in precibus , quo 
morbi genere, ct quam graviter laborent, nc 
proferendum testimonium medici, qui jure
jurando testetur , utile ac necessarium ora
tori esse, ut in aliam regionem, atque nerem 
per aliquod tempus se transferat. Nec illud 
silentio praetereundum , an scilicet orator, 
antequam morbo corriperetur, trimestri li
centia a Concilio permissa usus fuerit; Si 
enim id nondum fecerit, et tempus a Conci
lio indultum sufficiens ipsi non reputetur, 
poterit enim concedi ut per quatuor menses, 
in quibus tamen conciliares menses compre
hendantur , a residentia absens permaneat: 
At si pr®dictos conciliares menses remoto 
omni dolo, et fraude, jam extra dicecesim 
transegerit; tantum temporis ipsi indulgea- 
tur, quantum ad confirmandam ipsius vale
tudinem vere necessarium esse prudenter ju
dicabitur.

Qui tamdem licentiam commorandi extra 
dicecesim postulabit propter malignitatem 
aeris, quem in sua dicecesi aliquo anni tem
pore insalubrem esse affirmat; is videat 
etiam atque etiam quid agat; Et quidem pro 
veritate exponat, quibus anni mensibus per
niciosus sit regionis aer, Item an eadem cmli 
temperies totam comprehendat dicecesim, 
ita ut nullus intra ejus tractum locus existnt, 
in quo suspectum illud tempus absque salu
tis detrimento transigere valeat; postremo, 
an conciliaribus mensibus usus fuerit. Ete
nim si nondum eos sibi sumpserit, non ®gre 
obtinebit indultum abessendi per quatuor 
menses (quatenus periculum ab aere tamdiu 
durare censeatur) in quibus tamen tres illi a 
Concilio permissi numerandi erunt; Si au
tem hujusmodi Concilii indulgentia jam usus 
fuerit, frustra novum indultum prrcdictu de 
causa ab Apostolica sede postulabit; sibique 
imputare, debebit, quod cum sciret certo an
ni tempore in sua dicecesi aerem insalubrem 
fore, concessos vacationis mensos in tempus 
illud non reseivaverit. In omnibus autem 
absentiae induitis, qu® ratione aeris insalu
bris in posterum concedentur, banc clausu
lam adjici volumus : Dummodo intra dicece

sim aliquis Incus non adsit, in quo aer salu
bris sit : ct in quo episcopus commornn pf,ssit.

Sane prmdictus Urbanas pr®dece*sor non 
praetermisit eorum antistitum causam con
siderare, qui provincialibus conciliis, vel 
congregationibus , seu assembleis generali
bus , in quibus ecclesiastici intervenire so
lent, personaliter interesse, sive in aliis mu
neribus, aut republic® officiis, quae ipsorum 
episcopatibus, ecclesiisque adjuncta sunt, ad 
certum 'tempus extra dicecesim occupari so
lent, ac debent; et his quidem in pnecitata 
constitutione licentiam abessendi concessit 
pro eo definito tempore , quo ejusmodi con
cilia, congregationes, et asscmbleae peragen
tur, exercitiumque muneris seu officii publi
ci eorum ecclesiis adjuncti actu duraverit; 
dummodo iis finitis, recto tramite ad eccle
sias sibi commissas sese conferrent; cujus 
concessionis aequitatem , nos quoque agno
scentes , eamdem approbamus et confirma
mus. .Sed cum idem Urbanus nihil statuerit 
de episcopis, qui a residenti® su® loco di
scedant pro processuum in causis beatifica- 
tionum, aut canonizationum compilatione 
Apostolica auctoritate ipsis delegata, necesse 
est aliquid a nobis pro his etiam casibus op
portune constitui.

Expediuntur a congregatione sacrorum 
Rituum litter® , quas vocant remissoriales, 
et compulsoriales, quibus committitur, ut 
supradicti processus auctoritate Apostolica 
conficiantur; atque diriguntur tribus episco
pis aut superioribus pr®latis cum clausula, 
ut duo ad minus procedant. Cumque in hu
jusmodi episcoporum numero semper inclu
datur Urdinarius loci, in q uo  processus con
struitur, fere contingit, e tribus, ad quos lit
ter® sunt direct®, unum duntaxataresiden- 
tia avocari. Ubi itaque aliquis episcopus ti
tularis ecclesi® in partibus infidelium con- 
slitutrc haberi possit, volumus eum in pr®- 
fatis litteris pro uno ex tribus episcopis com
prehendi. Quod si tres omnino antistites iu 
propriis ecclesiis resideutes ad hujusmodi 
effectum delegari oporteat, statuimus, atque 
pr®cipimus, ut litter® a pradicta Congre
gatione dirigantur episcopis, qui viciniores 
sunt dicecesi, in qua Apostolicus processus 
conficiendus erit. Quoniam vero non de re 
agitur, qu® duabus tribus ve hebdomadibus 
perfici queat, sed qu® plurimum swpe men
sium , aut etiam anoorum operam requirit; 
volumus, ut episcopi, qui ejusmodi delega-
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lionpm ncwspfovcrinf, necessariam licentiam 
abscedendi a dioecesi, causa absentio? expri
mendo , petere el impetrare non omittant, 
sub poenis adversus cos constitutis, qui abs
que causa extra direcesim commorantur. In 
hujusmodi nutem licentiis concedendis, sta
tuimus, ut conciliares menses semper compre
hendantur, ct pneter cos, triginta duntaxat 
dies, si opus fuerit, adjiciantur; nam et ad 
plura peragenda quadrimestre spatium suffi
ciens est; et si adhuc facienda sup*crsint, 
quatuor alii menses sequenti anno in idem 
opus insumi poterunt.

Dcpnmii» lla?c sunt, qua; salubriter in Domino sta- 
wmjnobKT. ûcn(ja judicavimus, qureque pro regula, et 
rittcrtum. norraa jn posterum haberi volumus, ut aVe- 

ncrab. fratribus, patriarchis, archiepiscopis, 
ct episcopis, gravissimum, quod ipsis incum
bit, residentia* officium exacte impleatur. 
Itaque dilecto Filio moderno praefata; Con
gregationis super eadem residentia secreta
rio, ejusque successoribus in perpetuum in
jungimus , et in virtute sancto? obedientia?, 
sui) poenis contra inobedientesmandatis Apo
stolicis in re gravi, prtecipimus, atque jube
mus ut supplices libellos pro parte quorum
cumque antistitum sibi oblatos, in quibus ca, 
qua? supra adnotavimus, expressa non fue
rint, quibusque necessaria authentica docu
menta superius pariter indicata, non sint ad
juncta, nullo modo recipiant, multoque mi
nus ad Pontificem referant. In decretis au
tem, qua? post Pontificium assensum ab ipsis 
secretariis in consueta audientia reportatum, 
a cardinali ejusdem congregationis pra?fecto 
subscribenda erunt, suprascriptas clausulas 
respective apponere non pra?termittant; il
lud etiam expresse cuvendo, ut qua? conce
duntur indulta, a dic data? ipsorum decreto
rum decurrere intclligantur. 

d* outro Denique vener. fratres, patriarchas, pri- 
mTÍ '!i ma ês* metropolitanos, et episcopos univer- 

sos monemus, ut non solum ipsi statutas de 
residentia leges adamussim observent, sed 
semper memores sint decreti asacraTriden- 
linu synodo editi sess. vi. cap. 1. de reform. 
quo jubentur singuli pro virili parte in alio
rum agendi rationem respective vigilare, et 
non residentes Romano pontifici infra cer
tum tempus denuntiare. Nostris quoque, ct 
Apostolica; sedis nuntiis hoc idem demanda
mus, et injungimus; ubi intra ipsorum nun
tiatura? districtum, aliquis episcopus, seu su
perior praelatus cxistal, qui canonicas leges 
in hac parte violare dignoscatur.

Iit quin nobis rolatum est nullibi frequen- spd* | 
tius prmdictas leges ab episcopis violari,quam Ç * *  
in proximo Neapolitano regno (neque vero 
id mirum in tanto eorumdem numero) volu- ranibj*» l 
mus, atque statuimus, ut in induitis absen
tia?, quo? pro episcopis prmdicti regni in po
sterum expediri contingat, ad castoras clau
sulas superius pra?scriptas, ha?c ctiain adda
tur, ut obtenta licentia exhiberi debeat Apo- 
stolico nuntio Neapoli commoranti, alioquin 
nullius roboris, vel momenti habeatur. Nos 
siquidem prffidicto nuntio carumdem prae
sentium tenore committimus, ut hujusmodi 
licentias in actus sui tribunalis referri faciat, 
itemque de causis, propter quas concessa? 
fuerunt, inquirat, ac tempus in iis prajfini- 
tum observet, ad hoc scilicet, ut per eum ro- 
sciri possit, si quid obreptum, aut subreptum 
fuerit in precibus, et ipsum latere nequeat, 
si quis praescriptos sibi limites transgredia
tur, sive absque necessario Apostolic® sedis 
induito , extra tempora a Concilio permissa, 
longe ab ecclesia , a dioecesi sua commore
tur. Pro iis autem, qui, ut nobis pariter re
latum fuerit, diceceses suas deserunt, et non 
quidem in orbem regni principem, ubi Apo- 
stolicus nuntius moram trahit, sed in alias 
se conferunt ejusdem regni civitates, quin 
ipse nuntius quidquam de illis audiat; injun
gimus nuntio, ut per officiales suos atque 
ministros, quos in omnibus dioecesibus reti
net, curet se certiorem fieri de episcopis qui
cumque a propriis dicecesibus recedunt: Ut, 
et ii, qui obtentis licentiis abutuntur, et mul
lo magis ii, qui proprio inarto se gerere pra?- 
sumunt ( dum vel absque prmvia licentia, 
praeter tempus a Concilio indultum a suis 
dicecesibus absunt, vel si ob aliquem inopi
natum evuntum ab ipsis discedere compulsi 
fuerint, hujusmodi licentiam statim ac ad de
stinatum lucum pervenerint, petere, ct im
petraro non curant) severiori sacrorum ca
nonum , et Apostolicarum sanctionum cen
sura? subjiciantur.

Ca?tcrum intendimus sub pra?sontiuin lit- s.h.e.m- 
tcrarum nostrarum ordinatione , ot disposi- 
tione etiam ipsos ven. fratres nostros S. R. u’"'
E. cardinales, qui patriarchalibus , prima- 
tialibus , archicpiscopalibus , episcopalibus 
ecclesiis prmdictis cx concessione, ot dispen
satione Apostolica nunc praesunt, et in lutu
rum praeerunt, comprehendi ot comproheu- 
sos esse, et fore.

Praesentes quoque litteras, omniaque , et uh*. 
singula iu cis conleuta dc subreptionis, ob- c»
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rcptionis, aut cujuscumque nullitatis, vel in- 
validitatis vitio, intentionisque Nostrae aut 
quocumque alio defectu etiam ex eo, quod in 
praemissis quomodolibet interesse habentes, 
et habere praetendentes , et praesertim ejus
dem S. R. E. cardinales praemissis non con
senserint, nec ad ea vocati, et auditi, sole- 
mnitatesque, ct alia servanda, et adimplen
da nullatenus servata, et adimpleta fuerint, 
ac quocumque alio colore , praetextu, occa
sione , ct causa etiam necessario exprimen
da a quoquam notari, impugnari, in jus, vel 
controversiam revocari, aut ad terminos ju
ris reduci, vel adversus illa aperitionis oris, 
restitutionis in integrum, vel aliud quodvis 
juris, facti, vel gratiae remedium impetrari 
nullo unquam tempore posse, sed semper, 
perpetuoque valida, firma, et efficacia esse, 
et fore, suosque plenarios, et integros effe
ctus sortiri, et obtinere, ac per omnes, et 
singulos ad quos spectat, et quomodolibet 
spectabit in futurum inviolabiliter observari, 
perinde ac si in consistorio nostro secreto, 
et de eorumdem fratrum nostrorum consilio,

S u b u u e ic .  et unanimi assensu cmanassent; Sicque, et
irritum e lc . . . .  .  .non aliter in praemissis omnibus, et singulis 

per quoscumque judices ordinarios, vel de
legatos etiam causarum palatii Aposlolici 
auditores, necnon praedictae S. R. E. cardina
les etiam de latere legatos, vice-legatos, et 
Apostolicaesedisnuntios, praedictamque con
gregationem super residentia deputatam, et 
quosqumque alios, quavis auctoritate et po
testate fungentes nunc, et pro tempore exi
stentes, sublata eis , interpretandi, et defi
niendi facultate, judicari, et definiri debere, 
et quidquid secus super his a quoquam 
quavis auctoritate scienter , vel ignoranter 
contigerit attentari, irritum, ct inane decer
nimus.

Perogiiioncs Non obstantibus constitutionibus, et ordi
nationibus Apostolicis etiam in universali
bus, generalibus, provincialibus, et synoda- 
libus conciliis] editis, vel edendis, necnon 
quatenus opus sit, de non tollendo jure quaj- 
sito, aliisque cancellari® Apostolica; regulis, 
statutis, quoque etiam juratis, et consuetu
dinibus, etiam diuturnis, ct immemorabili
bus, dictarum respective ecclesiarum, nec
non licentiis, privilegiis' et induitis, etiam 
Apostolicis, eisdem ecclesiis, earumque pr«e- 
sulibus quomodolibet hactenus concessis, 
omnibusquo ct singulis aliis, quee pnedictus 
Urbanus suarum litterarum firmitati, etexo-

cutioni voluit non obstare, caeterisque con
trariis quihuscumque.

Ut autem e fedem prfesentes, et in eiscon- PnUifaiM* 
tenta quacumque ad omnium notitiam de- 
ducantur, et ne aliquis illorum ignorantiam **,or’ü*- 
praetendere possit; volumus, quod e®dem 
prfesentes per aliquem, seu aliquos ex cur
soribus nostris ad valvas basilicae Principis 
Apostolorum, ac cancellari® Apostolica», et 
in acie campi Florie de Urbe publicentur, 
et earum copiae ibidem affigantur, et affixae 
relinquantur,qua» sicpublicat® et affixae om
nes, et singulos, quo3 concernunt, arctent et 
afficiant, non secus ac si eorum cuique per
sonaliter intimatfe, et nutificat® fuissent; 
quodque earumdem praesentium transum
ptis etiam impressis manu alicajns notarii 
subscriptis, et sigillo personae in dignitate 
ecclesiastica constitutfe munitis, eadem 
prorsus fides adhibeatur in judicio, et extra 
illud ubique locorum, qu® adhiberetur 
ipsis praesentibus, si forent exhibitae vel 
ostensae.

Nulli ergo omnino hominum liceat pagi- SmtOo. 
nam hanc nostrarum ordinationum, confir
mationum , derogationum, prfeceptorum, 
statutorum, et decretorum infringere, seu 
eidem ausu temerario contraire. Si quis au
tem hoc attentare praesumpserit, indignatio
nem omnipotentis Dei, ac beatorum Petri et 
Pauli Apostolorum ejus, se noverit incursu
rum.

Datum Romae apud S. Mariam Majorem djc. Poni.fic. 
anno Incarnationis Dominic® 1746. 3. No- 
nas Septembris Pontificatus Nostri anno se
ptimo.

J. Datarius.
D. Cardinalis Passtoneus.

VISA DE CURIA

Loco Plumbi.

I. C. Boscbi 
J . B. Eugenius.
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ss. p. n . BENEDICTUS PAPA XIV.

BENEDICTI PAPyE XIV.

CONSTITUTIO

Contra quamdam pravam praxim in admini- 
strationc Sacramenti Poenitentia!.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei memoriam.

Abom» io Ad eradicandum pravum zizanii semen, 
•dminijtnn- quod ab adversario generis humani in agro 
ii* Mm. Domimoo sparsum per Lusitani® primum 

mcniojodn- regjones pUjjujare compertum fuerat; ubi 
nimirum apud nonnullos confossarios in ad
ministrando sacramento poenitentia, per
versa quadam, et absurda praxis, ecclesiasti
cis regulis contraria, Cidemque sacramento 
injuriosa, ct ad avertendos fideles ab ipsius 
salutifero usu quam maxime tendens intro
duci coeperat; pro imposito nobis vigilandi 
debito, Apostolicas in forma Brevis litteras 
direximus venerabilibus fratribus archicpis- 
copis, et episcopis per Portugallim, et Algar- 
biorum regna, atque ditiones constitutis, 
quas deinde per alias nostras sub Plumbo 
expeditas litteras, nuper, quarto nimirum 
nonas elapsi Mensis Junii, confirmavimus, 
et innovavimus adjectis nonnullis ordinatio
nibus, et declarationibus, qua ad meritas 
poenas, tam delinquentibus, quam contra
rium tenentibus, sive docentibus irrogandas, 
et ad rectum adversus eos procedendi ordi
nem in praedictis regnis, et ditionibus ser
vandum opportune expedire in Domino judi
cavimus.

uun» «n- Earum autem litterarum, quas ad hujus- 
ctivsimi d o- m o ( j j  erroris, et abusus reprobationem pri-
mitu Qoiin. '
qu* lue m»- mum edidimus, hic tenor erat.

ruolur.4»- 
am ilut fuit.

Venerabiles Fratres Salutem, ct Apostolicam 
benedictionem.

Suprema omnium Ecclesiarum sollicitudo, 
et divina Jesu Christi omnium pastorum 
principis, cujus vices plano immerentes ge
rimus, pharitas assidue urget nos, ut pro 
commissa divinitus imbecillitati nostr® uni
versi dominici gregis cura semper advigi
lantes, periculis animarum, sicubi forte su- 
perimpenderint per omnes Christiani orbis 
populos, ac nationes opportune, quantum 
cum Domino possumus, occurramus, atque 
iis prreciduc regnis, et locis, peculiari quo
dam Apostolica; nostr® charitatis studio, au
ctoritatisque providentia consulamus, in qui
bus, cum fides, religio, pietas quam maximo 
floreant, callidus humani generis hostis no
cere fidelibus, dum aperto bello desperat, 
per insidias molitur, in Angelum scilicet sese 
lucis transfigurat, ct ementita boni specie 
incautis illudens ; qua ex arte non minora 
srnpc animarum detrimenta; quam ex ag
gressione manifesta esso proventura nequis
simus veterator confidit, In harum autem Relisi, 
fraudum numero computamus, quod in flo- ““foT* 
rentissimis Portugallim, et Algarbiorum re
gnis, ct ditionibus, quibus vos antistites 
summa sacerdotalis virtutis vestrae commen
datione prfflôidetis, et quibus pro singulari 
erga catholicam ecclesiam, atque Apostoli- 
cam hanc S. sedem observantia mcritie de
bentur laudes, nuper evenisse non sine in
genti animi nostri dolore cognovimus. Per
venit enim haud ita pridem ad uiires nostras, 
nonnullos istarum partium confessarios falsa 
zeli imagine seduci se passos, sed a zelo 
secundum scientiam longe aberrantes per
versam quamdam, et perniciosam praxim in 
audiendis Christi fidelium confessionibus, et 
in saluberrimo pcenitenti® sacramento ad
ministrando invehere, atque introducere 
coepisse, ut videlicet si forte in pcenitentes 
incidissent socium criminis habentes, ab iis
dem pernitentibus socii hujusmodi seu com
plicis nomen passirn exquirerent; atque ad 
illud sibi revelandum non inducere modo 
suadendo conarentur; sed quod detestabi
lius est, denuntiata quoque nisi revelarent,
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absolutionis sacramentalis negatione, pror
sus adigerent, atque compellerent; imo 
etiam complicis ejusdem nedum nomen, sed 
habitationis insuper locum sibi designari : 
Quam illi quidem intolerandam impruden
tiam, tum procurandm complicis correctio
nis, aliorumque bonorum colligendorüm 
specioso prffltextu colorare, tum emendica
tis quibusdam doctorum opinionibus defen
dere non dubitarent; cum revera opiniones 
hujusmodi vel falsas, et erroneas sequendo, 
vel veras, et sanas male applicando, perni
ciem tam suis, quam pcenitentium nnimabus 
consciscerent; ac sese praitereaplurium gra
vium damnorum, quod inde facile consecu
tura fore praevidere debuerant, reos coram 

i n d e c o r i *  ^eo ffî ern0 j u(̂ ce constituerent. Et vero 
jam secuta fuisse multa ejusmodi damna in
felici experientia compertum est. Nec fieri 
potuit quin ea de causa, et oblocutiones, et 
scandala, et non ministrorum tantum, sed 
sacri etiam ipsius ministerii odium, et ani
morum ingens conturbatio in populo fideli 

C ardinalium  exorta sint. Tristia nos hsec nuntia cum ac- 
soUfeiiudinej cepimus simul audivimus contra exitialem 

hujusmodi abusum protinus justa indigna- 
tione*pro munere suo commotos fuisse dile
ctos filios nostros S. R. E. cardinales Nunum 
aCunhain iisdem Portugalli£e,et Algarbiorum 
regnis, generalem Inquisitorem, et Thomam 
de Almezda patriarcham Lisbonensem, atque 
utrumque sollicite gliscenti malo compescen- 

Poniifox do, atque etiam eradicando allaborasse. Nos
damnat r e la -  . . .  .
i*m rrwim. autem ne in tam gravi animarum discrimine 

ulla ex parte Apostolico nostro ministerio 
deesse videamur, neve mentem, hac super 
re nostram apud vos obscuram, aut ambi
guam esse sinamus; notum vobis esse volu
mus, memoratam superius praxim penitus 
reprobandam esse, enmdemque a nobis per 
prfesentes nostras in forma Brevis litteras 
reprobari, atque damnari tamquam scanda- 
losara, ct perniciosam, ac tam famie proxi
morum, quam ipsi etiam sacramento injurio
sam, tendentemque ad sacrosancti sigilli 
sacramentalis violationem, atque ab ejus
dem pcenilentife sacramenti tantopere profi
cuo, et necessario Usu, fideles ababenantem. 

Ê jKopwum Ea propter, venerabiles fratres, quamquam 
eòntre»«m de pastorali vestra vigilantia nihil est, quod 
Mc,ul' dubitemus; supremi tamen officii nostri esso 

censemus, alacritatem ipsam vestram hac 
mentis nostroe aperta significatione, el Apo
stolicis insuper hortationibus nostris inten
sius acuere ct excitare, ut pro se quisque

vestrum opportunioribus, qoascumqne pru
dentia suggesserit, initis rationibus, et effl- 
cacioribos quibusque juris remediis, quoad 
opus fuerit, contra delinquentes ministros 
adhibitis, noxiam hujusmodi novitatem stre
nue insectemini, ac pene nascentem oppri
matis, neque patiamini traditis cura» vestra» 
ovibus ibi offendiculum parari, ubi salus a 
Christo posita est, ab eoque divinee miseri- 
cordife fonte illas averti ac deterreri, ad 
quem ab eodem redemptore nostro ad ab
luendas, dealbandasque in sanguine suo ani
mas, amantissime invitantur. Interea, dum 
a zelo vestro, ac prudentia loculentiora no
bis certo pollicemur vestrfe pietatis, et ob
servantiae argumenta, Apostolicam benedi
ctionem cum uberrima coelestium charisma
tum copia conjunctam vobi9, venerabiles 
fratres, ex animo impertimur. Volumus au
tem ut praesentium transumptis, sive exem
plis etiam impressis, manu alicujus notarii 
publici subscriptis, et sigillo personae in di
gnitate ecclesiastica constitutae munitis, ea- 
prorsus ubique fides adhibeatur, qua? prae
sentibus adhiberetar, et adhiberi posset, si 
forent exhibitae, vel extensa;.

Datum Roma; apud Sanctam Mariam Ma
jorem sub Annulo Piscatoris die 7. Mensis 
Julii 1745. Pontificatus Nostri anno quinto.

Cajetanus Amatus.

Quoniam vero nullam pastoralis vigüan- 
tiae cautelam superfluam esse ducimus, ubi 
de fidelium animarum pernicie, deque sub- nuiw. 
vertenda sanae doctrinae integritate, et recta 
sacramentorum administratione, periculum 
subesse dubitetur; neque vero ignoramus, 
alibi quoque auditas esse pcenitentium que
relas de importunis nonnullorum confessa- 
riorum perquisitionibus pro investigandis 
complicum nominibus aliisque notitiis, juxta 
praxim in pneinfertis nostris Apostolicis lit
teris relatam, atque damnatam; erroneas 
vero quorumdam doctorum hac de re opi
niones, vel pravas aliorum recte opinantium 
interpretationes, et applicationes in eisdem 
litteris enuntiatas, aliquibus arridere; neo 
satis eliminatas reputari per ipsas prtemissas 
litteras, quas, utpote ad Lusitani® regno
rum, atque ditionum opportunitatem accom
modatas, et pro iisdem solummodo emana-
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Uná* prr- 
WltN «10- 
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lorarum ub- 

« cm n lii.

tflp, generalis definitionis, ot logis vim, auc- 
toritatcmque habore, ab aliquibus temero 
negatum fuit. Idoonns, motu proprio, atque 
ex certa scientia, hujus nostra? generalis 
sanctionis tenore, ae do Apostolica? potesta
tis noslric plenitudine easdem proinsertas 
litteras iterum confirmantes, ct roborantes, 
decernimus ct declaramus, memoratam 
praxim in se ipsa, ct ubique locorum, ac 
temporum, Apostolica auctoritate reproba
tam atque damnatam esse, ct censeri debere; 
nec ulli licitum esse contra doctrinam in 
praefato nostro Brevi contentam docere, 
scribere, atque loqui, camquc impugnare, 
aut perverse interpretari, vel ipsi actu con
traire; sub pcenis adversus luentes, asseren
tes, aut tradentes opiniones scandalosas, per
niciosas, et uti tales a sede Apostolica rejectas 
et condemnatas, ct respective adversus con- 
trafacientes mandatis Apostolicis, et eccle
siasticis sanctionibus, statutis, atque pros
criptis.

Decernentes easdem proinsertas, necnon 
praesentes nostras Apostolicas litteras nullo 
ex capite, colore, aut prolexlu de subrep
tionis, obreptionis, aut nullitatis vitio, seu 
intentionis nostro, aut alio quolibet defectu 
notari, impugnari, aut in controversiam vo
cari posse; sed semper-firmas, validas, ct 
efficaces existerc, ct perpetuo fore, atque 
omnes ubique terrarum cujusvis status, gra
dus, ordinis, proemmentim, ct dignitatis, et 
tam saeculares, quam quorumvis etiam quo
modolibet exemptorum, ac sedi Apostolica? 
immediate subjectorum ordinum, instituto
rum , societatum, et congregationum regu
lares, quocumque privilegio munitos, alios- 
que etiam speciali mentione dignos, afficere 
et arctare, ac suos ubique plenarios, et in
tegros elTeclus sortiri, et obtinere, et ab om
nibus, et singulis, ad quos spectat, seu pro 
tempore spectabit, exacte, et inviolabiliter 
observari debere.

Sicquc, et non aliter per quoscnmque ju
dices ordinarios, et delegatos, etiam S. B. 
E. cardinales, et contra luereticam pravita
tem generales inquisitores, legatos quoque 
de latere, et Apostolica? sedis nuntios, alios- 
que quoslibet quacumque auctoritate et po
testate fungentes, et functuros, sublata cis, 
ct eorum cuilibet aliter judicandi et inter
pretandi facultate, judicari, et definiri de
bere; ac irritum et inane, si secus super his 
a quoquam scienter, vel ignoranter conti
gerit attentari.

Non obstantibus quibusvis Apostolicis, et P(r 
in universalibus sivo provincialibus, aut sy- ** 
nodalibus conciliis editis generalibus, sivo 
specialibus constitutionibus, ct ordinationi
bus, privilegiis quoque, induitis, ot litteris 
Apostolicis cuicumquo personm, sive ordini, 
instituto, societati, et congregationi sub 
quibuscumque tenoribus, et formis, ct cum 
quibuslibet clausulis, atque decretis, etiam 
motu, et Apostolica? potestatis plenitudine 
similibus in contrarium forsan concessis, 
confirmatis, ct innovatis. Quibus omnibus, 
et singulis, etiamsi pro illorum sufficienti 
derogatione, de illis, corumque totis tenori
bus specialis ct individua, ac de verbo ad 
verbum, non autem per clausulas generales 
idem importantes, mentio, scu qumvis alia 
expressio habenda, aut alia exquisita forma, 
ad hoc servanda foret, tenores prodictos 
pro sufficienter, ct dc verbo ad verbum ex
pressis, ct infertis, formasque hujusmodi 
pro plene, et exacte observatis habentes, ad 
promissorum effectum, hac vice duntaxat 
specialiter ct expresse derogamus.

Ut autem emdem prosentes, et in eis con- eflKln 
tenta qufccumquc, ad omnium notitiam dc- 
ducantur, et ne aliquis illorum ignorantiam pi«ra» 
protendere possit; volumus easdem per ali
quem, seu aliquos ex cursoribus nostris ad 
valvas basilicae Principis Apostolorum, ac 
cancellarim Apostolic®, et in acie campi Flo
ro, aliisque consuetis Urbis locis publicari, 
earumque copias affigi, et affixas relinqui, 
qu® sic publicat®, et affixm, omnes, ct sin
gulos quos concernunt, arctent et afficiant, 
non secus ac si eorum unicuique personali
ter intimat® ct notificat® fuissent; quodque 
carumdem prosentium transumptis, sive 
exemplis etiam impressis, manu alicujus no
tarii publici subscriptis, et sigillo person® 
in dignitate ecclesiastica constitutm munitis, 
eadem prórsus lides adhibeatur in judicio, 
et extra illud, ubique locorum, qu® adhibe
retur ipsis prosentibus, si forent exhibitu?, 
vel ostens®.

Nulli ergo omnino hominum liceat pagi- 
nam hanc nostrarum confirmationis, repro
bationis , condemnationis, prohibitionis, 
sanctionis, ct voluntatis infringere, seu ei
dem ausu temerario contraire. Si quis au
tem hoc attentare prosumpserit, indignatio
nem omnipotentis Dei ac beatorum Petri, ct 
Pauli Apostolorum ejus, se noverit incur
surum.
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p»i. p«niif. Dnlum Romra apud S. Mariam Majorem 
nnno Incarnationis Dominica* 1740. Ka- 
lendns Octobria Pontificatus Nostri anno 
soptimo.

J .  Datarius
ProD. Card. Passioneus.

Visa Dc Curia
Jo : Florius Substitutus

I. C. Boschi
J . B. Eugenius.

Loco f  Plumbi.

ss. n. n.

BENEDICTI PÀP/E XIV.

CONSTITUTIO

De Regularibus ab episcopo (licecesano 
ordinandis.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERV U S SERVORUM  D EI

Ad perpetuam rei memoriam.

B xord iu m . Impositi nobis licet immerentibus Aposto- 
lici ministerii ratio postulat, ut ad tuendum 
Ecclesia) disciplina) vigorem, non modo no
vas interdum leges provide constituamus; 
verum etiam veteres a praedecessoribus no
stris sapienter statutas, siquidem fallacium 
rationum pro)sidio debitis fraudentur effecti
bus novis, et inviolabilibus sanctionibus com
muniamus ; si vero eorum claritas pravis, 
et captiosis interpretationibus involvi, et 
obumbrari dignoscatur, easdem perspicuis, 
apertisque declarationibus in propria luce 
collocemus.

Veia* con- Sane qua) olim de ordinationibus regula-

I
onKMHoflo’ r*uin controversia viguit, an scilicet Itegula- 
repularium. res a qiinnnmgiiH catholico antistite indistin

cte ordinari possent, an vero id juris priva
tivo perlineret ad episcopum illius diu)cesi3 
intra quam sita est religiosa domus, quam

regularis ad ordines promovendus inhabitat, 
providis Romanorum pontificum pnedeces- 
sorum nostrorum constitutionibus, et decla
rationibus jamdudum sublata fuit. In qua ruím,»»™ 
quidem controversia episcopi locorum ordi- 
narii jura sua fundantes in generalibus cano
num 9tatutis, ct in ipsis exemptionum privi
legiis, quo» regularibus indulta sunt, aiebant, 
ipsorum ordinationes, utpote dimeesanis epi
scopis expresse reservatas, neque spectare 
posse ad ordinarios eorum originis, quam 
regulares a se abdicant, dum saeculo nun
tium remittunt, neque porro ad ordinarios 
beneficii, quoniam ipsi ad titulum beneficii 
non promoventur; proinde unice spectare 
ad episcopos ordinarios eorum domicilii, 
nimirum illius dicecesis, ac loci, in quo ipsi 
ordinandi commorantnr. Contra vero repu- „

,  „  °  iiom  p c i  r e -
lares Apostolicis privilegiis innixi, quae certis jnUnbw. 
ordinibus recentius elargita, ac deinceps 
per viam communicationis ad omnes extensa 
fuerant, licitum sibi esse contendebant sacros 
ordines a quocumque catholico antistite, 
juxta eorum privilegiorum tenorem pro arbi
trio suscipere.

Verum cum felicis recordationis praedeces- 
sor noster Gregorius Papa XIII. per suam planum * 
Apostolicam constitutionem, quae incipit; xmTSwu 
In tanta rerum : datam apud S. Petrum anno  ̂
Incarnationis Dominicce 1573. Kalendis Mar
tii, justis, gravibusque de causis, alteram 
constitutionem sui, nostrique pariter praede
cessoris S. Pii Papae V., cujus initium est:
Etsi Mendicantium : ad juris communis, et 
sacri concilii Tridentini terminos reduxisset; 
eodem quoque anno in causa monachorum 
ordinis Carthusiaui decretum edidit, quo ip- n*a*M> 
sos ab episcopis dicpcesum, ia quibus eorum 2Tiut!ju 
monasteria respective sita sunt, vel nonnisi 
de istorum licentia ab aliis quibusque episco
pis ordinandos esse declaravit, quemadmo
dum legitur in Lib. 1. decretorum congrega
tionis Concilii pag. 75. a terg. dub. un. «No
stri ordinandi obligentur habere expressam 
licentiam Ordinarii, in cujus dioecesi sunt, 
pro ordinibus conferendis ab episcopo alte
rius dicecesis : Sanctissimus Dominus Xoster, 
etiam ex sententia sacrce congregationis con
cilii, declaravit, obligari. »

Contingit auteui sub illius successore Sixto q̂ j  a 
V. eamdem quaestionem retractari, instante v 
universo ordine fratrum praedicatorum. Qua faii»»*. 
de re idem pnedecessor post maturum cau
sae totius examen in praefata congregatione 
concilii habitum, constituit, licere superiori-
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luis regularibus litteras dimissoriales conce
dere snis respective subditis, ad ordines su
scipiendos,- sed eas tamen dioecesano dun- 
faxat episcopo directas, nec alteri unquam, 
nisi cuzd forte is a dicecesi abfuerit, aut, qua
tenus in dioecesi existcrit, clericorum tamen 
ordinationem non sit habiturus. Ita relatum 
habetur Lib. 5. praedictorum decretorum 
pag. 108. a Sanctissimus Dominus noster 
SixtusV. ex sententia congregationis, respon
dit, Regulnres posse concedere dimissorias 
ad episcopum dioeccsanum, coque absente, 
vel etiam pnesente, et ordinationem non te
nente, ad qucmcumque; dummodo nb eo 
episcopo, qui ordines contulerit, examinen
tur quoad doctrinam.»

Tum diun Demum a sanctas memorias praedecessore
mZc‘Viik quoque nostro Clcmente Papa VIII. ad hu

jusmodi controversias perpetuo extinguon- 
das,sequens decretura editum fuit: «Deman
dato Sanctissimi Domini Nostri Clementis 
divina providentia Papas VIII. tenore praesen
tium mpndalur omnibus, et singulis quorum
cumque regularium superioribus, ut de cae- 
tero observent, el observari faciant ea, quae 
in decreto sacras congregationis concilii Tri
dentini continentur, cujus tenor est talis : 
Congregatio Concilii censuit, superiores regu
lares posse suo subdito itidem regulari, yui 
pradilus qualitatibus requisitlis ordines susci
pere voluerit, litteras dimissorias concedere, ad 
episcopum tamen dioeccsanum, nempe illius mo
nasterii, in cujus familia ab iis, ad quos perti
net, reguloris positus fuerit, et si diosccsanus 
abfuerit, vel non esset habiturus ordinationes, 
ad quemcumque alium episcopum; dum tamen 
ab eo episcopo, qui ordines contulerit, examine
tur quoad doctrinam, ct dum ipsi regulares non 
distulerint de industria concessionem dimisso
riarum in id tempus, quo episcopus dicecesanus 
vel ab futurus, vel nullas esset habitionis ordina
tiones, Verum, cum a superioribus regularibus, 
episcopo diocesano absente, vel ordinationes non 
habente, littera! dimissoria; dabuntur, in eis uti
que hujusmodi causam absentia’ diiecesani epi
scopi, vel ordinationum ab eo non habendarum 
exprimendam esse. Quod qui non fecerint, offi
cii, et dignitatis, seu adminislralionis, ac vocis 
activa, et passiva privationis, ac alias arbitrio 
ejusdem Sanctissimi Domini Nostri P a p a  reser
vatus panos incurrant. In quorum fidem ete,

Datum Domce dic 15. Mensis Martii 159G.

Hoc emanatn Pontificio decreto, coque Canim** 
tam claris verbis concepto  , jure sperandum 
videbatur hujus generis litos non amplius 
auditum iri, sed contra accidit, dum ex una 
parte nonnulli episcopi ultra montes consti
tuti contendere coeperunt, necessarias esse 
regularibus dimissorias etiam Ordinariorum 
eorum originis, quo possent ab episcopis 
aliorum locorum ad sacros ordines promo
veri ; ex altera vero regulares , obtendentes 
in praefato Clementis VIII. decreto deroga
tum non fuisse Apostolicis privilegiis, qu ai 
eorum ordinibus, sive directe, sive per com
municationem indulta fuerunt, ut scilicet a 
quocumque catholico antistite ordinari pos
sent, hujusmodi Decreti vim, et observan
tiam declinari se posse putarunt.

Verum, quod attinet ad episcopos, ipsa Dinnwrâ 
congregatio Concilii die 28. Februarii anni
1654., ut notatum reperitur Lib. XIX.ipsius 
decretorum pag. 3IG. ita rescripsit : « Re- radi, 
guiares volentes se promoveri ad ordines 
non teneri ostendere dimissorias Ordinario
rum propriae originis, sed sufficere, ut ob
servent formam praescriptam in decreto san. 
mera. Clementis VIII. » Quod etiam amplis
sime confirmatum fuit in alio decreto odito 
dic 17. Martii annii 1674. decretorum lib.
XXVIII. pag. 261. et sequentibus.

Quod vero spectat ad regulares; cum eo- D*prM«*“» 
rum praesumptum jus una cum rationibus judiamh»- 
ab ipsis plenissime deductis, in quadam con- i ^ er,t» 
gregatione particulari nonnullorum sanctae xm- 
Romanae ecclesiae cardinalium a felicis re
cordationis praedecessore nostro Innocentio 
Papa X I I I .  deputata, cui nos in minoribus 
tunc existentes nostram qualemcumque ope
ram, pro demandato nobis secretarii mu
nere contulimus, diligenter expensum, et 
examinatum fuisset; cumque ad hujusmodi Q '^ 01* 
quaestionem definiendam id potissimum vi
sum esset in jure statuendum, an ud effe
ctum eximendi regulares a praefati decreti 
Clemcntini observantia sufficeret, quod pri
vilegia suscipiendi ordines a quocumque, 
ipsis concessa fuissent post concilium Tri- 
dentinum, a quo hujusmodi antiqua privile
gia abrogata fuisse satis constat; an vero 
oporteret eadem concessa fuisse post ipsum 
Clementis prmdccessoris decretum : Ac prae
terea an hujusmodi privilegia aeque suflra- 
gentur iis, ad quos per viam communicatio
nis extensa dicerentur, ac iis, quibus dire
cte, et expresse indulta fuerunt; ldein Inno- Abeojcai 
centius praedecessor audito praefatus congre-
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galionis particularis consilio, decrevit, salis 
esse, ad supradictum efFcctum, quod hujus
modi privilegia post concilium Tridentinnm 
concessa fuerint, quamvis prrefato Glemen- 
tino decreto posteriora non sin t; dummodo 
tamen directe concessa luisse constet, non 
vero in communicatione privilegiorum de 
uno in alium ordinem derivata asserantur, 
quemadmodum ipse Innocentius in suis Apo
stolicis litteris, incipientibus : Apostolici Mi
nisterii, dio 30. Maii anni 1723. datis, ac de
inde confirmatis a sanctae memori® prrede- 
cessore pariter nostro Benedicto Papa XIII. 
per alias similes litteras datas die 23. Se
ptembris anni 1724., quarum initium est; /n 

Particula supremo, aperte declaravit, his verbis: «Quo- 
liiienram. ties ergo regulares ad ordines erunt promo

vendi, servetur omnino decretum congrega
tionis cardinalium concilii Tridentini inter
pretum a pire memori® Glemente VIII. prre- 
decessoro etiam nostro confirmatum die 15. 
Martii I59G. quo sancitur ad episcopum dioe- 
cesanum litteras dimissorias pro eorumdem 
ordinum susceptione a suis superioribus esse 
dirigendas, pr®terquam in casu, quodicece- 
sanus a dicecesi abesset, vel ordinationes 
non esset habiturus, quo etiam casu in litte
ris dimissoriis ad alium episcopum dirigen
dis expressa fleri debeat mentio, vel de prre- 
dicta episcopi dioeeesani absentia, vel de illa 
alia causa, videlicet, quod ordinationes non 
sit habiturus; exceptis tamen quoad prre- 
dicla regularibus illis, quibus per speciale 
privilegium a sede Apostolica post concilium 
Tridentinum fuerit concessum, ut a quolibet 
antistite ordines suscipere possint, super quo 
induito nihil per pr®sentes innovare inten
dimus.

Transgrcs- Porro si aliqui vigilias, laboresque suos, 
pimigno- non tam in extricandis inutilibus qurestioni- 

prM̂ nicr- kus, vc  ̂ ôr ê *n rebus profanis, ot ab cccle- 
preutioac. siastica professione addiscendis consume

rent, quam in studio sacrarum legum, quibus 
ecclesiastica disciplina continetur, utiliter 
collocarent, ac nisi aliquibus arbitrium pro 
lege, pr.. judicata opinio pro ratione, atque 
in legum etiam clarissimarum interpreta
tione, suus cuique sensus pro auctoritate 
esset; nec olim nobis in nostro Bononiensi 
archiepiscopatu residentibus contigisset, ut 
regularis quidem ex ea urbe repento digres
sus, suique superioris dimissorias ad epis
copum finitimum deferens, tametsi nullo 
pacto ducere posset, nos clericorum ordina
tionem non habituros, sacrum presbyteratus

ordinem susciperet, nnllaque interjecta mora 
Bononiam ad primum sacrificium non sine 
pompa ofTerendum reverteretur; Quam ta
men intolerandam audaciam nos ad canoni
carum sanctionum rigorem exigere, atque 
etiam, servata pnstorali mansuetudine, vin
dicare non pr<etermisimu9, ut videre est in 
monito pastorali a nobis tunc edito,' inter 
impress. monit. m. Lib. II. Neque rursus ex 
quo ad universalis ecclesi® regimen, Deo sic 
disponente, assumpti fuimus, pluriam epis
coporum fratrum nostrorum querel® ad 
Apostolatum nostrum delal® fuissent; qui 
nimirum non sine magno animi nostri dolore 
apud nos expostulare non desinunt, a pluri
bus s®pe regularibus in eorum dioecesibus 
respective commorantibus similia perpetrari 
in spretum ecclesiasticarum legum, atque 
poenalium sanctionum, quibus ipso facto 
astringuntur (siquidem in authographo su
pra relati Clementini decreti distincte legi
tur: incurrant: non autem, quod falso non p™*.^ 
nemo asseruit : incurrent) dum scilicet, su- 
periores regulares, qui subditis snis non ad 
praescriptum ejusdem decreti dimissorias 
litteras concedunt, suorum officiorum ac 
dignitatum, et vocis activ®, atque passiv® 
amissione mulctantur; ordinati vero suspen
sionis poenam, atque etiam si in suscepto 
ordine ministraverint, irregularitatem in
currunt, ac denique antistites, qui ipsis ma
nus imponunt, non facile effugiunt canonicas 
pcenas adversus eos propositas, qui alienos 
subditos absque sufficientibus dimissoriis 
ordinare prresumunt. Qui etiam plerumque 
culpa non vacant in eo, quod cum ex usu 
rerum intelligere possint, complures regu
lares non alia de causa, proprio domicilio 
relicto, iter arripere, quam ut se subducant 
examini episcopi dioeeesani, cujus hac in re 
jurisdictionem, aut nimium rigorem perhor
rescunt, aliumque inveniant, qui vel nullo 
vel admodum levi prreraisso examine, ordi
nes ipsis impertiatur; quoties hujusmodi fa
cilitate erga illos utuntur, toties adversus 
consultissima Tridentin® synodi decreta de
linquunt : Ea siquidem sess. XX111. cap. xu. 
de Reformat, sic statuit: « Regulares quo
que, nec in minori retate, neque sine dili
genti episcopi examine ordinentur, privile
giis quibuscumque quoad hoc penitus ex
clusis. »

Nos autem consueta sedis Apostolic® cle
mentia uti volentes libenter abstinemus a 
designandis aut nominandis hoc loco Regu-
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larihiis, dp quorum oxcessibus in hoc rerum 
genere pravos episcoporiim qucrimonice fld 

iveiite .b- nos delato fuerunt. Qucecumque etiam hac 
in re inordinate ad hunc diem admissa sunt, 

r̂ icni». 8 districtioris judicii inquisitione liberamus; 
quin imo omnes, ct singulos in hoc delin
quentes, sive superiores regulares, sive re
gulares ad ordines promotos, sive antistites, 
qui eos ordinaverint a quibuscumque sen
tentiis, censuris, ct poenis ecclesiasticis, quas 
hae. de causa respective antehac incurrerint, 
quibusque innodati forsan existunt, auctori
tatis nostr® plenitudino, ac de Apostolica 
benignitate tenore preesentium absolvimus, 
ct absolutos esse et censeri decernimus, ot 
cum iisdem super quacumque irregularitate 
per eos forsan, causa et occasione prmmissis, 
quomodolibet contracta, ad omnes etiam 
sacros, et presbyteratus ordines, eorumque 
exercitium,atque ad omnia, etsingula eorum 
respective religionum munera, pari auctori
tatis plenitudine dispensamus. De ctetero 
tamen infra scriptas leges in posterum om
nino observandas, motu proprio, et ex certa 
scientia nostra, ac matura deliberatione prae
missa edicimus, atque statuimus, 

imsnndb! Quacumque nimirum hac in rc a praefatis 
nes tuli pci>. prodecessoribus nostris Gregorio XIII. , 

"Sífn^’ Sisto V., Clemente VIII., ctlnnocentio XIII. 
suiuiis. in supracitatis ipsorum litteris, seu decretis, 

statuta, mandata, definita, atque sancita 
fuerunt, ea omuia et singula motu, scientia, 
et potestatis plenitudine praefatis earumdem 
praesentium serie confirmamus, roboramus, 
et innovamus; atque ab omnibus, ad quos 
spectat, seu quandocumque in futurum spe
ctabit, inviolabiliter observari praecipimus, 
et jubemus. Transgressores quoque omnibus 
pcenis in praemissis contentis, aliisque per 
Apostolicas constitutiones, et per sacros ca
nones latis, atque statutis cum effectu sub
jacere, easque ipso facto et absque aliqua 
declaratione incurrere decernimus ; supe
riores nimirum regulares eas omnes, quas, 
ut praefertur, supradictus Clemens VIII. 
prodeces. constituit, et sanxit: ltcgulares 
autem, qui contra illius decreti prmscriptum 
promoti fuerint, et antistites eos promoven- 
ventes, canonicas pcenas , atque censuras, 
quai adversus sacram ordinationem susci
pientes ab episcopo, qui propitius ad hunc 
effectum dici, et haberi nequit, necnon ad
versus episcopos, alienos subditos indebite 
ordinantes, in jure canonico, et in constitu
tionibus Apostolicis statulm habentur.

1’rmteroa volumus, atque decernimus, ut m>m» 
superiorum regularium dimissoria), quae ideo 
ad alium antistitem directae fuerint, proptcrca mtr'' • 
quod opiscopus diocccsnuus extra dicecesim *2*^ 
commoretur; vel ordinationem non sit ha- 
biturus, nullius sint roboris et momenti, nisi 
illis juncta fuerit authentica attestatio vicarii 
generalis, vel cancellarii, aut secretarii ejus
dem episcopi dicecesani, ex qua constet, vel 
ipsum a dicecesi abesse, vel clericorum or
dinationem habiturum non esso proximo 
legitimo tempore per ecclesiasticas leges ad 
hunc effectum statuto : Hoc enim expresse 
declarari opus est ad excludendam nonnul
lorum arrogantiam, qui cum privilegio gau- Epvep,, 
deant suscipiendi ordines extra tempora, 
existimarunt episcopos ipsorum voluntati 
adeo addictos esse debere, ut si, quando- 
cumque ipsis placuisset ad ordines promo- ^  
veri non statim, ipsoque die ab ipsis desi
gnato, voti compotes fierent, jam dici posset, 
ordinationem ab episcopo non haberi, pro- 
indeque alius episcopus pro suscipiendis or
dinibus adeundus esset. Quod si aliquis an
tistes regularem virum, in sua dicecesi pro
prium domicilium non habentem solis ipsius 
superioris dimissorialibus litteris contentus 
sine adjuncta pnefata attestatione in forma 
probanti, ad ordines promovere prmsump- 
serit; decernimus et declaramus hunc ipso 
facto incurrere in pcenas canonicas adversus 
eos constitutas; qui alienum subditum legi
timis dimissoriis destitutum ordinaverint.

Quemadmodum vero eorum ordinum re- 
gularium privilegia firma, et rata esse volu- 
mus, quibus ab Apostolica sede reperitur t»®»? 
indultum, ut eorum alumini a quolibet ca- suflnjc j 
tholico antistite ipsius sedis gratiam, et com
munionem habente ordinari valeant; dum
modo hujusmodi privilegiapostTridcntinum 
concilium, et ab ipsis nominalim, atque di
recte, non autem per communicationem 
concessa fuerint; Ita porro omnia similia 
privilegia, quee aliis ordinibus ante prmfa- 
tum concilium Tridcntinum, ab ipsa etiam 
Apostolica sede, et sub quibuscumque teno
ribus, ot formis, indulta sint, vel etiam post 
ipsum concilium non ipsis directe concessa, 
sed per communicationem ad eos extensa 
esse dicantur, iisdem auctoritate, et tenore, 
nulla et irrita, òmnique vigore, ac robore; 
ad effectum de quo agitur, penitus destituta 
et vacua esse volumus, et statuimus : Decer
nentes hujusmodi privilegia nequaquam post 
concilium Trideutiuum indulta conseri, nisi,
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vel postipsius concilii confirmationem reipsa 
luerint concessa, vel, quatenus nntea con
cessa, ct posterius confirmata esse asserun
tur, hujusmodi confirmationes in forma spe
cifica, cum litterali veteris indulti insertione, 
ejusque expressa innovatione, facta? digno
scantur; ac declarantes; alterius generis 
confirmationes, qurein forma communi nun
cupantur, nemini ad prtemissum effectum 

Quidobj«r- ullo pacto suffragari. Quod vero spectat ad 
Mramuso. eorumdem privilegiorum usum, et exerci

tium,'monendi sunt ii, quibus eadem, juxta 
prmmissa, pleno jure competere dignoscun
tur, ut sine justa causa, ne extra debitas 
circumstantias pro libito ipsis utantur; mi
nime vero ad ostentandam duntaxat ipsorum 
privilegiorum singularitatem; quemadmo
dum aliquibus in more positum esse novi
mus, qui pridie illius diei, quo ab episcopo 
diceccsano clericorum ordinationes publice 
habenda* sunt, ad alterius episcopi dicecesim 
consulto migrant, moxque suscepto Undem 
ordinationis munere, ad pristinum domici
lium redeunt, idquo se facere aiunt, ut ju- 
rium suorum indemnitati consulant; quasi 
vero Apostolica privUegia, nonnisi cum 
aperto episcopi dicecesani contemptu, suam 
vim ct robur habitura forent.

Adhoriaiio Denique tamVen. fratres patriarchas, archi-
foniifici*ad episcopos, etepiscopos, quam dilectos filios 
immorum omnium regularium ordinum professores, 
““nem!'0 quam maxime possumus Apostolic® volun

tatis studio, per misericordiam Dei nostri, 
et per charitatem sancti Spiritus hortamur 
in Domino, ct obtestamur, ut tam in hoc 
negotio, quam in cccteris omnibus, solliciti 
sint unitatem spiritus, et sincera: dilectionis 
concordiam servare. Meminerint regulares, 
quo loco Spiritus sanctus posuerit episcopos 
regere ecclesiam Dei; quod ipsis a sacro
sancta cecumenica Lateranensi synodo sub 
Leone X. habita inculcatum fuit, per ha:c 
verba : « Eosdem insuper Fratres in virtute 
sancta: obedientim monemus, ut eosdem epis
copos loco sanctorum Apostolorum subro
gatos, pro debita et nostra, et Apostolica: 
sedis reverentia, congruo honore, et con
gruenti observantia venerentur; » Neque 
obliviscantur episcopi, regulares viros ipsis 
datos esse adjutores in Dominica: vinea: cul
tura ; subdit enim eadem sancta synodus :
« Ipsos quoque episcopos hortamur, ac per 
viscera Dei nostri requirimus, ut fratres ipsos 
afTectu benevolo prosequentes charitativc 

T o m . V II I .

tractent, aebenignefoveantete., et tanquam 
in agro Dominico cooperatores, rorumqne 
laborum participes prompta benignitate reci
piant : H Demum et episcopi, et regulare 
simul animum advertant ad id , quod ibi
dem subjicitur : n Una est regnlarium , et 
saccularium, pnelatorura , ct subditorum, 
exemptorum, et non exemptorum univer
salis Ecclesia, extra quam nullus omnino 
salvatur, eorumque omnium unus Dominus, 
una fides, et propterea eos, qui ejusdem 
sunt corporis, unius etiam esse voluntatis. »

Haec profecto christianre veritatis, et cha- e.i mniium 
ritatis documenta cura ntrinque servata fue- 
rint, omnibus in rebus, adeoque in hac etiam 
ordinationum materia, importuna partium 
querelae penitus conticescent. Neque enim 
regulares conqueri poterunt, quod, recusan
tibus episcopis sacram ordinationem admi
nistrare, praderquam in temporibus ab Ec
clesia statutis, eorum privilegia de ordinibus 
extra tempora suscipiendis efrectu vacua re
maneant ; episcopi enim alios etiam oppor
tunos dies ordinandis regularibus facile in
venient. Episcoporum autem cessabunt que
relae, quod superiores regulares, ad eluden
dam decreti Clcmentini observantiam, adve- 

■ nientibus ordinationum temporibus, subditos 
suos domicilio moveant, eosdemque statim 
post susceptos ordines, falsis de causis ad 
pristinum monasterium reverti jubeant (si 
quidem regulares hujusmodi agendi ratio
nem, quam, et alias in foro externo graviter 
vindicatam fuisse, et in posterum districte 
coercendam fore noverint) tum a probi viri 
bonestate, et fide alienam, tum etiam debibe 
erga sacros ecclesiarum aDfistites observan
tia: contrariam esse, ipsi per se facile cogno
scent.

Presentes vero nostras litteras, et in eis ciiujui* 
statuta qua*curaquc etiam ex eo, quod quili- Pr*w,1l,T* 
bet in pr®missis, seu eorum aliquo, jus, vel 
interesse babentes,seu habere quomodolibet 
pradendentes, cujusvis status, gradus, ordi
nis, praeeminentia:, vel dignitatis existaut, 
sive alias specifica, vel individua mentione, 
et expressione digni, illis non consenserint, 
nec ad ea vocati et auditi, neque causu: 
propter quas e te dem pnesentes emanaverint, 
adducta:, verificahe, vel sufficienter, aut ullo 
modo justificata' fuerint aut ex alia quabbet, 
etiam quantumvis juridica, et privilegia tu 
causa colore, praetextu, et capite, etiam iu 
corpore juris clauso, nullo unquam tempore 
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do subreptionis, vel obreptionis, aut nulli to
lis vitio, seu intentionis nostro?, aut inter
esse habentium consensu, flltoye quolibet, 
diam quantumvis magno, ac formali, ac sub
stantiali delectu notari, impugnari, infringi, 
retractari, in controversiam vocari; aut ad 
terminos jutis reduci, seu Adversus illas ape
ritionis oris, restitutionis in integrum, abiulve 
quodeumque juris, facti, vel grati® reme
dium intentari, vel impetrari,aut etiam motu 
pari, ct dc Apostolic® potestatis plenitudine 
simili concesso, vel emanato quempiam in 
judicio, vel extra illud uti, seu se juvare ullo 
modo posse : sed ipsas prmscntes semper 
firmas, validas, et efficaces exislcrc, et 
fore, suosque plenarios, ct integros effectus 
sortiri, et obtinere, a e ab illis ad quos spe
ctat, ct pro tempore quandocumque spe- 
ctnhit, inviolabiliter, et inconcusse obser
vari.

Sicque, et non aliter in prmmissis censeri, 
atque ita perquoscumquc judices ordinarios, 
et delegatos, etiam causarum palatii apo- 
stolici auditores, nc S. b. E. Cardinales, 
etiam de Intere legatos, et apostolic® sedis 
praidict® nuntios, aliosve quoslibet quacum
que pvajemioentia, ac potestate fungentes, ct 
functuros; subluta eis, et eorum cuilibet ali
ter judicandi ct interpretandi facultate, judi
cari et definiri debere, ac irritum, et inane, 
si secus super his a quoquam quavis aucto
ritate scienter, vel ignoranter contigerit at
tentari.

Non obstantibus, quatenus opus sit, no
stra, et cancellari® Apostolic® regula, dc 
jure quaesito non tollendo, aliisque Aposto
licis, ac in universalibus, provincialibus, et 
synodalibus conciliis editis generalibus , vel 
specialibus constitutionibus, et ordinationi
bus, necnon quibusvis etiam juramento, con
firmatione Apostolica, vel quavis firmitate 
alia roboratis, statutis, et consuetudinibus 
etiam immemorabilibus, privilegiis quoque, 
exemptionibus, et induitis, etiam in corpore 
juris clausis, aut litteris Apostolicis, quibus
vis personis, collegiis, locis, ordinibus, etiam 
militaribus, congregationibus, societatibus, 
el institutis, aliisve quibuslibet specifica, et 
individua mentione dignis, etiam sub quibus
cumque verborum tenoribus, et formis, ct 
cum quibusvis etiam clausulis et decretis, 
eliaro derogatoriarum derogatoriis, et irri
tantibus, iu genere vel in specie, etiam motu 
simili, et de Apostolic® potestatis plenitudi

ne, seu consistorialitcr, ac nlias quomodolibet 
in contrarium prmmissorum concessis, ac 
pluries confirmatis, approbatis, et innovatis.
Quibus omnibus, et singulis, etiamsi pro illo
rum suificienti derogatione dc illis, eorum- 
que totis tenoribus specialis, specifica et in
dividua mentio, scu quaevis alia expressio ad 
id servanda foret, illorum tenores, formas 
causas, et occasiones prmsentibus pio plene, 
ct sufficienter expressis ct exactissime serva
tis, et specificatis respective habentes, illis 
alias in suo roboro permansuris, hac vicc 
duntnxat. ad prmmissorum effectum plenis
sime, et amplissime, motu pari derogamus, 
ct derogatum esse volumus, cmterisque con
trariis quibuscumque.

Volumus insuper, et eadem auctoritate 
prmdieta mandamus, ut r,®dem prmsente?, 
et in eis contenta qumeumque ad omnium wht» 
notitiam facilius deducantur, ne quisquam prou'» 
de eis ignorantiam prmtcndcre valeat, ipsas 
pr®sentes, seu carum transumpta. ad valvas fKU 
ecclesi® sancti Joannis, in Laterano, et ba
silica? Principis Apostolorum dc Urbe, nec
non cancellari® Apostolic®, curi®quegene
ralis tnnocentian® in monte Citatorio, et in 
acie campi Flor® per aliquem ex cursoribus 
nostris, ut moris est, publicari, et affigi, 
sicque publicatas, et affixas, omnes, et sin
gulos quos concernunt, scu concernent in 
futurum perinde afficere, et arctare, ac si 
unicuique illorum personaliter intimat® et 
notificat® fuissent.

Utque earumdem pr®sentium transump- Truo** pio 
tis, seu exemplis etiam impressis alicujus ' whbSSoi 
notarii publici subscriptis, ac sigilloperson® Wclc*'
in ecclesiastica dignitate constitut® munitis, 
eadem prorsus fides, tam in judicio, quam 
extra illud ubique locorum habeatur, qu® 
ipsis praesentibus haberetur, si forent exhi- 
bit®, vel extens®.

Nulli ergo omnino hominum liceat pagi- ^  
nam hanc nostrarum confirmationis, appro
bationis, innovationis, voluntatis, mandati, 
statuti, decreti, declarationis infringere, vel 
ei ausu temerario contraire. Si quis nutem 
hoc attentare pr®sumpserit, indignationem 
omnipotentis Dei, ac beatorum Petri, et 
Pauli Apostolorum ejus, se noverit incur
surum.

Datum Roma? apud S. Mariam Majorem w r . 
anno Incarnationis Dominic® 174G. 3. Ka- V*-1'
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lendas Martii Pontificatus Nostri anno sep
timo.

Pro /). Card Pnssioneus.
J. Datarius.

v i s a  d e  c u r i a . J .  C. Boschi.
J .  D. Eugenius. Loco Plumbi.

S S . D. N.

BENEDICTI PAP/E XIV.

CONSTITUTIO

Qua ampliatur episcopis facultas impertiendi 
benedictionem cum indulgentia plenaria fide
lium in mortis articulo constitutis, etiam per 
alios, tam in civitatibus, quam in dicecesibus 
ab ipsis subdelcgatos.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei memoriam.

i Pia mater catholica ecclesia de ajterna 
filiorum suorum salute inprimis sollicita, 
cum hanc intelligat ab extrema ipsorum 
mortis articulo potissimum pendere, nun
quam preetermisit omnibus eos subsidiis pro 
hujusmodi temporis necessitate opportunis 
juvare, atque instruere, tam iis nimirum, 
quibus opus esset ad se tema prsecaveada 
supplicia, quam qiueapta, et salubria forent 
ad evitandas poenas temporibus definitas, 
quas in altera vita humanis plerumque spi
ritibus, etiam dimisso mortalis culpae, mter- 
umque pcenae reatu , in purgatorio igne luen
das manere non ignorat. Quamobrem, licet 
ex veteri simul, el recenti Ecclesi te disciplina, 
graviorum quorumdam criminum absolutio 
Romano duntaxnt Pontifici in universo Chri
stiano orbe, aliorum autem singulis eccle
siarum praesulibus in eorum dicecesibus re
servata fuerit; attamen adveniente unicui
que fidelium supremo naigrationisdie , omnes 
hujusmodi absolutionum reservationes ces

saro, et cuilibet sacerdoti liberam , el ple
nam facultatem esse quemcumque preniton- 
tem a quibuscumque peccatis et criminibus 
necnon ecclesiasticis sententiis, atque cen
suris abolvendi, provide declaratum fuit.
Pr.eterea cum in Ecclesia immensus, et in- ei rr<*n«ri- 
aestiroabilis existat thesaurus spiritualis ex tZJ£!T  
infinitis constans satisfactionibus passionis, 
et mortis Domini Nostri JESU CHRISTI, ac 
praeterea, ex meritis, et satisfactionibus glo
riosae Virginis Genitricis Dei MARLE, omni- 
umque sanctorum et electorum, cujus the
sauri dispensationem salvator noster beato 
Petro Apostolorum principi, ejusque in per
petuum successoribus tradidit; hoc semper 
summo studio curarunt praedecessores nostri 
Romani pontifices, ut illius divitias in mori
bundos fideles large diffunderent, et maxima 
omnium amplitudine, quae indulgentia ple
naria nuncupatur, cojusque impertiendae 
jus in Apostolica sede unice residet, ipsis 
potissimum applicarent; quam quidem in 
rem episcopis per ecclesias constitutis vices 
suas cum opportunis facultatibus delegarunt; 
ne ullus in orbe terrarum angulus esset, ubi 
catholicai religionis professoribus hujusmodi 
adjumenti copia deesset pro extremo illo 
momento, quo ipsorum salutis causa in di
scrimen adducitur.

Hactenus hujusmodi facultas episcopiscon- FonnaioduF. 
cedi consuevit, Pontificis nomine, et aucto- rro 
ritate per privatas epistolas ipsius secretarii 
Brevium secretorum, qui exposita Pontifici 
petitione pro parte cujusque episcopi, et pro 
spirituali utilitate ipsius subditorum ad se 
delata rescribere solebat petitam facultatem 
ab ipso Pontifice eidem indulgeri ad Trien
nium proximum ; hac tamen lege, ut ipse ea 
uteretur, nimirum benedictionem imperti
ret, et indulgentiam plenariam ;egrotis io 
mortis articulo constitutis largiretur per 
seipsum immediate, vel, quatenus episco
pum suffraganeum haberet; per dominum 
suffraga neu m suum : nec . nisi necessitate 
cogente, ct quidem nocturno tempore alium 
sacerdotem in singulis peculiaribus casibus 
subdelegare posset : <> t'bi vero praecisa ne
cessitas exegerit, ac insimul noctis tempore 
duntaxat, idem permittit, ut alicui sacerdoti 
pio, per dominationem vestram qualibet vice 
eligendo , etc. coinnwnicaie v.deant. » Quo 
vero ad mouiales, ordinarii etiam confessa
rii opera in eum finem uteretur.

Hanc porro facultatem, prout in hujus- Fonunam- 
modi litteris concedebatur, ecclesiarum pa- iJSului.
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Stores jam duàura judicarunt angustiis ni
mium fhnitilius circumscriptam; non solum 
ob breve triennium spatium ipsius piwlini- 
fum, verum etiam quia propter relatas leges 
circa illius usum prrcscriptas ab hujusmodi 
indulgentia) plr-naria* beneficio excludi vide
bat plcrosque fideles sibi subjectos, prmser- 
tim vero eos, quos extra ipsorum residenti» 
locum, ct in remotisdio2cesum regionibus 
infirmari contingeret; nec defuerunt instan
tia’ vicariorum capitularium, et vicariorum 
Apostolicorum, sicut etiam pnclntorum in
feriorum territorium separatum habentium, 
cum activa in clerum , et populum jurisdic
tione, qui camdem facultatem episcopis con
cedi solilain, sibi quoque tribui postularunt; 
quibus dc rebus actum fuit die 22. Novem
bris HIO. in congregatione S. R. E. cardi
nalium indulgentiis, et sacris reliquiis pr»- 
posita, cujus consultoris officium in minori
bus tunc constituti obtinebamus; sed nihil 
tunc temporis est innovatum, resque in priori 
statu relicta fuit.

cercio Cum vcro deinceps alterum quoquo mu- 
nus secretarii congregationis decretorum

Himdocnit. concilii Tridentini interpretis nobis in mino
ribus pariter degentibus demandatum fuis
set ; instante episcopo Mazaria; tunc existente, 
duo dubia eidem congregationi definienda 
proposuimus, unum videlicet, an stante 
dispositione praemissarum epistolarum se
cretarii Rrcvium, ut scilicet episcopus pro 
impertienda rnonialibus benedictione, et in
dulgentia plenaria eisdem in articulo mortis 
applicanda, carum confessarii opera utere
tur, licitum sit episcopo monasterii claustra 
ingredi, ut hujusmodi pium opus perseipsum 
adimpleat; alterum vero, quatenus id epis
copo permittatur, an, et a quibus comitatus 
monasterium ingredi debeat; super quibus 
perpeuso folio a nobis pro hujusmodi quae
stionum elucidatione de more exarato die 
10. Maii anuii 1137. responsum fuit, ad pri
mum ; Licere episcopo, quoties voluerit ad 
impertiendam benedictionem moniali in 
mortis articulo constituta; monasterium in
trare : Ad secundum ; Episcopo ad hunc ef
fectum intra munasterii septa se conferenti 
comites esse deberi confessorium ordinarium 
ipsius monasterii, aliumque sacerdotem ip
sius episcopi arbitrio eligendum. Rescripto 
autem additum fuit: Et ad Dominvm Secre- 
larivmcum E minenlissimo Secretario Brevium; 
quibus nimirum verbis nobis demandatum 
fuit, ut cum bonae memori» cardinali OU-

m

verio nuncupato , tunc Brevium secretorum 
pro?dccessoris nostri Benedicti Papffi Xllf. 
secretario, ageremus, pro ampliatione facul
tatum in memoratis episcopis contentarum, 
quarum formulam a nobis in folio tunc eidem 
congregationi, ut profertur, exhibito inte
gre insertam, ipsa congregatio paulo arctio
ribus conclusam limitibus judicavit.

Neque porro omisimus injunctum nobis 
onus agendi cum praefato cardinali Brevium 
secretario quamprimum implero; verum 
cum paulo post ab eodem Benedicto praede
cessore in collegium S. K. E. cardinalium 
cooptati ad regendam episcopalem Anconi- 
tanam ecclesiam nos contulerimus, ex qua 
biennio post ad metropolitanam Bononien
sem translati fuimus , non licuit nobis nego
tium istud ad optatum finem perducere. In
terim vero quum non minus pro Anconitano, 
quam pro Bononiensi populo hujusmodi fa
cultatem indulgentias plcnari» moribundis £ 
fidelibus impertienda) ab Apostolica sede, ut oC 
par erat, expetitam juxta consuetam formam, 
ac superius enuntiatis limitibus circumscrip
tam obtinuissemus; ipso statim usu, et pro
pria experientia, in eas incidimus difficulta- 
tates, qu» ct anno 1710 ., ut profertur, in 
congregatione sacris reliquiis, ct indulgen
tiis proposita fuerant, quaeque deinceps an
no 1727. alteri congregationi cardinalium 
concilii Tridentini interpretum a nobis etiam 
pro secretarii munere, oxpositee, causam de
derunt memorat» consultationi cum secreta
rio Brevium introducend». Etenim tum in An- 
conitan», tura vero in amplioris Bononiensis 
ecclesi» regimine, animadvertimus, ob inter
dictam nobis hujusmodi facultatissubdelega- 
tiouem, omnes plerumque dicecesis habitato
res hoc tanto spir ituali beneficio summis suis 
temporibus orbatos manere ; et quidem cum 
irreparabili damno , deficientibus per dicc- 
cesim collegiis clericorum regularium mini
strantium infirmis , quibus a felicis recorda
tionis prodecessore nostro Alexandro Papa 
VII. per litteras diei 25. Januarii anni 1G5G. 
datas, et perpetuo valituras indultum fuit, 
ut Christi fidelibus in mortis articulo con
stitutis benedictionem cum indulgentia ple
naria impertiri valeant; nec aliis exlantibus 
coenobiis regularium , quibus pro confratri- 
bus piarum quarumdam societatum ab eo
rum ordinibus institutarum similia indulta, 
et privilegia ab Apostolica sede concessa 
fuerunt. Quod vero spectat ad incolas ipsius 
civitatis, si quidem h » c , ut Bononia est,
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frequenti pnpulo sit referta, cum facultas mm, qua cfeternqnin ari plenariam imlu'- 
substituondi non aliter in praefata epistola gentinm adipiscendam prascribi solent; ni- 
tribuatur, quam in casu praecisa necessitatis hil profecto esset, cur aliquid nunc a nobis 
cum nocturno tempore conjuncto, cum ma- innovando statueretur. Verum pradeee-so- 
gno animi nostri dolore experti sumus pa- rurn nostrorum hac agendi ratio, relata* 
tcrnffi hujusmodi charitatis actus erga dilec- opinioni contraria dignoscitur. Ut enim mul
tos in Christo filios nostros , non ea assidui- tas prretereamus concessiones indulgentia* 
tato, qua cupiebamus, per nos ipsos priestari plenaria* morientibus fidelibus indistincte 
posse. Nam prmtcrquam quod necesse habe- applicanda?; qurenam porro, et quam magna, 
hamus nonnullis per annum mensibus a civi- in Ecclesiam promerita fuisse dicemus eo-
tate abesse, u t, juxta pncscriptum sacra; rum, qui quatuor ab hinc s feculis pestifera

Epixopaii* Tridentintesynodi, si non totam, saltem ali- lue per Angliam grassante ex hac vita dece-
quam illius amplae dicecesis partem singulis debant? quibus tamen omnibus, dummodo
annis coram invisendo, corrigendo , docen- sacramentaliter confessi, et sacra commu-
do, et sacramentum confirmationis visitatis nione refecti fuissent, praedecessores nostri
plebibus ministrando, lustraremus; jam in Clemens Papa VI., et Gregorius Papa XI.
ipsa civitate degentes , nullam fere diurni benedictionem cura indulgentia plenaria per
temporis horam , vel a divinis rebus, vela legatos suos impertiri non recusarunt. Sed
pastoralis officii occupationibus vacuam ha- et ipsa congregatio indulgentiis, et sacris rc-
bebamus ; dum pro occurrentium negotiorum liquiis praeposita jam usque ab anno 1675.
expeditione, nunc adeuntium postulationi- die 22. Aprilis, re diligenter perpensa, cen-
bus, nunc ministrorum relationibus, nunc suit indulgentia; plenaria? largitionem in eos 

I congregationum consultationibus operam etiam qui singularibus in Ecclesiam meritis
dare oportebat; recurrentibus autem ordi- nequaquam excellerent recte, et utiliter con- 
nationurn temporibus , vel evenientibus ec- ferri, atque diffundi.
clesiarum parocbialium vacationibus , aut Quapropter Apostolicce charitatis nosti® Pomiiicu 
cessantibus confessariorum facultatibus , viscera dilatantes, et tam veteribus, quam 
quas, ad nova de ipsis experimenta identi- recentioribus ecclesiastica? benignitatis 
dem capienda , nonnisi temporibus definitas exemplis inhaerentes: siquidemextat illustre mmumr 
iisdem concedere consuevimus, examina, monumentum tertii Ecclesi® s®culi in Epis- 
atque concursus sine nobis haberi non per- tola sancti Cypriani, qu® in novis editioni- 
mittebamus. Et sane, si quis episcopalis vitee bus impressa est numero 12. qua scilicet in 
conditiones, ut vere se habent, considerare eorum gratiam, qui libellos martyrum obti- 
velit, facile agnoscet, majorum civitatum nuerant, et in mortis periculo versabantur; 
episcopos fere redactos esso ad hujusmodi cum ipse aestivis ardoribus pr®pediretur, 
benedictionis, et indulgenti® beneficium ali- quo minus, ut optaverat, ad eos reconci- 
quibus duntaxat personis vel genere, vel aliis liandos sese conferre posset, permisit ut id, 
qualitatibus conspicuis, et quidem instanti- vice sua, a quocumque presbytero, aut 
bus, ct postulantibus exhibendum ; pauperi- etiam diacono prwstari queat; novissimis 
bus autem, et humilioribus ob pr®clusam vero temporibus, ex secuuda .Mediolanensi 
sibi, extra necessitatis ct noctis tempora, provinciali synodo constat a felicis recorda- 
suhdelegandi facultatem , vix unquam suc- tionis pr»decessore nostro Gregorio Papa 
currere posse. XIII. omnibus episcopis illius provincia* con-

Objfcium Quod si satis momenti, et auctoritatis ha- cessum fuisse, non solum, ut ipsi beuedic- 
frtrpjenics boret sententia a nonnemine proposita, ple- tionem cum indulgentia plenaria inoribun- 
Mfautix uariam scilicet idulgeptiam in mortis arti- dis fidelibus impertiri; sed etiam, ut aliis 
«urinor- c,l*° concfidendam non esso, nisi bis, quo- hujusmodi facultatem libere subdelegare
tu diluitur, rum eximia iri Ecclesiam merita extitissent, possent. His igitur, aliisque exemplis, nec- 

ea nimirum de. causa, quod cum pro hujus- non rationibus superius relatis permoti, hac 
modi indulgenti® consecutione vel nullum nostra perpetuo valitura constitutione novas 
omnino opus injungi, vel nonnisi morientis in hac materia regulas pra*linire, quodque 
statui, ct viribus accommodatum imponi olim, ut praemisimus de alterius sententia 
possit, prmterita duntaxat in Ecclesiam me- deliberandam nobis luerat, nunc demum de 
rita cum extrema pr&senti necessitate con- concessa nobis Apostolic® potestatis plenitu- 
juncta, locum suppleri possint aliorum ope- dinc absolvere, ac perficere constituimus.
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Mim »1 Itaque primum volumus atque dccerni- 
mus, ut qua' facultates impertiendi hcncdic- 
ponem cum indulgentia plenaria fidelibus 
i" mortis articulo constitutis, venerabilibus 
fratribus patriarchis, primatibus, archiepis- 
copis, et episcopis nunc existcnlibus a no
bis. vel a praedecessoribus nostris ad hunc 
diem concessa; reperiuntur, licet illae in con
suetis epistolis secretarii Brevium ad trien
nium duntaxat, vel alias ad definitum tem
pus induito fuerint, nihilominus pnesentis 
nostra; constitutionis vigore co usque in suo 
robore maneant, quoad iidem antilisles ca
rum ecclesiarum atque dirceesum regimen 
obtinebunt, quarum favore, et intuitu eas
dem facultates a nobis, et ab apostolica sedo 
impetrarunt. Nos enim ens ad omne tempus 
hujusmodi, motu proprio, et auctoritate 
prariata, atque earumdem praesentium litte
rarum serie extendimus ct prorogamus.

Adjtru o- Utque praeterea unusquisque, ex antistibus
Sllínduí praefatis, unum aut plures pios sacerdotes, 
nlScMtei s‘vc sive regulares, prout neces-
riiim dc dic. sarium fore judicabunt, eorum civitatibus 

subdelegare valeant, qui, dum ipsi antilistes 
aliquo legitimo impedimento detinebuntur, 
quamvis hujusmodi impedimentum diurno 
tempore occurrat, eorum vice, benedictio
nem hujusmodi cum indulgentia; plenariae 
applicatione Christi fidelibus in prmfato ar
ticulo mortis constitutis impertiantur; alios- 
que similiter per dicecesim saeculares, aut 
regulares sacerdotes, quotquot pro numero 
animarum in dioecesibus existentium neces
sarios judicaverint ad prodictum effectum 
deputare, ct subdelegare possint, necnon 
eosdem a se deputatos, el subdelegatos re
movere, aliosque in eorum locum pro suo 
arbitrio, et prudentia subrogare valeant, iis
dem motu, potestate, et tenore concedimus, 
et indulgcmiis.

Amolior» in- Si vero aliquem ex antistibus nunc per 
lurismcon- ecclesias constitutis, et praefata facultate gau- 
t*̂ £ílêraí*r dentibus ad aliarum ecclesiarum regimen 
Apo.ioiicas. Apostolica auctoritate transferri contingat, 

sive aliquis eorum sit, quorum favore con
sueto littera; secretarii Brevium ad hunc 
diem expedito non fuerint: ac denique cum 
novi episcopi catholicis gregibus in posterum 
praiíicientur; volumus, atque statuimus, ut 
singulis eorum hujusmodi facultatem a nobis 
sive a Romano pro tempore pontifice postu
lantibus. Apostolica; litter* in forma Brevis 
gratis per omnia expediantur, quibus prae
dicta facultas ipsis concedatur, non ad trien

m

nium, sed nd omne tempus, quo adeptum 
semel ccclcsine regimen obtinebunt; adjecla 
etiam facultate subdelcgandi tam pro civi
tate, quam pro dicecesi non quidem in casu 
duntaxat impedimenti cum nocturno tem
pore conjuncti, sed in omnibus, et per omnia 
nd nonnam eorum, quffi pro episcopis nunc 
existentibus, ct induito hujusmodi actu gau
dentibus, supra statuimus.

Insuper pro prodatis inferioribus territo- 
rium separatum habentibus, cum vera qua- 
litate nullius, et activa in clerum, ct popu- jwfe» 
lura jurisdictione; quamvis prodecessores 'm£ '  
nostri hanc dc praeterito consuetudinem non 
habuerint, nihilominus de Apostolica libcra- 
litatc, ac simili motu, ct tenore concedimus 
et indulgcmus, ut, si ab ipsis hujusmodi 
facultas petita fuerit, similes litteras íd 
forma Brevis in posterum singulis eorum ex
pediantur, juxta cumdem formam, mutatis 
mutandis, quam pro episcopis constituimus; 
nc excepta quidem facultate subdelcgandi, 
ut supra, dummodo ipsi prariati hanc gra
tiam postulantes, Apostolicis litteris nostris 
anno Incarnationis Dominica; 1710. nono 
Kalend. Decembris datis, quarum ioitium 
e s t : Quod Sancta, impressis in bullatio no
stro tom. I. nuraer. 7 ., obtemperaverint, 
nimirum sacra Apostolorum limina praescrip
tis temporibus visitaverint, et relationem 
status ecclesiarum sibi subjectarum Aposto
lica; sedi exhibuerint, vel quatenus prala- 
tionis honorem de novo accipiant, debitum 
juramentum in memorata constitution prae
scriptum antea praesterint.

Dum autem hujusmodi facultatem episco- ! ,̂IB 
pis eam actu obtinentibus prorogavimus, et 
ampliavimus, ut praefertur : casteria vero i - 
tam episcopis, quam pradatis inferioribus 
in posterum eas petentibus, supradictafor
ma, et amplitudine concedendum fore decer
nimus; sequitur, ut hujusmodi indulta ne
quaquam morte concedentis expirent; cum 
jurisdictio delegata in iis, qua; non justitiam, 
sed gratiam concernunt, etiam post obitum 
delegantis manere debeat. Quoniam vero V(,,v 
iisdem episcopis, et praelatis permittimus, ut £ ;'! 
hujusmodi facultatem pro incolarum civita- 
tum, locorum, atque direcesum opportunita- ' 
te, et necessitate, uni, vel pluribus sacerdo
tibus in posterum subdelegare valeant; sta
tuimus, atque decernimus hujusmodi subde- 
legationes per subdelegantis cessum, nutde- 
cessum similiter non expirare , sed potesta
tem ipsis tributam perseverare usque ud su-
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perventum novi pr«sulis» , cujus arbitrio re
linquimus eosdem in hujusmodi officio con
firmare, vel ab eo removere. Atque ita qui- 
cumquc antistes memoratam facultatem a 
Romano pontifice semel obtinuerit, eo de
cedente, opus non habet pro illius confirma
tione ad Apostolic® cathedra? successorem 
recurrere. Sicque etiam cedente, vel dece
dente episcopo , seu prmlato , a quo eadem 
facultas in sua dicecesi aut territorio subde- 
legata fuerat, nova concessione opus non 
erit pro temporaneo vicariorum capitula
rium, aut Apostolicorum , regimine; cum 
subdelcgatorura auctoritas semper manere 
debent, quamdiu , vel episcopus ipse , aut 
pradatus , vel illius successor eamdem ipsis 
non ademerit.

Hac igitur ratione animarum saluti con
sulentes , quantum nobis in Domino licuit, 
piam consuetudinem applicandi plenariam 
pontificiam indulgentiam ecclesia; tiliis in 
mortis articulo constitutis ampliare, et faci
liorem reddere curavimus. Perraissaque ve
nerabilibus fratribus, ac dilectis filiis, eccle
siarum episcopis, et prmsulibus, facultate 
alios sacerdotes ad hunc effectum tam in ci
vitatibus, quam in dicecesibussubdelegandi, 
non parum levaminis eorum anxietatibus, et 
sollicitudinibus per nos allatum esse puta
mus. Verumtamenipsis declaratum volumus, 
non id propositum nobis fuisse, ut eos pror
sus eximeremus ab hoc paterna; charitatis 
officio, per seipsos abeundi miseros cegrotos 

Monitum «d plcnari® absolutionis in extremo articulo 
adipiscenda; cupidos; sed ut eorum pieta- 

r««d»Ü!cr *em °PPortune juvaremus, ne, dum ipsi aliis 
pastoralibus curis detinentur, dolere debeant, 
commissos sibi fideles hoc tanto spirituali 
beneficio destitutos ex hac vita migrare. 
Qui vero pium hujusmodi opus per seinetip- 
sos exercere gaudent (quod sane omnes, quo
ties legitime impediti non fuerint, facturos 
esse confidimus) meminerint, non id dunta
xat erga nobiliores, et potentes hujus -«cu
li , sed erga pauperes quoque, et abject® 
sortis homines prmstandum esse. Qua de re 
utiliter legi poterit prwdeccssoris nostri S. 
Gregorii Magni Homiiia xxvm. in Kvangelia 
ad cap. iv. Joannis : Erat quidam fícyulus 
cujus /ilius infirmabatur Capharnaum, in qua 
mirabilem , atque ccelestem observat aman- 
tissimi redemptoris Nostri Jesu Christi agen
di rationem, qui ad invisendum «grotantera 
reguli lilium invitatus ire abnuit, ad contu- 
rionis servum nec invitatus iturum se profi-

tetur. < Quid est, quod regulus rogat. ut ad 
ejus filium veniat, et tamen venire rero«:it; 
ad s°rvum vero centurionis non inviiafur, et 
tamen «e corporaliler ire pollicetur? Reguli 
fiiio per corpoialcm pr«sentinm non digna
tur adesse; centurionis servo non dedigna
tur occurrere. »

Ut autem indulgenti® fructus a fidelibus *h,_ 
in mortis articulo percipiatur, hoc sedulo '^ l**!?* 
agendum erit, ut populus in sacris concio
nibus, et catechesibus frequenter edoceatur, 
quod iis, qui grati® bei, quam in baptismo 
acceperunt, ingrati, et per actualia peccata 
Spiritum sanctum contristaverunt, et tem
plum Dei violare non 3unt veriti, quantum
vis ®terna supplicia in prendenti® sacramen
to condonata fuerint, nihilominus tempora
lis plerumque pcenadivin® justiti® exolven- 
da superest, cujus remissio obtinenda est non 
solum per satisfactiones a sacerdote confes- 
sario in ipso pmnitenti® sacramento pro 
mensura delicti impositas, aut per Christia
nam tolerantiam earum adversitatum, a qui
bus mortalium vita immunis esse nequit; ve
rum etiam per jejunia, eleemosynas, oratio
nes, et alia piaspiritualis vit®exercitia; alio- 
quin verendum est, ne salutis remedia ab 
ecclesi® benignitate fidelibus suppeditata, 
paulatiin in prava; libertatis, et licenti® fo
mentum traherentur; compluribus sibi te
mere blaudientibus de remissione tum sem- 
pitern® pcen® per sacramentalem absolutio
nem, tum temporalis, per indulgeuti® pon
tifici® applicationem, in exitu vitee impe- 
trand®; neque cogitantibus quam incertum 
sit omnibus non solum qua hora, et quo mor 
tis genere ex hac vita migrandum sibi fuerit, 
sed etiam an indulgentiam, litet externo ritu 
sibi applicatam, cum effectu sint percepturi. 
Pnepostera, ®quc ac periculosa antiquisEc- 
c-lesim temporibus inoleverat consuetudo, ut 
non pauci ex iis . qui ad baptismum nomina 
obtulerant ad finem usque vit® ipsius sacra
menti perceptionem prorogarent, quo scili
cet interim ingenio libere indulgerent, ac 
demum cum e vita discessuri essent per sa
lutare lavacrum ab omni culpa, et tam ob 
«terna, quam temporali poma soluti, ad cae
leste regnum recta transferrentur; contra 
extant giavissiui® objurgationes saucti Gre
gorii Nazianzeni in Oratione XL., ct sancti 
Joannis Chrysostomi in humilia 1. >uper 
Actu : sed et ecclesia catholica pravam hu
jusmodi confidentium improbare se decla
ravit, dum eos, qui iu mortis periculo baptis-

W
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muni rasooporftn̂  si convaluissent, n sacris 
nrdinibns, et ab ifficiis -ecclesiasticis arcen
do. nc perpetuo irregulares fore decrevit.

El quoniam sacerdotibus, qui fideles in ex- 
taD*-ndoii- tremo agone laborantes pie adjuvant, vel 
inJwiiv Ecclesi® sacramenta illis ministrant, rituale 

Romanum injungit, ut si mgrotus indulgen
tiam plenariam legitima auctoritate conces
sam consequi valeat, eam illi in mentem re
ducant, proponantque quid ad eam conse
quendam agere debeat; ex bis autem , qui 
nd hujusmodi statum redacti sunt, alii qui
dem cum plena cognitione integrum loque
la? usum retinent, alii vero loquendi facul
tatem amiserunt, licet antea sinccr® contri- 
tifionis indicia dederint, eaque adhuc ratio
ne utentes, identidem dare non desinant; 
Ideo, quo certius prmdicti omnes indulgen
ti® fructum consequi valeant, praefatis sa
cerdotibus mandamus, ut omni ratione stu
deant moribundos fideles excitare ad novos 
de admissis peccatis doloris actus eliciendos, 
concipiendos jueferventissim® in Deum cha
ritatis affectus; prcescrlim vero ad ipsam 
mortem ffiqno, ac libenti animo de manu 

Prweriiin Domini suscipiendam. Hoc enim prrecipue 
■ °PUS 'n hujusmodi articulo constitutis im- 

j J j J J J J .  ponimus, ct injungimus, quo se ad plenariae 
ii» iwiru- indulgenti® fructum consequendum prsepa- 

c "m- rent, atque disponant. Qua in re auctor no
bis est sanctus doctor Augustinus, qui in 
Libro Xlll. de Civit. Dei capit. 6. postquam 
horridam mortis speciem, eique renitentes 
hominum animos descripsit, quodque in aliis 
suis operibus non semel docuerat; mortem 
nimirum esse peccati originalis ptenam , ibi 
quoque asseruit et confirmavit; luee ad rem 
nostram apposite subdit: « Quidquid tamen 
illud est in mol ientibus, quod cum gravi sen
su adimit sensum, pie, fideliterque toleran
do, auget meritum patienti®, non aufert vo
cabulum pmn®. Ita cum ex hominis primi 
perpetuata propagine procul dubio sit mors 
prona nascentis : tamen, si proprietate justi
tiaque pendatur, fit gloria renasccntis : et 
cum sit mors peccati retributio , aliquando 
impetrat, ut nihil retribuatur peccato.»

Ponmi» pr0 impertienda vero benedictione fideli- 
dX hkiio* bus in mortis articulo constitutis, applican- 

daque ipsis plenaria indulgentia, cum nulla 
certa formula olim prroscripta foret, sanet® 
memori® Pradecessor noster Benedictus Pa
pa XIII. anno Domini 1120. pias quasdam 
preces, et orationes ad hunc effectura adhi
bendas publicari mandavit; quarum exem

plo, in his, quo? opportuna judicamus, inhae
rentes, aliam de novo formulam, cum his, 
qu® in hac nostra constitutione, pncscripta 
sunt, magis congruentem confecimus, ct in
stituimus, quam ab omnibus in posterum 
usurpari praecipimus; mandantes hoc ipsum 
incuclari, et injungi in Apostolicislibtcris, qu® 
deinceps pro concessione prrodict® faculta
tis indulgenti® plonarire moribundis imper
tiendae, ut prromisimus, oxpediend® erunt.

Ac decernentes , ipsas prmscntes litteras riw,», 
semper validas, ct efficaces existere, ct fore, 
suosque plenarios effectus perpetuo sortiri 
ct obtinere, atque iis ad quos spectat, seu 
spectabit in futurum, plenissime suffragari : 
non obstantibus Apostolicis, et in generali
bus, seu provincialibus, aut synodalibus con
ciliis editis generalibus, seu specialibus con
stitutionibus, ac quibuscumque contrariis, 
etiam congregationum S. II. E. cardinalium 
decretis, et resolutionibus, etiam Apostolica 
auctoritate approbatis, roboratis, ct pluries 
confirmatis; usibus quoque, stylibus, et con
suetudinibus etiam immemorabilibus. Qui
bus omnibus, et singulis ad prromissorum 
effectum, motu, scientia, et potestate pr®fa- 
tis, amplissime derogamus, aliisquo contra
riis quibuscumqun.

Volumus autem, ut carumdem pr®sen- « mfo
sentium transumptis; sive exemplis etiam 
impressis, manu notarii publici subscriptis, 
et sigillo person® in dignitate ecclesiastica 
constitut® munitis, eadem ubique fides ha
beatur, qu® ipsis prffisentibus haberetur, si 
forent exhibito, vel ostens®.

Formula igitur, quam pro impertienda T>wi 
benedictione, ct plenaria indulgentia mori- “bmúÍÍT 
bundis fidelibus applicanda, utprmfertur, in 
posterum adhibendam esse prmscripsimus, 
talis est.
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MODUS

A SANCTISSIMO D. N.

BENEDICTO PAPA XIV. 

APPROBATUS

Pro opportunitate temporis servandus, ut infra 
in Rubricis notatur ad impertiendam benedi
ctionem in articulo mortis constitutis ab his, 
qui facultatem habent a sede Apostolica dele
gatam.
Benedictio in articulo mortis cum soleat

Antiphona. Ne reminiscaris Domine delida 
famuli tui (vel ancillae tuae) neque vindictam 
sumas de peccatis ejus.

Kyrie eleison, Christe eleison, Kyrie elei- 
son. Pater noster etc. 

j .  Et ne nos inducas in tentationem. 
it. Sed libera nos a malo. 
j .  Salvum fac servum tuum (vel Ancillam 

tuam, et sic deinceps).
it. Deus meus sperantem in te.

Domine exaudi orationem meam, 
i*. Et clamor meus ad te veniat, 
jt. Dominus vobiscum 
it. Et cum Spiritu tuo.

OR E MU S .

impertiri post sacramenta prcnitentiic , eu
charistiae, et extrema? unctionis illis infirmis, Clementissime Deus Pater misericordia- 
qui vel illam petierint, dum sana mente, et rum, ct Deus totius consolationis, qui nemi- 
integris sensibus erant, seu verisimiliter pe- nem vis perire in te credentem, atqae spe- 
tiissent, vel dederint signa contritionis : im- rantem, secundum multitudinem miseratio- 
pertienda iisdem est etiamsi postea linguae, num tuarum respice propitius famulum tuum 
caeterorumque sensuum usu sint destituti, N. quem tibi vera fides, et spes Christiana 
aut in delirium , vel amentiam inciderint, commendant. Visita eum in salutari tuo, et 
Excommunicatis voro, impeenitentib. s, et per Unigeniti tui passionem et mortem, om- 
qui in manifesto peccato mortali moriuntur, nium ei delictorum suorum remissionem, 
est omnino deneganda. et veniam clementer indulge , ut ejus anima

Habens praedictam facultatem ingrediendo in hora exitus sui te judicem propitiatum 
cubiculum, ubi jacet infirmus dicat Pax huic inveniat, et in sanguine ejusdem filii tui ab 
Domui, etc. ac deinde regro tum, cubicu- omni macula abluta transire an vitam me
lum , et circumstantes aspergat aqua be- rcatur perpetuam. Per eumdem Christum 
ncdicta dicendo Antiphonam : Asperges Dominum Nostrum. Tum dicto ab uno ex Cie- 
etc. ricis Astantibus. Confiteor etc. Sacerdos dicat

Quod si mgrotus voluerit confiteri, audiat Misereatur etc. Deinde. 
illum, et absolvat. Si confessionem non pe Dominns noster Jesus Christus Dlius Dei 
tat, excitet illum ad eliciendum actum con- vivi, qui Beato Petro Apostolo suo dedit po- 
trilionis, de hujus benedictionis efficacia, ac testatern ligandi, atque solvendi, per suam 
virtute si tempus ferat, breviter admoneat, piissimam misericordiam recipiat confessio- 
tum instruat, atque hortetur, ut morbi in- nem tuam, et restituat tibi stolam primam, 
commoda, ac dolores inanteactm vitae expia- quam in baptismate recepisti; Et ego fac ul
tionem libenter perferat, Deoque sese para- fate mihi ab Apostolica sede tributa indul
tum offerat ad ultro acceptandum quidquid gentium plenariam, et remissionem omnium 
ei placuerit, et mortem ipsam patienter peccatorum tibi concedo. Iu nomine Patris 
obeundam in satisfactionem poenarum, quas etc.
peccando promeruit. Tum piis ipsum verbis Per sacrosancta humana? reparationis my- 
cnnsoletur in spem erigens toro , ut ex divi- sferia remittat tibi omnipotens Deus omnes 
na? munificentia? largitate ptenarum remis- pratentis, ct futura? vita? pienas, paradisi 
sionem , et vitam sit consecuturus o?ternuni. portas aperiat, et ad gaudia sempiterna per- 
Postea dicat. ducat. Arnen.

p. Adjutorium nostrum in nomine Do- Benedicat te Omnipotens Deus, Pater, Fi- 
mini. lius, et Spiritus Sanctus. Amen.

iy. Qui fecit cadum, et terram. Si vero infumus sit adeo morti proximus
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ut neque confessionis generalis facienda, 
neque pwemissarora precum recitandarum 
tempns suppetat, statim sacerdos ei benedi
ctionem impertiatur.

s»vtw Nulli ergo omnino hominum licent pagi
nam hanc nostrarum confirmationis, proro- 

% gationis, ampliationis, et concessionis, man
datorum, statutorum, decretorum, ac dero
gationum infringere, vel ei ausu temeratio 
contraire. Si quis autem hoc attentaro pra- 
fiumpserit, indignationem omnipotentis Dei, 
ac beatorum Petri, el Pauli Apostolorum ejus, 
so noverit incursurum.

PitPwiific. Datum Roma apud Sanctam Mariam Ma- 
JÇSiinW. joremannoIncarnationisDòminicffi 1747.No

nis Aprilis, Pontificatus Nostri anno septi
mo.

D, Cardinalis Passioncus.

J. Datarius.
VISA DE CURIA.

I. C. Boschi
./. I). Eugenius.

Loco Plumbi.

m

CONSTITUTIO

SS. D. N.

BENEDICTI PAPyE XIV.

Qua certus ordo prcescribitur, pro causis super 
nullitate professionis regularis mature 

discutiendis, et valide definiendis.

BENEDICTUS EPISCOPUS

SEREUS SERVORUM DEI 

Ad perpetuam rei memoriam.

Pnwaiun, Si datam hominibus fidem frangere, cou- 
ventionesque eas , qua ab humaois legibus 
robur accipiunt, abrumpere, ac violare non 
licet, multo magis oecesse est obligatum Deo 
meatis propositum immutabiliter servari; 
Noaque praesertim , utpote sacrarum legum

custodes a Deo constitutos, oportet earum 
pactionum, quro divino, et ecclesiastico jure 
indissolubiles sunt, perpetuam firmitatem, 
ct observantiam asserere. Knm nb rem jam 1 
usque ab anno Incarnationis Dominica 1741. 
pontificatus nostri anno primo, Apostolica* 
litteras dedimus, incipientes : D e i m ise ra t io- 
n c , in Bullario Nostro deinde editus tom. i. 
num. 33. quibus certum prrescripsimus or
dinem , in tribunalibus ecclesiasticis servan
dum, cum in ipsis discuti ct definiri debe
rent causte, in quibus dc nullitate alicujus 
matrimonii contracti ageretur; non eo qui
dem consilio , ut si quid forte matrimonium 
cum impedimento aliquo dirimente initum 
fuisset, dc illius nullitate judicium postulari, 
aut fieri prohiberemus; sed, ut in hoc gravis
simo judicii genere, in quo de sacro connu- 
biorum foedere agitur, plenioris veritatis elu* 
cidationi consuleremus, utque judices non si
ne certissima cognili ine omnium,qua ad rem 
maxime conducunt, hujusmodi vinculum ex 
tot rationibus insolubile sententiis suis, tam
quam irritum ab initio,dissolverent.Cujusqui- 
dein constitutionis utilitas, Deo favente, ad 
hunc diem aperte comprobatur; cum ex eo 
tempore, neque tot caus® super pratensa 
matrimoniorum nullitate in tribunalibus pen- 
deant; nec tam frequenter, ut antea, nobis 
exhibeantur preces pro obtinendis dispensa
tionibus super matrimonio rato, ct consum
mato, dum scilicet ante omnium oculos pro
posita sunt difficultates paulo quidem majo
res, sed omnino ju sta , q u a , ex novo ordine 
a nobis statuto , cuilibet superanda se of
ferrent, antequam optatum finem assequan
tur.

Quemadmodum itaque pro matrimoniis Eissia 
carnalibus a nobis provisum fuit; ita nunc et 
spiritualibus animarum nexibus de religiosis 
videlicet utriusque sexus regularium profes- rro| ;  ̂
sionibus pari ratione statuere decrevimus : iVm'» 
nimirum certam normam, ac methodum Ira- 
dere, quum observare debeant judices eccle
siastici, quoties judicia super nullitali* pro
fessionum in aliquo ordino regulari a sede 
Apostolica approbato factarum , coram ipsis 
agitari contingat, neque id quidem ad hunc 
finem, ut aditus intercludatur Ü3, qui justis 
de causis hujusmodi actiones intentare ve
lint , ac postulent professionem a so factam 
ex capite nullitatis irritam declarari; sed ut 
ipsi judices rerum veritatem in specio digno
scere, suasque sententias indubiis fundamen
tis innixus proferre valeant; ac nc linquam
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ex ignorantia factorum , aliquem decernant 
solutum vinculo, dum is forte valida solein- 
niutn votorum professione emissa , religioso 
ordini, cui nomen dedit, reipsamanent astri
ctus. Qua ex methodo a nobis tradenda hunc 
fructum similiter obventurum speramus, ut 
et rariores in posterum in tribunalibus futu
ra? sint causfB super pnetensa professionum 
nullitate : et qui deinceps hujusmodi nudi
tatis declarationem in foro externo obtinue
rint, eteonsequentera religione discesserint, 
non amplius anxia , aut male tuta conscien
tia vivant, ac propterea ad nos, aut ad offi
cium pcenitcntiariic nostra? Apostolica?, ut 
non semel evenisse novimus , confugere co
gantur, occultato, ut liioris est, in precibus 
nomine, futentes sententiam super professio
nis nullitate pravis artibus extoitum a se 
fuisse, decepto judice; vel per mendacia in 
facti expositione adhibita, vel per corruptos 
testes, ideoque flagitantes , ut ex gratia, et 
dispensatione Apostolica, facultas manendi 
in sceculo ipsis indulgeatur.

Ut autem ordinate procedamus, distin
guendum initio est inter regulares illos, qui 
intra quinquennium a die facta? professionis 
de illius nullitate actionem promovent; et 
eos qui post elapsum quinquennium recla
mant. Quod ad priores attinet, celebre est 
de illis decretum sacr® Tridentium synodi 
sess. xxv. dc Regular, cap. 19. in h®c verba: 
« Quicumqne regular is praetendat sc per vim 
et metum ingressum esse religionem, aut 
etiam dicat ante retatem debitam professum 
fuisse, aut quid simile, velitque habitum di
mittere quacumque de causa, aut etiam cum 
habitu discedere sine licentia superiorum; 
non audiatur, nisi intra quinquennium tan
tum a dic professionis, et tunc non aliter, 
nisi causas, quas praetenderit, deduxerit co
ram superiore suo, et Ordinario. » In quo 
sane decreto licet in littera virorum regula
rium duntaxat mentio fiat, nihilominus etiam 
femina? religionem professae comprehendun
tur; cum, ex regulis juris masculinum genus 
etiam femininum includat, ubi una eadem- 
que causa pro feminis teque ac pro masculis 
militat. Quamvis autem docreti verba sutis 
clara sint, varia? tamen quaestiones circa eo
rum sensum, ao vim excitata? fuerunt.

Nummn» Cum etenim ibi sermo duntaxat sit de regu- 
<i»*£ooei jnr- pi0fesso, qui suam professionem nullam 

nhT/ccii- fuisse contendat : Quicumqne regularis pra>- 
'"mandum*" tendat se per vim , et metum ingressum esse re- 
concetM. iigionem  ̂ etc> nihil vero expresse statuatur

de ipsa religione , cujus aliquando interest 
alicujus alumni sni professionem irritaro de
clarari , ut si quis exempli causa comperia
tur occultum aliquod impedimentum non re
velasse de quo interrogatus fuerat, adjecta 
declaratione, quod, eo forsan existente, et 
non patefacto ipsius admissio j  religione mi
nime rata habenda foret, hinc dubitatum 
fuit, an in hujusmodi casu solus superior re
gularis sine Ordinario procedere posset, an 
vero etiam in hac facti specie discutienda 
esset causa coram regulari superiori simul, 
et ordinario loci. Super quo congTegatio 
9anct® Roman® ecclesi® cardinalium ad 
ipsius concilii Tridentini interpretationem 
ab Apostolica sede deputatorum constanter 
decrevit, causas hujusmodi super nullitate 
professionis, tam a regulari professo, quam 
a religione intra quinquennium in judicium 
deductas, et a superiore regulari, et ab or
dinario loci simul cognoscendas esse.

Cum item quinquennium , intra quod ad
mittitur reclamatio adversus professionem, 
sancta synodus computandum voluerit a die 
professionis; cumque potior, atque commu
nis causa, qu® pro nullitate professionis ad
duci solet in metu consistat; metus autem 
per totum quinquennium, atque etiam ulte
rius, aliquando perseveret; quxsitum fuit 
an ubi de metu agitur, iaitinm quinquennii 
desumendum sit ub ipso die professioois 
emiss®, an vero a die. quo professus libe- 
rhm reclamandi facultatem habere coepit.
Eadem vero Congregatio declaravit, in utro
que pariter casu concessum quinquenuii 
tempus a die emiss® professionis esse com
putandum.

Ad idem pariter quinquennium pertinet 
alia agitata qurestio , an scilicet pnedicti or
dinarius, et superior regularis cognoscere 
possint causas nullitatis professionis etiam 
post ipsum quinquennium , ubi nempe pro
fessus intra illius decursum reclamaverit, 
sed judicium prosequi deinde neglexerit, aut 
nequiverit. Decretum est autem ab eadem 
Congregatione coram pr&futis judicibus a 
Concilio memoratis agendam esse causam, 
etiam post elapsum quinquennium, dum
modo satis constet, eam intra prtescriptum 
tempus a reciumunte serio intentatam 
fuisse.

De ipsis autem judicibus pro hujusmodi Uao jn. 
causarum cognitione a sancta synodo des i- 
gnatis per ea verba : coram superiore suo, et J®*#"’"* 
Ordinario; complures similiter mota? sunt
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qimtioncs, tjute mujori eorumdem verbo
rum c h ic iM io n i ca usam dederunt. Et primo 
qutesilum f u i t , guisnnm oonôendus esset su
perior regularis in rasu , ct ad cITcctum do 
quo agitur, utrum scilicet provincia' rector, 
an generalis ordinis moderator : Congrega
tio autem ejusdem Concilii interpres defini
vit esse superiorem localem, nimirum abba
tem , vel gunrdianum sive priorem, aut alio 
quocumque noniinc nuncupatum praeposi- 
fom, seu rectorem illius monasterii, aut cce- 
nobiijinquo reclamans professionem emisit; 
cum uempe, qui hujusmodi monasterii, aut 
coenobii regimen exercet, quo tempore causa 
super nullitate professionis in judicium de
ducitur. Quaesitum item fuit, quisnam mo
nialium proprius superior dicendus sit ad 
cfTectum judicandi una cum ordinario de 
eorum professionis nullitate. Responsum 
fuit, quod si agatur de monialibus ordinario 
loci immediate subjectis, tunc, quum nullus 
sit earum superior regularis, solus ordina
rius judicat de professione reclamantium in
tra quinquennium : Si vero moniales regu
larium regimini subsint, tunc hujusmodi 
caus® judicandie sunt ab ordinario loci si
mul, et a superiore regulari; ab eo nimirum, 
cui concreditum est universum monasterii 
regimen, non autem a confessario regulari 
monialium. Dubitatum est etiam, utrum su
perior regularis jus suum cedere possit or
dinario loci, eique permittere ut in hujus
modi causis solus procedat, et judicet; id 
aulem prodicta congregatio fieri posse ne
gavit; permisit tamen superiori regulari, ut 
si judicium assumere nolit, aut non possit, 
alium subrogare valeat, vel regularem, vel 
etiam ecclesiasticum srecularem juris cano
nici peritum, qui una cum ordinario judicis 
partes exerceat. Denique quaisitum fuit, si 
lortc Ordinarii, et superioris regularis judi
cia inter se discrepantia extiterint, quodnam 
ex ipsis alteri praevalere debeat. At in hoc 
casu responsum fuit, causam ipsam ad Apo
stolica; sedis judicium devolutam censeri.

Quum vero inter capita nullitatis profes
sionem regularem irritantia, unum etiam 
aduumeretur, si nempe aliquis professionem 
emiserit in coenobio ad noviliorum institu
tionem minime destinato, in iis tamen locis, 
in quibus rec.mem. praedecessor noster Cle
mens Sapa \1H. decreta de regularibus a se 
edita vim habere mandavit; si quis cx hoc 
capite professionem a se factam intra quin
quennium impugnare voluerit, aut etiam si

roligio intra idem quinquennium postulave
rit alicujus professionem ex hujusmodi ca
pite irritam declarari; decretum extat a fel. 
record. Urbano Papa VIII. allero prmdcces- 
soro nostro justis, gravibusquo de causis, ac 
de consilio priefafn; congregationis concilii 
Tridentini interpretis, editum die fi. Januarii 
1636. incipiens A d occurrendum, quo sta
tutum fuit hujusmodi causas ad camdcm 
congregationem privative pertinere. Hffic 
sunt potiora in genera decreta ex regestis 
preelaudatro congregationis excorpta, quae li
cet alias a praedecessoribus nostris Romanis 
pontificibus Apostolica auctoritate non semel 
approbata fuerint et confirmata; nos tamen 
eadem praesentium litterarum tenore, atque 
auctoritate simili; novo approbationis et con
firmationis nostra; robore communimus, at
que ab omnibus, ad quos spectat, seu respe
ctive spectabit in posterum pro regula ha
beri, ac plenariae exeeutioni demandari pra;- 
cipimus.

Quibus ita constitutis, firmataque perti
nentia causarum, quee intra quinquennium a 
die professionis emissa; adversus illius vali
ditatem introducuntur; consequens est, ut 
et ea indicemus, qua; de ordine ac methodo 
in hujusmodi judiciis servanda, a majoribus 
sapienter constituta sunt, tum ea profera
mus , quee nos ipsi opportune addenda cen- 
suimus, quaeque pari auctoritate, ac praesen
tium litterarum vigore perpetuis futuris tem
poribus servari volumus, et mandamus. Jam 
de ipsa hujusmodi causarum introductione 
notum est decretum ejusdem concilii Tri- 
dentini cit. sess. xxv. cap. 19. cie Regulor.
« Ut si quis, antea, habitum sponte dimise
rit, nullatenus ad allegandum quamcumquc 
causam admittatur, sed ad monasterium re
dire cogatur, et tamquam apostata punia
tur : interim vero nullo privilegio sute reli
gionis juvetur. » Ex quo sequitur regularem 
postulantem judicium fieri de sua; professio
nis nullitate , ab ipso judicii limine repelli, 
nisi constet euin in religionis sute claustris 
morari ct habiLum regularem resumpsisse,si 
ipsum antea deposuerit.

Dc probationibus vero, licet non ignore- , 
mus, apud superiores regulares, ordioarios- 
que locorum usu receptum fuisse, in re tanti 
momenti, judicia sua fundare in extrajudi- 
cialibus, atque attestationibus ; quantumvis 
juramento firmatis, quee nd perpetuam  dicun
tur; hoc tamen de cudero usurpari prohibe
mus; volentes, atque districte mandantes,

prolationi
bus, et pro

cessibus 
judicialibus.
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Dcfc/isor 
profcs»ionis 

c i  officio 
«Icpulaiidns, 

ju ila  d ispo
sita pro 

defensore 
matrimonii.

Cujus expen
s is  onoram 

debeat.

ut ad astruendas probationes in hujusmodi renuntiandum habuerit, ip«a relido, quale- 
causis necessarias verus, et judicialis pro- nus ex illis s it, qnfB temporalia bona possi- 
cessus omnino conficiatur, in quo, ct arti- dent ad hujusmodi solutiones teneatur. Si 
culi exhibeantur ex parte illius qui adversus autem nec adsint bona renuntiata . nee ordo 
professionem ag it; et interrogatoria dentur regularis de quo agitur , quidquam p. 
ab ea parte, quie stat pro ipsius professionis deat, tunc defensori professionis satisfiat ex 
validitate : et testes tam super articulis, pecuniis mulctarnm illius tribunalis, in quo 
quam juxta hujusmodi interrogatoria exa- causa agitata fuerit, sive alterius, prout in 
minentur, utque hac forma non servata, aliis pradictis litteris nostris de matrimonii 
processus ipse , et sententia dependenter ab defensore statuimus.
eo prolata, insanabili nullitatis vitio corruere Lata demum sententia a superiore regu- rw.m.oru 
censeantur; salva etiam dispositione juris lari, et ab ordinario loci, si ea pro validitate ,1̂ ',,, X  
communis quoad alia nullitatis capita, si professionis pronuntiata fuerit, neque pro- [~“'rh
qu® forte in ipsa processus compilatione in- fessus appellationem interponat, causam ...
tervenerint. finitam esse non dubitatur. Si vero professus

Sub eadem pcena nullitatis decernimus, ad judicem secundte instantice appellaverit, 
atque statuimus, ut in hoc judicio citari, aut vel etiam ulterius eadem causa retractanda 
audiri debeant tum defensores monasterii, fuerit, in omnibus hisce judiciis volumus si- 
seu ccenobii, in quo professus vota religiosa militer defensorem professionis ex officiode- 
suscepit, tum ipsius professi consanguinei, putatum intervenire, eodem proreus modo, 
sive propinqui, sive alii quibus bona sua do- quo in citata constitutione decrevimus, de- 
navit, aut cessit; uno verbo omnes, quorum fensorem matrimonii,in securv’ 1 ulteriori 
interest illius professionem sustineri; inpri- instantia, judicio semper adesse; Ac sicuti 
mis autem ii citentur (si superstites fuerint) prmterea statuimus hujusmodi defensoris 
qui judicati erunt tamquam auctores, aut partes esse a sententia judicis prima instan- 
compliccs metus eidem incussi, ut votis iu- tue pro matrimonii nullitate lata ad ulterio- 
vitus so obstringeret. Quemadmodum vero ris instantia judicem provocare; et formam 
in citata constitutione nostra, qua incipit, prosequendi judicium in ulterioribus hujus- 
D e i  m i s e r a t i o n e , decrevimus, ut in singulis modi instantiis praescripsimus; ita porro vo- 
dicecesibus ab ordinario deputari deberet lumus , ut defensor professionis a sententia 
aliquis probitate, ac doctrina commendatus, iu prirna instantia pro nullitate professionis 
cujus officium esset in causis matrimoniali- edita appellare omnino debeat; atque in 
bus in judicio stare pro validitate matrimo- secunda, seu ulteriori hujusmodi causarum 
nii; ita nunc omnibus et singulis locorum revisione , eadem omnia volumus observari, 
ordinariis committimus et mandamus, ut qu* pro causis matrimonialibus in eadem 
personam aliquam similibus qualitatibus constitutione mandavimus.
prajditain in suis respective dicecesibus eli- Quemadmodum denique legitimas pomas uuic*«!ii- 
gant, cui Defensoris professionum munus im- ibidem constituimus adversus eos, qui post nÚÍJl|*>p£. 
ponant; utque huic omnia demandata, in- unicam obtentam sententiam pro prioris 
juncta, et respective applicata esse censean- matrimonii nullitate, sive pendente appella- cuu»««?«•• 
tur quacumque nos in praeoitatis litteris de tione, sive ea per incuriam, aut fraudem de- ,ur' 
matrimonii defensore statuimus; nos enim fensoris non interposita, ausi fuissent novas 
eadem omnia, prmsentium tenore, ad hujus- nuptias contrahere; atque decrevimus ne- 
modi professionum defensores expresse ex- mini licere ad altera vota transire, nisi dum 
tendimus et respective applicamus, et quoad saltem seniculi* conformes pro uullitate 
istos pari modo locum habere decernimus, prioris matrimonii emanaverint; ita si quis 
Id solum peculiariter pro defensore proles- in ordiue regulari professus post unicam 
sionis in preesentibus statuentes, ut scilicet sententiam favore nuliilutis professionis pro- 
quidquid pro ipsius honorario, aut mercede, nuntiatam, sive pendente, sive omissu cul- 
sive pro expensis in defensione causa? oecur- pabiliter appellatione, e claustris exire, a 
reatibus eidem prtestandum esse judex pru- religione discedere, quodque iungis est, taa- 
denter arbitratus fuerit, id omne ab illis bitum regularem abjicere praesumpserit; vo- 
exolvi debeat, quibus a professo renuntiata lumus, atqne statuimus, omnibus eum pte- 
fuerunl bona in religionis ingressu dimissa; uis, atque censuris a sacris canonibus, et a 
si vero hi non existant, aut si prolessus nihil constitutionibus Apostolicis contra apostatas

VJ3

__________ Vwww.obrascatolicas.com



CONSTITU TI ON ES

Alier rapi- 
liris  superior 
id judifjn- 
liuni ;t lü -  

mcndus.

Non lumen 
quando r s u 'i  
copioseiiur, 
apud sedem 

Aposlolium .

latis, alquo sancitis, subjacere, cf obnoxium 
esse; decernentes pnriter in hujusmodi cau
sis de professionis nullitate, liberum pro
fesso non esse a religione migrare; nisi duos 
saltem obtinuerit sententias conformes, 
quibus nb co emissa professio nulla, ct irrita 
dcolara1& fuerit.

Et primaj quidem instanti® judices super 
validitate professionum, qua' intra quinquen
nium judicialiter impugnantur, ut supra di
ctum est, superior regularis, simulque ordi
narius loci esse debent. Si vero eosdem cau- 
sfc in secunda, aut ulteriori instantia sunt 
discutienda*, statuimus, inhmrcntes antiquis 
quibusdam smpe dict® congregationis car
dinalium concilii Tridentini interpretum de
cretis, qua* pariter tenore praesentium ap
probamus et confirmamus, ut caus® hujus
modi ad eos judices devolvantur, ad quos 
de jure aliae omnes causae ecclesiastica* post 
sententiam ordinarii in gradu appellationis 
respective de\olvuntur; ita tamen, ut hi 
quoque judices, sicuti ordinarius in prima 
instantia una cura superiore regulari pro
cessit, sic et ipsi procedere, et judicare de
beant una cum superiore regulari, non qui
dem illius monasterii in quo reclamans pro
fessus est, sed alterius monasterii ejusdem 
ordinis in eorum civitate, aut dicecesi exi- 
stentis, vel eo non extante, cum superiore 
vicinioris monasterii ejusdem pariter ordi
nis, seu cum alia persona ecclesiastica , cui 
juxta praemissa, superior ille, ad quem per
tinet, suas vices ad hunc effectum delegave
rit. Si autem hujusmodi causie in secunda, 
aut ulteriori instantia ad sedem Apostolicam 
devolvantur, ct a prcedicta congregatione 
Concilii, sive ab altera super consultationi
bus episcoporum, et regularium, aut deni
que ab auditorio rotai, ut respective assolet, 
discutiend® fuerint; nullus erit locus ad ju
dicandum superiori regulari, qui neque tunc 
ad ferendam sententiam admittitur, quum 
ab eadem congregatione Concilii juxta rela
tum superius Urbani praedecessoris decre
tum, examinanda fuerit, etiam intra quin
quennium, validitas professionis ex eo capite 
impugnatae, quod facta fuisse asseratur in 
monasterio, aut coenobio religionis tironibus 
instituendis minime addicto.

Hactenus de judiciis super nullitate pro
fessionis, qu® intra quinquennium a die 
ipsius professionis cmiss® introducuntur; 
de quibus hoc etiam declarando decernimus, 
ut quiecuraque in superioribus statuta sunt,

494

en omnia locum haboro, èt observari de
beant etiam in curia S. R. E. cardinalis no
stri etRomani pontificis pro tempore in Urbe 
ejusque districtu vicarii in spiritualibus ge
neralis; quoties hu jusmodi causas intra idem 
quinquennium in ipsius tribunali ordinario 
judicandas esse contingat. Jam vero viden
dum est de ejusdem generis causis, quae post 
elapsum quinquennium hujusmodi in judi
cium adducuntur.

Porro quum sancta Tridentina synodus, pmî  
post quinque annos nb emissa professione
transactos, omnem aditum ad reclamandum. . profctdtwa
professis interclusum esse sanxisset per ea oiimnjtu
aperta verba superius relata : Non audiatur, 
nisi intra quinquennium a die professionis; adeo 
inhaerendum hujusmodi sanctionis litter® 
duxerunt majores nostri, ut sub pira mera, 
praedecessore nostro Gregorio PnpaXIlI. de
cretum fuerit, acvòluti pro regula statutum, 
nulliui causas introductionem super nullitate 
professionis, elapso quinquennio , admitten
dam esse; etiamsi professio per vim, et me
tum facta diceretur, atque probari vellet, 
hujusmodi vim, et metum toto quinquennii 
tempore permansisse. Verba decreti die 5.
Martii anni lo98. editi, quae habentur Decre
torum congregationis Concilii Tomo I X .  fol.55. 
h ac sunt: « Gregorius X III. ex sententia 
congregationis Concilii declaravit, eos, qui 
per vim, et metum se religionem professos 
prastenderent, nisi intra quinquennium re
clamaverint,eo elapso , non esse audiendos, 
tametsi allegarent, vim , et metum semper 
durasse. »

At vero procedentibus temporibus, non 
sine justis gravibusque causis, ut plane per
suasum habemus, inductum fu it, ut admit
terentur instanti® pro restitutione in integrum 
adversus lapsum quinquennii.

De quibus tamen judicium facere ad Apo- akU 
stolicam sedem semper privative pertinuit 
sive ex parte professi, sive ex parte religio- 
nis instanti® hujusmodi proponerentur, ac imtfn». 
licet ipsa reclamatio ob impedimentum per 
totum quinquennium perseverans dilatu 
fuisse diceretur. Iloc enim remedium resti
tutionis in integrum , extraordinarium in 
jure vocatur, cujus concedendi facultas ju
dicibus inferioribus competere nequit, nou 
obstante quacumque contraria consuetudine 
etiam immemorabili, aut quolibet asserto 
privilegio; ut patet ex compluribus in eam- 
dem sententiam decretis ejusdem congrega
tionis concilii Tridentini interpretis, qu®
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recensita fuerunt in decreto edito die 24. 
Septembris anni 1740. in causa Sicula resli- 
lutionis in integrum, quod a nobismotipsis 
die 28. ejusdem mensis, etnnni approbatum 
et confirmatum fuit, quodque iterum pree- 
sentium tenore approbamus, et confirma
mus; reservato nobis, et successoribus no
stris Romanis pontificibus jure concedendi 
Ordinariis, et superioribus localibus in qui
busdam peculiuribus casibus facultatem exa
minandi etiam causas restitutionis in inte
grum , ac super ipsis pronuntiandi, ante
quam ad sententiam ferendam super profes
sionis validitate, aut nullitate deveniant; ut 
non semel ex Apostolic® sedis dispensatione 
factum fuisse non ignoramus.

Ilujus autem judicii methodus diversa 
quondam fuit ab ea, quee in prwsentiobser
vatur. Antiquis enim temporibus, visa pro
babili ratione, seu fumo , ut aiunt, causa
rum restitutionis in integrum, ea ab Apo
stolica sede concedebatur, nimirum facultas 
indulgebatur reclamantibus adversus pro
fessionem , ut licet elapsum esset quinquen
nium , nihilominus de illius nullitate coram 
judicibus competentibus actionem promo
vere possent; pro cujus judicii instructione 
deinceps a superiore regulari, et ab Ordina
rio loci legitimus conficiebatur processus, 
atque sententia super validitate, aut nulli
tate ferebatur. Qule suae methodus si hoc 
etiam tempore in usu esset, oporteret nos 
eorum praecipue, qu® ad hujusmodi judi
cium consequentia sunt rationem habere; 
ac providere , ne unius tantum sententiae vi
gore professiones regulares dissolverentur. 
Sed alius hodierno tempore est ordo, qui in 
prwfatis congregationibus, seu tribunalibus, 
pro concedenda restitutione in integrum ad
versus lapsum quinquennii observatur; nam 
priusquam super eo quidquam decernatur, 
committitur Ordinario loci, et superiori re
gulari ut processum conficiant; eoque de
mum transmisso , proponitur dubium super 
concessione restitutionis in integrum, idque 
non m' ius accurate, ac severe examinatur, 
ac si dubium propositum esset super ipsa 
validitate, aut nullitate professionis. Si au
tem petita in integrum restitutio concedatur, 
tunc Ordinario, et superiori locali commit
titur ut sententiam proferant super contro
versa professionis validitate Sed quamvis in 
hujusmodi commissionibus plena ipsis relin
quatur facultas judicandi sive pro validitate, 
sive pro nullitate professionis, prout ipsis ju

stum visum fuerit, usu tamen compertnm est, 
quod, quum iidem satis noverint quam dili
genti, et gravi judicio apud sedem Aposto
licam discussie fuerint caus®, propter quas 
restitutio in integrum concessa fnit; viso 
duntaxat hujusmodi concessionis rescripto, 
nec ulteriori instituto examine, ad ferendam 
pro nullitate professionis sententiam at plu
rimum sine dubitatione procedunt.

Accuratam hujusmodi examen causarum 
restitutionis in integrum apud Romanae cu
riae judices in more positam, non modo non 
immntare intendimus, verum etiam appro
batione nostra singnlis, ad quo9 pertinet, 
magnopere commendatum ab ipsis in poste
rum observari volamus, ac jubemus; hoc 
tamen addito, ut in commissionibus, quae 
diriguntur superioribus regularibus, et Ordi
nariis locorum pro conficiendis processibus, 
iisdem sub poma nullitatis actuum injunga
tur, ut in omnibus procedere debeant cum 
interventu defensoris professionis: ad quem 
nimirum pertinebit interrogatur udare, juxta 
qu® examinari debebunt testes, aliaque ad 
officium sibi impositura pertinentia diligen
tissime prmstare. Itera volumus, ut io ipsa 
propositione dubii super concessione restitu
tionis in integrum, tam in praefatis cardina
lium congregationibus concilii Tridentini 
interpretationi, et episcoporum, ac regula
rium consultationibus prrppositis, quam in 
auditorio rot®, aut in quacumque congrega
tione peculiariter forsan deputata, subsimili 
nullitatis perna, defensor professionis, abeo, 
qui tribunalis caput est deputatus, expensis 
eorum, de quibus supra, semper et in omni
bus actibus in judicio stare debeat; neque 
solum in prima hujusmodi dubii propositio
ne, sed etiam in ulterioribus, quatenus re
clamans in prima rejectus ad novam audien
tiam admittatur. Denique, ut pro frueudo 
beneficio restitutionis in integrum unica fa
vorabilis resolutio nequaquam sufficiat, nisi 
ea per secundam conformem, iterato causae 
examine, auditoque semper defensore pro
fessionis confirmata fuerit; quemadmo
dum in altera constitutione nostra pr®sentis 
initio allegata, de causis super nullitate ma
trimonii constituimus; Xosenim praesentium 
tenere decernimus, ac sub pcenis adversus 
apostatas sancitis districte prohibemus, ne 
quis sub clypeo unie® resolutionis pro con
cessione restitutionis in integrum obtenl», 
e religionis claustris migrare, multoque mi
nus habitura regularem deponere audeat,
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Qninvüfl rv< scu prje9uma( : quum nd praedictas pumas 
ríSZZm- declinandas, el «Itera resolutio suh restita- 

**»' tionc in integrum priori consentanea, et sen
tentia super nullitnlo professionis a superiore 
regulari, et nb ordinario ferenda cxpcctari 
omnino debeant; nec nisi per hujusmodi 
sententiam a praedictis judicibus, prreviis 
duabus resolutionibus pro concessione resti
tutionis in integrum legitime latam, judicium 
absolutum censeri queat.

rnm**- Qua' omnia si ita observabuntur, ut a no- 
bis constituta sunt, utque omnibus ab quos 

iSviuTquw PPrl'nct> ac pertinebit in posterum sedulo 
!««“•*• observanda, et implenda a nobis proscribun

tur, et enixe inculcantur; profecto non du
bitamus, quin mullo rariores in posterum 
futuro sint instantiae, ctcontcntioneseorum, 
qui vel intra quinquennium a dic professio
nis emisso; vel etiam co elapso, susceptum 
religioso vito institutum relinquere admit- 

tareniS- lan*ur- Ad hoc autem certius obtinendum 
bo« obw- magnopere contulerit, si a superioribus quo- 
nnm, tensii- que regularium ordinum in novitiorum ad- 
t f f i ?  “ 's5*00*!1119 ea observabuntur, quo et in 

eorum constitutionibus, et in decretis fel. 
record. Clementis Papo VIII. prodecessoris 
nostri statuta sunt, quoque omnia ab ipsis 
plenissime observari et impleri. Nos pariter 
ipsis procipimus ac jubemu9; tum etiamsi 
ipsi minus facile consensum suum praebe
bunt, ut admittantur ad professionem tyro- 
nes, sive qui otatem quidem a Concilio pro
scriptam compleverint, at non ad earn per- 
tingerint, quo a constitutionibus ordinis 
statuta est, sive illi, qui licet annum novi- 
tiatusexpleverint ad normam Concilii, adhuc 
tamen ulterius in eo manere deberent, juxta 
proscriptuinsuarumpeculiarium constitutio
num, multoque magis ii , qui nec per inte
grum annum, sed per octo, aut sex menses 
duntaxat tirocinium posuerunt: ac demum 
si ipsi superiores haud se interponent, ne
que curabunt, ut professi ante legitimam 
otatem ad ordines sacros promoveantur. 
Quocumque enim, sive in sacris canonibus, 
aut pontificiis constitutionibus, sive in pecu
liaribus ordinum statutis, circa promissa 
provide constituta sunt, non parum habent 
momenti ad religiosam vocationem in ho
minum cordibus stabiliendam, ct ad cohi
bendam versatilem animorum mobilitatem, 
quo ut plurimum aut sola, aut potissima 
causa esi, qua professi adducuntur, ut vota, 
quibus obstricti suut, irrita declarari cu- 
piaut. Neque vero Apostolica sedes ullus un

quam dispensationes in praemissis concedere 
consuevit, nisi praevio assensu, aut etiam 
accedentibus precibus superiorum regula
rium, quibus nempe requum et necessarium 
est fidem adhiberi in expositione causarum, 
quas urgere asserunt pro concedendis di
spensationibus, qure petuntur. Illud autem llv>. 
nullo modo ferri, aut probari potest, quod r •. 
tamen apud plerosque invaluisse constat, ut 
scilicet reclamantibus adversus professio- i 
nem sivo intra quinquennium, sive post ejus 
decursum, superiores ipsi contradictores sc- 
se non exhibeant, aut etiam aperte suffra
gentur; ex falsa nimirum opinione quod re
ligiosorum virorum societate indignus cen
sendus s it , quicumque ab ea discedere exo
ptat; quotque cx inutili monacho, utilis for
tasse clericus srecularis cxistcre possit. Nun
quam enim licitum est justitiam deserere 
aut prodere, quro jubet omni ratione su
stineri actum adeo solemnem , et natura 
sua irrevocabilem, in quo perficiendo, una 
cum professo, ipsa quoque religio inter
venit.

Ad prffidictum finem prfflterea quam 'ma- ^  
xime proderit, si et ecclesiastici praesules, ct 
judices debitas officii sui partes explere non wiani | 
praitermittent. Ecclesiarum quidem praesu
les si anathemati subjectos declarabunt om
nes, et singulos cujuscumque qualitatis con
ditionis, et dignitatis fuerint, qui Virgines, 
aut viduas, seu alias quascumque mulieres 
invitas, prmterquam in casibus in jure ex
pressis, coegerint ad ingrediendum mona
sterium, vel ad suscipiendum lmbitum cu
juscumque religionis, vel ad emittendam 
professionem ; juxta sanctionem sacrae Tri- 
dcntinai synodi sess. xxv. ca. 18. de Jtegul. 
ubi etiam pares censurae statuuntur adver
sus cos, qui iu hujusmodi factis consilium, j
auxilium vel favorem dederint; ac si omnes 
similiter, quotquot ausi fuerint compellere 
viros ad ingrediendam religionem, ct ad vota 
profitenda, justis, gravihusque poenis affi
cient. Judices vero , si talso ante omnia de- ^  
posito praejudicio, quo nonnulli arbitrantur oratuum 
latissimam viam, quoad fieri potest, ape- 
riendam esse iis, qui inde migrare cupiunt, 
ubi invito animo commorantur, ad exactam 
justitiae lancem expendent, ot numerum et 
qualitatem testium, qui ad comprobandam 
nuditatem professionis inducuntur, et vim 
majorem a minori, metum gravem a levi, 
debilem a constantiori sexu, interclusam a 
permissa reclamandi facultate discernent,
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aliasque omnes circumslantins sedato nnim- clu, aut impedimento forsan occultato ad- 
ad vertent, qua? in hoc toto rerum genere ah mittere non intendebat; nn inquam, falis 
auctoribus considerari solent. professus, qui religioni dolum struxit, ejus-

Itaque prredintis omnibus, et singulis gra- modi commodum ex propria fraude desu- 
vissime denuntiamus, districteque prmeipi- mere possit : ut validitatem sus prnfe=sio- 
mus, ut in cunctis qure nd eorum officia per- nis ex eo capite impugnare valeat. Denique, 
tinent, a justitiae tramite, et a praescriptis an ullam vim habere debeat in foro externo 
sibi legibus ne minimum quidem discedant; ad suadendam judici nullitatem professionis, 
ac meminerint, omnium, quscumque gesse- quod reclamantes professi asserere sspe non 
rint severissimam sibi rationem, tum apud dubitant, se in proferendis religiosis votis, 
divinum judicem, tum apud homines red- mentem servasse alienam a proposito se 

Deyariu dcndam fore. Nos vero, si Deo placuerit va- obligandi. Haec omnia aliaque similia in hu- 
íThxmíè- letudinem nobis cum vita servare, non pa- jusraodi judiciis frequenteroccurrpntia, et in 
utoMamen rura operae conferre intendimus, quo planius, utramque partem hactenus disputata, tum 
iosiiiuetur. atque facilius de causis hujus generis ab i psia nostro, tum aliorum, quos, utsupra diximus, 

in posterum judicari valeat. Si quidem no* in consilium advocatur’. 3umus, diligenti 
bis propositum est cum consilio delectorum studio, Deo adjuvante, explanare delibera- 
virorum >n theologica, et canonica facultate verimus.
prostantium nonnullas qusestiones accurate Interim pr<esente3 litteras, cum omnibus, 
examinare, ac dirimere , quic variis scripto- et singulis in ipsis decretis, atque statutis 
rum opinionibus jactatae, et varias species firmas, validas et efficaces existere, ac per- 
induentes, juxta diversas occurrentium ca- petuo fore, suosque plenarios et integros 
suum circumstantias ancipites, atque sollici- effectus sortiri et oblinere, ac ab illis ad 
tos detinere solent judicantium animos ; ut quos spectat, et pro tempore qunndocura- 
nobismetipsis in minoribus olim constitutis que spectabit in omnibus, et per omnia ple- 
non semel evenisse meminimus , quum pro nissime et inviolabiliter observari volumus, 
munere secretarii praefato congregationis et decernimus. Sicque, et non aliter per 
cardinalium conc. Trid. interpretum, hujus- quoscumque judices ordinarios, et delega- 
modi causas ad regulam juris exigendas tos, etiam causarum palatii apostolici audi- 
pro manibus haberemus. Ejusmodi sunt tores, prodictasque S. R. E. cardinalium 
exempli causa quostiones : Utrum professio congregationes generales, et particulares, 
quamvis initio nulla fuerit, per subsequentes aliosque ejusdem S. R. E. cardinales, etiam 
tamen actus convalidetur : quinam sint actus de latere legatos, et S. sedis nuntios, aliosve 
ex quibus hujusmodi convalidatio, seu rati- quoslibet quacumque proeminentia.auctori- 
iicatio inducatur; et quid momenti habeat late, et potestate fungentes, et functuros, 
ad hunc cfiectum susceptio sacrorum ordi- sublata eis, et eorum cuilibet, quavis .diter 
num titulo religiosie paupertis. Proterea si judicandi, et interpretandi facultate, ubique 
quis forte ante legitimam otatem ignorans judicari et definiri debere; ac nullum, irri- 
professionem emiserit, et in ea ignorantia tum et inane, si secus super bis a quoquam 
per plures annos in religione permanserit, quavis auctoritate scienter, vel ignoranter 
seque valide professum existimans, ea omnia, contigerit attentari.
quae professorum sunt una cum sociis pr®- Non obstantibus, tam causarum forsan ad 
stiterit, an hic deinde intelligens, qua a*tate hunc diem introductarum pendentia, quas 
vota emiserit, non obstantibus actibus veri quidem causas, in quibuscumque statibus et 
professi a sc gestis, adhuc prmfat® ignoran- terminis de pr®seuti reperiantur, juxta su
ti® praesidio, actionem habeat ad reclaman- purius pr®$cripta omnino tractari, judicari 
dum adversus professionem a sc factam : an et definiri debere expresse decernimus; 
vero bilis ignorantia nihil eidem suffragetur, quam nostra, et cancellari® Apostolic® re- 
quo minus professionem initio nullam per gula de jure quaesito non tollendo, aliisque 
subsequentes aclus ratam habuisse censea- Apostolicis, ac iri universalibus, provinciali- 
tur. Item an professus, qui in professionis bus, et synodnlibus conciliis editis , geuera- 
actu impedimentum aliquod , sive defectum libus, vel specialibus constitutionibus, etor- 
occultavit, de quo interrogatus fuit, addita dinationibus, decretis quoque , et resolutio- 
decluratione ad formam constitutionum, quo nibusa pr®fatis cardinalium congregationi- 
scilicot ruligio ipsum cum hujusmodi defe- bus, sivo ab auditorio rot® pr®dicto, aut 

T o m . VIII. 3 2
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aliisquibnscumçnc judicibus, ct tribunalibus 
alias forsan, cl alifer factis, conditis eterna* 
nalis; necnon quibusvis etiam juramento, 
confirmatione Apostolica, vel quavis firmi
tate alio roboratis, statutis, privilegiis, exem
ptionibus, ct induitis, etiam in corpore juris 
dnusis, aut litteris apostolicis, quibus\is 
personis, collegiis, locis, ordinibus etiam mi
litaribus, congregationibus, societatibus, ot 
institutis, etiam societatis Jesu, et S. J o. Je- 
rosolvmitani, aliisvc quibuslibet specifica, et 
individua mentione dignis,etiam subquibus- 
cumque verborum tenoribus, et formis, ct 
cum quibusvis etiam clausulis, el decretis, 
etiam derogatoriarum derogatoriis, et irri
tantibus in genere, vel in specie, etiam motu 
siinili, et de Apostolic® potestatis plenitudi
ne, seu consistorialiter, ac alias quomodoli- 
bet in contrarium pr®missorum concessis, 
ac pluries confirmatis approbatis ct innova
tis. (Juihus omnibus, et singulis etiamsi pro 
illorum sufficienti derogatione de illis, eo
rum que totis tenoribus specialis, specifica, 
et individua mentio, seu qumvis alia expres
sio ad id servanda foret, illorum tenores, 
formas, causas et occasiones praesentibus 
pro plene, et sufficienter expressis, et ex
actissime servatis, et specificatis respective 
habentes, illas alias in suo robore permansu
ris hac hac vice duntaxat, et ad praemisso
rum elTectuin plenissime, et amplissime motu 
pari derogamus, ct derogatum esse volu- 
lumus, c®terisquo contrariis quibuscum
que.

Volumus insuper, et eadem auctoritate 
praedicta mandamus, ut caedem praesentes, 
et in eis contenta qumcumque ad omnium 
notitiam facilius deducantur, nec quisquam 
de eis ignorantiam praetendere valeat, ipsas 
praesentes, seu earum transumpta ad valvas 
ecclesi® S. Joannis in Laterano, et basilic® 
principis Apostolorum de Urbe, necnon can
cellari® Apostolic®, curi®quo generalis ln- 
noccntian® in monte Citatorio, ct in acic 
campi Flor® per aliquem ex cursoribus no
stris, ut moris est, publicari, et affigi, sicque 
publicat®, et affix®, omnes ct singulos,quos 
concernunt, scu concernent in futurum, pe
rinde afficere et arctare, ac si unicuique illo
rum personaliter iulimat®, et notificat® fuis
sent.

Utque earumdem prmsentium transumptis, 
seu exemplis etiam impressis, manu alicujus 
notarii publice subscriptis, ac sigillo perso
nae in ecclesiastica dignitate constitut® mu

m

nitis, eadem prorsus fideg tam in judicio, 
quam extra illud ubique locorum habeatur, 
qu® ipsis prmscnfibus haberetur, si forent 
exhibita?, vel o.stcns®.

Nulli ergo omnino hominum liceat pagi
nam hanc nostrarum confirmationis, appro
bationis, voluntatis, mandatorum, statuto
rum decretorum ct declarationum infringere, 
vel ei ausu temerario contraire. Si quis au
tem hoc attentare prtesumpserit, indignatio
nem omnipotentis Dei, et beatorum Petri, et 
Pauli Apostolorum ejus, sc noverit incursu
rum.

Datum Roin® apud Sanctam Mariam Ma
jorem anno Incarnationis Dominic® 1748. 
quarto nonas Martii Pontificatus Nostri anno 
octavo.

I). Cardinalis Passioneus.

J . Datarius.
VISA DE CURIA.
J .  U. Eugenius.

I. G. Bbschi. 

Loco Plumbi.

CONSTITUTIO

SS. D . N .

BENEDICTI PAIVE XIV.
Super designatione Confessariorum extraordi

nariorum pro Monialibus.

-

BENEDICTUS EPISCOPUS

S ER V U S  S ER V O R U M  DEI 

Ad perpetuam rei memoriam.

Pastoralis cur® nobis impnsit® munus 
lianc, inter alias , sollicitudinem a nobis, ut 
pupillorum animis in afflictione, et ungustia 
constitutis opportuna solatia, uc romedia al- 
ferre non negligaraus, quorum ope interio
rem conscienti® tranquillitatem recuperare, 
aut conservare valeant, sine qua impossibile 
est debitam omnipotenti Deo servitutem ala-
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cri, et prompta affectione exhibere; Hujus
modi angoribus et afflictionibus, confici 
passim constat religiosas mulieres in clau
stris degentes, quibus certus, et unicus sa
cramenti poenitentia: minister n monasterii 
pralato ad tres; ut minimum, annos desi
gnari solet, cui, si aliquando , pr® pudore, 
vel alia quapiam de causa, non omnes con
scienti® sure recessus aperire audeant, atque 
adeo confessionis integritati detrahere inci
piant, in barathrum perditionis ®tern® se- 
ipsas misere conjiciunt. Quod sane haud raro 
evenire, satis nobis exploratum, atque com
pertum est, tura ex iis, qu® in apostolic® 
poenitentiari® officio tractari vidimus, dum 
olim in minoribus constituti plurium anno
rum spatio munus doctoris in decretis in eo
dem officio sustinuimus; tum etiam ex iis, 
qu® in episcopalis Anconitanre primum, de
inde in metropolitana: Bononiensis ecclesi® 
regimine frequenti usu cognovimus; tum 
demum ex his, qu® s®pius ad nos in Petri 
cathedra octavum jam annum, Dei misera
tione residentes deferri contingit, sive ex 
parte diversarum hujusmodi monialium, 
qu® animarum suarum angustias paternis 
oculis nostris identidem subjicere coguntur, 
sive ex parte Vcn. Fratr. nostrorum eccle
siarum Antistitum, qui nobis earumdera mo
nialium in suis diojcesibus existentium cala
mitates, ex prreallogata causa ortas, aut viva 
voce, aut per litteras non semel reprresenta- 
runt, ac super ea re Apostolic® providenti® 
opem postularunt. Hinc est, quod nos earum 
rum specialibus indigentiis per hanc nostram 

Firmarem«- perpetuo valituram constitutionem oppor- 
uriMcmife* *'unc Prospicero volentes; non quidem inten- 
«rioordina- dimus consultissimam illam, et veteris disci

plinae auctoritate roboratam legem tollere, 
aut abrogare, qua generaliter statutum esso 
dignoscitur, ut pro singulis mouialium mo
nasteriis unus duntaxat confessarius depute
tur, qui sacramentales confessiones univer- 
s® earum communitatis exoipiat, neque li
ceat unicuique monialr peculiarem confesso
rium pro libito sibi deligere; sed hoc dun
taxat nobi9 propositura est constituere, ut si 
quando generalis hujusmodi legis rigor, in 

minor- peculiaribus casibus, non sine animarum de
trimento, aut periculo servari posse videa
tur; in promptu sit opportuno.* dispensatio
nis et indulgenti® remedia occurrentibus 
necessitatibus admovere.

Sane jamdudum S.Thom. Aquinas schola
rum princeps Ecclesireque doctor in Supple•

C

manto lerlite partis, q. vin. art. 4. adortum , Swamu u. 
sive in quartum SanUfUtiarum . ex  quo com- 
mentnrio desumptum est hujusmodi Supple- 
manium, hoc superioribus monitum dedit, et 
subditis suis, quibus certum, et unicum con- 
fessarium designare solent, haud difficulter 
licentiam concedant confitendi peccata sua 
alteri sacerdoti ; propterea quod multi in
firmi, et imbecilles animo reperiuntur, qni 
potius eligerent sinesacramentali expiatione 
ex hac vita migrare, quam ipsa peccata 
certo alicui sacerdoti a superiore designato 
aperire. Jam vero sacrosancti cor.c. Trid. Dicreima 
Patres hanc legem districte sanxerunt, sess. 
xxv. c. 10. de Flarjul. ut episcopi aliique mo- b£ 
nasteriorum prielati, subjectis sibi moniali- 
bus confessarium extraordinarium duabus, 
aut tribus vicibus in singulos annos exhibere 
debeant : per h®c verba : '( Pr®ter ordina
rium autem confessorem, alius extraordina
rius ab episcopo, aut aliis superioribus, bis, 
aut ter in anno offeratur, qui omnium con
fessiones audire debeat. » Quod quidem non 
alia de causa prascriptum fuit, quam quia 
satis constabat nonnullas aliquando moniaies 
esse, qu® nulla ratione adduci possunt, ut 
aliquod peccatum suum ordinario confessa
rio confiteantur; adeo ut necesse omnino sit 
alterius confessarii copiam ipsis suppetere, 
ut apud hunc de peccatis suis integre, rite, 
atque utiliter confiteri possint. Id ipsam pro- s. cireia» 
be animadvertit magnus ecclesi® Dei sacer- 
dos S. Carolus Borrom®us, qui praedicti etê , 0,:m 
conc. Trident. absolutionem ope sua pluri
mum juvit, ejusque execulioncm, et obser
vantiam in sua Mediolunensi civitate, et pro
vincia non sine immensis laboribus, et curis 
invexit; is enim hac de re decrevit; « Prie- 
terea superiores ex decreto sacri Tridentini 
concilii, quot annis idoneum confessorem 
extraordinarum monialibus sibi subjectis ex
hibeant, cui curent, ut univers® confitean
tur, ut qu® hujusmodi indigent medicina 
propter aliquem occultum anim® morbum, 
nequo ipsie eam postulare, aut accipere ab 
usitato confessore unquam auderent, liberius 
mederi suis malis possint, ac diaboli laqueos 
evadere, una cum reliquis confessario novo 
sua peccata confitendo. » Uti legere est in 
Actis ecclesUe Mediolanen. impressis anno 
ioUfi. pag. 33. iu editione autem Lugdu
nensi tora. i. pag. 16.

1’orro quicumque conciliaris decreti sen- 
sus penitus introspexerit, non modo saiu- 
tarem illius providentiam facile aguoscet. aJ Í̂ÍLi.
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sed ct circumspectam ejusdem eequitatem 
mirari debebit* Superioribus enim tantum
modo injungitur, ut duabus, tribusve vicibus 
infra annum confessarium extraordinarium 
monialibus exhibeant, Afr, aut ter in anno 
offeratur; Hujusmodi autem confessarius 
jubetur earum omnium confessiones excipere 
quo quot eidem confiteri velint: Qui omnium 
m fem orn audire debeat. Neque tamen om
nibus, et singulis monialibus prtecipitur, ut 
peccata sua extraordinario sacerdoti confi
teantur. Nihil aliud enim requiritur ab om
nibus in monasterio, tam, scilicet a superio- 

UruMoiim» rissa, toeterisque monialibus professis, atque 
'pia wím n0V|liis, quam a smcularibus, quee vel edu- 
e..«Mire, cationis causa, vel alio titulo in eodem mo

nasterio cum debitis facultatibus commo
rantur, nisi ut extraordinario confessario 
singultc se sistant, sive ad sacraraentalem 
confessionem apud ipsum, si placuerit, pera
gendam, sive ad salutaria monita, etiam 
extra sacramentalcm confessionem ab ipso 
accipienda. Atque ita prudentissime consul
tum est, ne si moniales aliquae extraordina
rium confessarium udirent, aliae autem co
ram ipso non comparcrent, suspiciones, 
atque oblocutiones excitarentur, et illae qui
dem censerentur necessarias habuisse causas, 
ob quas ad extraordinarii opem confugere 
coacltc essent; aliae vero ab hujusmodi ne
cessitatibus, et causis imraunes judicaren
tur. Quam agendi rationem communi 
doctorum calculo comprobatam san. mem. 
praedecessor noster Clemens Papa XI. 
edicto suo (quod est XV. in secunda parte 

Poniifcicr- ipsius Bullarii) inviolabiliter servari manda- 
elr»dtrPró- vit, earadem omnium dioecesum consuetudo 
orailcsmu- receP't- Nec aliud nobis hac in re addendum 
lierutn rom- superesl; nisi, ut vener. fratres nostros eo- 

'*  ' clesiarum anlitislesenixe hortemur, utquam- 
vis Tridentina synodus de solis claustralibus 
monialibus in praemisso decreto loquatur, 
nihilominus eamdem disciplinae formam ob
servent, tam cum aliis monialibus, quae licet 
clausurae legibus minime astrictae sint, in 
communitate tamen vivunt, quam cum alia
rum quaruracumque mulierum, aut puel
larum coetibus, seu conservator iis, quoties 
tam illae, quam istae, unicum ordinarium 
poenitentiae ministrum a superioribus desi
gnatum habeant. Quacumque enim circa 
moniales in rigorosa clausura viventes ca
venda sunt, eadem in aliis quibuscumque 
mulieribus, sive regulairibus, sive saeculari
bus 'm communitate, aut collegio degenti

5u0

bus, locum hnbero possunt; ideoque pari 
providentia, iisdem remediis arceri, aut 
emendari debent. Et nosquidem, quum hanc 
consuetudinem offerendi confessarios extra
ordinarios bis, aut ter in anno singulis tam 
monialium non claustralium communitati
bus, quam piis aliarum puellarum, ct mulie
rum ccetibus, ct communitatibus in nostra 
civitate, et dioecesi Bononiensi induxerimus 
(qua de re extat edictum nostrum nu. 56. 
inter pastorales institutiones itnlico primum 
sermone a nobis vulgatas, deindeque in La
tinum conversas) omnibus testari possumus, 
vel potius debemus, uberem spiritualium 
utilitatum messem nos inde evidenter colle
gisse.

Quum vero super relati conciliaris textus ^  
intclligentia nonnullee queestiones alias exci- 
tatee, codemquo jampridem per opportuna «ia* 
sedis Apostolicm decreta definitae fuerint, 
operai pretium ducimus hujusmodi defini
tiones ab omnibus ad quos spectat, omnino 
tenendas, atque servandas, his nostris Apo
stolicis litteris complecti, et auctoritatis quo
que nostrae robore communitas, in prmdicto- 
rum omnium notitiam deducere. Et primo 
quaesitum fuit ad quem superiorem pertineat 
extraordinarium confessorem monialibus de
putare atque offerre : Sed facilis fuit respon
sio, quam nos quoque decreto nostro ratam 
habemus : hujusmodi scilicet deputationem 
ad eum regulariter spectare, ad quem per
tinet confessarii ordinarii electio et deputa- 
tio; ideoque episcopus, sive ordinarius loci, 
qui monialibus sibi subjectis confessarium 
ordinarium dare consuevit, idem confessa
rium extraordinarium bis, aut ter in anno ad 
normam Tridentinac sanctionis, eisdem of
ferre tenetur; prodatus vero regularis, ad 
quem pertinet ordinarium confessarium sub
ditis sibi monialibus, servata Apostolicarum 
constitutionum forma, designare et consti
tuere; ipse etiam eisdem extraordinarium 
confessarium in vim praefati decreti, ct juxta 
easdem constitutiones, duobus, aut tribus 
per annum temporibus exhibere potest, ac 
debet. Quaj tamen ideo regulariter oblinere 
diximus; quia si episcopus aliquis (quod 
Deus avertat) adeo hac in re negligens esset, 
ut monialibus suis, bis, terve in anno extra
ordinarii confessarii copiam facere praeter- 
mitteret; obtendens, ut moris est, nullam 
hac de re monialibus ipsis sollicitudinem, 
aut curam esse ; tunc volumus dii. fil. no
strum S. R. E. cardinalem modernum, et

An mouiali- 
bus conce
dendi sini 
confessarii 
peculiares 

eiinofdinem
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pro tempore existenlem majorem pceniten- primo loco (jnffisitum fuifc, proposito coau qbwi,,* ,, 
tinrium, statim ac pro parte monialium hujus- monialis graviter epgrotantis rjiin» in m»rri* 
morti requisitus fuerit, ordinarii pastoris ne- periculo pro spirituali consolatione postulet 
gligentiam supplere debere, earamque mo- alium sacerdotem qui tunc non -tt ordinarius 
nasterio extraordinarium confessarium ex monasterii confissor suprema sibi ecclesia- 
eorura tamen numero, qui ad excipiendas sticee pietatis officia, et poenitentia; sacra- 
moniale9 confessiones ab ipso Ordinario loci mentum ministrare. Huic annuendum facile 
approbati fuerint, cum omnibus necessariis, esse, prodicta congregatio pluries judicavit, 
et opportunis facultatibus concedere, et de- ut videre est ipsius Decr. lib. XVlil. p. 322. 
putare. Quod si praelatus regularis eamdem a tergo, sub die 6. Aprilis anni 1647. et eo- 
Concilii legem de confessore extraordinario dera libro pag. 586. die Februarii anni 1649. 
bis, aut ter in anno monialibus sibi subjectis qure pariter decreta a nobis pratentium te- 
exhibendo similiter implere neglexerit, tunc nore approbantur et confirmantur; ut scili- 
locus fiet decreto congregationis S. R. E. cet episcopi subjectis sibi monialibus in gravi 
cardinalium ad ipsius Concilii interpretatio- infirmitate constitutis, et id expetentibus, 
nem, et cxccutionem auctoritate Apostolica peculiarem confessarium concedere debeant; 
deputatorum, quo scilicet eadem congrega- iidemque etiam idipsum praestent erga mo
tio ad qurestionem ab episcopo Vercellensi niales regularibus praelatis subjectas, quum 
propositam die 23. Augusti anni 1631. re- aliqua ex il.is a suo superiori regulari hujus- 
scripsit, ut infra: « Episcopus Vercellen. modi gratiam impetrai e non potuerit. In hoc 
supplicat sibi responderi, an deputatio con- autem casu nihil statuitur de cardioaii majore 
fessarii extraordinarii monialium regularibus Pcenitentiario non ideo, quia nequeat is pro 
subjectarum speciet ad Ordinarium loci : singulis monialibus idem facere, quod supra
Sacra congregatio censuitad episcopum non diximus eumdem pro toto monasterio facere 
pertinere, nisi in casu negligenti® eorum- posse ; sed quia tunc, ob temporis angustias, 
dem regularium; » ut videre licet Decret. interclusa prasumitur via recurrendi ad ip- 
lib. XIV. pag. 493. Nec aliter respondit sius officium. Quod si nihilominus ipsius ad- 
qutestionibus ab episcopis Belgii exhibitis, eundi tempus, et modu3 suppetat; ad eum 
die 6. Aprilis anni 1047. ut legitur Decret. pertinebit eadem prorsus ratione, peculiari- 
lib. XVIII. pag. 32. Qu® quidem rescripta, bus supplicantium necessitatibus providere, 
et decreta nós etiam praesentium tenore, et qua dictura est superius, universae religios® 
Apostolica auctoritate in omnibus, et per communitati ab ipso consulendum esse, 
omnia approbamus ct confirmamus. Actum deinde fuit de peculiaribus quibus- Qmd íqcwj

Quum autem Tridentina synodus de uni- dnm monialibus, quae nec corpore inJfirms, '"USU* 
versa quidem monialium communitate, ut nec morti proxima;, ordinario tamen ministro c 
supra decreverit, sed nihil de singulis mo- confiteri obfirmate recusant, istarum quoque onkaauum. 
nialibus statuerit, ut patet legenti textum animi debilitas commiseranda est, et suble- 
citati capitis X. utque etiam jam usque ab vanda; adeoque, ubi earum reluctantia su- 
anno 1583. judicatum fuit ab ipsa congrega- perari nequeat, confessarius extra ordinem 
tione cardinalium Concilii interpretum, qui deputandus est, qui earum confessiones pe- 
subsequens rescriptum quod extat Decr. culiariter excipiat. Id vero circa moniales 
lib. IV. pag. 90 : « Sacra etc. censuit, extra- episcopo, sive Ordinario loci subjectas ab 
ordinarium confessorem offerendum non ipso Ordinario prostari debet. Quod autem 
alicui moniali singulariter , sed omnibus ad illas pertinet, qui regulari regimini sub- 
monialibus universe, ut omnium confessio- sunt, ad regularem prolatum pertinet ser- 
nes audire debeat; in arbitrio tamen cujus- vatis servandis, peculiarem ipsis destinaro 
que monialis esse, ut confessario extraordi- confessarium ex approbatis ab Ordinario ad 
nario velit confiteri; » Hinc ortum habuit contessiones monialium; vel si sacerdos ille, 
alterum controversia;, seu dubitationis ca- cui ejusmodi monialis confiteri cupit pro illis 
put; an scilicet, ubi jam universa; communi- non sit approbatus cum ipso ordinario amen
tati bis, terve infra annum confessarii extra- dum erit, ut pro excipienda saltem illius 
ordinarii copia facta est, et nihilominus ali- monialis confessione, et pro tot vicibus quot 
qua monialis confessarium peculiarem extra expedire judicabitur, eumdem approbet. Sia 
ordinem sibi concedi petit, an inquam hujus- autem contingat (neque id adeo rarum est)
modi petitioni sit indulgcmlum. Id autem uf regularis superior ad concedendum hujus-
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modi confessarium extraordinarium monali 
communem confessarium recusanti nullo 
pacto adduci possit; jam huic casui provi
sum est per decretum anno 1513. a piredicla 
congregatione Concilii editum, ct a fcl. rc- 
cor. Grcgorio Tapa XIII. tunc Apostolicum 
Thronum obtinente approbatum, et confir
matum, quod nunc iterum confirmationis 
nostra? auctoritate roboramus. Decreti verba 
relata lib. 1. D ecreto ru m  ipsiu s co n g reg a tio n is  

pag. 66. a tergo, hffiC sunt « Monialis per 
aliquod tempus noluit confiteri confessariis 
regularibus. Dubitatum fuit, an episcopus 
Regiensis posset dare dici® moniali confes
sorem alterius ordinis regularem, vel smeu- 
larem, cui illa semel, vel pluris confiteatur 
peccata sua, et a quo absolvi possit. Sanc
tissimus Dominus Noster etiam ex sententia 
congregationis concilii, dcclnravil, dictura 
caput decimum ita esse intelligcndum, ut 
etiam possit episcopus concedere confessa- 
rium alterius ordinis, vel saecularem.» Prae
terea nihil obstat quominus ipsa monialis 
recursum habeat nd cardinalem majorem 
Pcenitcntiarium, a quo ipsi providendum erit, 
ut supra dictum est, per deputationem con
fessorii ex approbatis ad moniales apud quem 
illa confiteatur.

Coii pro Quaesitum denique fuit de monialibus illis, 
tmuouiionc, qua? neque mgrotant, neque recusant ordi- 
*» profectu. narjum pojnitentia? ministrum a monasterii 

pradato pro universa communitate deputa
tum ; verum pro majori animi sui quiete, 
atque ulteriori in via Dei progressu faculta
tem petunt confitendi aliquoties sacerdoti ad 
excipiendas monialium confessiones jam ap
probato. Qua de re non semel nobis in minori 
statu degentibus accidit , ut cum aliquibus 
episcopis, aut regularibus monialium supe
rioribus agere debuerimus. Porro in aliquos 
ex iis incidimus plus nimio severos, qui as
pera quadam verborum brevitate responde
bant, quod quum moniali postulanti libera 
fuisset facultas confitendi extraordinario 
sacerdoti, qui universae communitati non 
semel eo anno jam datus fuerat, tunc oporte
bat eam conscientia? suae consuluisse : Quod 
si oblata commoditate uti noluerat, id sibi 
imputaret, neque pergeret superiori mole
stiam afferre, ut peculiarem confessarium 
extra ordinem ipsi concederet. Nobis autem 
objicientibus, monialem hujusmodi ad Apo- 
Etolicie pcenitentiaria? officium facile recur
sum habituram, ibique haud aegre impetra
turam id, quod ab ipsis superioribus ei

denegatum fuisset, iterum constanter res
pondebant extraordinarium hujusmodi con- * 
fessarium post impletam ab ipsis erga uni
versum monasterium Tridcntini concilii 
legem, ah alio quidpm concedi posse, seda 
se nunquam concessum iri.

At vero neque tunc nobis arridebat, nc- 
que profecto nunc nobis placet rigida isthme ' j j j  
agendi ratio; Persuasum enim habebamus, 
adeoque habemus, non soluin integra; com
munitati, sed singulis etiam monialibus in- 
dulgcndum esso in iis rebus, qute juste et 
rationabiliter petuntur, maxime, quum illae 
nd carum conscientia; quietem ct securita
tem conferre dignoscuntur. Neque sane hu
jusmodi postulationes, aut temere exaudiri, 
aut sine causa, rejici debere censemus, sed 
inquirendum in primis esse de qualitatibus 
tum monialis, qua; confessarium extra ordi
nem petit, tum coufessarii, qui ab ea requi
ritur; ut utrisque diligenter inspectis, deli
berari possit, an illius votis annuendum sit, 
an non. Si enim monialis ex una parte nui- c«* 
lum det adverso; suspicionis locum, ex altera 
vero confessarius non modo legitimam ordi
narii approbationem, sed etiam commune 
probitatis testimonium pro se habeat, nullo 
modo probare possumus tam firmum hujus
modi praelatorum in renuendo propositum; 
nec intelligimus, cur post confessarium extra
ordinarium integra; communitati juxta legem 
cono. Trid. oblatum, nulla omnino moniali
bus singulis spes relinquatur obtinendi pc- 
culiaremconfcssarium, cujusconsilio et opera 
justis fortasse de causis indigere se arbitren
tur. Non ita sane haede re sentiebat sapien* 
tissimusillc animarum rector S. Franciscus s.rruá> 
Salesius, cujus doctrina; summam ex illius j 
operibus, tum editis, tum manu scriptis, 1 
collectam bon. mem. Jo  : Petrus lo Camus »  
episcopus Delloccnsis justo volumine com
plexus est, cui titulum fecit Spiritus S. Fran- 
cisci Salcsii. In hujus compendio quo ex 
Gallico in Italicum sermonem conversum 
Yenetiis anno I74o. pro quarta vice typis 
editum est, parte XVI/. c. vi. aperte legitur, 
quod, cum Boatus episcopus non ita intelli- 
geret prmmissum conc. Trid. decretum, ut 
vetitum existimaret, confessarium extraor
dinarium, pluribus etiam, quam tribus vici
bus in anno, religiosa; communitnti oflerre, 
qu® quidem sententia plures habet suffraga
tores, quos refert Diana in editionecoordinata i 
t. VII. tr, i. res. 348. non soluin solebat suis 
monialibus visitationis Beattc Mari® virginis
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;«f ar>odo- quater in anno, videlicet in singulis hebdo- 
rofuU*.rii madis Quatuor temporum confessarium ex- 
monuiium traortBnarium deputare ; verum eliamearum 

respective superioribus commendatum reli
quit, ut singulis monialibus, qute non ex 
animi levitate, neque indiscreta affectionis 
singularitate, confcssarium extraordinarium 
peculiariter peterent, haud se difficiles in eo 
concedendo pneberent. Nec aliter se gerere 

Eojdtm icn- consuevit Ven. mem. Gregorius cardinalis 
‘“ca E ’1 Barbadicus episcopus Patavinus. Is enim, ut 
Birbidicuj. testatur illius quondam vicarius generalis 

Joannes Clericatus in Tr. de Pcenit. dcc. 41. 
n. 7. et Patrum Tridentinorum decretum 
quoad omnia monialium monasteria in sua 
civitate, et dioecesi existentia quotannis re- 
ipsaexequebatur , et nihilominus exorari se 
patiebatur a monialibus qu® aliquando 
rationabilibus de causis peculiarem pro se 
confessarium expeterent. Hujusmodi regulis, 
et exemplis nostram quoque agendi rationem 
in spirituali monialium regimine conformare 
curavimus; maximumque utilitatis et quietis 
fructum nos indo percepisse cognovimus. 

Pontifex Quapropter Ven. Fratr. ecclesiarum antisti- 
pr*i!tovrut tes, atque dilectosFilios quarumcumque reli- 
iium «Mo- 8‘0sarum mulierum rectores hortamur in Do- 
nibwbcni- mino, et enixe monemus, ut eamdem viam, 

d̂ini011" quoad fieri potest insistere non recusent, et 
non adeo difficiles se prajbeant peculiaribus 
monialibus ext.aordinarium confessarium 
aliquando expetentibus; quin potius nisi aut 
monialis postulantis, aut confessarii requisiti 
qualitas aliter faciendum suadeat, earum 
justis precibus obsecundare studeant; illud 
cogitantes, quod etsi liberum sit cuilibet 
moniali cardinalem majorem poenitentiarum 
adire, cui ea in re facultas cumulativa cum 
omnibus locorum ordinariis a Itoraano pon
tifice tribuitur; nihilominus ea est aliquando 
necessitatis urgentia, ut remedium quod de 
longinquo petendum est, non satis tempestive 
adveniat. Et quamvis etiam quoiumlibet ne
gotiorum expeditiones, qu® in officio pu*ni- 
tenliaricc Apostolic® fiunt, ab omni vel mi
nima pecunia; solutione inviolabiliter sint 
iminunes; non omnibus tamen monialibus 
facile est invenire, qui earum negotia in urbe 
procurare velit, et possit.

r>equtiiiiii- Jam vero postrema superest quaestio, ni- 
•tfin?nw- Iuuum de qualitatibus confessarii cxfraor- 

dmariiin dinarii, qui vel pro universa monialium com- 
L'D r# munitate, vel pro aliqua moniali peculiari

ter deputari debeat. Porro nullo unquaiu 
tempore dubitatum fuit, an in hujusmodi

sacerdote statis maturitas, morum integri
tas, prudenti® lumen requiratnr, qnas qui
dem dotes in eo, qui ad hujusmodi munus 
adhibetur, necessarias esse, omnes faten
tur. Sicut etiam minime dubitatur, quin idem 
ab ordinario loci specialiter pro monialibus 
approbatus esse debeat, quum hujusmodi 
approbatio ex Apostolicarum constitutionum 
lege omnino requiratur non solum in omni
bus tam ordinariis, quam extraordinariis 
confessariis, qui raoniulibus, etiam regulnri- 
bus subjectis, ab earum respective superio
ribus deputantur; sed etiam in iis, qui a 
cardinali majori prenitentiario conceduntur 
etiam Apostolica sede vacante, quo nimirum 
tempore amplioribus is pollet facultatibus, 
ut videre in nostra constitutione super illius 
facultatibus edita, qu® est 95. in T. i. Bul- 
larii nostri, ubi paragrapho 54. eidem con
ceditur, ut, vacante Sede,« Monialibus con
fessados extra ordinem valeat deputare, si 
cos ex aliqua rationabili causa potierint pro 
earum libitu inter approbatos ab Ordinario 
ad audiendas monialium confessiones eligen
dos. ») Quamobrem ad id duntaxat redacta Anwnlp<r 
est controversia, an scilicet e clero sjerulari p̂autiu-to- 
an vero e regulari eligendus sit hujusmodi 
confessarius ;tum inter regulares an assumi 
possit ex quolibet alias permisso, an vero 
semper deputari debeat ex ipso ordine prae
lati regularis ad quem monasterii regimen 
spectat.

Sane pro monialibus episcopo immediate 
subjectis, regula est, ut ordinarius earum 
coufessor sit sacerdos sscularia; extraordi
narium vero ex ordinibus regularibus saepis
sime assumi apud plerosque episcopus usu 
receptum esse constat; deficiente forsan per 
singulas diceceses presbyterorum ad id mu
neris idoneorum copia. Regulares autem prae- r̂ , ^  
lati monialibus sibi subjectis coufessaiium 
ordinanum designant e suo ipsorum ordine; 
extraordinarium autem etiam ex alio ordi ie . 
regulare deputare possunt juxta decretum .i 
supradicta Congregatione editura die 26.Se- Ka- 
ptembris anni 1395. ac relatum in lib. 8.
Decr. p. 149. a tergo, ubi sic legitur : « Sa
cra etc. respondit, superiores regulares te
neri offerre confessarium extraordinarium 
ejusdem ordinis, alterius vero ordinis poss 
quidem, sed non teneri. » Nunquam tamen, 
quod meminerimus, ullum sacerdotem s,e- 
cularem, aut diversi ordinis regularem, vidi
mus a regulari pralato monialibus sibi sub
jectis extraordinarium confessorem deputari.
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Denique quum aliquando evenire possit, ut fertur, in deliberationem venit, an decer- 
in casu negligenlia* superioris regularis, ad nendum foret, ut regulares monasteriorum 
episcopum, uf supra dictum est, pertineat dc- praduti, una saltem cx tribus vicibus, quibus 
potatio confessarii extraordinarii, etiam pro extraordinarium confessarium monialibus 
monialibus regularium regimini subjectis, sibi subjectis in annos singulos exhibere de- 
nulla ipse lege tenetur ad hujusmodi confes- bent, aliquem smcularem, aut alterius ordinis 
sarium eligendum ox eo ordine, cujus est regularem probytorura ad id deputare tene- 
monnsl rii prmlatus; sed tali casu liberum rculur, utque ipsis hac in re deficientibus, '
est illi quemlibet idoneum presbyterum ste- liberum esset episcopis locorum Ordinariis
cularem, aut alterius ordinis regularem ad eorum defectum supplere et emendare, 
audiendas earuin monialium confessiones dc- Verum quum regularibus innotuisset, a 
putare. prajdicta congregatione conditum esse de-

c«urow.j At quum superioribus annis Apostolica; cretum eorum intentioni contrarium, utpo- «t"-',
îioxia8 sedi expositum fuisset pluribus de causis, t e , qui minime astringi volebant ad hujus-

iisque gravissimis,quas hic referre opus non modi annuam depututionein confessorum 
wp«riico)iri est, non tam opportunum, quam plane neces- extraordinariorum e clero sceculari vel ex 

sarium videri, ut monialium monasteria rc- aliis ordinibus; nonnullarum religionum pro- 
gularium regimini subjecta semel saltem in curatores generales petierunt admitti ad de- 
anno confessarium extraordinarium diversi ducendas rationes , quas hujusmodi decreto 
ordinis regularem, aut esmculari clero pres- obstare putabant; cumque id facile impe- 
byterum haberent; hujus ici examen, ju- trassent, ac suam totiusque ccelus regula- 
bente fel. record. pnedecessore nostro Inno- rium causam per eximios illius temporis io 
eeutio Papa XIII. assumptum fuit a pecu- Itomaiia curia advocatos defendi curasscnt; 
liari congregatione ex quinque tunc oxisten- sed nihilominus praedicta cardinalium con- sta 
tibus S. H. È. cardinalibus composita, cui gregatio in priori sententia permansisset; 
nos tunc in minoribus constituti in secreta- placuit prmfato praedecessori Innocentio, 
rii munere operam prostabamus; quoque antequam decretum hujusmodi approbatio- 
per annum et ultra, singulis hebdomadis co- ne sua confirmaret, aliorum cardinalium 
gebator, ad discutienda, et definienda com- sententias audire. Itaque exclusis illis omni- 
plura ecclesiasticarum quaestionum capita, bus , qui ex ipsius Pontificis deputationc in 
quie deinde inserta sunt in Apostolicis litte- procedentibus sessionibus per annum inte
ris ab eodem Innocentio prodecessore editis grum negotia discusserant; aliisque advoca- 
dic 13. Maii 1723. quarum initium est vlpo- tis cardinalibus, quibus exhiberi secreto fe- 
stolici ministerii, quo etiam a san. mem. cerat conscriptarum allegationum exempla; 
prodecessore quoque nostro Benedicto Papa nobis etiam adesse jussis, qui rationum mo- 
XIII. in forma specifica confirmato fuerunt menta a priori congregatione prae oculis ha- 
per alias similes litteras datas die 23. Se- bita, si opus esset, exponere possemus, no- 
ptembris anni 1724. vamcardinalium congregationem ex improvi-

Ejmconfrc- Cum autem negotia, quo in ea congre- so coram se convocavit, iu qua iterum pro- 
6AjiuTTrid.0’ gatione tractabantur, nullius privatas ratio- posita quostio diligenter, ac mature discussa 

T̂MüjnT* nes attingerent, sed de restituenda pot ssi- fuit; ac demum ipse Pontifex de ipsius con- 
iwuurar*. mum Trid. concilii observantia in quibus gregationis consilio , et assensu , super hac

dain catholici orbis regionibus, ut ferebatur, re decrevit, ut sequitur : « Cumque ex co- T(00f ft,. 
uon parum labefactata, unice ageretur; ne- dem concilio Tridentino confessor extraor- 
cessarium minime judicatum fuit, aliquem dinarius b is , aut.tcr in anno oiTerri moniali- 
velut in judicium vocare ad deducenda ju- bus debeat, qui omnium confessiones au
ra, sique sibi adversus illa, qua; decernenda diat, si in posterum superiores regulares, 
vidercutur, competere forsan putaret. Sed quoad monasteria ipsis subjecta, toties pra;- 
nostra peculiaris cura erat, ad singula pro- dictura extraordinarium confessorem depu- 
posita capita totidem dissertationes, unicui- tarc neglexerint, vel si etiam ex proprio co
que ex prajfatis cardinalibus exhibendas, ruin ordine semper deputaverint, nec saltem 
elucubrare ; ad demonstranda videlicet fun- semel in anno ad id munus elegerint sacer- 
daraenta illius disciplinai, quae iu usum re- dotem aut siecularem autregulnrem alterius 
vocanda censebatur. Nec aliter sc res lia- diversi ordinis professorem , in his casibus 
buit, quum in eadem congregatione ut prae- episcopi, pro sui arbitrio, ct conscientia de-
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putationem hujusmodi facere possint, nec supplendi eorumdem prrelafnrum defectum, 
illa quovis titulo, aut prretextu, a superiori- si nempe pensatis rerum circumstantiis. ita 

t, bus regularibus valeat impediri. » Perseri- expediens esse judicaverint, per deputatio- 
etowniui? ptuin sane fuit hujusmodi decretum ea oc- nem confessarii extraordinarii, qu«>m tam in 

casione, qua agebatur de restituenda in cer- uno, quam in altero casu, aut e clero secu
lis quibusdam regionibus ecclesiastica di- lari, aut ex alio regulari ordine pro ipsorum 
sciplina nd formam conc. Trid. verum ipsius arbitrio deligere possint, et valeant, 
decreti vigor ad eas duntaxat regiones mi- Quo cuca dilecto filio nostro 9. R. E. car- 
nime restrictus fuit; quum et animarum pe- dinali moderno nostro , et pro tempore exi- 
ricula, qure ex perpetua confessorum ejus- stenti Romani pontificis in Urbe ejusque 
dem ordinis deputatione timebantur, in om- districtu vicario in spiritualibus generali,ea- 
nibus monasteriis regularium regimini sub- rumdem prresentium tenore committimus, et 
jectis locum habere possint; ct quacumque mandamus, ut hrec nostra decreta, atque 
adversus decretum ipsum adducta fuerunt, statuta, tum in omnibus ejusdem Alm® Ur- 
cx generalibus ordinum statutis , et cx con- bis monasteriis, qu® regularium regimini 
stitutionibus monialium regularibus subje- subsunt, quam in aliis quibuscumque regu- 
ctarura fuerint desumpta. Cumque judica- larium, aut srecularium mulierum, aut puel- 
tum fuerit, ea omnia nequaquam obstare, larum domibus, seu collegiis, atque conser- 
quo minus ita decerneretur; sequitur, ut, vatoriis, quibus unicus ordinarius confessor 
quamvis eidem decreto causam dederint pe- a superioribus deputari solet in omnibus, et 
culiariuin quarumdam regionum necessita- per omnia juxta earumdem litterarum pr®- 
tes Apostolic® sedi eo tempore expositre, il- scriptum, exactissime observari, et adirn- 
lud tamen genera e sit, et universos per or- pleri faciat; ne forte audiri contingat, quod 
bera regulares monasteriorum monialium cum magna animi nostri molestia dictura ali- 
prrelatos afficere debeat. Cum vero deinde quando esse cognovimus, Apostolicas con- 
alter laudatus prredecessor Benedictus XIII. stitutiones Rom® quidem ferri et publicari, 
Innocentii litteras in forma specifica confir- sed eas nimine in ipsa Urbe ad effectum per- 
marit, nobis constat illius mentem fuisse, ut duci.
hujusmodi decretum universalis, et inviola- Eamdem porro curam et sollicitudinem 
bilis legis vim obtineret. Super quo nihilomi- in jungimus, et demandamus Ven. Fratr. pa
nus, nc ulla apud aliquos supersitdubitatio; triarchis, primatibus, archiepiscopis, et epi- 
nos ipsi prresentium litterarum vigore , ac scopis per omnes universi orbis ecclesias 
motu proprio, et certa scientia, deque Apo- constitutis, quibus ut satis perspectum 
stolic® potestatis plenitudine ipsum rela-* putamus volnntatis nostr® studium, tam 
tum Innocentii prredecessorisdecretum, sta- in eorum rationabilibus querelis, justis- 
tutum, mandatum, atque prreceptum ad om- simisque petitionibus suscipiendis, quam ia 
nia per orbem ubique existentia , et regula- corruptelis, quas irrepsisse judicaverint eb
rium regimini subjecta monialium monaste- minandis, idque non ex ingenio nostro quid- 
ria, quatenus opus sit, expresse extendentes quam statuendo, nec peregrinas novitates 
et ampliantes; decernimus, atque statuimus, inducendo, sed veteres, ut plurimum leges 
ut singulis annis, incipiendo a proximo mil- et regulas , vigili prredecessorum nostrorum 
lesimo septingentesimo quadragesimo nono providentia jam pridem constitutas . in pri- 
a Nativitate Domini decurrendo, regulares stinum, debitumquo vigorem, et usum revo- 
monaslerioruin prrelati teneantur bis, aut ter cando; ita eosdem meminisse volumus, pro- 
in anno confessarium extraordinarium uni- prium zeli pastoris officium non in eo situm 
versis monialibus in iis degentibus offerre; esse, ut adversus ea, qu® contraleges fiunt, 
si vero ipsi forsan hujusmodi confessarii ex- inutiliter deplorando, declament; sed ut illa 
fraordinnrii deputationes inter pra*scripta de medio tollere curent, adhibitis opportunis 
tempora omiserint, vel semper proprii ordi- remediis in eura finem jam praestitutis, im- 
nis regularem sacerdotem ud bunc effectum plorato etiam Apostolic® sedis auxilio , ubi 
deputaverint; ita utprrefat® moniales semel impedimetum aliquod eorum auctoritati, et 
saltem in anno confessarium extraordina- legum exeeutioni afferri contingat, nmnesque 
rume clero sreculari.autexalio ordine regu- diligentias et curas, quas corrigendis abusi- 
lari non habeant, ad episcopos dicecesanos bus ipsi fideliter impenderint, in irritum ce- 
omni appellatione remota , devolvatur jus dere videant.
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pomum- Qnoniam vero Iam in superius allegnto finiri debere; sublata eis, et eorum cuilibet,
J5S,J!fi Clemeidis XI. edioto, quam in synodnlibus nliter judicandi, definiendi, et interpretandi 

plunura epicoporum constitutionibus sintu- facultate et auctoritate; atque irritum, et 
fami tum esse conspicimus, ut quo tempore cx- inane decernentes quidquid secus a quo- 

Rn“U5ff*vl traordinnrius confessor alicui communitati quam scienter vel ignoranter contigerit at- 
deputatus ministerio suo fungitur, ordina- tentari.
rius confessor nullum ipsi impedimentum Non obstantibus quibuscumque etiam Apo- 
afferre audeat, multoque minus praesumat stolicis ac in universalibus, provincialibus, 
per id temporis alicujus monialis, sive supe- et synodalibus conciliis editis generalibus, 
rioriss», sive novitim, sive conversae, neque vel specialibus constitutionibus, ct ordina- 
demum alterius cujuscumque persono intra tionibus, necnon quaruracumqne ccclesia- 
septa monasterii, aut piae domus commoran- rum, ct ordinum regularium, scu congrega
tis sacraraenlalem confessionem audiro; Nos lionum aut societatum, et institutorum,etiam 
id quoque approbatione nostra roborantes, S. Joannis Jcrosolymitani, aliorumque mili- 
et confirmantes, statuimus et mandamus, ut tarium ordinum,scu monasteriorum virorum, 
episcopi quidem, si de monasteriis, aut do- autmonialiura, aliarumquc piarum domuum, 
mibus eorum regimi subjectis agatur, regu- etiam juramento , confirmatione Apostolica, 
lares autem superiores, quod ad illas com- vel quavis firmitate alia roboratis statutis, 
raunitates attinet, quibus ipsi prosunt, pro usibus, et consuetudinibus , etiam immemo- 
hujusmodi legis implemento advigilent, et labilibus; privilegiis quoque, exemptionibus 
contravenientes meritis poenis coerceant, et et induitis, etiam in corpore juris clausis aut 
afficiant. litteris Apostolicis, cuilibet praemissorum,

E*inordiu>- Ac demum quibuscumque confcssariis ex- sub quibuscumque verborum tenoribus ct 
"kiò ofúrio traordinariis, qui vel alicui communitati ge- formis, etiam hic de necessitate exprimendis,

êUamaT’ nerflMer* vel peculiariter alicui personae in ac cum quibusvis clausulis, ct decretis etiam 
aduiind raonas*or‘° degenti, concessi, ac deputati irritantibus in genere, vel in specie, et dero- 

luerint, districte inhibemus, sub poenis ad- gatoriarum derogatoriis, quomodolibet in * 
versus accedentes ad monasteria monialium, contrarium concessis , ac pluries confirma- 
et cum ipsis conservantes, praesertim regu- tis, approbatis et innovatis; quibus omnibus, 
lares a prodecessoribus nostris quandocum- et singulis, hac vice duntaxat, et ud promis- 
que statutis (quas etiam prosentiurn vigore sorum effectum, illis alias in suo robore per- 
confirmamus et innovamus) nc, postquam mansuris , de Apostolic® potestatis plenitu- 
suum officium impleverint, ad idem mona- dine derogamus, eseterisque contrariis qui- 
sterium ulterius accedere, aut ullius generis ■buscumque.
commercium intra ipsum quomodocumque Volumus demum, ut earumdem prosen- 
continuare et fovere, etiam sub spiritualis sentium transumptis, seu exemplis etiam im- 
causo, aut necessitatis obtentu , et colore, pressis, manu alicujus notarii publici subscri- 
audeant, aut prosumant. ptis, et sigillo person® in ecclesiastica digni-

Decementes, ipsas prosentes litteras, at- tate constitutae munitis, eadem prorsus fi
que omnia, et singula in eis statuta, etiamsi des, tam in judicio, quam extra illud , ubi- 
quicumque in iisdem interesse habentes, scu que locorum habeatur, qu® ipsis prosenti- 
habere protendentes, ad id vocati, et auditi bus haberetur, si iorent exhibitio, vel osten- 
non fuerint, nec promissis consenserint, aut s®.
alterius cujuscumque generis detectus fors au Nulli ergo omnino hominum liceat pagi- 
adversus eas objiciantur semper, et perpetuo nam hanc nostrarum confirmationis , appro- 
valida, et efficacia esse, et tore, ct ab omni- bationis , innovationis, voluntatis, mandati, 
bus ad quo9 spectat, atque in futurum spe- statuti, decreti, et declarationis infringere, 
ctabit, inviolabiliter etiam perpetuo obser- vel ei ausu temerario contraire. Si quis au- 
vari. Sicque , et non aliter in promissis per tem hoc attentare prtesumpserit, indignatio- 
quoscuraque judices ordinarios, et delegatos nem omnipotentis Dei, ac beatorum Petri, 
etiam causarum palatii auditores, et S .R . E. et Pauli Apostolorum ejus se noverit iucur- 
cardinalium congregationes ordinarias, ut- surum, 
que peculiariter deputatas, aliosque cardi
nales etiam de latere legatos, ac vice-legatos Datum Horno apud Sanctam Mariam Ma- N'-rT> 
et Apostolic» sedis nuntios, judicari et de- jorem anno Incarnationis Dominico 1748. 1 ^  ''
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PONTIFICIAE m

nonis Augu9li Pontificatus Nostri anno 
octavo.

D. Cardinalis Passionum.

J .  Datarius.

VISA DE CURIA.
J . C. Boschi.

J .  R. Eu genius.
Loco Plumbi.

BULLA APOSTOLICA

LEONIS PÀPyE X.
Contra errores Martini Lutheri et sequacium.

LEO EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI 

Ad perpetuam rei memoriam.

Exsurge Domine, et judica causam tuam, 
memor esto improperiorum tuorum, eorum, 
quae ab insipientibus fiunt tota die : inclina 
aurem tuam ad preces nostras; quoniam 
surrexerunt vulpes quajrentes demoliri vi
neam cujus tu torcular calcasti solus, etad- 
scensurus ad patrem, ejus curam, regimen, 
et ndministrntionrm Petro tanquam capiti et 
tuo vicario ejusque successoribus instar tri
umphantis Ecclesi® commisisti. Extermi
nare nititur eam aper de silva, et singularis 
ferus depascitur eam.

Exurge Petre, et pro pastorali cura pra?- 
fata, tibi ut prmfertur, divinitus demandata, 
intende in causam sanet® Romana} Eccle
sia, matris omnium ecclesiarum, ac fidei 
magistra}, quam, tu jubente Deo tuo san
guine consecrasti contra quam, sicut tu pree- 
monere dignatus es, insurgunt magistri men
daces, introducentes sectas perditionis sibi 
celerem interitum superducentes : quorum 
lingua ignis est, inquietum malum; plena ve
neno mortifero : qui zelum amarum haben
tes et contentiones in cordibus suis, glorian
tur, et mendaces sunt adversus veritatem. 
Exurge, tu quoque quresumus; Paule, qui

eam tua doctrina ac pari martyrio illumina
sti atque illustrati. Jam enim surgit norns 
Porphyrius: quia sicut ille olirn sanctos apo
stolos injuste momordit, ita hic sanctos pon
tifices prodecessores nostros contra tuam 
doctrinam, eos non obsecrando sed incre
pando; mordere, lacerare, ac ubi caus» 
suo diffidit ad convicia accedere non vere
tur : more horelicorum , quorum, ut inquit 
Hieronymus, ultimum praesidium est, cum 
conspiciant causas damnatum iri, incipiant 
virus serpentis lingua diiTundere, et cum se 
victos conspiciant, ad contumelias prosilire. 
Nam licet horeses esse ad exercitationem fi
delium tu dixeris oportere, eas tamen ne in
crementum accipiant, neve vulpecula; coale
scant in ipso orto, te interdicente et adju
vante extingui necesse est. Exsurgat denique 
omnis sanctorum ac reliqua universalis Ec
clesia cujus vera sacrarum litterarum inter
pretatione posthabita, quidam, quorum 
mentem pater mendacii exciecavit, ex veteri 
htereticorum instituto apud semetipsos sa
pientes scripturas easdem aliter, quam Spi
ritus sanctus flagitet proprio duntaxat sensu, 
ambitionis, auiaeque popularis causa, teste 
Apostolo, interpretantur. Imo vero torquent, 
et adulterant ; ita ut juxta Hieronymum jam 
non sit evangelium Christi, sed hominis, aut 
quod pejus est diaboli. Exurgat, inquam 
praefata ecclesia sancta Dei, et una cum 
beatissimis apostolis prxfatis apud Deum 
omnipotentem intercedat, ut purgatis ovium 
suarum erroribus eliminatisque a fidelium 
finibus hteresibus fniversis ecclesi® su® 
sanet® pacem et unitatem conservare digne
tur. Dudum siquidem quodpra? animi angu
stia ct moerore exprimere vix possumus, fide 
dignorum relatu ac fama publica referente 
ad nostrum pervenit auditum : imo vero 
proh dolor! oculis nostris vidimus ac legi
mus multos et varios errores quosdam vide
licet jam per concilia, ac pr®decessorura no* 
strorum constitutiones damnatos, hieresim 
etiam Gra-corum, et Bohemicam expresse 
continentes; alios vero respective vel ha?re- 
ticos, vel falsos, vel scandalosos, vel piarum 
aurium offensivos, vel simplicium montium 
seductivos, a /alsis fidei cultoribus qui per 
superbam curiositatem mundi gloriam cu
pientes, contra Apostoli doctrinam plus sa- 
pere volunt, quam oporteat, quorum garru
litas, ut inquit Hieronymus sicutSripturarum 
auctoritate non haberet fidem, nisi viderentur 
perversam doctriuam etiam divinis tesliino-
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niis male tamen interpretatis, roborare; n 
quorum oenlis Dei timor recessit, humani 
generis hoste suggerente noviter suscitatos, 
et nuper npud quosdam leviores in inclyta 
natione Germanica seminatos. Quod eo  ma
gis dolemus ibi evenisse quod eamdein na
tionem et nos, ct praedecessores nostri, 
in visceribus semper gesserimus charitatis.
Nam post translatum cx Graecis a Romana 
ecclesia in eosdem Germanos imperium, 
iidem prodecessores nostri, ct nos ecclesiae 
advocatos, defensorosquo cx eis semper ac
cepimus : quos quidem Germanos catholica; 
veritatis vere germanos, constat hfercscum 
accrjimos oppugnatores semper fuisse : cu
jus rei testes sunt laudabiles illa; constitu
tiones Germanorum imperatorum pro liber
tate licclesire, proque expellendis extermi- 
nandisque ex omni Germania luercticis, sub 
gravissimis poenis etiam amissionis terra
rum et dominiorum, contra receptatores vel 
non expellentes olim editm, et a nostris pro
decessoribus confirmatae, quo si hodie ser
varentur, et nos et ipsi utique hac molestia 
careremus. Testis est in concilio Constan- 
tiensi Hussitarum, et Wiclcffistarum, necnon 
Hieronymi Pragensis damnata ac punita 
perfidia. Testis et toties contra Bohemos 
Germanorum sanguis effusus. Testis deni
que est prodictorum errorum seu multorum 
ex eis per Coloniensem ct Lovaniensem Uni
versitates; utpotc agri dominici piissimas 
religiosissimasque cultrices, non minus do
cta quam vera ac sancta confutatio repro
batio, et damnatio. Multa quoque alia alle
gare possemus, quse, ne historiam texere 
videamur praetermittere censuimus. Pro pa
storalis igitur officii divina gratia nobis in
juncti cura quam gerimus prodictorum er
rorum virus pestiferum ulterius tolerare seu 
dissimulare, sine Christianae religionis nota 
atque orthodoxae fidei injuria nullo modo 
possumus. Eorum autem errorum aliquos 
praesentibus duximus inserendos quorum te
nor sequitur, et est talis.

I. Haeretica sententia est, sed usitata, sa
cramenta novae legis justificantem gratiam 
illis dare qui non ponunt obicem.

II. Iu puero post baptismum negare rema
nens peccatum, est Paulum, et Christum si
mul conculcare.

111. Fomes peccati, etiamsi nullum adsit 
actuale peccatum moratur exeuntem a cor
pore animam ab ingressu coeli.

IV. Imperfecta chaiitaa morituri fert sc-

cum necessario magnum timorem qui sc solo 
satis est facere poenam purgatorii, et impedit 
introitum regni.

V. Tres esse partes poenitentia*, contri
tionem confessionem ct  satisfactionem non 
est fundatum in sacra Scriptura nec in anti
quis sanctis Christianis rlocforibus.

VI. Contritio, quee paratur per discussio
nem, collationem ct detestationem peccato
rum qua quis recogitat annos suos in amari- 
tudino aniime sure, ponderando peccatorum 
gravitatem, multitudinem amissionem aster
nte heafiludinis, ac teterna; damnationis ac
quisitionem luec contritio facit hypocritam, 
imo magis peccatorum.

VII. Verissimum est proverbium et om
nium doctrina de contritionibus huc usque 
data praestantius : de ctetero non facere 
sumina pomitentia, optima poenitentia, nova 
vita.

VIII. Nullo modo praesumas confiteri pec
cata venialia, sed nec omnia mortalia, quia 
impossibile est, ut omnia mortalia cognoscas. 
Unde in primitiva ecclesia solum manifesta 
mortalia confitebantur.

IX. Dum volumus omnia pure confiteri 
nihil aliud facimus , quam quod misericor
dia; Dei nihil volumus relinquere ignoscen
dum.

X. Peccata non sunt ulli remissa, nisi re
mittente sacerdote credat sibi remitti, imo 
peccatura maneret nisi remissum crederet. 
Non enim sufficit remissio peccati, et gra- 
tice donatio, sed oportet etiam credere esse 
remissum.

XI. Nullo modo confidas absolvi propter 
tuam contritionem sed propter verbum Chri
sti quodeumque solveris (etc.) Matth. 16. 
Ilie , inquam, confide, si sacerdotis obti
nueris absolutionem, et crede fortiter te ab
solutum et absolutus vere eris quidquid sit d»*. 
contritione.

XII. Si per impossibile confessus non esset 
contritus, aut sacerdos non serio, sed joco 
absolveret si tamen credat se absolutum; ve
rissime est absolutus.

X lll. In sacramento pmnitentia; ac remis
sione culpa;, non plus facit papa aut episco
pus quum infimus sacerdos ; imo ubi non est 
sacerdos, usque tantum quilibet Christianus, 
etiamsi mulier aut puer esset.

XIV. Nullus debet respondere sacerdoti, 
sc esse contritura, nec sacerdos requirere.

XV. Magnus est error eorum qui ad sacra
menta Eucharistico accedunt,huic innixi quod
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sint confessi, quod non sint sibi conscii alicu
jus peccati mortalis, quod pr,'emiserint ora
tiones suas, ct prreparatoria : omnes illi ju
dicium sibi manducant et bibunt; sed si 
credant et confidant se gratiam ibi consecu
turos, h®c sola fides facit cos puros et di
gnos.

XVI. Consultum videtur quod Ecclesip in 
communi concilio statueret laicos sub utra
que specie communicandos; nec Bohemi 
communicantes sub utraque specio sunthre- 
retici, sed schismatici.

XVII. Thesauri Ecclesi®, unde papa dat 
indulgentias non sunt merita Christi et san
ctorum.

XVIII. Indulgenti® sunt pi® fraudes fide
lium et remissiones bonorum operum: et sunt 
de numero eorum qu® licent, et de numero 
eorum qu® expediunt.

XIX. Indulgenti® his, qui veraciter eas 
consequuntur, non valent ad remissionem 
pcen® pro peccatis actualibus debit® apud 
divinam justitiam.

XX. Seducuntur credentes indulgentias 
esse salutares et ad fructus spiritus uti
les.

XXI. Indulgenti® necessari® sunt solum 
publicis criminibus, et proprie conceduntur 
duris solummodo, et impatientibus.

XXII. Sex generibus hominum indulgen
ti® nec sunt necessari® nec utiles; vide
licet mortuis seu morituris, infirmis legiti
me impeditis, his qui non commiserunt cri
mina; his qui crimina commiserunt, sed non 
publica; his qui meliora operantur.

XXIII. Excommunicationes sunt tantum 
extern® pcen® nec privant hominem com
munibus spiritualibus Ecclesi® orationi
bus.

XXIV. Docendi sunt Christiani plus dili
gere excommunicationem, quam timere.

XXV. Itomanus pontifex Petri successor 
non est Christi vicarius super omnes totius 
mundi ecclesias ab ipso Christo in beato Pe
tro institutus.

XXVI. Verbum Christi nd Petrum : Qiiod- 
cumque solveris super terram (etc.) Matth.
XVI. extenditur duntaxat ad ligata ab ipso 
Petro.

XXVII. Certum est in manu Ecclesi® aut 
pap® prorsus non esse statuere articulos fi
dei, imo nec leges merum scu bonorum ope
rum.

XXVIII. Si papa cum magna parte Eccle
si® sio vel sic sentiret, neo etiam erraret, ap-

huc non est peccatum aut h®re«i9 contra
rium sentire, pr®serlim in re non necessaria 
ad salutem donec fuerit per concilium uni
versale, alterum reprobatum, alteram ap
probatum.

XXIX. Via nobis facta e9t enervandi au
ctoritatem conciliorum, et libere contradi
cendi eorum gestis, et judicandi eorum de
creta et confidenter confitendi, quidquid 
verum videtur, sive probatum fuerit, sive 
reprobatum a quocumque concilio.

XXX. Antiqui articuli Joannis FIus con
demnati in concilio Constantiensi sunt Chri- 
stianissimi, verissimi, et Evangelici, quos 
nec universalis Ecclesia posset damnare.

XXXI. In omni opere bono justus pec
cat.

XXXII. Opas bonum optime factum est ve
niale peccatum.

XXXIII. H®reticos comburi, est contra 
voluntatem Spiritus.

XXXIV. Pneliari adversusTur: =, est re
pugnare Deo visitanti iniquitates nostras per 
illos.

XXXV. Nemo est certus, se non semper 
peccare mortaliter propter occultissimum 
superbi® vitium.

XXXVI. Liberum arbitrium post peccatum 
est res de solo titulo : et dum facit quod in 
se est, peccat mortaliter.

XXXVII. Purgatorium non potest probari 
ex sacra Scriptura, qu® sit in canone.

XXXVIII. Anim® in Purgatorio non sunt 
secur® de earum salute, saltem omnes: nec 
probatura est ullis aut rationibus , aut Scri
pturis, ipsas esse extra statum merendi, aut 
augend® charitatis.

XXXIX. Anim® in Purgatorio peccant sine 
intermissione quamdiu quierunt requiem, et 
horrent pcenas.

XL. Anim® Purgatorio liberat® suffra
giis viventium, minus beantur,, quam si per
se satisfecissent.

XLI. Praelati Ecclesiastici et principes secu
lares non male facerent, si oiunes saccos 
mendicitatis delerent.

Qui quidem errores respective quam sint 
pestiferi, quam perniciosi, quum scaodalosi, 
quam piarum et simplicium mentium sedu- 
ctivi, quam denique sint contra omnem cha- 
rilotem, ac sanet® Koman® Ecclesi® matris 
omnium fidelium ei mngistr® fidei reveren
tiam atque nervum Ecclesiastic® disciplin®, 
obedientiam scilicet, qu® fons est et origo 
omnium virtutum, sine qua facile unusquis-
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qne infidelis c$«e convincitur, nemo snnro 
mentis ignorat. Nos igitur in praemissis, ut- 
pole gravissimis, propensius, ut decet, pro
cedere, nec non hujusmodi pesti morboque 
canceroso; nc in agro dominico tanquam 
vepris nociva ulterius serpat, viam proclu
dere cupientes, habita super prredictis erro
ribus ct eorum singulis diligenti trutinatio- 
ne, discussione, nc districto examine, matu- 
raque deliberatione; omnibusquo rite pen
satis, ac soepius ventilatis cum venerabilibus 
nostris sanctae Romana; Ecclesia; cardinali
bus, ac regularium ordinum prioribus seu 
ministris generalibus pluribusquc aliis sacr® 
theologia;, nec non utriusque juris professo
ribus sive magistris ct quidem peritissimis ; 
reperimus eosdem errores, respective, ut 
prajfertur, aut articulos non esse catholicos, 
nec tanquam tales esse dogmatizandos, sed 
contra Ecclesi® catholica; doctrinam sive 
traditionem, atque ah ea Ycrnm divinarum 
Scripturarum receptam interpretationem, 
cujus auctoritati ita acquiescendum ccnsuit 
Augustinus; ut dixerit se Evangelio non 
fuisse crediturum, nisi Ecclesia; catholica; 
intervenisset auctoritas. Nam ex eisdem er
roribus , vel eorum aliquo vel aliquibus pa
lam sequitur, camdem Ecclesiam, qua; Spi
ritu sancto regitur, errare ct semper errasse. 
Quorl est utique coDtra illud quod Christus 
discipulis suis in ascensione sua, ut in 
sancto Evangelio Malthari legitur, promisit 
dicens : Ego vobiscum sum usquè ad consum
mationem sceculi Matth. xxvin. Ncc non con
tra sanctorum Patrum determinationes, con
ciliorum quoque et summorum pontificum 
expressas ordinationes seu canones : quibus 
non obtemperasse omnium lueresuin, et schi
smatum, teste Cypriano, fomes et causa sem
per fuit.

De eorumdem igitur venerabilium fratrum 
nostrorum consilio, ct assensu, ac omnium 
et singulorum praedictorum matura delibe
ratione pra;dicta, auctoritate Omnipotentis 
Dei, et beatorum apostolorum Petri et Pauli, 
et nostra, prariatos omnes el singulos arti
culos seu errores, tamquam, ut promittitur, 
respective haereticos, aut scandalosos, aut 
falsos, aut piarum aurium ofiensivos, vel 
simplicium mentium seductivos, et veritati 
catholico obviantes, damnamus, reproba
mus , atque omnino rejicimus ac pro damna- 
natis reprobatis et rejectisab omnibus utrius
que sexu6 Christi fidelibus haberi debere, 
harum serie deceruimus, et declaramus: in-

hihcnfos in virtute snnetre obedienti®, ac sub 
perna majoris excommunicationis lalm sen
tentia;, nec non quorl Ecclesiasficasct regu
lares personas episcopalium omnium, etiam 
patriarcha!ium, mctropolitnnarum, el alio
rum catbedralium ecclesiarum, monasterio
rum quoque ct prioratuum etiam conventua- 
lium, ctquarumoumque dignitatum autbenc- 
ficiortim ecclesiasticorum saccularium, nut 
quorumvis ordinum regularium privationis, 
etinhabilitatis ad illa, etalia in postcrumob- 
tinenda : quo vero ari conventus; capitula seu 
domos aut pia loca smcularium vel regula
rium etiam mendicantium , nec non univer
sitates etiam studiorum generalium quorum
cumque privilegiorum indultorum a sede 
apostolica vel ejus legatis, aut alias quomo
dolibet habitorum vel obtentorum, cujuscum
que tenoris existant : nec non nominis et 
potestatis studium generale tenendi, legendi, 
ac interpretandi quasvis scientias et facul
tates el inbabilitatis ad illa et alia in poste
rum obtinenda : praedicationis quoque officii 
ac amissionis studii generalis et omnium 
privilegiorum ejusdem. Quo vero ad srneu- 
lares ejusdem excommunicationis, necnon 
amissionis cujuscumque feudorum, tam a 
Romana ecclesia quam alias quomodolibet 
obtentorum, ac etiam inbabilitatis ad illa et 
alia in posterum obtinenda, ncc non quoad 
omnes in singulos superius nominatos inhi
bitionis ecclesiastica; sepultura;, inhabilita- 
tisque ad omnes ct singulos actus legitimos 
infamia; ac diffamationis et criminis la?s® 
majestatis et luereticorum , ct fautorum 
eorumdem in jure expressis pennis eo ipso et 
absque ulteriori declaratione per omnes et 
singulos supradictos, s i , quod absit contra- 
fecerint, incurrendis. A quibus vigore cujus
cumque facultatis et clausularum etiam in 
confessionalibus quibusvis personis, sub qui
busvis verborum formis contentarum, nisi 
a Romano pontifice, vel alio ab eo ad id 
specialem facultatem habente, prmterquamia 
mortis articulo constituti absolvi nequeant. 
Omnibus ct singulis utriusque sexus Christi 
fidelibus, tam laicis quam clericis saecularibus 
ct quorumvis ordinum regularibus ; et aliis 
quibuscuraque personis cujuscumque status, 
gradus, vel conditionis existant, et quacum
que ecclesiastica vel mundana protulgcaut 
dignitate : etiam sanet® Roman® ecclesi® 
cardinalibus, patriarchis, primatibus, arclri- 
episcopis, episcopis patriarchnlium, metrO- 
politanarum et aliarum cathedrarium, colle-
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gialarum ac inferiorum ecclesiarum praelatis, 
clericis aliisque personis ecclesiasticis, saecu
laribus, et quorumvis ordinum, etiam men- 
dicatium regularibus, abbatibus, prioribus, 
vel ministris generalibus vel particularibus, 
fratribus, seu religiosis exemptis, et non 
exemptis : studiorum quoque universitatibus 
saecularibus, et quorumvis ordinum etiam 
mendicantium rrgularibus, nec non regibus, 
imperatoribus, electoribus, principibus, du
cibus, marchionibus, comitibus, baronibus, 
capitaneis, conductoribus dnmicellis, omni- 
busque officialibus , judicibus notariis eccle
siasticis et saecularibus, communitatibus, uni
versitatibus, potentatibus, civitatibus, castris, 
terris et locis, seu eorum vel earum civibus, 
habitatoribus et incolis, ac quibusvis aliis 
personis ecclesiasticis vel regularibus, ut 
praefertur per universum orbem ubicumque, 
prajsertim in Alemania existentibus vel pro 
tempore futuris, ne praefatos errores, aut 
eorum aliquos perversamque doctrinam hu
jusmodi asserere, affirmare, defendere, prae
dicare aut illi quomodolibet, publice vel oc
culte quovis qua3sito ingenio vel colore, ta
cite vel expresse favere praesumant; insuper 
quia errores praefati, et plures alii continen
tur in libellis seu scriptis cujusdam Martini 
Lutheri ; dictos libellos et omnia dicti Mar
tini scripta seu praedicationes, in Latino vel 
quocumque alio idiomate reperianf.ur, in 
quibus dicti errores seu eorum aliqui con
tinentur, similiter damnamus, reprobamus, 
atque omnino rejicimus, et pro omnino dam
natis, reprobatis ac rejectis utprmfertur ha
beri volumus. Mandantes in virtute sanctae 
ohedientiae, et sub praedictis pcenis eo ipso 
incurre .dis, omnibus et singulis utriusque 
sexus Christi fidelibus superius nominatis, 
ne hujusmodi scripta, libellos, praedicationes 
seu schedulas , vel in cis contenta capitula, 
errores aut articulos supradictos continentia 
legere, asserere, praedicare, laudare impri
mere, publicare, sive defendere perse vel 
alium seu alios directe vel indirecte, tacite 
vel expresse, publice vel occulte, aut in do
mibus suis, sivo aliis publicis vol privatis 
locis tenere quoquo modo praesumant : qui- 
nirao illa statim post harum publicationem, 
ubicumque fuerint, per ordinarios, et alios 
supradictos diligenter quaesita publice et so- 
lemniter in praesentia cleri, et populi, sub 
omnibus et singulis supradictis poenis com
burunt. Quod vero ad ipsum Martinum at
tinet bone Deus, quid praetermisimus, quid

non fecimus, quid paternae charitatis omisi
mus, ut, eum ah ejusmodi erroribus revoca
remus postquam enim ipsum citavimus , mi
tius cum eo procedere volentes illum invita
vimus, atque tam per diversos tractatus cum 
legato nostro habitos quam per litteras no
stras hortati fuimus ut a praedictis erroribus 
discederet; aut ad nos, oblato etiam salvo 
conductu et pecunia ad iter necessaria , sine 
metu ac timore aliquo, quem perfecta cha- 
ritas foras mittere debuit, veniret, ac Sal
vatoris nostri apostoli Pauli exemplo , non 
in occulto, sed palam et in facie loqueretur. 
Quod si fecisset pro certo, ut arbitramur, 
ad cor reversus errores suos cognovisset: 
nec in Romana curia, quam tantopere vanis 
malevolorum rumoribus plus quam oportuit 
tribuenda, vituperat, tot reperisset errata 
docuissemusque eum luce clarius sanctos Ro
manos pontifices praedecessores nostros, 
quos praeter omnem modestiam injuriose la
cerat, in suis canonibus seu constitutionibus, 
quas mordere nititur, nunquam errasse quia 
juxta Prophetam, Nec in Gaiaad resina, nec 
medicus deest. Jer. vi.

Sed obaudivit semper, et praedicta citatio
ne, omnibusque et singulis supradictis spre
tis, venire contempsit, ac osqoe in praesen
tem diem contumax atque animo indurato, 
censuras ultra annum sustinuit, et quod de
terius est, addens mala malis, de citatione 
hujusmodi notitiam habens, in vocem teme
rariae appellationis prorupit ad futurum con
cilium, contra constitutionem Pii II. ac Julii If. 
praedecessorum nostrorum, qua cavetur tali
ter appellantes, hmreticorum pcena plecten
dos. Frustra etiam concilii auxilium implora
vit, qui illi se non credere palam profitetur : 
ita ut contra ipsurn; Ianqua/n de Gdenoturie 
suspectum, imo vere haereticum , absque ul
teriori citationo, vel mora, ad condemnatio
nem ct damnationem ejus, tanquam haeretici 
ac adoinnium.et singularium subscriptarum 
pccnarum , et censurarum severitatem pro
cedere possumus.

Nihilominus de eorumdem Fratrum nos
trorum consilio, omnipotentis Dei imitantes 
clementiam, qui non vult mortem peccutoris, 
sed magis ut convertatur et vivat : omnium 
injuriarum hactenus nobis et Apostolicae 
sedi illatarum obliti , omni qua possumus 
pietate uti decrevimus, et quantum iu nobis 
est agere ut proposita mansuetudinis via, ad 
cor revertatur, et a praedictis recedat erro
ribus : ut ipsum tanquam filium illum prodi-
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gnra ad gremium Ecclesia revertentem be
nigne recipiamus. Ipsum igitur Murtinum et 
quoscumquc ci ndliterentes, ejusque recepta
tores, et fautores per viscera misericórdia 
Dei nostri, et per aspersionem sanguinis Do
mini nostri Jesu Christi, quo ct per quem 
humani generis Redemptio, ct sancta Matri9 
Ecclesia fedifientio facta est, cx toto corde 
hortamur, ct obsecramus, ut ipsius Ecclesia 
pneem, unitatem et veritatem, pro qua ipse 
Salvator tam instanter oravit ad patrem, 
turbare desistant., el a pradictis tam perni
ciosis erroribus prorsus abstineant, inventuri 
apud nos, si ciTectualiter paruerint, et pa
ruisse per legitima documenta nos certifica- 
verint, paterna; charitatis affectum, et aper
tum mansuetudinis, ct clementia; fontem.

Inhibentes nihilominus eidem Martino cx 
nunc ut interim nb omni praedicatione seu 
prcedicationis officio omnino desistat.

Alioquin ut ipsum Martinum si forte justi
tia; et virtutis amor a peccato non retrahat, 
indulgenliaque spes ud poenitentiam non re
ducat, poenarum terror coerceat disciplina;, 
eumdem Martinum ejusque adhaerentes, 
complices, fautores, ct receptatores tenore 
prasentium requirimus et monemus in vir
tute sanctae obedientke, ct sub pradictis 
omnibus et singulis poenis eo ipso incurren
dis directe praecipiendo mandamus, quate
nus infra sexagirita dies, quorum viginli pro 
primo,'viginti pro secundo, et reliquos viginti 
dies pro tertio et peremptorio termino assi
gnamus, ab affixione praesentium in locis in- 
frascriptis, immediate sequentes numeran
dos, ipse Martinus complices, fautores, ad
haerentes et receptatores praedicti, a praefatis 
erroribus, eorumque praedicatione, ac publi
catione, et assertione, defensione quoque, et 
librorum scu scripturarum editione super 
eisdem, sive eorum aliquo omnino desistant, 
librosque ac scripturas omnes et singulas, 
praefatos errores seu eorum aliquos quorno- 
dolibet continentes, comburant vel comburi 
faciant.

Ipse etiam Martinus errores et assertiones 
hujusmodi omnino revocet, ac de revoca
tione hujusmodi per publica documenta in 
forma juris valida, in manibus duorum prae
latorum consignata, ad nos infra alios simi
les sexaginla dies transmittenda, vel per 
ipsummet, si ad nos venire voluerit, quod 
magis placeret, cum prafuto plenissimo salvo 
conductu , quem ex nunc concedimus defe

renda, nos certiores efficiat ut de ejus vera 
obedientia nullus dubitationis scrupulus va
leat remanere. Alias 9i quod absit, Martinus 
pnefatus, complices, fautores, adhaerentes 
ct receptatores praedicti secus egerint, seu 
praemissa omnia et singula infra terminum 
praedictum cum effectu non adimpleverint 
Apostoli imitantes doctrinam, qua; haereti
cum hominem post primam ct secundam 
correctionem vitandum docuit , cx nunc 
prout cx tunc, et e converso, eumdem Mar- 
tinura , complicos , adhaerentes , fautores et 
receptatores praefatos , et eorum quemlibet, 
tanquam aridos palmites in Christo non ma
nentes, sed doctrinam contrariam catholicae 
fidei inimicam sive scandalosam, seu damna
tam , in non modicam ofTensam divinae ma
jestatis, ac universalis Ecclesiae ct fidei ca
tholicae detrimentum et scandalum dogmati
zantes, ct praedicantem, claves quoque Eccle
sia  vilipendentcs, notorios et pertinaces hae
reticos eadem auctoritate fuisse et esse de
clarantes, eosdem ut tales harum serie con
demnamus, ct eos pro talibus haberi ab om
nibus utriusque sexus Christi fidelibus supra
dictis volumus et mandamus, cosquc omnc9 
et singulos omnibus supradictis, et aliis con
tra tales a jure inflictis poenis, et praesentium 
tenore subjicimus , et eisdem irretitos fuisse 
et esse, decernimus et declaramus.

Inhibemus praeterea sub omnibus et sin
gulis praemissis poenis, eo ipso incurrendis, 
omnibus et singulis Christi fidelibus superius 
nominatis, ne scripta, etiam praefatos erro
res non continentia , ab eodem Martino quo
modolibet condita vel edita , aut condenda, 
vel edenda, scu eorum aliqua , tanquam ab 
homine orthodoxa fidei inimico; atque ideo 
vehementer suspecta, et ut ejus memoria 
omnino deleatur de Christi fidelium consor
tio, legere, asserere, pradicarc, laudare, 
imprimere, publicare, sive defendere per se 
vel «dium seu alios, directe vel indirecte, ta
cite vel expresso , publice vel occulte , seu 
in domibus suis , sive aliis locis publicis vel 
privatis tenere, quoquomodo prasumant; 
quinirao illa comburant, ut prafertur.

Monernus insuper omnes et singulos Chri
sti fideles supradictos sub eadem excommu
nicationis lata sententia poena, ut hareticos 
pradictos declaratos, et condemnatos, man
datis nostris non obtemperantes,post lapsum 
termini supradieti evitent, et quantum in eis 
est, evitari faciunt; nec cum eisdem vel co-

4www.obrascatolicas.com



PQNTIFICI/E SI9

rum aliquo commercium , nufc aliquam con
versationem seu communionem habeant, ncc 
eis necessaria ministrent.

Ad majorem praeterea dicti Martini suo
rumque complicum , fautorum et adhaeren
tium ac receptatorum praedictorum, sic post 
lapsum termini praedicti declaratorum haere
ticorum , ct condemnatorum confusionem, 
universis et singulis utriusque sexus Christi 
fidelibus, patriarchis, archiepiscopis, episco
pis, patriarchulium, metropolitanarum, et 
aliarum cathedralium, collegiaturum, ac in
feriorum ecclesiarum praelatis ; capitulis 
aliisque personis ecclesiasticis , sscularihus, 
et quorumvis ordinum, etiam mendicantium 
prosertim ejus congregationis , cujus dictus 
Martinus est professus, et in qua degere vel 
morari dicilur regularibus, exemptis et non 
exemptis, nec non universis et singulis prin
cipibus , quacumque ecclesiastica vel mun
dana fulgentibus dignitate, regibus, impe
ratoris electoribus, ducibus, inarchionibus, 
comitibus, baronibus, capitaneis, conducto
ribus, domicellis, communitatibus, univer
sitatibus, potentatibus, civitatibus, terris, 
castris, et locis, scu eorum habitatoribus, 
civibus, et incolis , omnibusque et aliis et 
singulis supradictis, per universum orbem, 
praesertim in eadem Alemania constitutis, 
mandamus; quatenus sub prodictis omnibus 
et singulis pccnis, ipsi vel eorum quilibet, 
profatum Martinum complices, adhaeren
tes, receptantes, ct fautores personaliter ca
piant, et captos ad nostram instantiam reti
neant, et ad nos mittant reportaturi pro tam 
bono opere, a nobis et sede Apostolica rc- 
munerationem proraiumqueeondignum; vel 
saltem eos et eorum quemlibet, de metropo- 
litanis, cathedralibus, collegiatis, et aliis ec
clesiis , domibus, monasteriis , conventibus, 
civitatibus, dominiis, universitatibus, com
munitatibus, castris, terris ac locis, respec
tive tam clerici, et regulares, quam laici 
omnes et singuli supiadicti omnino expel
lant.

Civitates vero, dominia, terras, castra, vil
lus, comitatus , fortalitia , oppida, et loca 
queeoumque ubilibet consistentia, eorum et 
earum respective metropolitanas, cathedra- 
lcs, collegiatos, ct alias ecclesias , monaste
ria, prioratus, domus, conventus, ct loca re
ligiosa vel pia cujuscumque ordinis, ut pro
fertur, ad qure profatum Martinum, vel ali
quem oxprodictis declinare contigerit,qnam-

Tom. VIII.

dio ibi permanserit, et triduo post recessum,
ecclesiastico subjicimus interdicto.

Et ut promissa omnibus innotescant man
damus insuper universis patriarchis, archie
piscopis, episcopis, patriarchalium, metro
politanarum , et aliarum cathedralium ac 
collegiatarum ecclesiarum prolatis, capita
lis, aliisque personis ecclesiasticis, saeculari
bus, et quorumvis ordinum supradictonim 
regularibus, fratribus, religiosis, monachis 
exemptis, et non exemptis supradictis, ubi
libet, prosertim in Alemania constitutis, 
quatenus ipsi vel eorum quilibet sub simili
bus censuris el pomis eo ipso incurrendis. 
Marliuum omnesque et singulos supradictos 
qui elapso termino hujusmodi mandatis seu 
monitis nostris non paruerint, in eorum ec
clesiis , Dominicis, et aliis festivis diebus, 
dum ibi major populi multitudo ad divina 
convenerit, declaratos h®retico3 et condem
natos publice nuntient, faciantque et man
dent ab aliis nuntiari, et ab omnibus arctius 
evitari.

Nec non omnibus Christi fidelibus, ut eos 
evitent pari modo sub prodictis censuris et 
poenis; et prosentes litteras, vel eorum tran
sumptum sub forma infrascripta factum, in 
eorum ecclesiis, monasteriis, domibus, con
ventibus, et aliis locis, legi, publicari, atque 
affigi faciant. Excommunicamus quoque et 
anathematizamus omnes, et singulos, cujus
cumque, status, gradus, conditionis, proe- 
minentife, dignilatis, aut excellenti® fuerint, 
qui quominus prosentes litter® , vel earum 
transumpta, copiae seu exemplaria in suis ter
ris, et dominiis legi, affigi et publicari pos
sint, fecerint, vel quoquo modo procurave
rint, per se vel occulte , directe vel indire
cte, tacite vel expresse.

Postremo , quia difficile foret prosentes 
litteras ad singula qmeque loca deferri, in- 
quibus necessarium foret, volumus et Apo
stolica auctoritate decernimus, quod earum 
transumptis mauu publici Notarii confectis 
ct subscriptis, vel in alma urbe impressis, et 
sigillo alicujus ecclesiastici prolati munitis, 
ubique stetur ct plena fides adhibeatur, 
prout originalibus litteris staretur ct adhibe
retur, si furent exhibita; vel ostensa*.

Et ne profatus Martinus, omnesque alii 
supradieti, quos prosentes littera; quomodo
libet concernuut, ignorantiam earumdem 
litterarum , et in eis contentorum omniuui 
et singulorum protendere valeant, litteras 
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ipsas in Basilica* Principia Apostolorum , ot 
cancellaria? Apostolic® nec non cathedralium 
ecclesiarum Brandeburgensis, Mincnsis ot 
Mespirgonsis valvis affigi el publicari debe
re volumus; decernentes, quod carumdem 
litterarum publicatione sic facta , supradi- 
clum Martinum, omnesque alios ct singulos 
praenominatos, quos littera; hujusmodi quo
modolibet concernunt, perinde arctent, ac 
si litterae ipsa; die aflixionis et publicationis 
hujusmodi eis personaliter lecta; ct intimat® 
forent; cum non sit inverisimile, quod ea 
quee tara patenter fiunt, debeant apud cos 
incognita remanere.

Non obstantibus constitutionibus et ordi
nationibus Apostolicis, scu si supradictis om
nibus et singulis, vel eorum alicui, aut qui
busvis aliis a sede Apostolica praedicta, vel 
ab eu potestatem habentibus, sub quavis for
ma, etiam confessionali,cum quibusvis etiam 
fortissimis clausulis, aut cx quavis causa seu 
grandi considerationi, indultum vel conces
sum existat, quod interdici, suspendi vel ex
communicari non possint per litteras Apo
stólicas, nou facientes plenam et expressam, 
ac de verbo ad verbum, non autem per 
clausulas generales id importantes, dc indui
to hujusmodi meutionem; ejusdem indulti 
tenores, causas et formas perinde ac si dc 
verbo ad verbum insererentur, ita ut om
nino tollantur, praesentibus pro expressis ha
bentes.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc 
paginam nostr® damnationis, reprobatio
nis, rejectionis, decreti, declarationis, in
hibitionis, voluntatis, mandati, hortationis, 
obsecrationis , inquisitionis , monitionis, 
assignationis, concessionis , damnationis, 
subjectionis, excommunicationis, et analhe- 
malizationis infringere, vel ei ausu temera
rio contraire. Si quis autem hoc attentare 
praesumpserit, indignationem Omnipotentis 
Dei, ac Beatorum Petri ac Pauli Apostolo
rum ejus, se noverit incursurum. .

Datum Romae; apud S. Petrum, anno in
carnationis Dominica; MDXX. 41. Kalendas 
Julii, Pontificatus nostris anno octavo.

Visa R. Milanesius 
Albergalus.

GREGORII XIII. PA1VE
BULLA.

Contra propositiones Mic/iaelis Baii.

GKEGORIUS EPISCOPUS

Ad futuram rei memoriam.

Provisionis nostrae debet provenire subsi
dio, ut ea quae praedecessoribus nostris ema
narunt, suadente maxime fidei catholica; 
conservatione, ubicumque ipsis opus est, 
producantur. Quare nos tenorem litterarum 
felicis recordationis Pii Papae V. praedeces
soris nostri in ejus registro repertum descri
b i, et praesentibus annotari fecimus qui tali 
e s t : «Pius Episcopus, Servus Servorum Dei, 
ad futuram rei memoriam. Ex omnibus addi
ctionibus, quas in hoc loco a Domino consti
tuti, tam lcctuoso tempore sustinemus, ille 
animum nostrum praecipue excruciat dolor 
quod religio Christiana, tantis jam pridem 
turbinibus agitata, novis quotidie propositis 
opinionibus conflictetur, Christique populus 
antiqui hostis suggestione dissectus, in alios 
atque alios errores passim, et promiscue de
feratur. Quantum vero ad nos attinet, totis 
viribus conamur, ut illi simul atque prosi
liunt, penitus opprimantur. Magno etenim 
mcerore afficimur, quod plcriquc, speciatae 
alioquiu probitatis et doctrinae, in varias sen
tentias offensionis et periculi plenas, cum 
verbo tura scriptis prorumpunt, deque eis < 
etiam in scholis invicem controversantur; 
cujusmodi sunt sequentes :

I. Nec angeli, nec primi hominis adhuc in
tegri merita, recte vocantur gratia.

II. Sicut opus malum ex natura sua eat 
mortis aeternae meritorium, sic bonum opus
cx natura sua est vitae aeternae meritorium. '

HI. Et bonis Angelis, et primo homini, si 
in statu illo perseverasset usque ad ultimum 
vitae, felicitas esset merces, et non gratia.

IV. Vita aeterna homini integro, et Angelo 
promissa fuit intuitu bonorurn operum, et 
bona opera ex lege naturae ad illam conse
quendam per se sufficiunt.

V. In promissione facta angelo, et primo
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homini continétur naturalis justiti® consti
tutio , qua pro bonis operibus , sino alio 
respectu, vita ceterna justis promittitur.

VI. Naturali lego constitutum fuit homi
ni, ut si in obedientia perseveraret, ad eam 
vitam pertransiret, in qua mori non posset.

VII. Primi hominis integri merita fuerunt 
prima? creationis munera, sed juxta modum 
loquendi Scriptura? sacras non recte vocan
tur gratia; quo fit, ut tantum merita, non 
etiam gratia debeant nuncupari.

VIII. In redemptis per gratiam Christi, 
nullum inveniri potest bonum meritum,quod 
sit gratis indigno collatum.

IX. Dona concessa homini integro, et An
gelo, forsitan, non improbanda ratione, pos
sunt dici gratia : sed quia secundum usum 
sacrae Scriptura?, nomine gratia?, ea tantum 
munera intelliguntur , quae per Jesum Chri
stum male merentibus, et indignis confe
runtur; ideo neque merita, neque merces 
quo? illis redditur, gratia dici debet.

X. Solutio po?nie temporalis, qua?, pecca
to dimisso, srepe remanet, et corporis resur
rectio, proprie nonnisi meritis Christi adseri- 
benda est.

XI. Quod pie, et juste in hac vita mortali 
usque in finem vit® conversati, vitam con
sequimur a?ternam, id non proprie grati® 
Dei, sed ordinationi naturali statim initio 
creationis constitut®, justo Dei judicio depu
tandum est; neque in hac retributione bono
rum ad Christi meritum respicitur, sed tan
tum ad primam institutionem generis hu
mani, in qua, lege naturali constitutura est, 
ut justo Dei judicio obedienti® mandatorum 
vita ®terna reddatur.

XII. Pelagii sententia est; Opus bonum, 
citra gratiam adoptionis factum, non est re
gni ccelcstis meritorium.

XIII. Opera bona a filiis adoptionis facta, 
non accipiunt rationem meriti ex eo , quod 
fiant per Spiritum adoptionis inhabitantem 
corda filiorum Dei, sed tantum eo, quod sint 
conformia legi, quodque per ea pr®statur 
obedientia legi.

XIV. Opera bona justorum non accipient 
in die judicii extremi ampliorem mcrce- 
dcin, quam justo Dei judicio mereantur ac
cipere.

XV. Ratio meriti non consistit ineo, quod 
qui bene operatur habeat gratiam, et inhübi- 
tantem Spiritum Sanctum : sed in eo solum 
quod obedit divina? legi.

XVI. Non est vera legis obedientia, qua» 
fit sine charitate.

XVII. Spntinnt cum Pelagio , qui dicunt, 
esse necessarium ad rationem meriti, ot homo 
per gratiam adoptionis sublimetur ad statum 
Deificum.

XVIII. Opera Catechumenorum, ut Fides 
et Preniteritia ante remissionem peccatorum 
facta, sunt vit® fetern® merita, quam vitam 
ipsi non consequentur, nisi prius pr®ceden- 
tium delictorum impedimenta tollantur.

XIX. Opera Justiti® et Temperanti®, qu® 
Christus fecit, ex dignitate person® operan
tis, non traxerunt majorem valorem.

XX. Nullum est peccatum ex natura sua 
veniale, sed omne peccatum meretur pcenam 
se ternam.

XXI. lluraan® natur® snblimatio , et ex
altatio in consortium divin® natur® debita 
fuit integritati prim® conditionis, et proin
de naturalis dicenda est, et non supematu- 
ralis.

XXII. Cum Pelagio sentiunt, qui textum 
Apostoli ad Romanos II. G e n te s , quee leg em  
n on  h a b e n t , n a tu r a l i t e r , quee leg is  su nt f a 

c iu n t , intelligunt de gentibus fidei gratiam 
non habentibus.

XXIII. Absurda est eorum sententia, qui 
dicunt hominem ab initio, dono quodam su- 
pernaturali, et gratuito, supra conditionem 
natur® suffi fuisse exaltatum, ut fide, spe et 
charitate Deum supernaturaliter coleret.

XXIV. A vanis, otiosis hominibos secun
dum insipientiam philosophorum, excogitata 
est sententia, qu® ad Pelagianismum reji
cienda est : homineru ab initio sic constitu
tum, ut per dona natur® superaddita, fuerit 
largitate Conditoris sublimatus , et in Dei fi
lium adoptatus.

XXV. Omnia opera infidelium sunt pec
cata, et philosophorum virtutes sunt vitia.

XXVI. Integritas prim® creationis non 
fuit indebita humari® natur® exaltatio, sed 
naturalis ejus conditio.

XXVII. Liberum arbitrium sine grati® Dei 
adjutorio, nonnisi ad peccandum valet.

XXVIII. Pelagiam us est error, dicere, quod 
liberum arbitrium valet ad ullum peccatum 
vitandum.

XXIX. Non soli fures ii sunt et latrones, 
qui Christum, viam et ostium veritatis, et 
vit® negant, sed etiam quicumque aliunde, 
quara per ipsum in via justiti® (hoc est 
aliquam justitiam) conscendi posse docent.
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XXX. An/ tenfationi olli, sfno grati» ip
s iu s  adjutorio resistere hominem posso, sic 
ut in oam non inducatur, aut ab ea non su
peretur.

XXXI. Chnrilas perfecta, et sincera, quaj 
esi cx corde puro, el conscientia bona, ct 
fide non ficta, tam Catechumenis, quam in 
prenilentibus potest esso sino remissione 
peccatorum.

XXXII. Charitas illa, quaj est plenitudo 
legis, non est semper conjuncta cum remis
sione peccatorum.

XXXIII. Catechumenus juste, recte, et 
sancte, vivit, ct mandata Dei observat, ac 
legem, implet per charilatem, ante obten
tam remissionem peccatorum, qure in bap
tismi lavacro demum percipitur.

XXX1Y. Distinctio illa duplicis amoris, 
naturalis videlicet, quo Deus amatur, ut 
auctor natur®; ct gratuiti, quo Deus amatur, 
ut beatificator, vana est, et commentitia, ct 
ad illudendum sacris Litteris, et plurimis 
veterum testimoniis, excogitata.

XXXV. Omne, quod agit peccator, vel 
servus peccati, peccatura est.

XXXVI. Amor naturalis, qui ex viribus 
naturaj exoritur, ex sola philosophia per re
lationem pnesumptionis humanas, cum in
juria crucis Christi defenditur a nonnullis 
doctoribus.

XXXVII. Cum Pelagio sentit, qui boni ali
quid naturalis, hoc est quod cx natura solis 
viribus ortum ducit, agnoscit.

XXXVIII. Omnis amor creatur® rationa
lis, aut vitiosa est cupiditas qua mundus dili
gitur, qu® a Joanne prohibetur; aut lauda
bilis illa charitas, qua per Spiritum sanctum 
in corde diffusa, Deus amatur.

XXXIX. Qnod voluntarie fit, etiamsi ne
cessario fiat, libere tamen fit.

XL. In omnibus suis actibus peccator ser
vit dominanti cupiditati.

XL1. Is libertatis modus qui est a necessi- 
tate, sub Ubertatis nomine non reperitur in 
Scripturis, sed solum nomen libertatis a pec
cato.

XLll. Justitia, qua justificatur per fidem 
impius, consistit formalitcr in obedientia 
mandatorum, qu® est operum justitia, non 
autem in gratia aliqua anim® infusa, qua 
adoptatur homo in filium Dei, et secundum 
interiorem hominem renovatur, ac Diviu® 
natur® consors efficitur, ut sic per Spiritum 
Saucium renovatus, deinceps bene vivere, 
el Dei mandatis obedire possit.

XLIIl. In hominibus poenitontibus, ante 
Sacramentum absolutionis; et in catechu
menis nnte Baptismum, est vera justificatio, 
separata tamen a remissione peccatorum.

XLIV. Operibus plerisque, qu® a fidelibus 
fiunt, solum ut Doi mandatis pareant, cujus- 
modi sunt, obedire parentibus depositum 
reddere, ab homicidio, a furto, a fornicatione 
abstinere, justificantur quidem homines, 
quia sunt legis obedientia, et vera legis jus
titia, non tamen iis obtinent incrementa vir
tutum.

XLV. Sacrificium Miss® non alia ratione 
est sacrificium, quam generali illa, qua omne 
opus, quod fit, ut sancta societate, Deo liomo 
inheereat.

XLVI. Ad rationem, et definitionem pec
cati, non pertinet voluntarium; ncc defini
tionis quajstio est, sed caus®, et originis, 
utrum omne peccatum debeat esse volunta
rium.

XLVII. Unde peccatum originis vere ha
bet rationem peccati sine ulla ratione, ac 
respectu ad voluntatem a qua originem ha
buit.

XLVIII. Peccatum originis est habituali 
parvuli voluntate voluntarium, ct habituali- 
ter dominatur parvulo, eo quod non gerit 
contrarium voluntatis arbitrium.

XLIX. Et ex habituali voluntate domi
nante fit, ut parvulus decedens sine regene
rationis Sacramento, quando usus rationis 
consecutus erit, actualiter Deum odio ha
beat. Deum blasphemet, et legi Dei repu
gnet.

L. Prava desideria, quibus ratio non con
sentit, et qu® liomo invitus patitur, sunl 
prohibita pr®ccpto. Non concupisces.

LI. Concupiscentia, sive lex membrorum 
et prava ejus desideria, qu® inviti sentiunt 
homines, sunt vera legis inobedientia.

L1I. Quantum est ex vi transgressionis, 
tantum meritorum malorum a generante 
contrahunt, qui cum minoribus nascuntur 
vitiis, quam qui cum majoribus.

LIII. Definitiva h®c sententia, Deum ho
mini nihil impossibile pnecepisse, falso tri
buitur Augustino, cum Pelagii sit.

L1V. Deus potuisset ab initio talem creare 
lioininem qualis nunc nascitur.

LV. In peccato duo sunt actus, et reatus, 
transeunte autem actu, nihil manet nisi rea
tus, sive obligatio ad pennam.

LVI. Undo in sacramento baptismi aut 
sacerdotis absolutione, proprie reatus pec-
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cati duntaxat tollitur, ct ministerium sacer
dotum solum liberat a reatu.

LVII. Peccator pcenitens non vivifi
catur ministerio sacerdotis absolventis,sed a 
solo Deo, qui prenitentiam suggerens, et 
inspirans, vivificat eum et res9uscita(,minis
terio autem sacerdotis solum reatus tollitur.

LVIII. Quando per eleemosynas aliaque 
poenitentia? opera Deo satisfacimus pro pre- 
nis temporalibus, non dignum pretium Deo 
pro peccatis nostris offerimus, sicut quidam 
enantes autumant, nam alioquin essemus, 
saltem aliqua ex parte, redemptores; sed 
aliquid facimus cujus intuitu Christi satisfac
tio nobis applicatur, et communicatur.

LIX. Per passiones sanctorum in indul
gentiis communicatas non proprie redimun
tur nostra delicta, sed per communionem 
charitatis nobis eoruin passiones impertiun
tur, ut digni simus, qui pretio sanguinis 
Christi a prenis pro peccatis debitis libere
mur.

LX. Illa doctorum distinctio divin* legis 
mandata bifariam impleri; altero modo 
quantum ad praeceptorum operum substan
tiam tantum; altero quantum ad certum 
quemdam modum , videlicet secundum 
quem valeant operantem perducere ad re
gnum aeternum, hoc est ad modum merito
rum, commentitia est, et explodenda.

LXI. Illa quoque distinctio, qua opus di
citur bifariam bonum, vel quia ex objecto 
et omnibus circumstantiis rectum est, et bo
num (quod moraliter bonum appellare con
sueverunt,) vel quia est meritorium regni 
aeterni, eo quod sit a vivo Christi membro 
per spiritum charitatis, rejicienda est.

LXII. Sed et illa distinctio, duplicis justi
tia? ; alterius, quae lit per Spiritum charitatis 
inhabitantem ; alterius, qua* fit ex inspira- 
rationo quidem Spiritus sancti cor ad perni
tentium excitantis, sed nondum cor inhabi
tantis et in eo charitatem diffundentis, quu 
divinuj legis justificatio impicatur, similiter 
rejicitur.

LXHJ. Item ct illa distinctio duplicis vivi
ficationis; alterius, qua vivificatur peccator, 
dum ei pomitentia, et vita; nova; proposi
tum, et inchoatio per Dei gratiam inspira
tur; alterius, qua vivificatur, qui vere justi
ficatur et palmes vivus in vile Christo effici
tur, pariter commontitia est, ct Scripturis 
minime congruens.

LXIV. Nonnisi Pelagiuno errore admitti 
potest usus aliquis liberi arbitrii bonus, sive

non malus, et gratia; Christi injuriam facit 
qui ita sentit, et docet.

LXV. Sola violentia repugnat libertati ho
minis naturali.

LXVI. Homo peccat, etiam damnabiliter, 
in eo, quod necessario facit.

LXVII. Infidelitas pure negativa, in his, 
in quibus Christus non est praedicatus, pec
catum est.

LXVIIf. Justificatio impii fit formaliter 
per obedientiam legis, non autem per occul
tam communicationem, et inspirationem 
gratia*, qnte per eam justificatos faciat im
plere legem.

LXIX. Homo existens in peccato mortali, 
sive in reatu mtern* damnationis, potest 
habere veram charitatem; et charitas etiam 
perfecta potest consistere cum reatu fetern» 
damnationis.

LXX. Per contritionem etiam cnm chari- 
tate perfecta, et cum voto suscipiendi sacra
mentum conjuctam, non remittitur crimen 
extra casum necessitatis, aut martyrii, sine 
actuali susceptione sacramenti.

LXXI. Omnes omnino justorum afflictio
nes, sunt ultiones peccatorum ipsorum : un
de Job, et martyres, qu® passi sunt, propter 
peccata sua passi sunt.

LXXII. Nemo, pr*ter Christum, est abs
que peccato originali; hinc Beata Virgo 
mortua est propter peccatum ex Adam con
tractum, omnesque ejus afflictiones in hac 
vita, sicut et aliorum justorum, fuerunt ul
tiones peccati actualis, vel originalis.

LXXIII. Concupiscentia in renatis relap
sis in peccatum mortale, in q u ib u s  ja m  do
minatur peccatum est, sicut et alii habitus 
pravi.

LXXIV. Motus pravi concup isceo tiie , sunt 
pro statu hominis vitiati, prohibiti prrocepto, 
jYon concupisces; Unde homo eos sentiens, 
et non consentiens, transgreditur pr*cep- 
tuin JYon concupiscis, quamvis transgressio 
in peccatum non deputetur.

LXXV. Quam.liu aliquid concupiscenti* 
carnalis in diligente est, non facit praecep
tum ; Diliges Dominum Deum tuum ex loto 
conlc tuo.

LXXVI. Satisfactiones laboriosa* justifica
torum non valent expiare de condigoo pro
nam temporalem restantem post culpam 
condonatam.

LXX VII. Immortalitas primi hominis nou 
erat grati* beneficium, sed naturalis con
ditio.
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IWVIII. Falsa ©it doctorum sonfcntin, 
primum hominem potuisse a Deo creari, ct 
institui sino justitio naturali.

Qoas qui dem sententias stricto coram no
bis examine ponderatas, quamquam non
nulla? aliquo pacto sustineri possent, in ri
gore ct proprio verborum sensu ab assertori
bus intento, hffireticas, erroneas, suspectas, 
temerarias, scandalosas, et in pias aures of
fensionem immittentes respcctivc ac qua?- 
cumquc super iis verbo, scriptoque emissa, 
prmsenlium auctoritate damnamus circum
scribimus, et abolemus; deque eisdem et si
milibus posthac, quoquo pacto, loquendi, 
scribendi, ct disputandi facultatem quibus
cumque interdicimus.

Qui secus fecerint, ipsos omnibus dignita
tibus, gradibus, honoribus, beneficiis, ct 
officiis perpetuo privamus ac etiam inha
biles ad quaecumquc decernimus: vinculo 
quoque anathematis, eo ipso innodamus, 
a quo nullus Romano Pontifice inferior valeat 
ipsos, excepto mortis articulo liberare. 
Cajterura ut jam commoti bis de rebus 
tumultus, ct contracta odia facilius com
primi possint, simulquc animarum saluti 
plenius consulatur, dilecto filio nostro An
tonio, tituli Sancti Barlholorafci in insula 
presbytero cardinali Granvelano nuncupato, 
per Apostolica scripta mandamus, ut ipse 
quid ad perpetam dictarum sententiarum, 
et scripturarum abolitionem, quid ad arcenda 
hujusmodi proloquia, et disputationes quid 
denique ad unionem, et pacem, cum com
muni omnium, et Ecclcsiee catholica? satis
factione componendam facto opus sit, in pri
mis diligenter expendat: deinde in iis omni
bus qua? pro communi salute, tranquillitate, 
et honore optimum judicaverit, salva sem- 
per Ecclesia? praedicta? immunitate, etiam 
per alium seu alios fide, doctrina, ct reli
gione prostantes, ocius excquatur , faciat- 
que quidquid decreverit, inviolate ab omni
bus observari: contradictores quoslibet per 
censuraB, poenas praedictas, ca?teraque juris, 
et facti remedia opportuna, appellatione 
postposita compescendo ; invocato etiam ad 
hoc, si opus fuerit auxilio brachii saccularis. 
Non obstantibus quod forsitan aliquibus ab 
Apostolica sit sede Indultum, quod inter
dici, suspendi, vel excommunicari non pos
sint per litteras Aposlolicas non facientes 
plenam, et expressam, ac dc verbo ad ver
bum, de induito hujusmodi mentionem : et 
quibuslibet aliis privilegiis, exemptionibus,

indulgentiis, ct litteris Apostolicis speciali
bus vel generalibus, quorumcumque teno
rum cxistnnf : per qua* preesentibus non ex- 
pressn, vel totaliter non inserto, efferius 
prtesentium impediri valeat quomodolibef, 
vel differri : ct de quibus quorumque tolis 
tenoribus de verbo ad verbum hnbenda git 
in nostris litteris mentio specialis. Nulli ergo 
omnino hominum liceat hanc paginam nos- 
trredarannfionis,circumscriptionis,nbditionis 
et innodationis infringere ; vel ei ausu teme
rario contraire. Si quis autem lioc attentare 
pra?sumpserit, indignationem omnipotentis 
Dei, ac Deatorem Petri et Pauli Apostolo
rum ejus, so noverit incursurum.

Datum Roma? apud S. Petrum, anno In
carnationis Dominica? 15G7 Kalcndis octo- 
bris, Pontificatus nostris anno secundo.

« Cceterum volumus, ut carumdem litte
rarum tenori hic inserto, illa ipsa omnino 
fides adhibeatur ubicumque et quandocum- 
que, sive in judicio, sive alibi fuerit exhibi
tus, vel ostensus, sicut illius originalibus lit
teris prmdictis adhiberetur, si ipsa? exhibe
rentur, vel ostenderentur, nulli ergo omnino 
hominum liceat hanc paginam nostra? volun
tatis infringere, vel ei ausu temerario con
traire. Si quis autem hoc attentare pra- 
sumpserit, indignationem Omnipotentis Dei, 
ac Beatorum Petri et Pauli Apostolorum 
ejus se noverit incursurum.»

Datum Roma? apud S. Petrum anno in
carnationis Dominica? 4579. quarto Kalen- 
das Februarii, Pontificatus nostri anno oc
tavo. Posteriora verba sic interpunxerunt 
quidam discipula Iia ii. Quas quidem sen
tentias stricto coram nobis examine ponde
ratas, quamquam nonnulla? aliquo pacto 
sustineri possent in rigore, et proprio verbo
rum sensu ab assertoribus intento, haereti
cas, erroneas, etc. , damnamus : Ex qua 
interpunctione inferebant nullam determi
nate,ideoque posse singulas posse defendi in 
sensu ab assertoribus intento : sed Urba
nus V lll. in Generali Gong. dic 20. 10W, 
produxit cx Archivii Bullam. In  eminenti, in 
qua repetit verba S. Pii V .et comma ponitur 
post te possent; crantquc interpunctiones, 
uti primo retulimus. Poslmodum Cajani 
dixerunt Bullam illam, In eminenti esse suh- 
reptitium, quod damnavit Alexander Vlll. 
Die 7 dcceinb. 1690. in propos. 31. uti re • 
feremus.
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INNOCENTII PAP/E X.
CONSTITUTIO

De quinque Propositionibus ex Jansenii libro 
excerptis.

INNOCENTIUS EPISCOPUS

SERVUS SERVOnUM DEI

Universis Christi fidelibus salutem et Apos- 
tolicam benedictionem.

Cum occasione impressionis libri, cui titu
lus, Augustinus Cornelii Jansenii, Episcopi 
I'prensis, inter alias ejus opiniones orta fue
rit, pnesertim in Galliis, controversia super 
quinque ex illis : complures Galbarum epis
copi apud nos institerunt, ut easdem Propo
sitiones nobis oblatas expenderemus, ac de 
unaquaque earum certam et perspicuam 
ferremus sententiam. Tonor vero praefata
rum propositionum est prout sequitur.

I. Aliqua Dei pncccpta hominibus justis 
volentibus, ct conantibus, secundum prte- 
sentes quas habent vires, sunt impossibilia : 
deest quoque illis gratia, qua possibilia 
fiunt.

II. Interiori gratia? in statu natura? lapsae, 
nunquam resistitur.

III. Ad merendum ct demerendum in 
statu natura? lapsae, non requiritur in ho
mine libertas a necessitate, sed sufficit Uber
tas a coactione.

IV. Scmipelogiani admittebant praeve
nientis gratiic interioris necessitatem ad sin
gulos actus, etiam ad initium fidei: et in 
hoc erant haeretici, quod vellent eam gra
tiam talem osse, cui posset humana volun
tas resistere, vel obtemperare.

V. Semipclagianum est dicere Christum 
pro omnibus omnino hominibus mortuum 
esse, aut sanguinem fudisse.

Nos quibus inter multiplices curas, qu* 
animum nostrum assidue pulsant, ilia in 
primis cordi est, ut Ecclesia Dei nobis ex 
alto commissa, purgatis pravarum opinio
num erroribus, tuto militare, et tanquain 
navis in tranquillo mari, sedatis omnium

tempestatum fluctibus ac procellis, secure 
navigare, et ad optatum salutis portom per
venire possit.

Fro rei gravitate, coram aliquibus Sancta? 
Romana» Ecclesia; Cardinalibus ad id spe
cialiter sa»piii9 congregati», ac pluribus in 
sacra Theologia magistris, easdem quinque 
Propositiones, ut supra nobis oblatas, fe
cimus singillatim diligenter examinari : 
eorumque suffragia, tum voce, tum scripto 
relata mature consideravimus : eosderaque 
magistros, variis coram nobis actis Congre
gationibus prolixe super eisdem, ac super 
earum qualibet disserentes audivimus.

Cum autem ab initio hujuscemodi discus
sionis ad divinum implorandum auxilium, 
multorum Christi fideliam preces, tum pri- 
vatim, tum publice indixissemus, postmo- 
dum iteratis eisdem ferventius, ac per nos 
sollicite implorata Sancti spiritus assistentia, 
tandem divino Numine favente, ad infras- 
criptam devenimus declarationem et defini
tionem.

Primam praedictarum propositionum, Ali
qua Dei prcecepta hominibus justis volentibus, 
et conantibus, secundum prasentes quas habent 
vires, sunt impossibilia, deest quoque illis gra
tia quo possibilia fiant: Temerariam, impiam, 
blasphemam, anathemate damnandam, et 
hrereticam declaramus, et uti talem damna
mus. Secundum, Interiori gratiie in statu na- 
tune lapste, nunquam resistitur: hxreticam 
declaramus, ct uti lalem damnamus.

Tertiam, ad merendum et demerendum in 
statu natune lapsie, non requiritur in homine 
libertas a coactione :  fuereticam declaramus, 
et uti talem damnamus.

Quartam Seroipelagiani admittebant pro
venientis grati® interioris necessitatem ad 
singulos actus, etiam ad initium fidei : et in 
hoc erant lisretici, quod vellent eam gra
tiam talem esso cui posset humana volun
tas resistere vel obtemperare : fulsam et 
hierelieam declarumus, et uti talem damna
mus.

Quintam, Semipelaginnum est dicere, 
Christum pro omnibus ommino hominibus 
mortuum esse, aut 9auguinem fudisse : 
falsam, temerariam, scandalosam, et intel
lectam eo sensu, ut Christus pro salute dun- 
taxut prodestinatorum mortuus sit, impiam, 
blasphemam, contumeliosam, divin® pietati 
derogantem, et h&reticam declaramus, ot 
uti talem damnamus.

Mandamus igitur omnibus Christi fideli-

www.obrascatolicas.com



c o n s t it u t io n e s

bus u/riosgiie nexus, no de dictis propositio
nibus sentire, docere, prffldrcnrc, nlitorpiw- 
snmnnt, giinm in Ime pratenti noslm decla
ratione ct definiiione continetur, sub cen
suris et penis contra lunreticos ct eorum 
fautores in jure expressis.

Priccipimus pariter omnibus patriarchis, 
arcliiepiscopis, episcopis, aliisquo locorum 
Ordinariis, nec non luercticic pravitatis In
quisitoribus, ut contradictores et rebelles 
guoscumquc per censuras ct poenas pricdic- 
tas ciclcraque juris et facti remedia oppor
tuna, invocata etiam ad hoc, si opus fuerit, 
auxilio brachii saecularis, omnino coerceant 
et compescant.

Non intendentes tamen per hanc declara
tionem ct definitionem superprmdictis quin
que Propositionibus factam, approbare ulla
tenus alias opiniones, qute continentur in 
prcedicto libro Cornelii Jansenii.

Datum Homa;, apud Sanctam Mariam 
Majorem anno Incarnationis Dominica: 1625. 
pridia: Kalcndas Junii, Pontificatus nostri 
anno nono.

Hi daturius.

P. G UALTERIU9.

P. C lA M F IN U S .

530

DECRETUM

ALEXANDRI DIVINA PROVIDEN
TIA PAPyE MI.

Prius adversus propositiones 28. scandalusas, 
et perniciosas in praxi.

Feria Y. die 24. Septembris 1665.

Saoctiosimus D. N. audivit, non sine ma
gno animi sui mo:rorc, complures opiniones 
Christiana; disciplina; relaxativas, et anima
rum perniciem inferentes; partim antiqua
tas iterum suscitari, partim noviter prodire : 
et summam illum luxuriantium ingeniorum 
licentium in dies magis excrescere, per quam 
in rebus ad conscientium perlinentibus mo
dus opinandi irrepsit alienus omnino ab 
Evangélica simplicitate, Sanctorumquo Pa
trum doctrina, et qu* si pro recta regula

fideles in praxi sequerentur, ingens irrep
tura esset vita;Christianae corruptela : Quare 
ne ullo unque. tempore viam salutis, quara 
suprema veritas Deus, cujus verba in te
tan u m  permanent, arctam osso definivit, in 
animarum perniciem dilatari, seu verius 
perverti contingeret, idem Sanctissimus D.
N. ut oves sibi creditas ab ejusmodi spatio
sa, lataque, per quam itur ad perditionem, 
via, pro Pastorali sollicitudine in rectam 
semitam evocaret, earumdem opinionum 
examen pluribus in sacra Theologia Magis
tris, ac deinde Emincntissimis, et Reveren
dissimis DD. Cardinalibus contra hiereticam 
pravitatem generalibus Inquisitoribus serio 
commisit : qui tantum negotium strenue 
aggressi, eiquo sedulo incumbentes, et ma
ture discussis usque ad lmnc diem iniras- 
criptis Propositionibus, super unaquaque 
ipsarum sua suffragia Sanctitati sua; sigilla- 
tim exposuerunt.

I. Homo nullo unquam vitio sure tempore 
tenetur elicere uctum fidei, spei, et charita
tis ex vi prieceptorum divinorum ad eas vir
tutes pertinentium.

II. Yir equestris ad duellum provocatus 
potest illud acceptare, ne timiditatis notam 
apud alios incurrat.

III. Sententia asserens, bullam Comae 
solum prohibere absolutionem hseresis, et 
aliorum criminum, quando publica sunt, et 
id non derogare facultati Tridentini, in qua 
de occultis criminibus sermo est, anno 1629.
48. Julii, in Consistorio saerse congregationis 
eminentissimorura cardinalium visa et tole
rata est.

IV. Praelati regulares possunt in foro con
scienti® absolvere quoscumque siccularesab 
lucrcsi occulta , et ab excommunicatione 
propter eam incursa.

V. Quamvis evidenter tibi constet. Petrum 
esse heereticum, non teneris denuntiare, si 
probare non possis.

Yl. Confessarius, qui in sacramentali con
fessione tribuit peenitenti clmrtam postea 
legendam, in qua ad venerem incitat, non 
censetur sollicitasse in confessione, acproinde 
non est dcnuntiaidus.

V lll. Modus evadendi obligationem de
nuntianda; sollicitationis est, si sollicitatus 
confiteatur cumsollicitunte, hic potest ipsuin 
absolvero absque onere denuntiandi.

Vlll. Duplicatum stipendium potest Sacer
dos pro eadem missa licite accipere, appli
cando petenti partem etiam specialissimam
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fructus ipsimct celebranti correspomlenlcm, 
idque post decretum Urbani VIII.

IX. Post Decretum Urbani potest Sacer
dos, cui missa*, celebranda; traduntur, per 
alium satisfacere collato illi minore stipen
dio, alia parte stipendii sibi retenta.

X. Non est contra justitiam pro pluribus 
sacrificiis stipendium accipere et sacrificium 
unum offerre : neque etiam est contra fide
litatem , etiamsi promittam , promissione 
etiam juramento firmata, danti stipendium, 
quod pro nullo alio offeram.

XI. Peccata in confessione omissa, scu 
oblita ob instans periculum vitfe, aut ob 
aliam causam, non tenemur in sequenti con
fessione exprimere.

XII. Mendicantes possunt absolvere a 
casibus episcopis reservatis, non obtenta ad 
id episcoporum facultate.

XIII. Satisfacit praecepto annure confes
sionis, qui confitetur regulari, episcopo prae
sentato, sed ab eo injuste reprobato.

XIV. Qui facit confessionem voluntarie 
nullam, satisfacit prtcccpto Ecclesia;.

XV. Prenitens propria auctoritate substi
tuere sibi alium potest qui loco ipsius preni- 
tentiam adimpleat.

XVI. Qui beneficium curatum habent pos
sunt sibi eligere in confessorium simplicem 
sacerdotem non approbatum ab Ordinario.

XVII. Est licitum religioso, vel clerico 
calumniatorem gravia crimina de se, vel 
de sua religione spargere minantem occi
dere, quando alius modus defendendi non 
suppetit; uti suppetere non videtur, si ca
lumniator sit paratus, vel ipsi religioso, vel 
ejus religioni, publice et coram gravissimis 
viris pranlicta impingere, nisi occidatur.

XVIII. Licet interficere falsum accusato
rem, falsos testes, ac etiam judicem, a quo 
iniqua certo imminet sententia, si aha via 
non potest innocens damnum evitare.

XIX. Non peccat maritus occidens propriu 
auctoritate uxorem in adulterio deprehensam.

XX. Restitutio a S. Pio V. imposita bene- 
ficiatis non recitantibus, non debetur in con
scientia ante sententiam dcclaratoriam judi
cis, co quod sit prona.

XXI. Habens capellaniara collativam, aut 
quodvis aliud beneficium ecclesiasticum, 
si studio litterarum, vacet, satisfacit sure 
obligationi, si officium per aliuin recitet.

XXII. Non est contra justitiam bcnefwin 
ecclesiastica non conferre gratis, quia colla
tor conferens illa beneficia ecclesiastica pc-

conia interveniente, non exigit illam pro 
collatione beneficii, sed vel uti pro emolu
mento temporali, quod tibi conferre non te
nebatur.

XXIII. Frangens jejunium Ecclesia?, ad 
quod tenetur, nen peccat mortaliter nisi ex 
contemptu, vel inobedientia hoc faciat, pu
ta, quia non vult se subjicere prrecepto.

XXIV. Mollities, sodomia, et bestialitas 
sunt peccala ejusdem speciei infima?, ideo- 
que sufficit dicere in confessione se procu
rasse pollutionem.

XXV. Qui habuit copulam cum soluta, 
satisfacit confessionis praecepto, dicens, com
misi cum soluta grave peccatum contra ca
stitatem, non explicando copulam.

XXVI. Quando litigantes habent pro se 
opiniones aeque probabiles , potest judex 
pecuniam accipere pro ferenda sententia in 
tavorem unius prae alio.

XXVII. Si liber sit alicnjns junioris et 
moderni, debet opinio censeri probabilis, 
dum non constet rejpctam esse a sede Apo
stolica tanquam improbabilem.

XXVIII. Populus non peccat, etiamsi abs
que ulla causa non recipiat legem a principe 
promulgatam.

Quibus peractis dum similium propositio
num examini cura, et studium impenditur, 
interea idem Sanctissimus re mature consi
derata statuit, et decrevit, prajdictas pro
positiones, et unamquamque ipsarum, ut 
minimum tanquam scandalosas esse dam
nandas, et prohibendas, sicut eas damnat, 
ac prohibet; ita ut quicumque illas, aut pri
vatiori tractraverit, nisi forsan impugnan
do, ipso facto incidat in excommunicationem, 
a qua non possit (praderquara ia articulo 
mortis) ab alio, quacumque etiam dignitate 
fulgente, nisi a pro tempore existente Ro
mano Pontifice absolvi.

Insuper districte in virtutesanctie obedien- 
tia*, et sub interminatione divini judici pro
hibet omnibus Christi fidelibus cujuscumque 
conditiones dignitatis, ac status, etiam spe
ciali, ac specialissima nota dignis, ne pne- 
dictas opiniones, aut aliquam ipsarum ad 
praxim deducant. Sanctissimus D. N. post 
latum decretum die 21. Septembris proxime 
elapsi, quo viginti octo propositiones dam
nata* fuerunt, examinatis sedulo, et accurate 
usque ad hano diem in/raseriptis aliis qua
dragesimum quintum numerum complenti
bus, per plures in sacra theologia magistros, 
ac per eminentíssimos, et reverendissimas
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D. D. Cardinales adversus ha>relicnni pra- 
vifalem generales inquisitores, eorum suf
fragia sigiUatim super unaquaque ipsarum 
audirit.

PROPOSITIONES ALLE.

XXIX. In dic jejunii qui srepius modicum 
quid comedit, etsi notabilem quantitatem 
in fine comederit, non frangit jejunium.

XXX. Omnes officiales, qui in republica 
corporaliter laborant, sunt excusati ab obli
gatione jejunii, nec debent sc certificari, an 
labor sit compntibilis cum jejunio.

XXXI. Excusantur absolute a prrecepto 
jejunii omnes illi, qui iter agunt equitando, 
utcumque iter agant, etiamsi iter necessa
rium non sit, etiamsi iter unius dici confi- 
oiant.

XXXII. Non est evidens, quod consuòtudo 
non comedendi ova et Iacticinia in Quadra
gesima obliget.

XXXIII. Restitutio fructuum ob omissio
nem horarum suppleri potest per quascum
que eleemosynas, quas antea beneficiarius , 
de fructibus sui beneficii fecerit.

XXXIV. In dic Palmarum recitans offi
cium paschale satisfacit pneceplo.

XXXV. Unico officio potestquis satisfacere 
duplici pr®cepto, pro die praesenti, el cra
stino.

XXXVI. Regulares possunt in foro con
scientia} uti privilegiis suis, qu® sunt ex
presse revocata per concilium Tridcntinum.

XXXVII. Judulgenti® concess® regulari
bus, et revocat® a Paulo V. hodie sunt reva
lidai®.

XXXVIII. Mandatum Tridentini fartum 
sacerdoti sacrificanti ex necessitate cum 
peccato mortali, confitendi quam primum, 
est consilium non pr®ceplum.

XXXIX. Illa particula quam primum in- 
telligitur, cum sacerdos suo tempore confite
bitur.

XL. Est probabilis opinio, qu® dicit Osse 
tantum veniale osculum habitum ob delec
tationem carnalem et sensibilem, qu® ex 
osculo oritur, secluso periculo consensus 
ulterioris, ct pollutionis.

XL1. Non est obligandus concubinarius 
ad ejiciendam concubinam, si bffic nimis 
utilis esset ad oblectamentum concubinam, 
vulgo regato, dum deficiente illo, nimis ®gie

ageret vitam, ct nliro cpul® tmlio magno 
concubinnrium afficerent, ct alia famula 
nimis difficile inveniretur.

X U I. Licitum est mutuanti aliquid ultra 
sortem exigere, si sc obliget ad non repe
tendam sortem usque nd certum tempus.

XLII1. Annuum legatum pro anima relictum 
non durat plus, quam per decem annos.

XLIV. Quoad forum conscienti®, reo cor
recto, ejusque contumacia cessanto, cessant 
censurae.

XLV. Libri prohibiti donec expurgentur 
possunt retineri, usque dum adhibita dili
gentia corrigantur.

Quibus mature pensatis, idem Sanctissi
mus statuit ac decrevit prccdictas proposi
tiones, ct unamquamque ipsarum, ut mini
mum tanquam scandalosas esse damnandas 
et prohibendas , sicuti eas damnat ac pro
hibet. Ita ut quicumquc illas ctc. uti in priore 
decreto.

Insuper districte in virtute sanet® obe- 
dientiac ctc. ut in priore etiam decreto.

INNOCENT11 DIVINA PROVIDEN
TIA PA1VE X.

DECRETUM

Contra propositiones 65. scandalosas, et in 
p rax i perniciosas.

Feria V. die 2. Martii 1679.

Sanctissimus D. N. Innocentius Papa XL 
pr®dictus, ovium sibi a Deo creditarum sa
luti sedulo incumbens, et salubre opus in 
segregandis noxiis doctrinarum pascuis ab 
innoxiis a fel. record. Alexandro VII. Pr®- 
decessorc suo inchoatum prosequi volens, 
plurimas propositiones, partim ex diversis 
vel libris, vel thesibus, seu scriptis excerp
tus , ct partim novitér adinventas, Theologo
rum plurium examini, et deinde tíminentis- 
simis , et Reverendissimis Dominis Cardina
libus contra lireroticam pravitatem genera
libus Inquisitoribus subjecit. Quibus propo
sitionibus sedulo , et accurate siepius dis
cussis, eorumdem Eminentissimorum f.ardi-
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nnlium , et theologorum votis per Snnctita- 
tem suam auditis, idem Sanctissimus D. N. 
re postea mature considerata , statuit, etde- 
crevit pro nunc sequentes propositiones, et 
unamquamque ipsarum, sicut jacent, ut 
minimum tanquam scandalosas, et in praxi 
perniciosas esse damnandas, et prohibendas, 
sicuti eas damnat, et prohibet. Non inten
dens tamen Sanctitas sua per hoc decretum 
alias propositiones in ipso non expressas, et 
Sanctitati sure quomodolibet, et ex quacum
que parte parte exhibitas, vel exhibendas, 
ullatenus approbare.

I. Non est illicitum in sacramentis con
ferendis sequi opinionem probabilem de va
lore sacramenti relicta tutiore, nisi id vetet 
lex, conventio, aut periculum gravis damni 
iucurrendi. Hinc sententia probabili tantum 
utendum non est in collatione Baptismi. Or
dinis sacerdotalis, aut episcopalis.

II. Probabiliter existimo judicem posse 
judicaro juxta opinionem etiam minus pro
babilem.

III. Generatim dum probabilitate sive in
trinseca, sive cxtrinseca, quantumvis tenui, 
modo a probabilitatis finibus non exealur, 
confisi aliquid agimus, semper prudenter 
agimus.

IV. Ab infidelitate excusabitur infidelis 
non credens, ductus opinione minus proba
bili.

V. An peccet mortaliter qui actus dilectio
nis Dei semel tantum in vita eliceret con
demnare non audemus.

VI. Probabile est, ne singulis quidem ri- 
gorose quinquenniis per se obligare priecep- 
tum charitatis erga Deum.

VII. Tunc solum obligat, quando tenemur 
justificari, et non habemus aliam viam, qua 
justificari possumus.

VIII. Coincdore, et bibere usque ad satie
tatem ob solam voluptatem non est peccatum, 
modo non obsit valetudini, quia licite potest 
appetitus naturalis suis actibus firui.

IX. Opus conjugii ob solam voluptatem 
exercitum, omni penitus caret culpa ac de
fectu veniali.

X. Non tenemur proximum diligere actu 
interno, et formali.

XI. Pnecepto proximum diligendi satis
facere possumus per solo» actus externos.

XII. Vix in saccularibus invenies, eliom 
in regibus, superfluum statui; et ita vix ali
quis tenetur ad eleemosynam, quando tene
tur tantum ex superfluo statui.

XIII. Si cnm debita moderatione facia9. 
potes absque peccato mortali de vita alicu- 
jus fri-tari, ct de illius morte naturali gau
dere, illam inefficaci affectu petere et desi
derare, non quidem ex displicentia personae, 
sed ob aliquod temporale emolumentum.

XIV. Licitum est absoluto desiderio cu- 
pero mortem Patris, non quidem ut malum 
patris, sed ut bonum cupientis, quia nimi
rum ei obventura est pinguis hereditas.

XV. Licitum est filio gaudere de parrici
dio parentis a se in ebrietate perpetrato, 
propter ingentes divitias inde ex haereditate 
consecutas.

XVI. Fides^ion censetur cadere 9ub pr&- 
ccptum speciale, et secundum se.

XVII. Satis est actum Fidei semel in vita 
elicere.

XVIII. Si a potestate publica quis inter
rogetur, fidem ingenue confiteri, ut Deo, et 
fidei gloriosum consulo; tacere ut peccami- 
nosum per sc non damno.

XIX. Voluntas non potest efficere, ut as
sensus fidei in se ipso sit magis firmus, quam 
mereatur pondus rationum ad assensum im
pellentium.

XX. Hinc potest quis prudenter repudiare, 
assensum, quem habebat supernaturalem.

XXI. Assensus fidei supernaturalis, et uti
lis ad salutem stat cum notitia solum proba
bili revelationis, imo cum formidine, qua 
quis formidet, ne non sit locutus Deus.

XXII. Nonnisi fides unius Dei necessaria 
videtur necessitate medii, non autem expli
cita remuneratoris.

X X III . Fides late dicta ex testimonio cre
aturarum, simili ve motivo ad justificationem
sufficit.

X X IV . Vocare Deum in testem mendacii 
levis non est tanto irreverentia, propter 
quam velit, aut possit damnare hominem.

X X V . Cum causa licitum est jurare sine 
animo jurandi, sive res sil levis, sive gra
vis.

XXVI. Si quis, vel solus, vel coram aliis, 
sive interrogatus, sive quocumque alio tine 
juret se non fecisse aliquid , quod revera fe
cit; intelligendo intra se aliquid aliud, quod 
non fecit, vel aliam viam ab ea in qua fecit, 
vel quodvis uliud uddituui verum, revera 
non mentitur, nec est perjurus.

XXVII. Causa justa utendi his ampbibo- 
logiis est quoties id necessarium aut utile est 
ad salutem corporis, honorem, res familia
res tuendas, vel ad quemlibet alium virtutis

m
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actum, ila ut veritatis occultatio censentur 
tone expediens, ct studiosa.

XXVIII. Qui mediante commendatione 
vel munere ad magistratum vel officium pu
blicum promotus est, poterit cum restrictio
ne mentali prmslnrc juramentum : quod de 
mandato regis n similibus solet exigi : non 
habito respectu ad intentionem exigentis, 
quia non tonetur fateri crimen occultum.

XXIX. Urgens metus gravis est causa 
justa Sacramentorum administrationem si
mulandi.

XXX. Fas est viro honorato occidere in
vasorem, qui nititur calumniam inferre, si 
aliter hsec ignominia vitari nequit; idem 
quoque dicendum, si quis impingat alapam,
\cl fuste percutiat, cl post impactam alapam 
vel ictura fustis fugiat.

XXXI. Hcgularitcr occidero possum furem 
pro consorvationo unius aurei.

XXXII. Non solum licitum est defendere 
defensione occisiva qum actu possidemus, 
sed etiam ad qum jus inchoatum habemus, 
ct qua? uos possessuros speramus.

XXXIII. Licitum est tam heeredi, quam 
legatario contra injuste impedientem, ne vel 
lmeditasadcalur, vel legata solvantur, se ta
liter defendere, sicut et jus habenti in cathe
dram, vel pnebendam contra eorum posses
sionem injusto impedientem.

XXXIV. Licet procurare abortum ante 
animationem fcctus, ne puella deprehensa 
gravida occidatur, aut infametur.

XXXV. Videtur probabile omnem fretum 
quamdiu in utero est, carere anima rationali, 
et tunc primum incipere eamdern habere, 
cum paritur, ac consequenter dicendum erit 
in uulo abortu homicidium committi.

XXXIV. Permissura est furari non solum 
in extrema necessitate, sed etiam in gravi.

XXXVII. Famuli et famulic domesticic 
possunt occulte hanissuis surripero ad com
pensandam operam suam, quain majorem 
judicant salario quod recipiunt.

XXXVIII. Non tenetur quis sub poena pec
cati mortalis restituere quod ablatum est per 
pauca furta , quantumcumque sit magna 
summa totalis.

XXXIX. Qui alium movet aut inducit ad 
inferendum grave damnum tertio, non te
netur ad restitutionem istius damni illati.

XL. Contractus mobatra licitus est etiam 
respectu ejusdem persoiue et cum contractu 
relrovuuditionis prmvie inito, cum intentione 
lucri.

XLI. Cum numerata pecunia pretiosior sit 
numeranda, ct nullus s it , qui non majoris 
faciat pecuniam praesentem, qunm futuram; 
potest creditur aliquid ultra sortem a mu- 
tualario exigere, et eo titulo ab usura excu- 1 
^ari.

XLII. Usura non est, dum ultra sortem 
aliquod exigitur , tanquam ox benevolentia, 
et gratiludino debitum , sed solum si exiga
tur tanquam ex justitia debitum.

XLIII. Quidni nonnisi veniale sit detra
hentis auctoritatem magnam, sibi noxiam, 
falso crimine elidere?

XLIV. Probabile est non peccare mortali
ter, qui imponit falsum crimen alicui, ut 
suam justitiam , et honorem defendat: Et si 
hoc non sit probahilo, vix ulla erit opinio 
probabilis in theologia.

XLY. Dare temporale pro spirituali non 
cstsimonia, quando temporale non datur 
tanquam pretium, sed dtintaxat tanquam 
motivum conferendi, vel efficiendi spirituale, 
vel etiam quando temporale sit solum gra
tuita compensatio pro spirituali, aut e con
tra.

XLYI. Et id quoquo locum habet, etiamsi 
temporale sit principale motivum dandi spi
rituale, imo etiamsi sit finis ipsius rei spiri
tualis, sicut illud pluris mstimetur, quam res 
spiritualis.

XLVII. Cum dixit concilium Tridentinum 
eos alienis peccatis communicantes , morta
liter peccare, qui, nisi quos digniores, ct Ec
clesia* magis utiles ipsi judicaverint, ad ec
clesias promovent, Concilium, vel primo vi
detur per h oc, digniores, non aliud signifi
care velle , nisi dignitatem eligendorum, 
sumpto comparativo pro positivo; vel secun
do, locutione minus propria ponit digniores, 
ut excludat indignos, uon vero dignos; vel 
tandem loquitur tertio, quando lit concur
sus.

XLVIH. Tam clarum videtur, fornicatio
nem secundum se nullam involvere mali
tiam, et solum esse mulam, quia interdicta, 
ut contrarium omnino rationi dissonum vi
deatur.

XLIX. Mollities juro naturas prohibita non 
est; unde si Deus eam non interdixisset, 
etepe esset bona, et aliquando obligatoria 
sub mortali.

L. Copula cum conjugata, consentiente 
inurito, non est adulterium, ideoque sufficit 
in confessione dicere so esso fornicatum.

1.1. Famulus, nui submissis humoris, soion-
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ter adjuvat heram suum ascendere per fene
stras ad stuprandam virginem , et multolics 
eidem subservit deferendo scalam, aperiendo 
januam , aut quid simile cooperando , non 
peccat mortaliter, si id faciat metu notabilis 
detrimenti, puta, ne a Domino male tracte
tur, ne torvis oculis aspiciatur, ne domo ex
pellatur.

L1I. Pncceptum servandi festa non obli
gat sub mortali, seposito scandalo , si absit 
contemptus.

L11I. Satisfacit prfficcpto Ecclesi® de au
diendo sacro, qui duas ejus partes, imo qua- 
tuor, simul a diversis celebrantibus audit.

LIV. Qui non potest recitare matutinum, 
et laudes, potest autem reliquas horas , ad 
nihil tenetur, quia major pars trahit ad se 
minorem.

LV. Praecepto communionis annum satis- 
lit per sacrilegam Corporis Domini mandu
cationem.

LVl. Frequens confessio, et communio 
etiam in his , qui gentiliter vivunt, est nota 
praedestinationis.

LVII. Probabile est sufficere attritionem 
naturalem, modo honestam.

LVIII. Non tenemur confessario interro
ganti fateri peccati alicujus consuetudinem.

LIX. Licet sacramentaliter absolvere di
midiate tantum confessos, ratione magni 
concursus pomitentium, qualis v. g. potest 
contingere in die magnae alicujus festivitatis, 
aut indulgentia!.

LX. Pce ni tenti habenti consuetudinem 
peccandi contra legem Dei, natura!, vel Ec
clesia!, etsi emendationis spes nulla appa
reat, nec est neganda, nec differenda abso
lutio, dummodo ore proferat se dolerc, et 
proponere emendationem.

LXI. Potest aliquando absolvi, qui in pro
xima peccandi occasione versatur, quam 
potest, et non vult omittere, quinimo dire
cte, ct ex proposito quaerit, aut ei se ingerit.

LX1I. Proxima occasio peccandi non est 
fugienda, quando causa aliqua utilis, aut ho
nesta non fugiendi occurrit.

LX1II. Licitum est quoarere directe occa
sionem proximam peccandi pro bono spiri
tuali vol temporali, nostro, vel proximi.

LXIV. Absolutionis capax est Homo, 
quantumvis laboret ignorantia mysteriorum 
fidei, et etiamsi per negligentiam etiam cul
pabilem nesciat mysterium sanctissima* Tri
nitatis, et Incarnationis Domini nostri Jesu 
Christi.

LXV. Sufficit illa mysteria semel credi-
disso.

Quicumque autem cujuavis conditionis, 
status et dignitatis, illas vel illarum aliquam, 
conjunctim, vel divisim defenderit, vel edi
derit, vel de eis disputative, publice aut pri- 
vatim tractaverit, vel praedicaverit, nisi for
san impugnando, ipso facto incidat in ex
communicationem latae sententias, a qua non 
possit prmterquam in articulo mortis ab alio, 
quacumque etiam dignitate fulgente, nisi pro 
tempore existente Romano Pontifice absolvi. 
Insuper districte in virtute sanet® ohedien- 
tia?, et sub interminatione divini judicii pro
hibet omnibus Christi fidelibus, cujuscum- 
que conditionis, dignitatis, et status, etiam 
speciali et specialissima nota dignis, ne pr®- 
dietns opiniones, aut .aliquam ipsarum ad 
praxim deducant.

Tandem ut ab injuriosis contentionibus 
doctores. seu scholastici, aut alii quicumque 
in posterum se abstineant, et ul paci et cha- 
ritati consulatur, idem Sanctissimus in vir
tute sancta! obedienti® eis pr®cipit, ut tam 
in libris imprimendis, ac manuscripti3, quam 
in thesibus, disputationibus, ac pradicatio- 
nibus caveant ab omni censura, et nota, nec- 
non a quibuscumque conviciis contra eas 
propositiones, qu® adhuc inter Catholicos 
hinc inde controvertuntur, donec a S. Sede 
rccognit® super iisdem propositionibus ju
dicium proferatur.
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CONSTITUTIO

INNOCENTII XI.

Proscribentis octo et scxaginto Theses, quce 
prrrlextu Orationis quietis a Mie/iaclc de 

Molinos decebantur.

INNOCENTIUS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuum rei memoriam.

Coelestis pastor Christus Dominus, ut ja
centem in tenebris mundum, variisque gen
tium erroribus involutum a potestate diaboli, 
sub qua misere post lapsum primi parentis 
tenebatur, sua ineffabili miseratione libera
ret, carnem sumere, et in ligno crucis chiro
grapho redemptionis nostrae affixo , in testi
monium sum in nos charitatis sese hostiam 
viventem Deo pro nobis offerre dignatus est, 
mox rediturus in ccelum Ecclesiam Catholi
cam sponsam suam tanquam civitatem san
ctam Jerusalera descendentem de coelo, non 
habentem rugam, neque maculam, unam, 
sanctamque in terris relinquens armis po
tenti® sum contra portas inferi circumvalla
tam, Petro Apostolorum principi, et succes
soribus ejus regendam tradidit, ut doctrinam 
ab ipsius ore haustam, sartam, tectamquc 
custodirent, ne oves pretioso suo sanguine 
redempta; pravarum opinionum pabulo in 
antiquos errores reciderent; quod praicipue 
Beato Petro mandasse sacra; Littera docent, 
cui enim Apostolorum, nisi Petro dixit: 
Pasce oves meas; et rursus , Ego rogavi pro 
te, ut non deficiat fules tua; Et tu aliquando 
conversus confirmu fratres tuos? Quare nobis, 
qui non nostris meritis, sed incrustabili Dei 
Omnipotentis consilio in ejusdem Pelvi ca- 
thedra pari potestate sedemus, semper lixuiu 
in animo luit, ut populus Christianus eam 
sectaretur lidem, qua; a Christo Domino per 
Apostolos suos perpetua, et nunquam inter
rupta traditione pradicata fuit, quamque 
ipse usque ad saaculi consummationem per
mansuram esse promisit.

Cum igitur ad Apostolatum nostrum rela

tum fuisset quemdam Michaelcm de Molinos 
prava dogmata, tum verbo, tum scripto do
cuisse, ct in prnxim deduxisse, qua? praetextu 
orationis quietis contra doctrinam, et usum 
a sanctis Patribus ab ipsis nascentis Eccle
sia; primordiis receptum , fideles a vera re
ligione, ct a christinna; pietatis puritate in 
maximos errores, et turpissima qiifcque in
ducebant : Nos, cui semper cordi fuit, ut fi
delium anima; nobis ex alto commissa; pur
gatis pravarum opinionum erroribus, ad 
optatum salutis portum tuto pervenire pos
sint, legitimis pricccdcntibus indiciis pro
dictum Miclinclcm de Molinos carceribus 
mancipari mandavimus, deinde coram nobis 
ct venerabilibus nostris S. 11. E. Cardinali
bus, in tota Repub. christinna generalibus 
Inquisitoribus, Apostolica auctoritate specia
liter deputatis, auditis pluribus in sacra theo
logia magistris, eorumque suffragiis tum 
voce, tum scripto susceptis, matureque per
pensis : implorata etiam sancti Spiritus as
sistentia, cum prredictorum Fratrum nostro
rum unanimi voto ad damnationem infrascri- 
pturum propositionum ejusdem Michaelis de 
Molinos, a quo fuerunt pro suis recognite, 
ct de quibus propositionibus tanquam a se 
dictatis, scriptis , communicatis et creditis 
ipse convictus et respecti vc confessus fuerat, 
ut latius in processu et decreto de decreto de 
mandato nostro lato die 28. Augusti prasen- 
tis anni 1807. devenire ut infra decrevimus.

PROPOSITIONES.

I. Oportet hominem suas potentias anni
hilare; ct hicc est via interna.

II. Velle operari active est Deum olfende- 
rc , qui vult esse ipse solus agens; et itlco 
opus est scipsum in Deo totum et totaliter de
relinquere, et postea permanere velut corpus 
exanime.

III. Vota de aliquo faciendo sunt perfectio
nis impeditiva.

IV. Activitas naturalis est graliie inimica, 
impedilque Dei operationes , et veram per
fectionem, quia Deus operari vult in nobis 
sine nobis.

V. Nihil operando anima se annihilat, et 
ad ipsum principium redit, et ad suam ori
ginem qua; est essentia Dei, in qua transfor
mata remanet, ac divinizata , et Deus tunc

www.obrascatolicas.com



PONTI FICÍ/E •->27

in geipso remanet, quia tunc non sunt am
plius dum res unilm , sed una tantam , ct 
hac ratione Deus vivit, et regnat in nobis, 
et anima seipsam annihilat in esse opera
tivo.

VI. Via interna est illa qua non cognosci
tur, nec lumen, nec amor , nec resignatio ct 
non oportet Deum cognoscere; et hoc modo 
recte proceditur.

VII. Non debet anima cogitare, nec de 
prmmio, nec de punitione , nec de paradiso, 
nec de inferno, nec de morte, nec demterni- 
tate.

VIII. Non debet velle sciro , an gradiatur 
cum voluntate Dei, an cum eadem voluntate 
resignata maneat, necne , nec opus est ut 
velit cognoscere suum statura, nec pro
prium nihil, sed debet ut corpus exanime 
manere.

IX. Non debet anima reminisci, nec sui, 
nec Dei, nec cujuscumquc re i, et in via in
terna omnis reflexio est nociva, etiam refle
xio ad suas humanas actiones, et ad proprios 
defectus.

X. Si propriis defectibus alios scandalizet, 
non est necessarium reflectere, dummodo 
non adsit voluntas scandalizandi; et ad pro
prios defectus non posse reflectere, gratia 
Dei est.

XI. Ad dubia qum occurrunt, an recte 
procedatur, necne, non est opus reflectere.

XII. Qui suum liberum arbitrium Deo do
navit , de nulla re debet curam habere nec 
de inferno, nec de paradiso, nec debet desi
derium habere propriae perfectionis nec vir
tutem, nec proprio} sanctitatis, nec propriai 
salutis, cujus spem expurgare debet.

XIII. Resignato Deo libero arbitrio, eidem 
Deo relinquenda est cogitatio, ct cura de 
omni ro nostra, et relinquere ut faciat in 
nobis sine nobis suam divinam volunta
tem.

XIV. Qui Divinfc voluntati resignatus est, 
non convenit ut a Deo rem aliquam petat 
quia petere est imperfectio, eum sit actus 
propriic voluntatis, et electionis, ct est velle 
quod divina voluntas nostrie conformetur, et 
non quod nostra divina;, et illud Evangelii, 
Petite et accipietis, non est dictum a Christo 
pro animabus internis , qu;e nolunt habere 
voluntatem. Imo hujusmodi animae eo per
veniunt, ut non possint a Deo rem aliquam 
petere.

XV. Sicut nou debent a Deo rem aliquam 
petere , ita nec illi ob rem aliquam gratias

agere debent, quia ufrumque est actos pro
pria} voluntatis.

XVI. Non convenit indulgentias quaerere 
pro prena propriis peccatis debita, quia me
lius est divinae justitiae satisfacere quam di
vinam misericordiam qoierere; quoniam il
lud ex puro Dei amore procedit, et istud ab 
amore nostri interessato; nec est res Deo 
grata, nec meritoria, quia est velle crucem 
fugere.

XVII. Tradito Deo libero arbitrio et eidem 
relicta cura, et cogitatione anirna} nostrae, 
non est amplius habenda ratio tentationum; 
nec eis alia resistentia fieri debet, nisi nega
tiva, nulla adhibita industria; ct si natura 
commovetur, oportet sinere, ut commovea
tur, quia est natura.

XVIII. Qui in oratione utitur imaginibus, 
figuris, speciebus, et propriis conceptibus, 
non adorat Deum in spiritu, et veritate.

XIX. Qui amat Deum eo modo, quo ratio 
argumentatur, aut intellectus comprehendit, 
non amat verum Deum.

XX. Asserere quod in oratione opus est 
sibi per discursum auxilium ferre, et per co
gitationes, quando Deus animam non allo
quitur, ignorantia est. Deus nunquam loqui
tur, ejus locutio est operatio; et semper in 
anima operatur , quando h*c suis discursi
bus, cogitationibus, et operationibus eum non 
impedit.

XXI. In oratione opus est manere in fide 
obscura, et universali, cum quiete, et obli
vione cujuscuraque cogitationis parlicularis, 
ac distincta* attributorum Dei, ac Trinitatis, 
et sic in Dei praesentia manere ad illum 
adorandum et amandum , eique inservien
dum, sed absque productione actuum, quia 
Deus in bis sibi non complacet.

XXII. Cognitio haec per fidem non est 
actus a creatura productus, sed est cognitio 
a Deo creatura} tradita quem creatura se 
habere non cognoscit, nec postea cognoscit 
se illam habuisse, et idem dicitur de umore.

XXIII. Mystici cum S. Bernardo in scala 
Claustralium distinguunt quatuor gradus, 
Lectionem, Meditationem, Uratiooem, et 
Contemplationem infusam. Qui semper in 
primo sistit, nunquam ad secundum per- 
transit. Qui semper in secando persistit nun
quam ad tertium pervenit, qui est nostra 
contemplatio acquisita, in qua per totam vi
tam persistendum est, dummodo Deus ani
mam non trahat, absque eo quod ipsa id ex- 
pectet, ad contemplationem infusam: et hac
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ce«antc, anima regredi debet, ad tertium 
gradum , et in ipso permanere, absque eo 
quod amplius redeat ad secundum, aut pri
mum.

XXIV. Quales cumque crtgitationes in ora
tione occurrant, etiam impune , etiam con
tra Deum, Sanctos, fidem , ct Sacramenta, 
si voluntarie non nutriantur, ncc voluntarie 
expellantur, sed cum indifferentia , ct resi- 
gnationc tolerentur, non impediunt oratio
nem fidei : imo cain perfectiorem efficiunt, 
quia anima tunc magis divina? voluntati re
signata remanet.

XXV. Etiamsi superveniat somnus, et dor
miatur, nihilominus fit oratio, ct contempla
tio actualis; quia oratio et resignatio, resi- 
gnatio et oratio idem sunt; ct dum resigna
tio perdurat, perdurat et oratio.

XXVI. Tres illa?, via?: purgativa,illumina- 
liva, et unitiva est absurdum maximum, 
quod dictum fuerit in mystica; cum non sit 
nisi unica via, scilicet via interna.

XXVII. Qui desiderat, et amplectitur de
votionem sensibilem, non desiderat, nec 
quierit Deum, sed seipsum; ct male agit, 
cum eam desiderat, ct eam habere conatur, 
qui per viam internam incedit, tam in locis 
sacris quam in diebus solemnibus.

XXVIII. Taidium rerum spiritualium bo
num est siquidem per illud purgatur amor 
proprius.

XXIX. Dum anima interna fastidit discur
sus de Deu, ct virtutes, et frigida remanet, 
nullum in sc ipsa sentiens fervorem, bonum 
signum est.

XXX. Totum sensibile, quod exprimitur 
in vita spirituali, est abominabile, spurcum, 
et immundum.

XXXI. Nullus meditalivus veras virtutes 
exercet internas, qua* non debent a sensibus 
cognosci. Opus est amittere virtutes.

XXXII. Nec ante nec post communionem 
alia requiritur prasparatio, aut gratiarum 
actio pro istis animabus internis quam per
manentia in solita resignalionc passiva, quia 
modo perfectiore supplet omnes actus vir
tutem, qui possunt, et fiunt in via ordinaria. 
Et si hac occasione communionis insurgunt 
motus humiliationis , petitionis, aut gratia
rum actionis, reprimendi sunt, quoties non 
dignoscatur eos esse ex impulsu speciali 
Dei : alias sunt impulsus naturae nondum 
mortua?.

XXX1U. Male agit anima, qua? procedit 
per hauc viam internam, si in diebus solc-

r*i«

mnibus, vult aliquo conatu particulari exci
tare in se dovolum aliquem sensum; quo
niam anima? interno? omnes dies sunt ct o?- 
qualos, omnes festivi. EI idem dicitur dc lo
cis sacris, quia hujusmodi animabus omnia 
loca requalia sunt.

XXXIV. Verbis ct lingua gratias agere 
Deo, non est pro animabus internis, qua? in 
silentio manere debent, nullum Deo impedi
mentum apponendo , quod operetur in illis; 
et quo magis I)eo se resignant, experiuntur 
sc non posse Orationem Dominicam, seu Pa
ter Noster recitare.

XXXV. Non convenit animabus hujus viie 
internie, quod faciant operationes, etiam vir

tuosas ex propria electione ct activitate, alias 
non essent inorlme : nec debent elicere actus 
amoris erga B. Virg. Sanctos, aut humani
tatem Christi; quia cum ista objecta sensibi
lia sint, talis est amor erga illa.

XXXVI. Nulla creatura nec B. Virgo, ncc 
Sancti sedere debent nostro in corde, quia 
solus Deus vult illud occupare, ct possi
dere. '

XXXVII. In occasione tcntationuin, etiam 
furiosarum, non debet anima elicere actus 
explícitos virtutum oppositarum, sed debet 
in suprudicto amore, ct resignationc perma
nere.

XXXVIII. Crux voluntaria mortificationum 
pondus grave est, et infructuosum ideoque 
dimittenda.

XXXIX. Sanctiora opera , ct pcenitentim, 
quas percgeruntSancti,non sufficiunt ad re
movendam ab anima vel unicam adhiesio- 
nem.

XL. Beata Virgo nullum unquam opus ex
terius peregit, ct tamen fuit Sanctis omnibus 
sanctior. Igitur ad sanctitatem perveniri po
test absque opere exteriori.

XLI. Deus permittit, et vult ad nos humi
liandos, et ad veram transformationem per
ducendos , quod in aliquibus animabus per
fectis, etiam non arreptitiis, daemon violen
tiam inferat earum corporibus, casque actus 
carnales committere faciat, etiam in vigilia, 
et sine mentis offuscatione, movendo physi
ce illorum manus, et alia membra contra 
carum voluntatem. Et idem dieitur quoad 
alios per se peccaminosos , in quo casu non 
sunt peccata, quia his non adest consen
sus.

XLll. Potest dari casus, quod hujusmodi 
violentia; ad actus carnales contingant eo
dem tempore ex parte duarum personarum
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scilicet maris, et foemin&,et ex parte utrius- 
que sequatur actus.

XL1II. Deus prtc ter itis sccculis Sanctos ef
ficiebat tyrannorum ministerio , nunc vero 
eos efficit sanctos ministerio dremonum, qui 
causando in eis praedictas violentias, facit ut 
illi seipsos magis despiciunt,atque annihilent, 
et se Deo resignent.

XtitV. Job blasphemavit, et tamen non 
peccavit labiis suis, quia fuit ex deemonis 
violentia.

XLV. S. Paulus hujusmodi dremonis vio
lentias in suo corpore passus est, unde scrip
sit; Aon quod volo bonum, hoc ago, sed quod 
nolo malum, hoc facio.

XLVI. Hujusmodi violentiae sunt medium 
magis proportionatum ad annihilandam 
animam, et ad eam ad veram transfor
mationem et unionem perducendam, nec 
alia superest via, et haec est via facilior, 
ut tutior.

XLVII. Cum hujusmodi violentiie occur
runt, sinere oportet ut satanas operetur, 
nullam adhibendam industriam, nullumque 
proprium conatum, sed permanere debet ho
mo in suo nihilo ; et etiamsi sequantur pollu
tiones, et actus obscceni propriis manibus, 
et etiam pejora, non opus est seipsum inqui
etari, sed foras emittendi sunt scrupuli, du
bia, et timores, quia anima fit magis illumi
nata, magis roborata, magisque candida, et 
acquiritur sancta libertas. Et prae omnibus 
non opus est htec confiteri, et sanctissime 
fit non confitendo, quia hoc pacto superatur 
dtemon et acquiritur thesaurus pacis.

XLVI1I. Satanas qui hujusmodi violentias 
infert, suadet deinde gravia esse delicta, ut 
anima sc inquietet, ne in via interna ulterius 
progrediatur; unde ad ejus vires, enervan
das melius est ea non confiteri, quia non 
sunt peccata, nec etiam venialia.

XLIX. Job ex violentia diemonis se pro- 
pris manibus polluebat, eodem tempore quo 
mundas habebat ad Deum preces sic inter
pretando locum cx capito 10. Job.

L. David, Jeremias, et mulli cx Sanctis 
prophetis hujusmodi violentias patiebantur 
harum impurarum operationum externa
rum.

Ll. In sacra Scriptura multa sunt exempla 
violentiarum ad actus externos peccamino- 
sos : uti illud de Snmpsone, qui per violen
tiam soipsurn occidit, oum Piiilisthsis con
jugium iniit alienigena et cum Dalila mere- 

Tom. VIII.

trice fornicatus est, quae alias erant prohi
bita, et peccata fuissent; et Jnditha, quae 
Holoferni mentita fuit; de Eliseo, qui pueris 
maledixit : de Elia, qui combussit duces 
cum hirmi3 regis Achab. An vero fuerit vio
lentia immediate a  Deo peracta, vel dsmo- 
num ministerio, ut in aliÍ3 animabus contin
git in dubio relinquitur.

LTli Cum hujusmodi violentiie etiam im
purae absque mentis offuscatione accidunt, 
tunc anima Deo potest uniri, et de facto 
semper magis unitur.

L1II. Ad cognuscendura in praxi,an aliqua 
operatio in aliis personis fuerit violentia, 
regula quam de hoc habeo, nedum 3untpro
testationes animarum illarum, qua* pro
testantur se dictis violentiis non consensisse 
aut jurare non posse, quod iis consenserint, 
et viderit, et videre quod sint anim®, qu® 
proficiunt invia interna; 3ed regulam sume
rem a lumine quodam actuali cogitatione hu
mana ac Theologica superiore, quod me 
certo cognoscere facit cum interna certitu
dine quod talis operatio est violentia, et cer
tus sum quod boc lumen a Deo procedit,quia 
ad me provenit conjunctum cuin certitudine 
quod a Deo proveniat et mihi nec umbram 
dubii relinquit in contrarium : eo modo quo 
interdum contingit quod Deus aliquid reve
lando, eodem tempore animam certam red
dit, quod ipse sit qui revelat, et anima in 
contrarium non potest dubitare.

LIV. Spirituales vita* ordinari® in hora 
mortis se delusos invenieDt, et confusos, et 
cum omnibus passionibus in alio mundo 
purgandis.

LV. Per banc viam internam pervenitur, 
etsi multa cum sufferentia, ad purgandas, et 
extinguendas omnes passiones, ita quod ni
hil amplius sentitur, inquietudo sicut corpus 
mortuum, nec anima se amplius commoveri 
sinit.

LVI. Du® leges, et du® cupiditates, ani- 
m® una, ct amoris proprii altera tandiu per
durant, quamdiu perdurat amor proprius; 
unde quando hic purgatus est. et mortuus, 
ut si per viam internam, non adsunt amplius 
illas dua* leges, et dos cupiditates, nec ulte
rius lapsus aliquis incurritur, ncc aliquid 
sentitur amplius, ne quidem veniale pecca
tum.

LVIl. Per contemplationem acquisitam 
pervenitur ad statum non faciendi amplius 
peccata nec mortalia, nec venialia.

34
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LYI1I. Ad hujusmodi statum pervenitur 
non reflectendo amplius ad proprias opera
tiones, quin defectus ex reflexione oriuntur.

LIX. Via intorna sejuncta est a confessione 
a oonfessariis, et a cnsihus conscicntim a 
Theologia et philosophia.

LX. Animahus provectis qua? reflexionibus 
mori incipiunt, et eo etiam perveniunt ut 
sint mortua?, Deus confessionem aliquando 
efficit impossibilem, ct supplet ipso tanta 
gratia prrcservantc, quantam, in sacramento 
reciperent; ct ideo hujusmodi animabus non 
est bonum in tali casu ad sacramentum 
prenitcntiic accedere, quia id est in illis im
possibile.

LXI. Anima cum ad mortem mysticam 
pervenit, non potest amplius aliud velle, 
quam quod Deus vult, quia non habet am
plius vo'untatem,ct Deus illi eam abstulit.

L\n. Per viam internam pervenitur ad 
continuum statum immobilem in paco im
perturbabili.

LXIJI. Per viam internam pervenitur 
etiam ad mortem sensuum; quinimo signum 
quod quis in statu nihilitatis maneat, id est 
mortis mystica?, est si sensus exteriores non 
repra?scntent amplius res sensibiles, undo 
sint, ac si non essent, quia non perveniunt 
ad laciendum, quod intellectus se ad eas 
applicet.

LX1V. Theologus minorem dispositionem 
habet, quam homo rudis, ad statum contem
plativi : primo quia non habet fidem adeo 
puram ; secundo quia non est adeo humilis; 
tertio quia non adeo curat propriam salu
tem; quarto, quia caput refertum habet 
phantasmatibus, in speciebus, opinionibus, 
et speculationibus, ct non potest in illum in
gredi verum lumen.

LXV. Prajpositis obediendum est in exte
riore, et latitudo voti obedienta? religioso
rum tantummodo ad exterius pertingit. In 
interiore, vero aliter se res habet, quo solus 
Deus, et director intrant.

LXV1. Risu digna est nova quaedam 
doctrina io Ecclesia Dei, quod anima 
quoad internum gubernari debeat ab 
episcopo : quod si episcopus non sit capax 
aniiua ipsum cum suo directore adeat. No
vam dico doctrinam, quia nec sacra Scrip
tura, nec concilia, nec canones, nec bulla, 
nec sancti, nec authores eam unquam tradi
derunt, nec tradere possunt, quia Ecclesia, 
non judicat de occultis, et anima jus habet 
eligendi quemcumque sibi bene visum.

LXVII. Diccrc quod internum manifestan
dum est exteriori tribunali prepositorum, et 
quod peccatum sit id non facere, est mani
festa deceptio, quia Ecclesia non judicat de 
occultis; ct propriis animabus pnejudicanl 
his deceptionibus et simulationibus.

LXVIII.In mundo nnn est facultas, nec ju
risdictio ad prmeipiendum, ut manifestentur 
epistola? directoris quoad internum aniime, 
ct ideo opus est animadvertere, quod hoc 
est insultus satana?.

Quas quidem propositiones tanquam ha?- 
reticas, suspectas, erroneas, scandalosas, 
blasphemas, piarum aurium ofTonsivas, te
merarias, Christiana? disciplina? relaxalivaa, 
eversivas, et seditiosas rcspective, ac quae- 
cumquc super iis verbo, scripto vel typis 
emissa, pariter cum voto coronidem Fra
trum nostrorum S. R. E. Cardinalium, et 
Inquisitorum generalium, damnavimus, cir
cumscripsimus, et abolevimus; deque eis
dem, ct similibus omnibus, et singulis pos
thac quoquo modo loquendi, scribendi, dis
putandi, easque credendi, tenendi, docendi, 
aut in praxim reducendi facultatem quibus
cumque interdiximus, et contra facientes, 
omnibus dignitatibus, gradibus, honoribus 
beneficiis, et officiis ipso facto, perpetuo pri
vavimus, et inhabiles ad quiccumque decre
vimus vinculoquc etiam anathemathis eo 
ipso innodavimus, a quo nisi a nobis, et a 
Romanis Pontificibus successoribus nostris 
valeat absolvi. Prmtcrea eodem nostro de
creto prohibuimus; et damnavimus omnes 
libros, omniaque opera, quocumque loco, 
et idiomate impressa, ncc non omnia mnnus- 
cripta ejusdem Mic/iaelis de Molinos, vetui- 
imisquc, ne quis, cujuscumque gradus, con
ditionis, vel status, etiam speciali nota di
gnus audeat sub quovis prictextu, quolibet 
pariter idiomate, sive sub ejusdem verbis 
sub icquulibus aut tequipolleritibus, sive ab
sque nomine, seu ficto, aut alieno nomine, 
ea imprimi facere, neque impressa, seu ma- 
nuscripta legero, vel apud se relinere, sed 
Ordinariis locorum aut bmrefica? pravitatis 
Inquisitoribus statim tradere, ct consignare 
teneantur, sub eisdem poenis superius inflic
tis, qui Ordinarii ct Inquisitores statim ea 
igni comburi faciant.

Tandem ut prmdictus Michncl de Molinos, 
ob luereseg, errores et turpia facta praidicta, 
debitis poenis in aliorum exemplum, et ip
sius emendationem plecteretur, lecto in ea
dem nostra congregatione toto processu, et
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auditis dilectis filiis consultoribus nnstr® 
sanet® Inquisitionis officii in sacra theologia, 
et jure pontificio magistris, cum eorumdem 
venerabilium fratrum nostrorum S. II. E. 
cardimilium iinanimi voto, dictum Wc/iaclem 
de Molinos, tanquam reum convictum, et 
confessum respcctive, et uti hcereticum for
malem, licet prenitentem, in prenam arcti, 
et perpetui carceris, et ad peragendas alias 
prenitentias salutares, prmvia tamen abjura- 
tione de formali per ipsum emittenda, serva
to juris ordine, damnavimus : Mandantes ut 
die et hora pra‘figendis in ecclesia Sanet® 
Marire supra Minervam hujus almae urbis, 
praesentibus omnibus venerabilibus fratribus 
nostris S. II. E. cardinalibus, ct Romanae 
curi® nostrae praelatis; universoque populo 
ad id etiam per concessionem indulgentiam 
convocando, ex alto tenor processus, stanto 
in suggestu eodem Michaele de Molinos, una 
cum sententia inde sequfa legeretur; et 
postquam idem de Molinos habitu pomitentiae 
indutus praedictos errores, et haereses pu
blice abjurasset, facultatem dedimus dilecto 
filio nostri sancti officii commissario, ut eum 
a censuris, quibus innodatus erat, in forma 
Ecclesiae consueta absolveret; quae omnia 
in exeeutionem dictae nostrae ordinationis 
die 3. septembris labentis anni solemniter 
adimpleta sunt.

Et licet supra narratum decretum de 
mandato nostro latum ad majorem fidelium 
cautelam typis editum publicis locis affixum 
et divulgatum fuerit; nihilominus ne hujus 
Apostolicae damnationis memoria futuris 
temporibus deleri possit, utque populus 
Christianus catholica veritate instructior per 
viam salutis incedere valeat, praedecessorum 
nostrorum summorum pontificum vestigiis 
inhaerentes hac nostra perpetuo valitura 
constitutione supradictum decretum denuo 
approbamus, coufirmamus, ct debita* exacu
tioni tradi mandamus, iterum supradictas 
propositiones definitive damnantes, et repro
bantes, librosque, et manuscripla ejusdem 
Michaelis de Molinos prohibentes, et interdi
centes sub eisdem prenis, et censuris contra 
transgressores latis et inflictis.

Decernentes insuper pricsentes litteras 
semper et perpetuo validas et efficaces exis- 
tere et tore, suosque plenarios et integros 
elleclus sortiri, et obtinere, sicque per quos- 
curaque judices Ordinarios, et delegatos, 
quavis auctoritate fungentes, et functuros 
ubiquo judicari et definiri debere, et sublata

eis, et eorum cuilibet quavis aliter judicandi 
et interpretandi facultate et aneforifate, ac 
irritum et inane quidquid secus - oper his a 
quoquam quavis auctoritate sciettter vel 
ignoranter contigerit attentari. Volumus aa- 
tem ut prasentium transumptis, etiam im
pressis manu notarii publici subscriptis, et 
sigillo alicujuspersona* indignitate eccledas- 
tica constitutfe rnuriitis, eadem fides prorsus 
adhibeatur, qu® ipsis originalibus litteris 
adhiberetur, si essent exhibita», vel oslens®. 
Nulli ergo omnino hominum liceat hanc pa
ginam nostra» approbationis, confirmationis, 
damnationis, reprobationis, punitionis, de
creti, voluntatis infringere, vel ei ausu te
merario contraire. Si quis autem hoc atten
tare priEsumpserit indignationem Omnipo
tentis Dei, ac Beatorum Petri et Pauli Apos
tolorum ejus, se noverit incursurum.

Datum Rom®, apud S. Mariam Majo
rem, anno Incarnationis Dominic® 1687. 12. 
Kal. Decemb. Pontificatas nostri anno duo
decimo.

DECRETUM

SS. D. N.

ALEXANDRI PAP.E VIII.

24. Augusti, 1690.

Sanctissimus D. N. Alexander Papa VIII. 
non sine magno animi soi nue rore audivit 
duas Theses, seu propositiones, unam de
nuo, et in majorem perniciem fidelium sus
citari, alleram de novo erumpere; et cum 
sui pastoralis officii munus sit, oves sibi cre
ditas a noxiis pascuis avertere, et ad salu
taria semper dirigere, dictarum Thesium 
sive propositionum examen pluribus in sa
cra Theologia magistris, et deinde eminen- 
tissiinis, et reverendissimis D. D. cardinali
bus luquisrtoribussedulo commisit, qui plu
ries re mature discussa infrasciiplis Thesi
bus, seu propositionibus, super unaquaque 
ipsarum sua sulfragia sanctitati sure sigida- 
tiiu exposuerunt.

I. Bonitas objectiva consistit in conve
nientia objecti cum natura rationali : forma-
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Iis vero in conformifafe ut actus moralis 
tendat in tlnem ultimum interpretative : 
Hinc homo non tenetur ornare, neque in prin
cipio, neque in decursu vitat m r  moralis.

II. Peccatum philosophicum, scu morale 
est actus humanus disconveniens naturae 
rationali, ct rectae rationi : Theologicum 
vero, et morale est tinn9gressio libera divi
ne legis. Philosophicum quantumvis grave, 
in illo, qui Deum, vel ignorat, vel de Deo 
actu non cogitat est grave peccatum, sed 
non est offensa Dei, neque peccatum mortale 
dissolvens amicitiam Dei, neque ieterna 
ptEna dignum.

Quibus peractis, Sanctissimus, omnibus 
plene et maturo consideratis, primam the- 
sim, scu propositionem declaravit haereti
cam, et uti talem damnandam, et prohiben
dam nsse sicuti damnat, et prohibet sub 
censuris, et poenis contra hmreticos, et 
eorum fautores in jure expressis. Secundum 
thesiin, seu propositionem declaravit scan- 
dalosam, temerariam, piarum aurium offen- 
sivam, ct erroneam, et uti talem damnan
dam, et prohibendam esse sicuti damnat, et 
prohibet, ita ut quicumque illam docuerit, 
defenderit, ediderit, aut de ea etiam dispu
taverit publice, seu privatira tractaverit, 
nisi forean inpugnnndo, ipso facto incidat in 
excommunicatiunem, a qua non possit (pr®- 
terquam in articulo mortis) ab alio, qua
cumque etiam dignitate fulgente, nisi a pro 
tempore existente Homanu Pontifice, absolvi 
Insuper districte in virtute sanctm obedien- 
tiffi, et sub interminatione divini judicii pro
hibet omnibus Christi fidelibus, cujuscum- 
que dignitatis, conditionis, et status, etiam 
speciali, et specialissima nota dignis, ne 
prodictam tbesim seu propositionem ad 
praxim deducant.

.*»32

DECRETUM

SS. D. N.

ALEXANDRI PAP/E VIII.

Contra Propositiones 31.

Feria V. die 7. Decembris 1690.

Sanctissimus D. N. Alexander divina pro
videntia Papa VIII Praedictus : pro pastorali 
cura ovium n Christo Domino sibi commissa 
de earum salute sollicitus, ut inoffenso 
gradu per rectas semitas possint incedere, 
et pascua nimium perniciosa in pravis doc
trinis exhibita vitare, unius supra triginta 
propositionum examen pluribus in sacra 
theologia magistris, et deinde eminentissi- 
mis, ac reverendissimis D. D. cardinalibus 
contra heereticam pravitatem, generalibus 
Inquisitoribus commisit, qui tantum nego
tium diligenter aggressi, eique sedulo, ac 
pluries incumbentes, super unaquaque ipsa
rum sua suffragia Sanctitati sum sigillatim 
detulerunt.

Propositiones autem sunt infrascriptee, 
videlicet:

I. In statu natur® lapsoe ad peccatum 
formale, et demeritum sufucit illa libertas, 
qua voluntarium, ac liberum fuit in causa 
sua pe:cato originali, ot voluntate Adami 
peccantis.

II. Tametsi detur ignorantia invincibilis 
juris natur®, hoc in statu natur® laps® ope- 
rautera ex ipsa, non excusat a peccato for- 
maliter.

III. Non licet sequi opinionem, vel inter 
probabiles probabilissimam.

IV. Dedit semetipsum pro nobis oblatio
nem Deo, non pro solis electis, sed pro om
nibus, et solis fidelibus.

V. Pagani, Judici, Hmretici, aliique hujus 
generis nullum omnino accipiunt a Jesu 
Christo influxum, adeoque bine recte inferes 
in illis esse voluntatem nudam, et inermem, 
sine omni gratia sufficienti.

VI. Gratia sufficiens stutui nostro non tam 
utilis, quam perniciosa est, sic ut proinde 
merito possimus petere : A gratia sufficienti 
libera nos Domine.

Vlt. Omnis humana actio deliberata est
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Dei dilectio, vel mundi, ai T)ei Charitas Pa
tris est; si mundi concupiscentia carnis, hoc 
est, mala est.

VIII. Nccesse est infidelem in omni opere 
peccare.

IX. Ilevera peccat, qui odio habet pecca
tum mere ob ejus turpitudinem, et discon
venientiam cum natura, sine ullo ad Deum 
offensum respectu.

X. Intentio, qua quis detestatur malum, 
et prosequitur bonum, mere ut coelestem 
obtineat gloriam, non est recta, nec Deo 
placens.

XI. Omne, quod non est ex fide Christiana 
sepernaturali, quae per dilectionem operatur, 
peccatum est.

XII. Quando in magnis peccatoribus defi
cit omnis amor, deficit etiam fides, ct etiamsi 
videantur credere; non est fides divina, sed 
humana.

XIII. Quisquis etiam feternee mercedis 
intuitu Deo famulatur, charitate si caruerit, 
vitio non caret, quoties intuitu licet beatudi- 
nis operatur.

XIV. Timor gehennre non est supernatu- 
ralis.

XV. Attritio, qure gehennre, et poenarum 
metu concipitur sine dilectione benevolen- 
tice Dei propter se, non est bonus motus, ac 
supernaturalis.

XVI. Ordinem praemittendi satisfactionem 
absolutioni, induxit, non politia, aut insti
tutio Ecclesim, sed ipsa Christi lex, et prae
scriptio, natura rei in ipsum quodam modo 
dictante.

XVII. Per illam praxira mox absolvendi, 
ordo pomitenlim est inversus.

XVIII. Consuctodo moderna quoad admi- 
nistrationem sacramenti poenitentiae, etiamsi 
cara plurimorum hominum sustentet aucto
ritas, et multi temporis diuturnitas confir
met, nihilominus ab Ecclesia non habetur 
pro usu sed abusu.

XIX. Homo debet agere tota vita poeni
tentiam pro peccato originali.

XX. Confessiones apud religiosos factae, 
plerreque vel sacrilegae sunt, vel invalidae.

XXI. Parochianus potest suspicari de 
Mendicantibus, qui eleemosynis communi
bus vivunt, de imponenda nimis levi, et 
incongrua pennitentia seu satisfactione ob 
qurestum, seu lucrum subsidii temporalis.

XXII. Sacrilegi sunt judicandi, qui jus ad 
communionem percipiendum praitendunt,

antequam condignam de dilectis suis poeni
tentiam egerint.

XXIII. Similiter arcendi sunt a sacra com
munione quibus nondum in est amor Dei 
purissimus, et omnis mixtionis expers.

XXIV. Oblatio in Templo, quae fiebat aB . 
M. V. die Purificationis suse per duos pullos 
columbarum, unum iu holocaustum, et alte
rum pro peccatis, sufficienter testantor, 
quod indiguerit purificatione et quod filius, 
qui offerebatur, etiam macula matris macu
latus esset secundum verba legis.

XXV. Dei Patris sedentis simulacrnm ne
fas est Christiano in templo collocare.

XXVI. Laus, quae defertur M aria ut Ma
r ia  vana est.

XXVII. Valuit aliquando baptismus sub 
hac forma collatus : In nomine Patris, etc., 
pnetennissis illis : E go te baptizo.

XXVIII. Valet Baptismus collatus a minis
tro, qui omnem ritum externum,formamque 
baptizandi observat, intus vero in corde 
suo apua se revolvit. i\on intendo, quod facit 
Ecclesia.

XXXIX. Futilis, et toties convulsa est as
sertio de pontificis Romani supra concilium 
OEcumenicum auctoritate, atque io fidei 
quaestionibus decernendis infallibilitate.

XXX. Ubi quis invenerit doctrinam in 
Augustino clare fundatam, illam absolute 
potest tenere, et docere, non respiciendo ad 
ullam Pontificis bullam.

XXXI. Bulla Urbani VIII. In eminenti, est 
subreptitia.

Quibus mature consideratis, idem Sanctis
simus statuit,et decrevit 31. supradictas pro
positiones, tamquam temerarias, scandalo- 
sas, male sonantes, injuriosas, hajresi pro
ximas, hieresini sapientes, erroneas, schis- 
niaticas, et hiereticas respective esse dam
nandas, et prohibendas, sicuti eas damnat, 
et prohibet, ita ut quieumque illas, aut con- 
junclim , aut divisim docuerit, defenderit, 
ediderit, aut de eis etiam disputative, pu
blice, aut privatim tractaverit, nisi forsan 
inpugnando, ipso facto incidat in excommu
nicationem, a qua non possit pneterquam in 
articulo mortis ab alio, quacumque etiam 
dignitate fulgente, nisi a pro tempore exi
stente Romaoo pontifice absolvi.

Insuper districte in virtute sancta; obe- 
dientia;, et sub interminatione divini judicii 
prohibet omnibus Christi fidelibus, cujus- 
cumque conditionis, dignitatis, et status,
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etiam spedaíi, et specialissima nota dignis, 
nc pncdíctas opiniones, nul aliqiinna ipsa
rum nd prnxim drdiirnnt.

Nnn intendit tamen Sanctitas sua per hnc 
decretum alias proposiliones in majori nu
mero ultra snpradictas 3Í. Jam exhibitas, et 
in hoc Decreto non expressas approbare.

BREVE

INNOCENTII XII.
Proscribentis tres et viginti Theses, quo prre- 

textu Amoris erga Deum purissimi in Galliis 
docebantur.

INNOCENTIUS PAPA XII.

SERVUS SERVORUM DEI

Ad perpetuam rei Memoriam.

Cum alias ad Àpostolatus nostri notitiam, 
pervenerit, in lucem prodiisselibruin quem
dam Gallico idiomate editum, cui titulus; 
f i  xplicat ion des Maximes des Saints sur Ia vie 
intmeure, par Monsieur François de Salignae- 
Fcnclon Archevêque-duc de Cambray, Pri- 
cepleur des Mcsseiyneurs les dues de Uourgogne, 
d Anjou ct de Dcrry. A Paris chez Pierre Au- 
bouin, Pierre Emeryi Charles Clousier 1807. 
Ingens vero subinde de non sana libri hujus
modi doctrina excitatus in Galliis rumor adeo 
percrebueril, ut opportunam Pastoralis vigi
lantia? nostrae opem efflagitaverit. Nos enm- 
dem librum nonnullis ex venerabilibus fra
tribus nostris S. R. E. Cardinalibus, aliisque 
in sacra theologia magistris, mature ut rei 
gra\itas, postulare videbatur, examinandum 
commisimus. Porro hi mandatis nostris 
obsequentes, postquam in quamplurirnis 
congregationibus varias propositiones ex 
eodem libro excerptas diuturno, uccuratoque 
examine discusserant, quid super earum 
singulis sibi videretur, tam voce, quam scri
pto nobis exposuerunt. Auditis igitur in 
pluribus itidem coram nobis desuper actis 
congregationibus memoratorum cardina

lium, et in sacra theologia magistrorum 
sententis, dominici gregis nobis ab mterno 
pastore crediti periculis, quantum nobis ex 
alto conceditur, occurrere cupientes, motu 
proprio, ac cx certa scientia et matura deli
beratione Nostri, deque Apostolica; potesta
tis plenitudine, librum praedictum ubicum
que, et quocumque alio idiomate, seu qua
vis editione aut versione huc usque impres
sum, aut in posterum imprimendum, quippe 
ex cujus lectione, et usu fideles sensim in 
errores ab Ecclesia catholica jam  damnatos 
induJI possent, ac insuper tamquam conti
nentem propositiones, sive in obvio earum 
verborum sensu, sivo attenta sententiarum 
connexione, temerarias, scandalosas, male 
sonantes, piarum aurium offensivas, in praxi 
perniciosas, ac etiam rcspective erroneas, 
tenore praesentium damnamus, et reproba
mus, ipsiusque libri impressionem, descrip
tionem, lectionem, retentionem, ct usura 
omnibus et singulis Christi fidelibus, etiam 
specifica, et individua mentione, et expres-
sionedignis subpenna excoramunicationisper
contrafacientes ipso facto absque alia de
claratione incurrenda, interdicimus et pro
hibemus : Volentes et apostolica auctoritate 
mandantes, ut quicumque supradictum li
brum penes se habuerint, illum statim atque 
praesentes litterae eis innotuerint, locorum 
ordinariis, vel hteretiore pravitatis inquisi
toribus tradere, ac consignare omnino tene
antur. In contrarium facientibus non obstan
tibus quibuscumque etc. Ctetcrum proposi
tiones in dicto libre contcnlte, quas Apos- 
tolici censura judicii, sicut prremittitur, con
figendas duximus, ex Gallico idiomate in 
Latinum verstc, sunt tenoris, qui sequitur, 
videlicet.

I. Datur habitualis status amorisDci qui est 
chavitas pura, ct sine ulla admixtione motivi 
proprii interesse. Neque timor pienarum, 
neque desiderium remuncrationuin habent 
amplius in eo partem. Nou amatur amplius 
Deus propter meritum, neque propter per
fectionem , neque propter felicitatem ia 
amando inveniendum.

II. In statu vita; contemplativa;, sive uni- 
iivie amittitur omne motivum interessatum 
timoris, ct spei.

III. Id, quod est esscntialo in directione 
animae, est, non aliud facere, quam sequi 
pedetentim gratiam cum infinita patientia, 
praecauttone, et subtilitate. Oportet se intra 
Bos limites continere, ut sinatur Deus agero
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e t nunquam ac? ptirum amorem ducern, nisi 
guando Deus per unctionem interiorem in
cipit aperiro cor huic verbo, quod adeo du
rum est animabus adhuc sibirnet affixis, ct 
ideo potest illas scandalizare, aut in pertur
bationem conjicere.

IV. In statu sanctce indifferenti ce animus 
non habet amplius desideria voluntaria et 
deliberata propter suum interesse, exceptis 
iis occasionibus, in quibus toti sute gratite 
fideliter non cooperatur.

V. In eodem statu sanctce indifferentire 
nihil nobis, omnia Deo volumus. Nihil volu
mus, ut simus perfecti et beati propter in
teresse proprium, sed omnem perfectionem 
ac beatitudinem volumus, in quantum Deo 
placet efficere, ut velimus res istas impres
sione sure gratite.

VI. In hoc sanette indifferentice statu no
lumus ampliussalutem, ut salutem propriam, 
ut liberationem aeternam, utmercedem nos
trorum meritorum, ut nostrum interesse 
omnium maximum: sed eam volumus vo
luntate plena, ut gloriam et beneplacitum 
Dei, ut rem, quam ipse vult, et quam nos 
vult velle propter ipsum.

VII. Derelictio non est nisi nbnegatio, seu 
sui ipsius renuntiatio, quam Jesus Christus 
a nobis in Evangelio requirit, postquam ex
terna omnia reliquerimus. Ista nostri ipsorum 
abnegatio non est, nisi quoad interesse pro
prium.... Extremce probationes, in quibus 
heee nbnegatio, seu sui ipsius derelictio ex
erceri debet, sunt tentationes, quibus Deus 
cernulator vult purgare amorem, nullum ei 
ostendendo perfugium, nequo ullam spera 
quoad suum interesse proprium etiam mter- 
num.

VIII. Omnia sacrificia, quee fieri solent ab 
animabus quam maxime disinteressatis circa 
earum ceternam beatitudinem sunt condi- 
tionata.... Sed hoc sacrificium non potest 
esse absolutum in statu ordinario, in uno 
extremarum probationum casu hoc sacrifi
cium fit aliquo modo absolutum.

IX. In extremis probationibus potest ani
ma: invincibiliter persuasum esse persuasione 
reflexa, et qute non est intimus conscientiie 
fundus, sc juste reprobatam esse a Deo.

X. Tunc anima divina asemetipsa expirat 
oura Christo in Cruce : dicens : Deus, Deus 
meus, ul quid dereliquisti me? In hac invo
luntaria impressione desperationis conficit 
sacrificium absolutum sui interesse proprii 
quoad ooternitatem.

XI. I n  hoc statu anima amittit omnem oppm 
sui proprii interesse, sed nunquam  amittit in 
parte superiori, id est, in suis actibus direc
tis et intimis spem perfectam, qure est de
siderium desinteressa tum promissionum.

XII. Director tunc potest huic anima» per
mittere, ut simpliciter acquiescat jactor»» sui 
proprii interesse et justce condemnationi, 
quam sibi a Deo indictam credit.

XIII. Inferior Christi pars in croce non 
communicavit superiori suas involuntarias 
perturbationes.

XIV. In extremis probationibus pro puri
ficatione amoris fit quasdam separatio partis 
superioris animae ab inferiori.... In ista se
paratione actus partis inferioris manant ex 
omnino cceca et involuntaria perturbatione; 
non totum, quod voluntarium intellectuale 
est partis superioris.

XV. Meditatio constat discursivis actibus, 
qui a se invicem facile distinguuntur.... Ista 
compositio actuum discnrsivorum, et reflexo
rum est propria exercitatio amoris inter- 
essati.

XVI. Datur status contemplationis adeo 
sublimis, adeoque perfectae, ut fiat habitua
lis, ita ut quoties anima actu orat, sua ora
tio sit contemplativa, non discnrsiva. Tunc 
non amplius indiget redire ad meditationem, 
ejusque actus methodicos.

XVII. Animee contemplativa: privantur in
tuitu distincto, sensibili, et reflexo Jesu 
Christi duobustemporibusdiversis.... Primo, 
in fervore nascente earum contemplationis... 
Secundo, Anima amittit intuitum Jesu Guri— 
sti in extremis probationibus.

XVIII. In statu passivo exercentur omnes 
virtutes distincta:, non cogitando, quod sint 
virtutes. In quolibet momento aliud non co
gitatur quam facero id, quod Deus vult, 
amplius et amor zelotypus simul efficit, ne 
quis sibi virtutem velit, ncc unquam sit adeo 
virtute pr.editus, quam cum virtuti amplius 
affixus non est.

XIX. Potest dici in hoc sensu, anima pas
siva; ct disinteressata, nec ipsum amorem 
vult amplius quatenus est id, quod Deus a 
nobis vult.

XX. In confitendo debent anima: trans
formata: sua peccata detestari, et condem
nare se, et desiderare remissionem suorum 
peccatorum, non ut propriam purificatio
nem, ct liberatiouem, sed ut rem, quam 
Deus vult, et vult nos velle propter suani 
gloriam.
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XXI. Sancti Mystici excluserant, n sfntu 
animarum transformatarum exercitationes 
virtutum.

XXII. Quamvis hscc doctrina (de puro 
amore) esset pura , et simplex perfectio 
Evangélica in universa traditione designata, 
antiqui Pastores non proponebant passim 
multitudini justorum nisi exercitia amoris 
interessati eorum gratiae proportionata.

XXIII. Purus amor ipse sulus constituit 
lotam vitam interiorem, ct tunc evadit uni
cum principium, et unicum motivam om
nium actuum, qui deliberati et meritorii 
sunt.

Non intendimus tamen per expressam pro
positionum hujusmodi reprobationem, alia 
in eodem lihro contenta ullatenus approbare. 
l)t autem eredem praesentes Litterre omnibus 
facilius innotescant, nec quispiam illarum 
ignorantiam valeat allegare, volumus pari
ter, ct auctoritate profata decernimus, ut 
illa; ad Valvas Basilicae Apostolica;; necnon 
Curia? Generalis in monte citatorio, et in acie 
campi Flor» de urbe, per aliquem ex cur
soribus nostris, ut moris esi, publicentur, 
illarumquc exempla ibidem affixa relinquan
tur, ita ut sic publicata*,.omnes ct singulos, 
quos concernunt, perinde afficiant, ac si 
unicuique illorum personaliter notificai® et 
intimat® fuissent: utque ipsarum pinsen
tium litterarum transumptis, scu exemplis 
etiam impressis, manu alicujus notarii pu
blici subscriptis, et sigillo persona; in eccle
siastica dignitate constituta; muuulis, eadem 
prorsus fides tara in judicio; quam extra 
illud ubique locurum habetur, qu» ipsis 
prosentibus haberetur, si forent exhibita vel 
ostensae.

Datum Itomfe apud sanctam Mariam Ma
jorem sub annulo Piscatoris die 12. Mar
tii 1699. Pontificatus nostri anno octavo.

5X6

CLEMENTIS I). P. PAP/E XI.

Damnatio quampluriiirn propositionum ex
ceptarum ex libro Gallico idiomate impres
so, et in plures tomos distributo sub titulo : 
Le Nouvcau Testament en François, avec dea 
róflcxions morales sur cliaque verset, etc. A
Paris 1699. Ac aliter........ Abrégó de la mo
rale de 1’Evangile, cies actes des Apôtres, 
des Epilres de S. Paul, des Epitres eano- 
niques, et de UApocalypse, ou pensées Chré- 
tiennes sur le Texte de ccs livres sacrés,ctc. 
A Paris 16 3 ct 1694.

Cum probibitiune ejusdem libri, et alio
rum quorumcumque in ejus defensionem tam 
hactenus editorum, quam in posterum eden
dorum.

CLEMENS EPISCOPUS

SERVUS SERVORUM DEI

Universis Christi fidelibus salutem et Apo- 
stolicara Benedictionem.

Unigenitus Dei filius pro nostra , et totius 
mundi salute filius hominis factus, dum di
scipulos suos doctrina veritatis instrueret, 
universamque Ecclesiam suam in Apostolis 
erudiret, praesentia disponens, et futura pro
spiciens, pneclaro nc saluberrimo documen
to nos admonuit, ut attenderemus a falsis 
prophetis, qui veniunt ad nos in vestimentis 
ovium, quorum nomine potissimum demon
strantur magistri illi mendaces , et in dece
ptione illusores, qui splendida pietatis specie 
prava dogmata latenter insinuantes , intro
ducunt sectus perditionis sub imagine san
ctitatis; utque facilius incautis obrepant, 
quasi deponentes, lupinam pellem, et sese 
divi n te legis sententiis, velut quibusdam 
ovium velleribus obvolventes sanctarum Scri
pturarum, adeoquo etiam ipsius Novi Testa
menti verbis, qua; multipliciter in suam, 
aliorurnque perditionem depravant, nequiter 
abutuntur ; antiqui scilicet, a quo progeniti 
sunt mendacii parcutis exemplo, ac magi
sterio edocti, nullam omnino esse ad fallen
dum expeditiorem viam, quam ut ubi no- 
farii erroris subintroducitur fraudulentiu,
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ibi divinorum verborum praetendatur aucto
ritas.

Hia nos vere divinis monitis instructi, 
ubi primum non sine intima cordis nostri 
amaritudine, accepimus, librum quem
dam Gallico idiomate olim impressum, et in 
plures tomos distributum sub titulo : Le 
Nouveau Testament en Français, avec des 
róflexions morales sur chaque verset, etc. 
A Paris 1GÍJÍ). Aliter vero : Abrégé de la mo
rale de 1’Evangile, des Actes des Apõtres, 
des Epitres de S. Pau l, des Epitrcs cano- 
niques, et de 1’Apocalypso, ou pensóes cbré- 
tiennes sur le texte de ces livres sacrés, etc. 
A Paris 1G93 et 1694, tametsi alias a nobis 
damnatum, ac revera catholicis veritatibus 
pravarum doctrinarum mendacia multifa
riam permiscentem , adhuc tamen tanquam 
ab omni errore immunem, a pluribus haberi, 
Christi fidelium manibus passim obtrudi, ac 
nonnullorum nova semper tentantium con
silia, et opera studiose nimis quaquaversus 
disseminari, elium Latine redditum, ut per
niciosae institutionis contagium , si fieri pos
sit pertranseat do gente in gentem, et de 
regno ad populum alterum ; versutis hujus- 
modiseductionibus, atque fallaciis creditum 
NobisDorninicum gregem in viam perditionis 
sensim abduci summopere doluimus : adeo- 
que pastoralis non minus curre nostrae sti
mulis, quam frequentibus orthodoxre fidei 
zelatorum querelis, maxime vero complu
rium venerabilium fratrum , praesertim Gal
liae episcoporum, litteris ac precibus exci
tati, gliscenti morbo, qui etiam aliquando 
posset in deteriora quaeque proruere, vali
diori aliquo remedio obviam ire decrevi
mus.

Et quidem ad ipsam ingruentis mali cau
sam providae nostraj consiierationisintuitum 
convertentes, perspicuo novimus summam 
hujusmodi libri perniciem ideo potissimum 
progredi, et invalescere , quod eadem intus 
lateat, et velut improba sanies, nonnisi secto 
ulcere foras erumpat; cum liber ipse primo 
aspectu legentes specie quadam pietatis illi- 
ciat: molliti enim sunt sermones ejus super 
oleum ;  sed ipsi sunt jacu la , et quidem intento 
arcu ita ad nocendum parata, ut sagittent in 
in obscuro rectos corde. Nihil propterea op
portunius, aut salubrius praestari a Nobis 
posse arbitrati sumus,quam si fallacem libri 
doctrinam generatim solummodo a nobis ha
ctenus indicatum, pluribus singillatim ex eo 
excerptis propositionibus distinctius, et aper

tius explicaremus, atque universis Christi 
fidelibus noxia zizaniorum semina e medio 
tritici, quo tegebantur, educta velut ob 
oculos exponeremus.

Ita nimirum denudatis, et quasi in pro
patulo positis, non uno quidem aut altero, 
sed plurimis gravissimisqup, tum pridem 
damnatis, tum etiam nove adinventis errori
bus, plane confidimus, benedicente Do
mino, fore ut omnes, tandem apertae jam, 
manifestaeque veritati cedere compellan
tur.

Id ipsum maxime e re Catholica futurum, 
etsedandis prmsertim in florentissimo Galliae 
regno exortis ingeniorum varie opinantium, 
jamque in acerbiores scissuras protenden
tium dissidiis apprime proficuum, conscien
tiarum denique tranquillitati perutile, et 
propemodum necessariam, non modo prae
fati episcopi sed et ipse io primis charissi- 
mus in Christo filius noster Ludovicus Fran
corum rex christianissimus, cujus eximium 
in tuenda catholicae fidei puritate, extirpan- 
disque erroribus zelum satis laudare non 
possumus, saepius nobis est contestatus, re
petitis propterea vere piis, et ebristianissi- 
mo rege dignis officiis, atque ardentibus vo
tis a nobis efflagitans, ut iostanti animarum 
necessitati, prolata quantocius Apostolici 
censura judicii, consuleremus.

Hinc aspirante Domino, ejusque ccelesti 
ope confisi, salutare opus sedulo, diligenter- 
que, ut rei magnitudo postulabat, aggressi 
sumus; ac plurimas ex praedicto libro, juxta 
supra recensitas respective editiones, fideli
ter extractas, et tum Gallico, tum Latino 
idiomate expressas, propositiones a complu
ribus in sacra Theologia magistris, primo 
quidem coram duobus ex venerabilibus fra
tribus nostris S. R. E. Cardinalibus accurate 
discuti : deinde vero coram nobis, adhibito 
etiam aliorum plurium cardinalium consilio, 
quam maxima diligentia, ac maturitate, sin
gularum insuper propositionum cum ipsornet 
libri textu exactissime facta collatione, plu
ries iteratis congregationibus, expendi, et 
examinari mandavimus. Hujusmodi autem 
propoaitiones sunt quse sequuntur, vide
licet :

I. Quid aliud remanet animae, qute Deum, 
atque ipsius gratiam amisit, nisi peccatum, 
et peccati consecutiones, superba paupertas, 
et segnis indigentia, hoc est generalis impo
tentia ud laborem,adorationem, et ad omne 
opus bonum?
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II. Jesu Christi grafia principium eflicax 
boni cnju.«eumque generis, necessaria est nd 
omne opus bonum; frbsque illa non solum 
nihil Iit, sed ncc fieri potest.

III. In vanum Domine prrccipis, si fu ipse 
non das quod pnecipis.

IV. Ita Domine : omnia possibilia sunt ei, 
cui omnia possibilia facis, eadem operando 
in illo.

V. Quando Deus non emollit cor par inte
riorem unctionem gratite sum, exhortatio
nes, ct grafite exteriores non inserviunt, 
nisi ad illud magis obdurandum.

VI. Discrimen inter fccdu9Judaicum,etChri- 
Ftianum est, quod in illo Deus exigit fugam 
peccati, et implementum legis a peccatore, 
relinquendo illum in sua impotentia; in isto 
vero Deus peccatori dat, quod jubet, illum 
sua gratia purificando.

VII. Qutc utilitas pro homine in veteri foe
dere, in qno Dens illum reliquit ejus proprias 
infirmatati, imponedo ipsi suam legem?
Qua? vero felicitas non est, admitti nd foedus, 
in quo Deus nobis donat, quod petit a no
bis.

VIII. Nos non pertinemus ad novum foe
dus nisi in quantum participes sumus ipsius 
tiovfe gratire, qure operatur in nobis id, 
quod Deus nohi9 pnecipit.

IX. Gratia Christi est gratia suprema, sine 
qua confiteri Christum nunquam possumus 
et cum qua nunquam illum abnegamus.

X. Gratia est operatio manus omnipoten
tis Dei, quam nihil impedire potest, aut re
tardare.

XI. Gratia non est aliud, quam voluntas 
Omnipotentis Dei jubentis, et facientis quod 
jubet.

XII. Quando Deus vult salvare animam, 
quocumque tempore, quocumque loco ef
fectus iudubitabilis sequitur voluntatem 
Dei.

XIII. Quando Deus vult animam salvam 
facere, ct eam tangit interiori gratire sum 
manu, nulla voluntas humana ei resistit.

XIV. Quanturacumque remotus a salute 
sit peccator obstinatus, quando Jesus se ei 
vivendum exhibet lumine salutari sute gra
tia?, oportet, ut su dedat, occurrat, sese hu
miliet, et adoret Salvatorem suum.

XV. Quando Deus mandatum suum, et 
suam «ternam locutionem comitatur unctio
ne sui spiritus, et interiori vi gratias suas, 
operatur illam iu corde obedienliam , quum 
petit.
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XVI. Nullro sunt illecebra?, qua? non ce
dunt illecebris gratia?, quia nihil resistitom- 
nipotenti.

XVII. Gratia est vox illa Patris, qua? ho
mines interius docet, a c  eos venire facit ad 
Jesum Christum. Quicumque ad eum non 
venit, postquam audivit vocem exterio
rem Filii, nullatenus est doctus a Patre.

XVIII. Semen verbi, quod manus Dei irri
gat, semper aiTert fructum suum.

XIX. Dei gratia nihil aliud est, quam ejus 
omnipotens voluntas : ha?0 est idea, quam 
Deus ipse nobis tradit in omnibus suis Scri
pturis.

XX. Vera gratire idea est, quod Deus vult 
sibi a nobis obediri; et obeditur; imperat, 
et omnia fiunt; loquitur tamquam Dominus, 
ct omnia sibi submissa sunt.

XXI. Gratia Jesu Christi est gratia fortis, 
potens, suprema, invincibilis, utpote qua? est 
operatio voluntatis Omnipotentis,sequela, et 
imitatio operationis Dei incarnantis, etres- 
suscitantis Filium suum.

XXII. Concordia omnipotens operationis 
Dei in corde hominis cura libero ipsius vo
luntatis consensu demonstratur illico nobis 
in Incarnatione, veluti fonte, atque Arche
typo omnium aliarum operationum miseri
cordia*, et gratia;, qua? omnes ita gratuitae, 
atque ita dependentes a Deo sunt, sicut ipsa 
originalis operatio.

XXIII. Deus ipse nobis ideam tradidit 
omnipotentis operationis sum gratire, eam 
significans per illam, qutc creaturas e ni
hilo produxit, et mortuis reddit vitam.

XXIV. Justa idea,quamGenturio habet de 
omnipotentia Dei, ct Jesu Christi in sanan
dis corporibus solo motu sure voluntatis, est 
imago idea? qua* haberi debet de omnipoten
tia sua? gratia? in sanandis animabus a cupi
ditate.

XXV. Deus illuminat animam, et eam sa
nat reque ac corpus sola sua voluntate, jubet, 
et, ipsi obtemperatur.

XXVI. Nullre dantur gratire, nisi per fi
dem.

XXVII. Fides est prima gratia, et fons om
nium aliarum.

XXVIII. Prima gratia, quam Deus conce
dit est peccatorum remissio.

XXIX. Extru Ecclesiam nulla conceditur 
gratia.

XXX. Omnes , quos Deus vult salvare per 
Christum, salvantur iofallibilitev.

XXXI. Desideria Christi semper habent
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suum effectum; pacem infimo cordium in
fert, quando eis illam optat.

XXXII. Jesus Christus s n morti tradidit ad 
liberandum pro semper suo sanguine primo
genitos, id est electos, do manu Angeli ex
terminatoris.

XXXIII. Proh! quantum oportet bonis ter
renis, et sibimet ipsi renuntiasse , ad hoc ut 
quis fiduciam habeat, s ib i, ut ita dicam ap- 
propriandi Christum Jesum, ejus amorem, 
mortem, et mysteria, ut facit sanctus Paulus, 
dicens : Qui ditexit me, et tradidit semetipsum 
pro me.

XXXIV. Gratia Adami non producebat, 
nisi merita humana.

XXXV. Gratia Adami est sequela creatio
nis, et erat debita naturae sante, et inte- 
gne.

XXXVI. Differentia essentialis inter gra
tiam Adami, et status innocentiae, ad gra
tiam Christianam est, quod primam unus
quisque in propria persona recepisset; ista 
vero non recipitur, nisi in persona Jesu 
Christi ressuscitati, cui nos uniti sumus.

XXXVII. Gratia Adami sanctificando il
lum in semetipso, erat illi proportionata, 
Gratia Christiana nos sanctificando in Jesu 
Christo, est omnipotens, et digna lilio Dei.

XXXVIII. Peccator non est liber, nisi ad 
malum, sine gratia liberatoris.

XXXIX. Voluntas , quam gratia non prae- 
venit, nihil habet luminis, nisi ad aberran
dum, ardoris, nisi ad praecipitandum, vi
rium, nisi ad se vulnerandum; est capax 
omnis mali, et incapax ad omne bonum.

XL. Sine gratia nihil amare possumus nisi 
ad nostram condemnationem.

XLI. Omnis cognitio Dei, etiam naturalis, 
etiam in philosophis ethnicis non potest ve
nire, nisi a Deo, et sine gratia non producit, 
nisi vanitatem, praesumptionem, et opposi
tionem ad ipsum Deum, loco affectuum ado
rationis, gratitudinis, et amoris.

XLII. Sola gratia Christi rerldidit hominem 
aptum ad sacrificium fidei; sine hoc nihil, 
nisi impuritas; nihil, nisi indignitas.

XLI1I. Primus effectus gratire baplismalis 
est facere, ut moriamur peccatu; adeo ut 
spiritus, cor, sensus non habeant plus vitae 
pro peccato, quam homo mortuus habeat 
pro rebus mundi.

XL1V. Non sunt, nisi duo amores, unde 
voliliones et actiones omnes nostrae nascun
tur; amor Dei, qui omnia agit propter Deum,

quemque Dens rpmnneratur; et amor, quo 
nos ipsos , ac mundum diligimus , qui quod 
ad Deum referendum est non refert, et pro
pter hoc ipsum fit malus.

XLV. A more Dei in corde peccatorum non 
amplius regnante, necesse est, ut in eo car
nalis regnet cupiditas, omnesque actiones 
ejus corrumpat.

XLVI. Cupiditas, aut charitas, usum sen
suum bonum, vel malum faciunt.

XLVII. Obedientia legis profiaere debet 
ex fonte; et hic fons est charitas : Quando 
Dei amor est illius principium interiu9, et 
Dei gloria ejus finis , tunc purum es t, quod 
apparet exterius; alioquin non est, nisi hy
pocrisis, aut falsa justitia.

XLYIII. Quid aliud e3se possumus, nisi te
nebrae, nisi oberratio, et nisi peccatum, sine 
Christo, et sine charitate.

XLIX. Ut nullum peccatum est sine amore 
nostri, ita nullum est opus bonum sine amore 
Dei.

L. Frustra clamamus ad Deum: Pater mi, 
si spiritus charitatis non est ille qui clamat.

LI. Fides justificat, quando operator; sed 
ipsa non operatur, nisi per charitatem.

LII. Omnia alia salutis media continentur 
in fide, tamquam in suo germine, et semine, 
sed hiec fides non est absque amore, et fidu
cia.

LIII. Sola charitas christiana modo facit 
(actiones Christianas) per relationem ad 
Deum, et Jesum Christum.

L1V. Sola charitas est, quae Deo loquitur; 
eam solam Deus audit.

LV. Deus noucoronat nisi charitatem; qui 
currit ex alio impulsu, et ex alio motivo, in 
vanum currit.

LVI. Deus non remunerat nisi charitatem, 
quoniam charitas sola Deum honorat.

LVII. Totum deest peccatori, quando de- 
est spes, et non est spes in Deo , ubi non est 
amor Dei.

LV1II. Nec Deus est, nec religio, ubi non
est charitas.

LIX. Oratio impiorum est novum pecoa- 
tum et quod Deus illis concedit, est novum 
in eos judicium.

LX. Si solus supplicii timor animat poeni
tentiam, quo haec est magis violenta, eo ma
gis ducit ad desperationem.

LXI. Timor nonnisi manum cohibet; cor 
autem tamdiu peccato addicitur, quandiu ab 
amore justitiae uon ducitur.
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LXn. Qni a malo non abstinet, nisi fimorr 
pcrnw. illini committit in corde suo, et jam  
csl reus coram Deo.

LXIIt, Daplizalns adlnic est sub lege, si- 
cd( fUrfams, si legem non adimpleat, aut 
adimpleat ex solo timore.

L.YJV. Sub maledictione legis nunquam fit 
bonum; quia peccatur sive faciendo malum, 
sive illud nonnisi ob timorem evitando.

LXV, Moyses, et propilet», sacerdotes, ct 
doctOres legis mortui sunt absque eo, quod 
ullum Deo dederint filium, cum non fecerint 
nisi mancipia per timorem.

LXVI. Qui vult Deo appropinquare, nec 
debet ad ipsum venire cum brutalibus pas
sionibus, neque adduci per instinctum natu
ralem, aut per timorem , sicuti besti®, sed 
per fidem, et per amorem, sicuti filii.

LXV1I. Timor servilis non sibi reprmsen- 
tatDeum, nisi ut Dominum durum, imperio
sum, injustum, intractabilem.

LX VIII. Dei bonitas abbreviavit viam sa
lutis claudendo totum in fide, et precibus.

LXIX. Fides, usus, augmentum et pr®- 
mium fidei, totum est donum pur® liberali- 
tatis Dei.

LXX. Nunquam Deus affligit innocentes, 
et afflictiones semper serviunt, vel ad pu
niendum peccatum, vel ad purificandum pec
catorem.

LXX1. Homo obsui conservationem potest 
sese dispensare, ab ea lege, quam Deus con
didit propter ejus utilitatem.

LXX1I. Nola ecclesi® Christianae est, quod 
sil catholica, comprehendens et omnes An
gelos coeli, ct omnes electos, et justos leme, 
el omnium sfficulorura.

LXXIII. Quid est ecclesia, nisi ccetus filio
rum Dei manentium in ejus sinu , adoptato
rum in Christo, subsistentium in ejus per- 
soua, redemptorum ejus sanguine, viventium 
ejus spiritu, agentium per ejus gratiam , et 
expoctantium gratiam futuri sacculi.

LXXIV. Ecclesia, sive integer Christus, 
Incarnatum "Verbum habet ut caput, omnes 
vero sanctos ut membra.

LXXY. Ecclesia est unus solus homo, com
positus cx pluribus membris , quorum Chri 
stus est caput, vita, subsistentia, et persona; 
Eous solus Christus compositus ex pluribus 
Sanctis, quorum est sanctificator.

LXXV1. Nihil spatiosius ecclesia Dei, quia 
omnes electi ct justi omnium steculorum il
lam componunt.

LXXVflf. Qui non ducit vitam dignam filio 
Dei, ct membro Christi, ocssnt interius ha
bere Deum pro patro , ct Christum pro ca
pite.

LXX1II. Separatur quis a populo electo, 
cujus figura fuit populus Judaicus, et caput 
est ejus Christus, tam non vivendo secun
dum Evangeliuin, quam non credendo Evan- 
gelio.

LXXIX. Utile ct nenessarium est omni 
tempore, omni loco, ct omni personarum 
generi studere, ct cognoscere spiritum, my
steria, et pietatem Scripturm.

LXXX. Lectio sacree Soriptur® est pro 
omnibus.

LXXXI. Obscuritas sancti Verbi Dei non 
est laicis ratio dispensandi sc ipsos ab ejus 
lectione.

LXXXII. Dies dominicus debet sanctificari 
a Christianis lectionibus pietatis, et super 
omnia sanctarum Scripturarum. Damnosum 
est velle Christianum ab hac lectione retra
here.

LXXXIII. Est illusio sibi persuadere, quod 
notitia Mysteriorum religionis non debeat 
communicari feminis lectione sacrorum Li 
brorum. Non cx feminarum simplicitate,sed 
ex superba virorum scientia ortus est Scri
pturarum abusus, et nat® sunt heereses.

LXXXIV. Abripere e Christianorum mani
bus Novum Testamentum, seu eis illud clau
sum tenere, auferendo eis modum istud in- 
telligendi, est illis Christi os obturare.

LXXXV. Interdicere Christianis lectionem 
sacra; Scripturte, prmsertim Evungelii est 
interdicere usum luminis Filiis lucis , et fa
cere, ut patiantur speciem quamdam excom
municationis.

LXXXVl. Eripere simplici populo hoc so- 
latium, jungendi vocem suam voci totius 
Ecclesi® , est usus contrarius praxi Aposto- 
licffi et intentioni Dei.

LXXXV11. Modus plenus sapientia , lumi
ne , ct charitate , est dare animabus tempus 
portandi cum humilitate, ct sentiendi statum 
peccati, petendi spiritum poenitentia et con
tritionis , et incipiendi ad minus satisfacere 
justiti® Dei antequam reconcilientur.

LXXXVUl. Ignoramus quid sit peccatum 
ct vera p(enitentia , quando volumus statim 
restitui possessioni bonorum illorum, quibus 
nos peccatum spoliavit, et detrectamus se
parationis istius ferre confusionem.

LXXX1X. Quartus decimus gradus conver
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sionis peccatoris est, quod cum sit jam re
conciliatus, habet jus assistendi Sacrificio 
misses.

XC. Ecclesia auctoritatem excommuni
candi habet, ut eam exerceat per primos 
pastores de consensu saltem praesumpto to
tius corporis.

XCI. Excommunicationis in justa metus 
nunquam debet nos impedire ab implendo 
debito nostro; nunquam eximus ab Ecclesia, 
ctinm quando hominum nequitia videmur 
ab ea expulsi, quando Ueo Jesu Christo, at
que Ecclesiae per charitatem affixi sumus.

XCII. Pati potius in pace excommunicatio
nem , et anathema injustum, quam prodere 
veritatem , est imitari sanctum Paulum : 
tantum abest, ut sit erigere se contra aucto
ritatem, aut scindere unitatem.

XCIII. Jesus quandoque sanat vulnera, 
quas, praiccps primorum pastorum festinatio 
infligit, sine ipsius mandato. Jesus restituit, 
quod ipsi inconsiderato zelo rescindunt.

XCIV. Nihil pejorem de Ecclesia opinio
nem ingerit ejus inim icis, quam videre illic 
dominatum exerceri supra fidem fidelium, et 
foveri divisiones propter res, quae nec fidem 
lsdunt nec mores.

XCV. Veritates devenerunt, ut sint lin
gua quasi peregrina Christianis, et modus 
eas praedicandi est vel uti idioma incognitum: 
adeo remotus est a simplicitate Apostolorum, 
et supra communem captum fidelium; ne
que satis advertitur, quod hic defectus sit 
unum ex signis maxime sensibilibus senectu
tis Ecclesim, et me Dei in filios suos.

XGVI. Deus permittit, ut omnes potesta
tes sint contrariae praedicatoribus veritatis, 
ut ejus victoria attribui non possit, nisi di
vinae gratiae.

XCVII. Nimis saepe contingit membra illa, 
qu® magis sancte, ac magis stricte unita Ec
clesia; sunt, despici, atque tractari tamquam 
indigna, ut sint in Ecclesia, vel tanquam ab 
ea separata, sed Justus vivit ex fide, et non 
ex opinione hominum.

XCV1.I. Status persecutionis, etpcenarum, 
quas quis tolerat, tanquam haereticus, flagi
tiosus , ct impius , ultima plerumque proba
tio est, et maxime meritoria ulpote quie fa
cit hominem magis conformem Jesu Chri
sto.

XCIX. Pervicacia, praeventio, obstinatio 
in nolendo aut aliquid examinaro, aut co
gnoscere se fuisse deceptum , mutant quoti
die quoad multos iu odorem mortis, id quod

Deus in sua Ecclesia posuit, nfc in ea esset 
odor vita?, v. g. bonos libros, instructiones, 
sancta exempla etc.

C. Tempus deplorabile, quo creditur ho
norari Deus, persequendo veritatem, pjusque 
discipulos. Tempus hoc advenit . . . .  Ha
beri et tracturi a religionis ministris tanquam 
impium , et indignum omni commercio cum 
Deo, tanquam membrum putridum capax 
corrumpendi omnia in societate Sanctorum, 
est hominibus piis morte corporis mors terri
bilior. Frustra quis sibi blanditur de suarum 
intentionum puritate , et zelo quodam reli
gionis, persequendo flamma, ferro viros pro
bos,si propriapassione est exciecatus,aut ab
reptus aliena, propterea quod nihil vult exa
minare. Frequenter credimus, sacrificare Deo 
impium, et sacrificamus diabolo Dei ser
vum.

CI. Nihil spiritui Dei, et doctrinie Jesu Chri
sti magis opponitur, quam communia facere 
juramenta in Ecclesia , quia huc est multi
plicare occasiones pejerandi, laqueos tende
re infirmis, et idiotis, et efficere , ut nomen, 
et veritas Dei aliquando deserviant consilio 
impiorum?

Auditis itaque tum voce, tum scripto No
bis exhibitis praefatorum Cardinalium , alio
rumque Theologorum suffragiis, divinique 
in primis luminis , privatis ad eum finem, 
publicisque etiam indictisprecibus.implorato 
praesidio; omnes ct singulas propositones 
praeinsertas, tanquam falsas, captiosas, ma
le sonantes, piarum aurium offensivas, scan- 
dalosas, perniciosas , temerarias, Ecclesiae, 
et ejus praxi injuriosas, neque in Ecclesiam 
solum, sed etiam in potestates saeculi con
tumeliosas , seditiosas , impias, blasphemas 
suspectas de haeresi, ac hoeresim ipsam sa
pientes, nec non haereticis, et baeresibus, ac 
etiam schismati faventes, erroneas, haeresi 
proximas pluries damnatas, ac demum etiam 
haereticas, variasque haereses, et potissimum 
illas , quae in fumosis Jansenii propositioni
bus, et quidem in eo sensu, in quo bae dam
natae fuerunt acceptis, continentur, manife
ste innovantes, respective , hac nostra per
petuo valitura constitutione declairamus, da
mnamus et reprobamus.

Mandamus omnibus utriusque sexus Chri
sti fidelibus, nec de dictis propositionibus 
sentire docere, praedicare aliter praesumant, 
quam iu bac eadem nostra constitutione 
continetur, ita ut quicumque illas, vel illa
rum ailiquam conjunctim, vel divisim docue-
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rilt defenderit, ediderit, aut de cia cliam di- 
sputaUrc puhlice, aut privntim tractaverit, 
niai /orsam impugnando, ecclesiasticis cen
suris, nliiaqtw contra similia perpetrantes a 
jure s/atuíis pesnis ipsofacío, absque «'dia de
claratione subjaceat.

Gfrtcrum per expressam profatorum pro
positionum reprobatmnem alia in eodem li
bro contenta nullatenus approbaro intendi
mus; cum proertim in decursu examinis, 
complures alias in eo deprehenderimus pro
positiones illis, qure, ut supra damnata} 
fuerunt, consimiles, ct affines, iisdemque 
erroribus imbutas : nec sane paucas sub 
imaginario, quodam vcluti grnssanlis hodie 
persecutionis obtentu, inobedientiam , et 
pervicaciam nutrientes, eosquo falso Chri
stiana patientia; nomine prmdicantcs; quas 
propterea singillatim recensere,et nimis lon
gum esse duximus, et minine necessarium; 
ac demum, quod intolerabilius est, sacriim 
ipsum Novi Testamenti textum damnabiliter 
vitiatura comperimus, et alteri dudum re
probata; versioni Gallica; Montensi in multis 
conformem; a vulgata vero editione, quae 
tot suculorum usu io Ecclesia probata est, 
atque ali orthodoxis omnibus pro authentica 
haberi debet, multipliciter discrepantem, et 
aberrantem, pluriesquc in alienos, exoticos, 
ac s&pe uoxios sensus, non sine maxima per
versitate detortum.

Eumdem propterea librum, utpolc per dul
ces sermones, ct benedictiones, ut Apostolus 
loquitur, hoc est, sub falsa pi® institutionis 
imagine, seducendis innocentium cordibus 
longe accomodatum, sive prmraissis, sive 
alio quovis titulo inscriptum, ubicumque, ct 
quocumque alio idiomate, seu quavis editio
ne, aut versione hactenus impressum, aut in 
posterum (quod absit) imprimendum, aucto- 
toritate Apostolica tenore praesentium ite
rum prohibemus, nc similiter damnamus; 
quemadmodum etiam alios omnes, et singu
los in ejus defensionem tam scripto , (piam 
tj;pis ediU«s, seu forsan (quod Deus avertat) 
edendos libros, scu libellos, corumque lectio
nem descriptionem , retentionem , et usum 
omnibus, ct singulis Christi fidelibus sub pen
na excommunicutiouis per contruCaeieutes 
ipso tueto incurrenda, prohibemus puriter, ct 
interdicimus.

Vracipimus insuper Venerabilibus Fratri
bus, Patriarchis, Archiepiscopis, et Episco
pis aViisque locuvuui Ordinariis, nec non lne- 
relicse pravitatis Inquisitoribus, ut coutra-

Õi2
dicfnres, ct rebelles quoacumque per censu
ras, ct prrnas prrefafas, nlinque Ju r is , ct fa
cti remedia invocato etiam  ad  hoc  , si opus 
fuerit, b ra ch iismcularis auxilio, omnino coer
ceant, ct compellant.

Volumus autem, ut earumdnm pratentium 
transumptis, etiam impressis, manu alicujus 
publici Notarii subscriptis, et sigillo perso
na; in dignitate ecclesiastica consfitutre muni
tis eadem fides prorsus adhibeatur, quic ip
sis originalibus litteris adhiberetur, si forent 
exhibita;, vel ostensae.

Nulli ergo hominum licent lianc paginam 
nostrae declarationis, damnationis, mandati, 
prohibitionis, et interdictionis infringere,vel 
ei ausu temerario contraire. Si quis autem 
hoc attentare prmsumpserit, indignationem 
Omnipotentis D ei, ac Beatorum Petri, et 
Pauli Apostolorum ejus, se noverit incursu
rum.

Datum Roma; apud S. Mariam Majorem, 
Anno Incarnationis Dominicm 1713. 6. Idus 
Septembris, pontificatus nostri anno decimo 
tertio.

CONSTITUTIO

PII PÀP7E VI.

Qua Pistoriensis synodi damnantur propo
sitiones.

Damnatio quamplurium propositionem 
excerptarum ex libro italico idiomate im
presso sub titulo : Atti e Decreti dei con
cilio diocesano di Pistoja dell’ anno 1786.
In Pistoja per AttoBraeali stumpntere vesco- 
vile. Con approvuzione; cum prohibitione 
ejusdem libri, et aliorum quorumcumque in 
ejus detonsionem tam forsan editorum,quam 
in posterum edendorum.

Pius Episcopus, Servus servorum Dei, uni
versis Christi fidelibus salutem, et Apoatoli- 
cnm benedictionem.

Auctorem fidei et consummatorem Jesum 
aspicientes , nos jubet Apostolus sedulo re
cogitare qualem qunntumque ille sustinuit a 
peccatoribus adversum semetipsum contra
dictionem, ut ne , laboribus et periculis de-

www.obrascatolicas.com



PONTI FICI/E

fatigati, deficiamus aliquando animis nostris, 
peneque concidamus. Hac saluberrima co
gitatione muniri nos, ac refici tum maxime 
nccessum est, cum adversus corpus ipsummet 
Christi, quod est, Ecclesia, dira; istius , nec 
unquam desiturae conjurationis a;stus acrius 
exardescit, ut a Domino confortati, et in po
tentia virtutis ejus scuto fidei protecti resi
stere possimus in die m alo, ct omnia tela 
nequissimi ignea extinguere. In hoc sane 
motu temporum; in hac rerum perturbatis
sima conversione gravis est quidem bonis 
omnibus contra omnes cujasque generis 
Christiani nominis hostes colluctatio subeun
da : gravior Nobis quibus pro credita pasto
rali Nostraj sollicitudini gregis totius cura et 
moderatione, major cunctis Christiana reli
gionis zelus incumbit : Verum in hac ipsa 
oneris gravitate, quse humeris nostris impo
sita est, portandi onera omnium qui gravan
tur, quo magis conscii Nobis sumus infirmi
tatis. Nostrm, eo firmiorem in spem erigit 
Nos, et sublevat Apostolici hujusce muneris 
in persona B. Petri divinitus instituta ratio, 
ut qui semel tradita sibi a Christo Ecclesi® 
gubernacula nunquam derelicturus erat, ip
se Apostolicm gubernationis onera in illis 
portare non desineret, quos ei Deus prote
gendos perpetua successione, ac tuendoslue- 
redes dedisset.

Et in hisce quidem mrumnis quee undique 
circumstant ad craterarum molestiarum ve
lut cumulum accessit, ut unde oportuerat 
Nos gaudere, majorem inde tristitiam hauri
remus. Quippe cum aliquis sacrosanctre Ec- 
clesitc Dei pra?positus sub sacerdotis nomine 
ipsum Christi populum a tramite veritatis in 
pneceps device persuusionis avertit, et hoc 
in amplissima urbe, tum plane est gemi
nanda lamentatio, et major sollicitudo adhi
benda.

Fuit sane non in ultimis terris , verum iu 
media luce Italice, sub oculis Urbis , et pro
pe Apostolorum limina; fuit episcopus du
plicis sedis honore insignis (Scipio de Iliceis, 
antea tpiscopus Pistorieasis et Pratensis), 
quem ad Nospro pastorali munere suscipien
do accedentem paterna charitato complexi 
sumus; qui vioissirc Nobis, atque huic Apo- 
Stolicce Sedi in ipso saerra suai ordinationis 
ritu debitam fidem et obedientiam solemni 
jurisjurandi religione obstrinxit. Atque is 
ipse imn longo intervallo posteaquam a com
plexu Nostro cum osculo pacis dimissus, ad 
commissas sibi plebes accessit, coacervato-

rura perversre sapienti» magistrorum frau
dibus circumventus, eo erepit intendere, ut 
quam superiores antistites ex ecclesiastica 
regula laudabilem , et pacatam Christianas 
institutionis formam jarnjam pridem invexe
rant, ac prene defixerant, non ille pro eo ac 
debebat, tueretur, coleret, perficeret, sed 
contra per speciem fiet» reformationis im
portunis inducendis novitatibus perturbaret, 
convelleret, funditus everteret.

Qui etiam cum et hortatu Nostro ad syno
dum direcesanam animum adjunxisset, prae
fracta ojus in suo sensu pertinacia effectum 
est ut unde remedium aliquod vulnerum pe
tendum erat, inde gravior pernicies enas
ceretur. Sane postquam synodus hrac Pisto
riensis e latebris erupit, in quibus aliquan- 
diu abdita delituit, nemo fuit de summa re
ligione pie sapienterque sentiens, qui non 
continuo adverterit huc fuisse auctorum con
silium, ut qura antea per multiplices libellos 
pravarum doctrinarum semina sparserant, 
ea in unum velut corpus compingerent, pro
scriptos dudura errores exsuscitarent, Apo- 
stolicis , quibus proscripti sunt, decretis 
fidem auctoritatemque derogarent.

Quffi cum cerneremus, quo graviora sunt 
per sese , tanto impensius pastoralis Nostrae 
sollicitudinis opem efflagitare, mentem con
vertere non distulimus ad ea capienda con
silia, quaj surgenti malo vel sanando, vel 
comprimendo accommodatiora viderentur. 
Atque inprimis sapientis moniti memores 
prodecessoris Nostri B. Zosim i; ea quae 
magna sunt, magnum pondus examinis de
siderare , synodum ab episcopo editam pri
mum quafcor episcopis , aliisque adjunctis e 
clero sieculari theologis examinandam com
misimus, tum et plurium S. R. E. cardina
lium , aliorumque episcoporum congrega
tionem deputavimus, qui totam actorum se
riem diligenter perpenderent, loca inter se 
dissita conferentes exerptos sententias discu
terent , quorum suffragia coram Nobis voce 
et scripto edita excepimus ; qui et synodum 
universe reprobandam, et plui imas inde col
lectas propositiones, alias quidem per sese, 
alias attenta sententiarum connexione plus 
minuave acribus censuris perstringendas cen- 
suerunt; quorum auditis perpeusisque ani
madversionibus, illud quoque Nobis cu r* 
fu it, utselecta ex tutasynodo pnecipua qrae
dam pravarum doctiiuurum capita , ad qu * 
putissimum Ius* per synodum reprobaod* 
sententi» directe vel indirecte referuntur, in
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certum deinceps ordinem redigerentur, eis- 
demque sua cuique peculiaris censum sub- 
jiccrelur. Ne vero ex hac tametsi ncc n ratis
sime perae Ia sive locorum collatione, sive 
sententiarum disquisitione, pervivaces ho
mines obtrectandi occasionem an iperent, ut 
huic forte jam parata? calumnia? obviam ire- 
(ur sapienti consilio uti statuimus, quod in 
emergentibus hujusmodi periculosis noxiis- 
ve novitatibus reprimendis plures Nostri 
sanctissimi prredccessores, tum et gravissimi 
antistites, ac generales etiam synodi rite 
cauteque adhibitum, illustribus exemplis tes
tatum commendalumque reliquissent. No- 
rant illi versutam novatorum fallendi artem, 
qui catholicarum aurium offensionem veriti 
captionum suarum laqueos persrepe student 
subdolis verborum involucris obtegere, ut 
inter discrimina sensuum latens error lenius 
induat in animos, fiatque ut corrupta per 
brevissimam adjectionem aut commutatio
nem veritate sententia?, confessio qua? salu
tem operabatur, subtili quodam transitu ver
gat in mortem. Atque bfecquidem involuta, 
fallax disserendi ratio, cum in omni oratio
nis genere vitiosa est, tum in synodo minime 
ferenda, cujus est lisec laus prmeipua, eam in 
docendo dilucidam consectari dicendi ratio
nem, qua? nullum offensionis periculum re
linquat. Quo in genere proinde si quid pec
catum sit, hac nequeat, qufe afferri solet, 
subdola excusatione defendi quod qua? ali- 
cnbi durius dicto excidc.int, ea locis aliis 
planius explicata, aut etiam correcta repe- 
riantur: quasi procax isthme affirmandi, et 
negandi, ac secum pro libito pugnandi licen
tia, qua* fraudulenta semper fuit novatorum 
astutia ad circumventionem erroris, non po
tius ad prodendum, quam ad excusandum 
errorem valeret: aut quasi rudibus prmser- 
tim, qui in hanc vel illam forte inciderint 
partem syDodi vulgari lingua omnibus ex
posita:, prajsto semper essent alia, qua* in
spicienda torent, dispersa loca, uut his etiam 
inspectis, satis cuique facultatis suppeteret 
ad ea sic per sese componenda , u t, que
madmodum perperam isti effutiunt, erroris 
omne periculum effugero valerent. Exitiosis
simum profecto insinuandi erroris artificium, 
quod iu Conslantiuopolitani antistis Nestoiii 
litteris jaui olim sapienter detectum, gravis
sima reprehensione praedecessor Noster Co;~ 
lestinus coarguit; quibus nempe in litteris 
vestigatus veterator ille, deprehensus, et

fenius, suo se m ultiloquio labefaciens, dum 
vera involvens obscu r is , rursus ulraqne con
fundens, vel confiteretur negata vel nitere
tur negare confessa. Ad quas depellendas 
insidias nimium sa?pe omni a?tate renovatas 
non alia potior via inita est, quam ut iis ex
ponendis sententiis, quae sub latibulo ambi
guitatis periculosam , suspiciosamque invol
vunt discrepantiam sensuum, perversa sig
nificatio notaretur, cui subesset error, quem 
catholica sententia reprobaret.

Quam ct Nos moderationis plenam ratio
nem eo libentius amplexi sumus, quo magis 
ad reconciliandos anim os, et ad unitatem 
spiiitus in vinculo pacis adducendos (quod 
favente Deo in pluribus gaudemus jam feli
citer evenisse) magno fore adjumento pros
peximus , providere primum, ne pertinaci
bus, si qui supererunt, quod Deus avertat, 
synodi sectatoribus integrum sit posthac ad 
novas turbas ciendas, justa? sum damnatio
nis consortes veluti ac socias sibi adsciscere 
scholas catholicas, quas invitas plane ac re
pugnantes, per detortam quamdam affinium 
vocabulorum similitudinem in expressa, 
quam, illa? testantur sententiarum dissimi
litudine , in partes suas pertrahere nituntur. 
Deinde si quos imprudenter aliqua fefellit 
adhuc prmconcepta mitior opinio de synodo, 
his etiam omnis conquerendi locus prrnclu- 
datur, qui si recte sapiunt, ut videri volunt, 
a?gre ferre nequeant doctrinas damnari sic 
denotatas, qua? errores pia? se ferunt, a qui
bus ipsi profitentur se longissime abesse.

Necdum tamen satis cx animo lenitati no- 
stne factum putavimus , seu verius charitati, 
qu® urget Nos erga fratrem nostrum , cui 
omni ope volumus, si adhuc possumus, sub
venire. Charitas nempe illa urget Nos qua 
inductus pra?decessor Noster Ocelestinus 
etiam contra fas, scu majori quam fas esse 
videretur, patientia sacerdotes corrigendos 
expectare non abnuebat. Magis enim cum 
Augustino Milevitanisque Patribus volumus, 
et optamus homines prava docentes pasto
rali cura in Ecclesia sanari, quam desperata 
salute ex illa resecari, si necessitas nulla 
compellat.

Quam ad rem , no quod genus officii ad 
lucrandum fratrem praetermissum videretur, 
preefatum episcopum, antequam ad ulteriora 
progrederemur , amuntissimis litteris ad eum 
jussu Nostro datis ad Nos acciendum duxi
mus , polliciti fore ut benevolo animo a No-

www.obrascatolicas.com



PONTIFICUE

bis exciperetur, nec vetaretur quin , quae in 
rem suam facere sibi viderentur, libere apcr- 
teque expromeret.

Nec vero spes Nos omnis deseruerat fieri 
posse, ut siquidem animum illum doci
bilem afferret, quem ex Apostoli sententia 
in episcopo maxime Augustinus requirebat 
cura simpliciter et candide, omni remota 
concertatione et acerbitate , recognoscenda 
ei proponerentur praecipua doctrinarum ca
pita, quae visa essent majori animadversione 
digna , tum facile sese ipse colligens non 
dubitaret, qurn ambigue posita essent, in 
saniorem sensum exponere, quceve manife
stam pravitatem pra? se ferrent, aperte re
pudiare : atque ita magna cum sui nominis 
existimatione, tum fictissima bonorum omni
um gratulatione , pacatissima qua fieri posset 
ratione, orti in Ecclesia strepitus optatissima 
correctione comprimerentur.

Nunc vero cura ille oblato beneficio, in
commodas valetudinis nomine, minus uten
dum sibi esse consuerit; di flere jam non 
possumus quin Apostolico Nostro muneri 
satisfaciamus. Non unius tantummodo alte- 
riusve dioecesis periculum agitur : Univer
salis Ecclesia quacumque novitate pulsatur. 
Undique jam pridem non expectatur mo
do, verum assiduis repetis precibus efflagi
tatur supremm Apostolica! Sedis judicium. 
Absit ut vox Petri in illa unquam Sede sua 
continescat, in qua perpetuo vivens ille ac 
praesidens praestat quaerentibus fidei verita
tem. Tuta non est in talibus longior conni- 
ventia, quia tantumdem pene criminis est 
connivere in talibus, quanti est tam irreli
giosa praedicare.

Abscidendum igitur tale vulnus, quo non 
unum membrum laeditur, sed totum corpus 
Ecclesiae sauciatur. Atque divina opitulante, 
pietate, providendum ut, amputatis dissen
sionibus, fides catholica inviolata servetur, 
et his qui privata defendunt, ab errore revo
catis, Nostra auctoritate quorum fides pro
bata fuerit, muniantur.

Implorato itaque cum assiduis nostris, 
tum ct piorum Christi fidelium privatis pu
blicisque precibus, Spiritus sancti lumine, 
omnibus plene ct mature consideratis, com
plures ex actis et decretis memoratae synodi 
propositiones, doctrinas, sententias, sive ex
presse traditas sive per ambiguitatem insi
nuatas suis, ut priefatum est, cuique appo
sitis notis, ct censwla damnandos et repro- 

Tom. VIII.

bandas consuimus, prout hac Nostra perpe
tuo valitura constitutione damnamus et 
reprobamus :

Sunt autem qurn sequuntur :

f)e obscuratione veritatum in Ecclesia. (Ex. 
dccr. de Grat. § [ .)

I.

Propositio, qiifle asserit : <« postremis hisce 
saeculis sparsam esse generalem obscura
tionem super veritates gravioris momenti, 
spectantes ad religionem, et quae sunt basis 
fidei, et moralis doctrinm Jesu Christi. » 

Haeretica.

345

De potestate communitati Ecclesiae attributa, 
ut p er  hanc pastoribus commun icetur. (Epist. 
Convoe.)

II.

Propositio, quae statuit « potestatem a Deo 
datam Ecclesia! ut communicaretur pastori
bus, qui sunt ejus ministri pro salute ani
marum. »

Sic intellecta, ut a communitate fidelium 
in pastores derivetur ecclesiastici ministerii 
ac regiminis potestas.

Haeretica.

De capitis ministerialis denominatione Romano 
Pontifici attributa.(Decr. de fide, § 8.)

III.

Insuper quae statuit « Romanum Pontifi
cem esse caput ministeriale; »

Sic explicata, ut Romanus Pontifex non a 
Christo in persona beati Petri, sed ab Eccle
sia potestatem ministerii accipiat, qua velut 
Petri successor, verus Christi vicarius, ac 
totius Ecclesia? caput pollet in universa Ec
clesia.

Haeretica.

De potestate Ecclesiae quoad constituendam et 
sanciendam exteriorem disciplinam (Decret. 
de Fide, §§13, 14.)

35
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IV.

Propositio, affirmans: « abusum fore auc
toritatis-Ecclcsto transferendo illam ultra 
Jimiles doctrinae ne morum, et eam exten
dendo nd res exteriores, et per vim exigendo 
id quod pendet n persuasione ct corde, tum 
etiam,multo minus nd eniti pertinere, exigere 
per vim exteriorem subjectionem suis de
cretis ;»

Quatenus indeterminatis illis verbis exten
dendo nd res exteriores, notet velut abusum 
auctoritatis Ecclesiic, usum ejus potestatis 
accepto a Deo, qua usi sunt et ipsimet 
Apostoli in disciplina exteriore constituenda 
et sancienda.

H(cretica.

V.

Qua parte insinuat Ecclesiam non ha
bere auctoritatem subjectionis suis decretis 
exigenda? aliter quam per media quae pen
dent a persuasione.

Quatenus intendat Ecclesiam « non habere 
collatum sibi a Deo potestatem non solum 
diligendi per consilia et suasiones, sed etiam 
jubendi per leges, ac devios contumacesque 
exteriore judicio ac salubribus pomis coer
cendi atque cogendi; »

Ex Bcned. XIV. in brevi Ad assiduas, anni 
1155. primatibus archiepiscopis et episcopis 
regni Poloni».
Inducens in systema alias damnatum ut haere

ticum.

Jura episcopis prester fas attributa. (Decr. de 
Ord. § 25.)

VI.

Doctrina synodi, qua profitetur: « persua
sum sibi esse episcopum accepisse a Christo 
omnia jura necessaria pro bono regimine 
suie dicficesis; »

Perinde ac si ad bonum regimen cujusquc 
dioecesis necessaria? non sint superiores ordi
nationes spectantes sive ad fidem et mores, 
sive ad generalem disciplinam, quarum jus 
est penes summos Pontifices et concilia ge
neralia pro universa Ecclesia,

Sdusmatiea, ad minus erronea.

VII.

Item in eo qiiorl hortatur episcopum «ad 
prosequendam naviter perfectiorem eccle
siastica? disciplina? constitutionem, itlque, 
contra omnes contrarios consuetudines, 
exemptiones, roservationos, qua: adversantur 
bono ordini dioecesis, majori gloriai Dei, et 
majori Aedificationi fidelium ; »

Per id quod supponit episcopo fas esse 
proprio suo judicio et arbitratu statuere, et 
decernere contra consuetudines, exemptio
nes, reservationes, sivo quo? in universa Ec
clesia, sive etiam in unaquaque provincia 
locum habent, sine venia et interventu su
perioris hierarchicc potestatis, a qua in
ductae sunt aut probata?, ct vim legis obti
nent,
Inducens in schisma ct subversionem hierarclm 

regiminis, erronea.

VIII.

Item quod et sibi persuasum ait « jura 
episcopi a Jesu Christo accepta pro guber
nanda Ecclesia nec alterari, nec impediri 
posse; et ubi contigerit horum jurium exer
citium gravi dc causa fuisse interruptum, 
posse semper episcopum, ac debere in ori
ginaria sua jura regredi quotiescumque 
exigit majus bonum suo? Ecclesiae. »

In eo quod innuit jurium episcopalium 
exercitium nulla superiori potestate praepe
diri aut coerceri posse, qunndocumque epis
copus proprio judicio censuerit minus id 
expedire majori bono suae Ecclesiae, 
Inducens in schisma et subversionem hierarchici 

regiminis, erronea.

Jus perperam tributum inferioris ordinis sacer
dotibus in decretis fidei ct disciplina;. [Epist. 
convoc.)

IX.

Doctrina, quae statuit « reformationem 
abusuum circa ecclesiasticam disciplinam in 
synodis dicecesanis ab episcopo et parochis 
aequaliter pendere, ac stabiliri debere; ac 
sine libertate decisionis indebitam fore sub
jectionem suggestionibus et jussionibus epis
coporum, »
Falsa, temeraria, episcopalis auctoritatis /<psi-
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va; regiminishierarchici subversiva; favens 
ham i Ariana; a Calvino innovata;.

(Ex ep. convoc. Ex op. ad vic. for. Ex orat, 
ad syn. § 8. Ex sess. 3.)

X.

Item doctrina, qua parochi aliive sacer
dotes in synodo congregati pronuntiantur 
uoa cura episcopo judices fidei, et simul in
nuitur judicium in causis fidei ipsis compe
tere jure proprio, ct quidem etiam per ordi
nationem accepto,
Falsa, temeraria, ordinis hierarchici subver

siva, detrahens firmitati definitionum, judi- 
ciorumve dogmaticorum E cclesia , ad  minus 
erronea.

Orat, synod. § 8.

XI.

Sententia enuntians veteri majorum ins
tituto abApostolicis usque temporibus ducto, 
per meliora Ecclesiae saecula servato, recep
tum fuisse a ut decreta aut definitiones, aut 
sententiae etiam majorum sedium non accep
tarentur, nisi recognitm fuissent, et appro
bata; a synodo dioecesana,»
Falsa, temeraria, derogans pro sua gener ali

tate obedientia debitu; Constitutionibus Apos- 
tolxcis, tum et sententiis ab hicrarchica supe
riore legitima potestate manantibus, schisma 
fovens, et hceresim.

Calumnia adversus aliquas decisiones in mate
ria fidei ab aliquot saculis emanatas. (De 
Fide, § 12.)

XII.

Assertiones synodi complexive acceptae 
circa decisione^ iu materia fidei ab aliquot 
saeculis emanatas, quas perhibet velut de
creta ab una particulari Ecclesia, vel paucis 
pastoribus profecta, nulla sufficienti aucto
ritate suffulta, nata corrumpenda; puritati 
fidei ac turbis excitandis, intrusa per vira, 
et quibus inflicta sunt vulnera nimium adhuc 
recentia,
Falsat, captiosae, t e m e r a r ia s c a n d a lo s a ,  in

Romanos pontifices et Ecclesiam injuriosa, 
debitis A posfôlicis Constitutionibus obedientiee 
derogantes, schismaticoperniciosae, ad mi
nus erronea.

De pace dicta Clementis IX  (Or. synod., § 2, 
in nota).

XIII.

Propositio relata inter acta synodi, quae 
innuit Clementem IX.pacem Ecclesiae reddi
disse per approbationem distinctionis juris 
et facti in subscriptione formularii ab Ale
xandro YII praescripti,

Falsa, temeraria, Clementi IX. injuriosa.

XIY.

Quatenus vero ci distinctioni suffragatur, 
ejusdem fautores laudibus extollendo, et eo
rum adversarios vituperando,

Temeraria, perniciosa, summis Pontificibus 
injuriosa, schisma fovens, et hiei'esim.

De coagmentatione corporis Ecclesia. (Append. 
n° 28.)

XV.

Doctrina, quae proponit Ecclesiam <« con
siderandam velut unum corpus mysticum 
coagmentatum ex Christo capite, et fidelibus 
qui sunt ejus membra per unionem ineffa
bilem, qua mirabiliter evadimus cum ipso 
unus solus sacerdos, una sola victima, unus 
solus adorator perfectus Dei Patiis in spiritu 
et veritate: •>

Intellecta boc sensu, ut ad corpus Eccle
sia; non pertineant nisi fideles qui sunt per
fecti adoratores in spiritu et veritate, 

Haeretica.

De statu innocentia. (De Grat. 4, 7; de 
Sacra, in gea. § 1 ; de Pcenii. § 4.)

XVI.

Doctrina synodi de  statu felicisinnocentiae 
qualem eum repraesentat in Adamo ante 
peccatum, complectente non modo integri-
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tótcro, sed et justitiam interiorem cum im
pulsu in Deum per amorem eharitatis, atque 
primannm sanctitatem aliqua ratione post 
lapsum restitutam;

Quatenus comptexivencceptninnuitstatum 
illum sequelam fuisse creationis, debitum 
cx naturali exigentia, ct conditione humanae 
natura*, non gratuitum Dei beneficium;

Faba, nlins damnata in fíainct Quesnellio. 
erronea, favetis heeresi Pelagiance.

De immortalitate spectata ut naturali conditione 
hominis. (De Bapt. § 2.)

XVII.

Propositio his verbis enuntiata : «Edocti 
ab Apostolo, spectamus mortem non jam 
ut naturalem conditionem hominis, sed re
vera ut justam poenam culptc originalis; » 

Quatenus sub nomine Apostoli subdole 
allegato insinuat mortem, quaj in prmsenti 
statu ioflicla est velut justa poena peccati per 
justam subtractionem immortalitatis, non 
fuisse naturalem conditionem hominis, quasi 
immortalitas non fuisset gratuitum benefi
cium, sed naturalis conditio,
Captiosa, temeraria, Apostolo injuriosa, alias 

damnata.

Suspecta, favens heeresi Scmipe/agiana.

De codditionc hominis sub lege. (Ibid.)

XIX.

Item quee subjungit hominem sub lege, 
« cum esset impotens ad eam obsonandam, 
prmvaricatorcm evasisse, non quidem culpa 
legis, qurc sanctissima erat, sed culpa ho
minis, qui sub lege sine gratia magis magis
que prievaricator ev asit, superadditque 
legem, si non sanavit cor hominis, effecisse 
ut sua mala cognosceret, ct de sua infirmi
tate convictus desideraret gratiam Media
toris ;

Quu parte generaliter innuit hominem 
prccvaricatorein evasisse per observantiam 
legis, quam impotens esset observare; 
quasi impossibile aliquid potuit imperare qui 
justus est, aut damnaturus sit hominem pro eo 
quod non potuit evitaro, qui pius est;

Ex S. Cicsario, serm. 73. io 
append. S. Augustini, serm.
273., edit. Maur.

Ex S. Aug. de Nat. et Gr. 
c. 43. de grat. et lib. orb. 
c. 16. , Enar. in psal. 56. 
n. i .

Falsa, scandalosa, impia, in Baio damnata.

De conditione hominis in statu naiurce. 
(De Grat. § 10.) XX.

XVIII.

Doctrina synodi enuntians « post lapsum 
Adami Deum annuntiasse promissionem 
futuri liberatoris, et voluisse consolari genus 
humanum per spem salutis, quam Jesus 
Christus allaturus erat, tamen Deum voluisse 
ut genus humanum transiret per varios sta
tu?, antequam veniret plenitudo temporum, 
ac primum ut in statu naturm homo relictus 
propriis luminibus disceret dc sua emea ra- 
tioue diffidere, et ex suis aberrationibus 
moveret se ad desiderandum auxilium supe
rioris luminis; »

Doctrina, ut jacet, captiosa atque intel
lecta de desiderio adjutorii superioris lumi
nis in ordine ad salutem promissam per 
Christum, ad quod concipiendum homo re
lictus suis propriis luminibus supponatur 
seso potuisse movere,

Qua parte datur intelligi hominem sub 
lege sine gratia potuisse concipere deside
rium gratiie Mediatoris ordinatum ad salu
tem promissam per Christum ; « quasi non 
ipsa gratia faciat ut invocetur a nobis; »

Ex concil. Araus. II, can. 3. 
Propositio, ut jacet, captiosa, suspecta, favens 

/ueresi Scmipelagiuna.’.

De gratia illuminante, et excitante.
(Dc Grat. § 11.)

XXI.

Propositio, qum asserit « lumen gratiie 
quando sit solum, non praestare nisi ut co
gnoscamus infelicitatem nostri status, et 
gravitatem nostri mali : gratiam in tali casu 
producere eumdem effectum quem lex pro-
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ducebat; ideo necesse caso, ut Deus crcot in 
corde nostro sanctum amorem, et inspiret 
sanctam delectationem esse proprie gratiam 
Jesu Christi, inspirationem contrariam amori 
in novis dominanti: hunc amorem sanctum, 
hanc sanctam delectationem eharitatis, qua 
cognita sancto amore faciamus, hanc esse 
illam radicem, c qua germinant bona opera, 
hanc esse gratiam Novi Testamenti, qua* no9 
liberat a servitute peccati et constituit filios 
Dei. »

Quatenus intendat eam solam esse proprie 
gratiam Jesu Christi , qu® creat in corde 
sanctum amorem: et qua* facit ut faciamus, 
sive etiam qua homo liberatus a servitute 
peccati constituitur filius Dei, et non sit etiam 
proprie gratia Christi ea gratia, qua cor 
hominis tangitur per illuminationem Spiri
tus sancti (Trid. sess. vi, cap. v), nec vera 
detur interior gratia Christi, cui resistitur. 
falsa, captiosa, inducens in errorem in secundo 

propositione Jansenii damnatum ut haereticum 
eumijue renovans.

De fide velut prim a gratia. (De fide, § 1.)

XXII.

Propositio, qu® innuit fidem, « a qua in
cipit series gratiarum, et per quam velut 
primam vocem vocamur ad salutem , ct 
Ecclesiam, esse ipsammel excellentem vir
tutem fidei, qua homines fideles nominantur, 
et sunt; »

Perinde ac prior non esset gratia, illa qu® 
'ut prasvenit voluntatem sic praevenit et 
fidem,

Ex S. Aug. de dono persev. 
c. 16, n. 41.

Suspecta de hceresi camque sapiens, alias in 
Quesnellio damnata, erronea.

De duplici amore. (De Grat. § 8.)

XXIII.

Doctrina synodi de duplici amore domi
nantis cupiditatis, et eharitatis dominantis, 
enuntians hominem sine gratia osse sub ser- 
vitule peccati : ipsumque in eo statu per 
generalem cupiditatis dominantis influxum 
omnes suas actiones inficere et corrum
pere.

Quatenus insinuat in homim*, dum r»t 9ub
servitute, sive in statu precati, destitutos 
gratia illa qua liberatur a servitute peccati 
et constituitur filius Dei, sic dominari cupi
ditate, ut per generalem hujus influxum 
omnes illius actiones in se inficiantur et cor
rumpantur : aut opera omnia, qurc ante jus
tificationem fiunt, quacumque ratione fiant, 
sint peccata.

Quasi in omnibus suis actibus peccator 
serviat dominanti cupiditati,
Falsa, perniciosa, inducens in errorem n Tri- 

dentinn damnatum ut haereticum, iterum in 
ffoio damnatum, art. 40.

8 12.

XXIV.

Qua vero parte inter dominantem cupidi
tatem ct charitatem dominantem nulli ponun
tur afTer.tus medii a natura ipsa insili, suap- 
teque natura laudabiles, qui una cum amore 
bcalitudinis, naturalique propensione ad bo
num, remanserunt velut extrema lineamen
ta, et reliqui® imagines Dei;

Ex S. August. de spir. ct lit. 
c. 28.

Perinde ac si inter dilectionem divinam, 
qurc nos perducit ad regnum, et dilectionem 
humanam illicitam, qua; damnatur, non 
daretur dilectio humana licita, qu® non re
prehenditur,

Ex S. August. serm. 349, de 
char. edit. Maur.

Falsa, alias damnata.

De timore servili. (De pcenit. § 3.)

XXV.

Doctrina, qu® timorem pernarum geno- 
ratira perhibet duntaxat non posse dici ma
lum, si saltum pertingit ad cohibendam ma
num ;

Quasi timor ipse gehenn®, quam fides 
docet peccato infligendam, non sit in se bo
nus ct utilis, velut donumsupernaturale, ac 
motus a Deo inspiratus praeparans ad amorem 
justitiae,
Falsa temeraria, perniciosa, divinis donis in- 

furiosa, ulias damnata, contraria doctrina- 
concilii Tridentini, tum et communi Puteum
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scntenfãr : opus esse, juxta conmtvm or
dinem prfftpfrntmis odjtíslihítm, ut inirot 
limor primo per quem venia! charitas ; 
limor medicamentum, charitas sanitas.

Ex S. August. in epist. Joan. cap. 4, 
troct. 9, n. i, 5.

In Joann. evang. tract. 41, n. 10.
Enarratione in psal. 127, n. 7.
Sermone 157, de verbis Apostoli, 

c. 13.
Sermone 4G1, dc verbis Apostoli, 

n. 8.
Sermone 349, de charitate, n. 7.

De poena decedentium cum solo originali,
(De Bapt. §. 3.)

XXVI.

Doctrina, qu® velut fabulam Pelagia- 
nam explodit locum illum inferorum (quem 
limbi puerorum nomine fideles passim desi
gnant), in quo animse decedentium cum sola 
originali culpa pcena damni citra poenam 
ignis puniantur;

Perinde ac si hoc ipso quod qui poenam 
ignis removent, inducerent locum illum, et 
statum medium expertem culpa; et po?n® 
inter regnum Dei et damnationem asternam, 
qualem fabulantur Pelagiani.

Falsa, temeraria in scholas catholicas 
injuriosa.

De sacramentis, ac primum de forma sacra-
mentalicum adjuncta conditione. (Dc Bapt.
§• 12.)

xxvn.
Deliberatio synodi, qua pr®textu ad- 

btesionis ad antiquos canones in cas-um du
bii baptismatis, propositum suum declarat 
de omittenda forma; conditionalis men
tione,

.T em erar ia , p r a x i ,  leg i, a u c to r ita ti  E c c le s ia? 
con tra r ia .

De participatione victimat in sacrificio Mim.
(Do Euoh. §. 6.)

XXXVIII.

Propositio synodi, qua postquam statuit 
« victima; participationem esso partem sa
crificio essentialem, subjungit non tamen se 
damnare ut illicitas Missas illas, in quibus 
adstantes sacraraentaliter non communicant, 
ideo quia isti participant licet minus per
fecte de ipsa victima spiritu illam reci
piendo; »

Quatenus insinuat aci sacrificii essentiam 
deessc aliquid in eo sacrificio, quod peraga
tur sive nullo adstante, sive adstantibus qui 
nec sacramentaliter, nec spiritualitcr de vi
ctima participant : et quasi damnandae es
sent ut illicit® Missae ill® in quibus, solo 
sacerdote communicante, nemo adsit qui 
sive sacramentaliter, sive spiritualiter com
municet,

Falsa, erronea, dc hceresi suspecta, camque 
sapiens.

De ritus consecrationis efficacia. (De Euch.
§- 2.)

XXIX.

Doctrina synodi, qua parte tradere insti
tuens fidei doctrinam de ritu consecrationis, 
remotis qumstionibus scholasticis circa mo
dum quo Christus est in Eucharistia, a qui
bus parochos docendi munere fungentes ab
stinere hortatur, duobus his tantum propo
sitis : i° Christum post consecrationem vere, 
realiter, substantialiter esse sub spcciebus;
2° Tunc omnem panis ct vini substantiam 
cessare solis remanentibus speciebus: pror
sus omittit ullam mentionem facere trans- 
subslantionis, seu conversionis totius sub
stanti® panis in corpus, et totius substanti® 
vini in sanguinem, quam velut articulum fi- 
deiTridcntinuin concilium definivit et qu® in 
solemni fidei professione continetur ;

Quatenus per inconsultam isliusmodi su- 
spieiosamque omissionem notitia subtrahitur 
tum articuli ad fidem pertinentis, tum etiam 
vocis ab Ecclesia consecrat® ad illius tu
endam professionem adversus limreses, ten- 
ditque ideo ad ejus oblivionem inducen
dam quasi ageretur do qumstione mere scho
lastica.
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Perniciosa, derogans repositioni ventatis catho- 
tholicw circa dogma tra nss u balant ia l ion is fa 
cem h (creticis.

De applicatione f ructas sacrificii. (De Euch.
§• 3.

XXX.

Doctrina synodi,qua dum profitetur «cre
dere sacrificii oblationem extendere se ad 
omnes, ita tamen ut in liturgia fieri possit 
specialis commemoratio aliquorum tam vi
vorum quam defunctorum, precando Deum 
peculiariter pro ipsis; » dein continuo subji
cit : « Non tamen quod credamus in arbitrio 
ess-e sacerdotis applicare fructus sacrificiicui 
vult, imo damnamus hunc errorem velut ma
gnopere offendentem jura Dei qui solus di
stribuit fructus sacrificii cui vult, et secun
dum mensuram qum ipsi placet : » unde et 
consequenter traducit « velut falsam opinio
nem invectam in populum, quod illi qui 
eleemosynam subministrant sacerdoti sub 
conditione quod celebret unam missam, spe
cialem fructum ex ea percipiant; »

Sic intellecta, ut praeter peculiarem com
memorationem et orationem specialis ipsa 
oblatio, seu applicatio sacrificii, qum iit a 
sacerdote, non magis prosit, cmteris pari
bus, illis quibus applicatur, quam aliis qui
busque; quasi nullus specialis fructus pro
veniret ex speciali applicatione, quam pro 
determinatis personis, aut personarum ordi
nibus faciendam commendat ac prmcipit 
Ecclesia, speciatim a pastoribus pro suis 
ovibus; quod velut ex divino prmcepto de
scendens a sacra Tridentina synodo diserte 
est expressum,

Sess. 23, cap. 1. de Iteform.
Bened.xiv.constit. cum semper 

oblatas, §. 2.
Falsa, temeraria, perniciosa, Ecclesia’ inju

riosa, inducens in errorem alias damnatum 
in Wicleffo.

De convenienti ordine in cultu servando. (De 
Euch. §. 5.)

XXXI.

Propositio synodi enuntians conveniens 
esse pro divinorum officiorum ordine, et an

tiqua consuetudine, ut in unoquoque templo 
unum tantum sit altare, sibique ideo placere 
morem illum restituere,
Temerario, perantiquo, pio multis abhinc saecu

lis in Ecclesia pratsertim Latina vigenti e* 
probato mori injuriosa.

Ibid.

XXXII.

Item praescriptio vetans ne super altaria 
sacrarum reliquiarum thecm floresve appo
nantur,
Temeraria, pio ac probato Ecclesue mori in

juriosa.

Ibid. §. 6.

XXXIII.

Propositio synodi, qua cupere se ostendit 
ut causae tollerentur, per quas ex parte in
ducta est oblivio principiorum ad liturgiae 
ordinem spectantium , « revocando illam ad 
majorem rituum simplicitatem, eam vul
gari lingua exponendo, et elata voce profe
rendo ; »

Quasi vigens ordo  liturgi® ab Ecclesia 
receptus et probatus, aliqua ex parte manas- 
set ex oblivione principiorum, quibus illa 
regi debet,
Temeraria, piaram aurum o/fensiva. in Eccle

siam contumeliosa, favens hwreticorum in 
eam conviciis.

De ordine poenitentite. (Dc Ptenit. §. 7.)

XXXIV.

Declaratio synodi, qua postquam praemi
sit ordinem pumitentiae canonicae sic ad Apo
stolorum exemplum ab Ecclesia statutum 
fuisse, ut esset communis omuibus, nec tan
tum pro punitione culpae , sed praecipue pro 
dispositione ad gratiam, subdit, se « in or
dine illo mirabili, et augusto totam agno
scere dignitatem sacramenti adeo necessarii, 
liberam a subtilitatibus, quae ipsi decursu 
temporis adjunctae sunt; »

Quasi per ordinem, quo sine peracto ea- 
oonicae poenitentiae cursu hoc sacramen-
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tum fer fotam Mesiam administrari con- 
siif-vi/, illius fuisset dignitas imminuta.
Temeraria, scandalosa inducens in contem- 

ptitin dignitatis sacramenti, prow/ /?er Eccle
siam tatam consuevit administrari, Ecclesia: 
ipsi injuriosa.

De Pccnit. §. 10. n.

XXXV.

Propositio his verbis concepta : « Si cha
ritas in principio semper debilis est, de via 
ordinaria ad oblinendum augmentum hujus 
eharitatis, oportet ut sacerdos praecedere 
faciat cos aclus humiliationis et pmnitentifc, 
quijucrunt omni letate ab Ecclesia com
mendati; redigere hos actus ad paucas ora
tiones, aut ad aliquod jejunium post jam 
collatum absolutionem , videtur potius ma
teriale desiderium conservandi huic sacra
mento nudum nomen poenitentiae, quam 
medium illuminatum, ct aptum ad augen
dum illum fervorum eharitatis, qui debet 
prjeccdcre absolutionem, longe quidem ab- 
sumu ab improbanda praxi imponendi pre- 
niteutios etiam post absolutionem adimplen
dus: sioranianostrabona opera semper adjun
ctos habent nostros defectus, quanto magis 
vereri debemus ne plurimas imperfectiones 
admiserimus in difficillimo ct magni mo
menti opere nostra! reconciliationis.; » 

Quatenus innuit pcenitentias, qu» impo
nuntur adimplenda! post absolutionem, spe
ctandas potius esse velut supplementum pro 
defectibus admissis in opere noslrm reconci
liationis, quam ut pmnitentias vere sacra- 
meutales ct sutisfactorias pro peccatis con
fessis.: quasi ut vera ratio sacrumenlinon nu
dum nomen servetur, oporteat de via ordina
ria ut actus humiliationis et poenitentiie, qui 
imponuntur per modum satisfactionis sacra- 
mentalis, praecedere debeant absolutio
nem,
F a lsa  tem era r ia , com m u n i p r a x i  E c c les ia e  in 

ju r io s a , inducens in e r ro r em  h w r c t ic a l i  n o ta  
in P etro  d e  O sm a c o n fix a m .

Ll>: jirrnia accessoria dispositione pro admitten
dis pihuitcfUibus ad reconciliationem. (De 
Grat. 15.)

Doctrina synodi, qua postquam praemisit:
« Quando habebuntur signa non mquivoca 
amoris Dei dominantis in corde hominis, 
posse illum merito judicari dignum qui ad
mittatur ad participationem sanguinis Jesu 
Christi, qua fit in sacramentis, subdit, sup- 
posititias conversiones, quee fiunt per attri
tionem, ncc efficaces esse solere, nec dura
biles ; consequenter pastorem animarum 
debere insistere signis non mquivocis chari- 
tatis, antequam admittat suos pcenitentes 
ad sacramenta qute signa, ut deinde tradit 
(§. 18.), Pastor deducere poterit cx stabili 
cessatione a peccato, ct fervore in operibus 
bonis, quem insuper fervorem eharitatis per
hibet (De Poenit. §. 10. velut dispositionem 
qum debet praecedere absolutionem ; »

Sic intellecta, ut non solum contritio im
perfecta, quas passim attritionis nomine do
natur, etiam qum juncta sit cum dilectione, 
qua homo incipit diligere Deum tanquam 
omnis justitiae fontem, nec modo contritio 
charitate formata, sed et fervor eharitatis 
dominantis, et ille quidem diuturno experi
mento per fervorem in operibus bonis pro
batus, generaliter et absolute requiratur, 
ut homo ad sacramenta, et spcciatim po:- 
nitentes ad absolutionis beneficium admit
tantur,
Falsa temeraria, quietis animarum perturbati- 

va, tuta ac probatic in Ecclesia praxi con
traria, sacramenti efficacia: detrahens ct in
juriosa.

Dc auctoritate absolvendi. (De Pcenit. §. 10. 
n. G.)

XXXVII.

Doctrina synodi, quae dc auctoritate ab
solvendi accepta per ordinationem enuntiat 
« post institutionem dicecesium et parochia
rum conveniens esse ut quisque judicium 
hoc exerceat super personas sibi subditas 
sive ratione territorii, sive juro quodam per
sonali, propterea quod aliter confusio indu
ceretur st perturbatio; »

Quatenus post institutas tliecceses et paro
chias enuntiat tantummodo conveniens esse 
ad praecavendam confusionem, ut absolvendi
potestas exerceatur super subditos; sic intel
lecta tanquam ad validum usum hujus pote
statis non sit necessaria ordinaria, vel subde-

X X X V I .
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legata illa jurisdictio, sine qua  Tridenfinum 
declarat nullius momenti esse absolutionem 
a sacerdote prolatam,
/u/m , temeraria, perniciosa, Tridentino con

traria ct injuriosa, erronea.

ib id . § .1 1 .

XXXVIII.

Item doctrina, qua postquam synodus pro
fessa est <i se non posse non admirari illam 
adeo venerabilem disciplinam antiquitatis, 
quae, ut ait, ad poenitentiam non ita facile, et 
forte nunquam eum admittebat, qui post 
primum peccatum ct primam reconciliatio
nem relapsus esset in culpam, subjungit, 
pertimerem perpetuai exclusionis a commu
nione et pace, etiam in articulo mortis, ma
gnum frenum illis injectum iri, qui parum 
considerent malum peccati, et minus illud 
timent; »
Contraria can. 13, concilii Nicceni I, Decretali 

Innocentiis, ad  Fxuperitim  Tolos, tum et de
cretali Ccelestini i ,  ad  episcopos Viennens. 
et Narbonem, provincia:, redolens pravitatem  
quam in ea Decretali sanclus Pontifex ex
horret.

De peccatorum venialium confessione. (De Pce- 
nit. §. 12 .)

XXXIX.

Declaratio synodi de peccatorum venia
lium confessione quam optare se ait non 
tantopere frequentari ue nimium comtem- 
plibiles reddantur hujusmodi confessiones. 
Temeraria, perniciosa, sanctorum ac piorum 

praxi a sancti conc. Trid. probata, con
traria.

De indulgentiis. (De Pcenit. §. 16).

XL.

Propositio, asserens « indulgentiam secun
dum suam precoisam notionem aliud non 
esse quam remissionem partis ejus poeni
tentiae, que per canones statuta erat pec
canti; »

Quasi indulgentia praeter nudam remissio

nem pcenae canonicae non etiam valeat ad 
remissionem prenre temporalis pro peccatis 
actualibus debitaeaptfd divinam justitiam, 
Falsa, temeraria, Christi meritis injuriosa, 

dudum in art. 19. Lutheri damnata.

Ibid.

XLT.

Item in eo qSocl subditur, « scholasticos 
suis subtilitatibus inflatos invexisse thesau
rum male intellectum meritorum Christi et 
sanctorum, et clarae notioni absolutionis a 
prena canonica substituisse confusam, et 
falsam applicationis meritorum; »

Quasi thesauri Ecclesiae, unde Papa dat 
indulgentias, non sint merita Christi et san
ctorum,
F alsa , temeraria, Christi et sanctorum meritis 

injuriosa, dudum in art. 17. Lutheri dam
nata.

Ibid.

XLII.

Item in eo quod superaddit, « luctuosius 
adhuc esse quodchimerica isthaec applicatio 
transferri solita sit in defunctos, »
Falsa temeraria, piarum aurium offensiva, m 

Romanos Pontifices, et in praxim et sensum 
universalis E  celeria injuriosa, inducens in 
errorem, hicreticali nota in Petro de Osma 
confixum, iterum damnatum in art. 2. Lu
theri.

Ibid.

XLI1I.

In eo demum quod impudentissime inve
hitur in tabellas indulgentiarum, alteria pri- 
vilegiata, etc.,
Temeraria, piarum aurium offensiva, scanda

losa, in summos Pontifices atque in praxim  
tota in Ecclesia frequentatam contumeliosa.
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XLVI1.

Dc mcmtione casuum, (De Pcen it. §  1 0 ).

XLIV.

PropoFiliosjnnodi,asserens«reservationem Item qurc tradit necessarium esse juxta
casuum nunc temporis aliud non esse quam leges naturales et divinas, ut sive ad ex- 
improvidum ligamen pro inferioribus sa- communicationem, sive ad suspensionem 
cejdotibus, et sonum sensu vacuum pro pm- prmcedcre debeat examen personale, atque 
nitentibusassuetisnonadraodumcurarchanc adeo sententias dictas ipso facto, non aliam 
reservationem, n vim habere, nisi serice comminationis sine
Falsa, temeraria, male sonans, perniciosa,con- ullo actuali effectu, 

cilio Tridentino contraria, superioris hierar- Falsa temeraria, perniciosa, Ecclesia? potestati 
cbicae potestatis Ucsiva. injuriosa, erronea.

Ibid. §• 22.

XLV. XLVIII.

Item de spe quam ostendit fore « ut refor- item quee pronuntiat « inutilem ac vanam 
mato Rituali, et ordine poenitentiae nullum esse formulam nonnullis ab hinc sreculis in- 
amplius locum liabitur® sint hujusmodi re- ductam absolvendi generaliter ab excom- 
servntiones ; >) munientionibus, in quas fidelis incidere po-

Proul attenta generalitate verborum in- tuisset, »
nuit per reformationem Ritualis et ordinis 
pcenitenti® factam ah episcopo, vel synodo, 
aboleri posse casus quos Tridentina synodus 
(sess. 4. c. 1). declarat Pontifices maximos 
potuisse pro suprema potestate sibi in uni
versa Ecclesia tradita peculiari suo judicio 
reservare,
Propositio falsa, temeraria, concilio Tridentino 

et summorum Pontificum auctoritati dero
gans et injuriosa.

/Je censuris. (DePienit. §§. 20, 22.)

XLVI.

Propositio,asserens«effectum excommuni
cationis exteriorem duntaxat esse, quia tan
tummodo natura sua excludit ah exteriore 
communicatione Ecclesia);»

Quasi excommunicatio non sitpccna spiri
tualis, ligans in cielo, animas obligans,

Ex S. August. ep. 250. Auxilio episcop. 
50 tract in Joann. n. 12.
Falsa, perniciosa, in art. 23.Lutlien damnato, 

ad minus aranea.

Falsa temeraria, p rax i E cclesia  injuriosa.

§. 24.

XLIX.

Itera qure damnat ut nullas et invalidas 
suspensiones ex informata conscientia, » 

Falsa, perniciosa, in Trid. injuriosa.

Ibid.

L.

Item in eo quod insinuat suli episcopo las 
non esse uti potestate quam tnmen ei defert 
Tridentinum (sess. 14. c. 1. de Ref.) suspen
sionis ex informata conscientia; legitime in
fligenda;,

Jurisdictionis praelatorum Ecclesiae Ucsiva.

Dc Ordine (De Ordine, §. 4.)

Ll.

Doctrina synodi, qua; perhibet in promo
vendis ad ordines hanc ile more, et instituto 
veteris disciplina; rationem servari consue
visse, « ut si quis clericorum distinguebatur

www.obrascatolicas.com



PONTIFIGI/E

sanctitate vitee , et dignus icstimabatur qui baptismalem innocentiam non conserva- 
qui ad Ordines sacros ascenderet, ille solitus sent;
erat promoveri ad diaconatum, velsacerdo- Doctrina singulis suis partibus falsat ,temeraria, 
tiam, etiamai ioforioras OfdmM non nuca* ó fd M tp n  ecclcsi mi 
pisset : neque tum talis ordinatio dicebatur ditate inducti perturbativa, in disciplinam
per saltura, ut postea dictum est. » per canones, et speciatim per Trid. derreta

probatam, inj uriosa.

355

§.»•

LII.

Item qure innuit non alium titulum ordi
nationum fuisse, quam deputationem ad ali
quod speciale ministerium, qualis prrescripta 
est in concilio Chalcedonensi : subjungens 
(§. 6), quandiu Ecclesia sese his principiis in 
delectu sacrorum ministrorum conformavit, 
ecclesiasticum Ordinem floruisse, verum 
beatos illos dies transiisse, novaque princi
pia subinde introducta, quibus corrupta 
fuit disciplina in delectu ministrorum san
ctuarii.

§• i-

LIII.

Item quod inter lirec ipsa corruptionis 
principia refert, quod recessum sit a veterc 
instituto, quo, ut ait (§.'3), Ecclesia insistens 
Apostoli vestigiis neminem ad sacerdotium 
admittendum statuerat, nisi qui conservas- 
set innocentiam baptismalem;

Quatenus innuit corruptam fuisse discipli
nam per decreta et instituta,

1“ Sive quibus ordinationes per saltum ve
tita; sunt;

2° Sive quibus pro ecclesiarum necessitate 
et commoditate probatie sunt ordinationes 
sino titulo specialis officii, velut, speciatim 
aTridentino ordinatio ad titulum patrimonii; 
salva obedienlia, qua sic ordinati ecclesiarum 
necessitatibus deservire debent iis obeundis 
officiis, quibus pro loco ac tempore ab epis
copo admoti fuerint, quemadmodum ab 
Apostolicis temporibus in primitiva Ecclesia 
fleri consuevit;

3” Sive quibus jure canonico facta est cri
minum distinctio, qme delinquentes reddunt 
irregulares: quasi per hanc distinctionem 
Ecclesia recesserit a spiritu Apostoli, non 
excludendo generaliter et indistincte ab 
eclesiástico ministerio omnes quoscumque

§. 23.

LIV.

Item qufe velut turpem abusum notat un
quam praetendere eleemosynam pro cele
brandis Missis, et sacramentis administran
dis, sicuti et accipere quemlibet proventum 
dictum stolce, et generatim quodeumque sti
pendium et honorarium, quod sufTragiorum 
aut cujusübet parochialis functionis occa
sione ofleretur;

Quasi turpis abusas crimine notandi essent 
ministri Ecclesiae dum secundum receptum 
et probatum Ecclesiae morem et institutum 
utuntur jure promulgato ab Apostolo acci
piendi temporalia ab his quibus spiritualia 
ministrantur,
Falsa, temeraria, ecclesiastici ac pastoralis ju 

ris Icesiva, in Ecclesiam ejusque ministros 
injuriosa.

§• 14.

LV.

Item qua vehementer optare se profitetur, 
ut aliqua ratio inveniretur minutuli cleri 
(quo nomine inferiorum ordinum clericos de- 
sign.d) a cathedralibus et collegiatis submo
vendi, providendo aliter, nempe per probos, 
et provectioris «etatis laicos, congruo assi
gnato stipendio, ministerio inserviendi mis
sis et aliis officiis velut acolythi, etc., ut 
olim, inquit, fieri solebat quando ejus gene
ris officia , non ad meram speciem pro ma
joribus Ordinibus suscipiendis redacta 
erant;

Quatenus reprehendit institutum , quo ca
vetur, ut minorum ordinum functiones per 
eos tantum praestentur, exerceanturve, qui 
in illis constituti adseriptive sunt (Concil. 
prov. IV.Mediol.): idque ad mentem Triden- 
tini (sess. 23, c. 17.) ut sanctorum Ordinum 
a diaconatu ad ostiariatum functiones ab
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Apostoliois temporibus in Ecclesia landnhi- 
liler tvecpla;, ct in pluribus locis nliqonndiu 
intermissa! juxta sacros canones revocentur, 
nec ab haereticis tamquam otiosa; traducan
tur,
Suggestio temeraria, piarum aurium offensiva, 

ecclesint/icimifiistcrii perturbativa, servandtf, 
quoad feri potest, in celebrandis mysteriis 
decentia1 imminutiva, e/ in minorum Ordinum 
munera et functiones, in/n in disciplinam per 
canones, e/ speciatim per Trid. probatam in
juriosa , /ofcns hcrrcdcorum in eam conviciis 
ct calumniis.

§• 18.

LVI.

Doctrina, qu® statuit conveniens videri in 
impedimentis canonicis, qme proveniunt ex 
delictis in jure expressis nullam unquam nec 
concedendam nec admittendam esse dispen
sationem,
jEquitatis et moderationis canonica; a sacro 

concilio Tridentino probata lasiva, auctori- 
tali et juribus Ecclesia derogans.

Ibid. §. 22.

LV11.

Pricscriptio synodi qu® generaliter et in- 
discriminatim velut abusum rejicit quam- 
cumque dispensationem, ut plus quam unum 
residentiale beneficium uni cidemque con
feratur; item in eo quod subjungit, certum 
sibi esse juxta Ecclesiae spiritum plus quam 
uno beneficio tametsi simplici neminem frui 
posse,
Pro sua generalitate derogans moderationi, 

Trident.sess. 7. c. 5. ct sess. 25. c. 17.

S S 6

De sponsalibus et matrimonio. {Libell. memor. 
circa sponsalia, etc. §. 2.)

LYlll.

Propositio, qu® statuit sponsalia proprie 
dicta actum mere civilem continere , qui ail 
matrimonium celebrandum disponit, eadem- 
que civilium legum praescripto omnino sub
jacere *,

Quasi actus disponens ad sacramentum 
non subjacent sub huc ratione juri Ecclesiae. 
F alsa , juris Ecclcsicc quoad effectus etiam e 

sponsalibus vi canonicarum sanctionum pro- 
fluentes Ucsiva, disciplina? ab Ecclesia consti- 
tutee derogans.

D em atrim . § § .7 . I f .  12.

LIX.

Doctrina synodi, asserens « ad supremam 
civilem potestatem duntaxat originarie spe
ctare contractui matrimonii apponere impe
dimenta ejus generis quae ipsum nullum red
dunt, dicunturque dirimentia , quod jus ori
ginarium praeterea dicitur cum jure dispen
sandi essentialiter connexum subjungens, 
supposito assensu, vel conniventia princi- 
puin potuisse Ecclesiam juste constituere 
impedimenta dirimentia ipsum contractum 
matrimonii; »

Quasi Ecclesia non semper potuerit, ac 
possit in Christianorum matrimoniis jure 
proprio impedimenta constituere, quae ma
trimonium non solum impediant, sed ct nul
lum reddant quoad vinculum , quibus Chri
stiani obstricti teneantur etiam in terris in
fidelium, in eisdemque dispensare,
Canonum 3. 4. 9. 12. sess. 24. concil. Trid. 

eversiva, hceretica.

Cit. libel. memor, circa sponsal. §. 10.

LX.

Item rogatio synodi ad potestatem civi
lem , ut « e numero impedimentorum tollat 
cognationem spiritualem , atque illud quod 
dicitur publica; honestatis, quorum origo re
pentur in Collectione Justiniani, tum ut re
stringat impedimentum affinitatis et cogna
tionis ex quacumque licita aut illicita con
junctione provenientis ad quartum gradum 
juxta civilem computationem per lineam la
teralem et obliquam ita tamen ut spes nulla 
relinquatur dispensationis obtinenda;;»

Quatenus civili potestati jus attribuit sive 
abolendi,sive restringendi impedimenta Ec
clesia; auctoritate constitutu vel comprobata; 
item qua parte supponit Ecclesiam per po
testatem civilem spoliari posse jure dispen
sandi super impedimentis ab ipsa constitutis 
vel comprobatis,
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Libertatis ac potestatis E ccles ia  subversiva, 
Tridentino contraria , ex hieretieali supra 
damnato principio profecta.

De officiis, exercitationibus, institutionibus ad 
religiosum cultum pertinentibus.

Ut primum de adoranda humanitate Christi.
(De Fide, §. 3.)

LXl.

. Propositio, qua; asserit « «adorare directe 
humanitatem Christi , magis vero aliquam 
ejus partem, fore semper honorem divinum 
datum creatura?. »

Quatenus per hoc verbum directe inten
dat reprobare adorationis cultum , quem fi
deles dirigunt ad humanitatem Christi, pe
rinde ac si talis adoratio, qua humanitas, 
ipsaque caro vivifica Christi adoratur non 
quidem propter se et tanquam nuda caro, 
sed prout unita divinitati, foret honor divi
nus ijnpertitus creatur® , et non potius una 
eademque adoratio, qua Verbum incarnatum 
cum propria ipsius carne adoratur,

Ex concil. C. P. V. Gen. can. 9. 
Falsa, captiosa, pio ac debito cultui humanitati 

Christi a fidelibus preestito ac praestando de
trahens ct injuriosa»

De orat. §. 10.

LXU.

Docl.ina, qu® devotionem erga sacratissi
mum cor Jesu rejicit inter devotiones quas 
notat velut novas, erroneas, aut saltem pe
riculosas;

Intellecta de hac devotione, qualis est ab 
Apostolica Sede probata,
Falsa, temeraria, perniciosa, piarum aurium 

offensiva, in Apostolicam Sedem injuriosa.

De orat. §. 10. et Append. n. 32.

LXIII.

Item in eo quod cultores cordis Jesu hoo 
etiam nomine arguit, quod non advertant 
sanctissimam carnem Christi, aut ejus par
tem aliquam , aut etiam humanitatem totam

cum separatione, aut prrecisione a divinitate 
adorari non posse cultu lntri®;

Quasi fidele9 cor Jesu adorarent cum se
paratione vel pnecisione a divinitate, dum 
illud adorant, ut est cor Jesu , cor nempe 
person® Verbi, cui inseparabiliter unitum 
e s t , ad eum modum , quo exsangue corpus 
Christi in triduo mortis sine separatione aut 
prmeisione a divinitate adorabile fuit in se
pulcro,
Captiosa , in fideles cordis Christi cultores in

juriosa.

De ordine praescripto in piis exercitationibus 
obeundis (De orat. §. 14. Append. n.34.)

LXIV.

Doctrina, qu® velut superstitiosam uni
verse notat quumcumque efficaciam, « qu* 
ponatur in determinato numero precum et 
piarum salutationum,»

Tanquam superstitiosa censenda esset effi
cacia , qu® sumitur non ex numero in se 
spectato, sed ex pnescripto Ecclesi® certum 
numerum precum, vel externarum actionum 
praefinientis pro indulgentiis consequendis, 
pro adimplendis poenitentiis, et generatim 
pro sacro et religioso cultu rite et ex ordine 
per.agendo,»
Falsa, temeraria, scandalosa , perniciosa , pie

tati fidelium injuriosa, Ecclesia auctoritate 
derogans, erronea.

De Prrnit. §. 10.

LXX.

Propositio enuntians « irregularem strepi
tum novarum institutionum, q u * dict® sunt 
exercitia, vel missiones.... forte nunquam, 
aut saltem perraro eo pertingere ut absolu
tam conversionem operentur, et exteriores 
illos commotionis actus , qui apparuere. nil 
aliud fuisse quam transeuntia naturalis con
cussionis fulgura,»
Temeraria , male sonans, perniciosa, mori pio 

salutariter per Ecclesiam frequentato , et in 
verbo Dei fundato, injuriosa.
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Dc modo jungenda roris populi cum voce h  r- 
c/esia in precibus publicis. (Dc orat. §. 24.)

LXVI.

Propositio asserens « foreconfra Aposloli- 
cam praxim ct Dei consilia, nisi populo faci
liores rite pararentur, vocem suam jungendi 
cum voco totius Ecclesiae;»

Intellecta «do usu vulgaris linguaoinlitur- 
gicas preces» inducenda?.
Falsa, temeraria, ordinis pro mysteriorum cele

bratione proscripti perlurbativa, plurium 
malorum facile productrix.

m

Dc lectione sacra Scriptura. (Ex nota in fine 
Decr. de Gratia.)

LXY1I.

Doctrina perhibens a lectione sacrarum 
Scripturarum non nisi veram impotentiam 
excusare, subjungens ultro se prodere obscu
rationem, qua? ex hojusce praecepti ne
glectu orta est super primarias veritates re
ligionis.
Falsa, temeraria, quuetis animarum perturba- 

Uva, alias in Quesnellio damnata.

De proscriptis libris in Ecclesia publice legendis. 
(De orat. § 29.)

Lxvm.

Laudatio, qua summopere synodus com
mendat Quesnellii commendationes in No
vum Testamentum, aliaquc aliorum Ques- 
nelliaois erroribus faventium opera licet 
proscripta, cademque parochis proponit, ut 
ea tamquam solidis religionis principiis re
ferta in suis quisque parceciis populo post 
reliquas functiones perlegant,
Falsa, scandalosa, temeraria, seditiosa, Eccle

sia; injuriosa, schisma fovens et heeresim.

De sacris imaginibus. (De orat. § H.) 

LX1X.
Proscripto, qua generaliter et indistincte 

inter imagines ab Ecclesia auferendas, velut 
rudibus erroris occasionem pvasbentes, no
tat imagines Trinitatis incomprehensibilis.

Propter suigeneralitatcm temeraria, ac pio per 
Ecclesiam frequentato m ori contraria, quasi 
nulla' exstent imagines sanctissima Trini
tatis communiter approbata?, ac tuto per- 
mittauke.

Ex brevi Sollicitudini nostra?, fiened.
XIV. an. 1743.

LXX.

Item doctrina et praescriptio generalim 
reprobans omnem specialem cultum, quem 
alicui speciatim imagini solent fideles im
pendere, ct ad ipsam potius quam ad aliam 
confugere,
Temeraria, perniciosa, p io  p er  Ecclesiam fre

quentato mori, tum ct illi Providentia; ordini 
injuriosa, quo ita Deus nec in omnibus me
moriis sanctorum ista fieri voluit, qui divi
dit propria unicuique prout vult.

Ex S. Aug. ep. 78. clero, senioribus, et 
universa? plebi Ecclesiae Hipponen.

LXXI.

Item qurc vetat ne imagines praesertim B. 
Virginis ullis titulis distinguantur praeter
quam denominationibus, quae sint analogae 
mysteriis de quibus in sacra Scriptura ex
presse fit mentio;

Uuasi nec adseribi possent imaginibus piae 
aliae denominationes, quas vel in ipsismet 
publicis precibus Ecclesia probat et com
mendat,
Temeraria, piarum aurium offensiva, vene

rationi Ii. praesertim Virgini debitee inju
riosa.

LXX1I.

Item quaj velut abusum exstirpari vult 
morem quo volutae asservantur certae ima
gines,
Temeraria, frequentato in Ecclesia, et ad fide

lium pietatem fovendam inducto mori con
traria.
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De festis. (Libel. memorial, profest. rcforra.
§ 3.)

LXXIII.

Propositio enuntians novorum festorum 
institutionem ex neglectu in veteribus obser
vandis, et ex falsis notionibus naturte ct 
(inis earumdem solemnitatum originem du
xisse.
Falsa, temeraria, scandalosa, Ecclesiae inju

riosa, favens haereticorum in dies festos per 
Ecclesiam celebratos conviciis.

Ibid. § 8.

LXXIY.

Deliberatio synodi de transferendis in 
diemDominicum festis per annum institutis: 
idque pro jure, quod persuasum sibi esse ait 
episcopo competere super disciplinam eccle
siasticam in ordine ad res mere spirituales; 
ideoque et prajceptum Missae audienda) 
abrogandi diebus in quibus, ex pristina 
Ecclesia; lege,viget etiamnum id prreceptum: 
tum etiam in eo quod superaddit de trans
ferendis in adventum episcopali auctoritate 
jejuniis per annum ex Ecclesia; pro;cepto 
servandis;

Quatenus adstruit episcopo fas esse jure 
proprio transferre dies ab Ecclesia pra»scrip- 
tos pro festis jejuniisve celebrandis aut 
indictum Missa; audienda; pra;ceptum, abro
gare,
Propositio falsa, juris conciliorum generalium 

et summorum Pontificum Itesiva, scandalosa, 
schismati favens.

De juramentis. (Libell. memorial, pro jurara, 
reform. § 3.)

LXXY.

Docti ian, qure perhibet beatis temporibus 
nascentis Ecclesia; juramenta visa esse a 
documentis divini praeceptoris, atque ab 
aurea evangelicasimplicitate adeo aliena, ut 
«ipsummetjuraresine extrema et ineluctabili 
necessitate reputatus fuisset actus irreligio
sus, homine Christiano indignus : insuper 
continuatam Patrum seriem demonstrare ju 
ramenta communi sonsu pro vetitis habita 
fuisse:» indeque progreditur ad improbanda

juramenta, qua; curia ecclesiastica, juris- 
pnidentife feudalis, ut ait, normam secuta in 
investituris et in sacris ipsis episcoporum 
ordinationibus adoptavit : statnitqoe adeo 
implorandcm a S£Bculari potestate legem 
pro abolendis juramentis,qu.ne in coriis etiam 
ecclesiasticis exiguntur pro suscipiendis mu- 
niiset ofticiis, et generatim pro omni actu 
curiali.
Falsa, Ecclesiae injuriosa, juris Ecclesiastici 

laesiva, disciplinae per canones inducUe et pro- 
batte subversiva.

De collationibus ecclesiasticis. (De collat. eccle- 
siast. § 1.)

LXXVI.

Insectatio, qua synodus scholasticam exa
gitat, velut eam « qua; viam aperuit inve
hendis novis et inter se discordantibus syste
matibus, quoad veritates majoris pretii, ac 
demum adduxit ad probabilismum et laxis- 
mum; n

Quatenus in scholasticam rejicit privato
rum vitia qui abuti ea potuerunt, aut abusi 
sunt,
Falsa, temeraria, in sanctissimos viros et docto- 

res, qui magno catholicae religionis bono 
scholasticam excoluere, injuriosa, favens in
festis in eam hcereticorurn conviciis.

Ibid.

L X X  V II .

Item in eo quod subdit, «mutationem for
ma; regiminis ecclesiastici, qua factum est 
ut ministri Ecclesiae in oblivionem veni
rent suorum jurium, quae simul sunt eorum 
obligationes, eo demum rem  adduxisse ut 
oblitterari faceret primitivas notiones mi
nisterii ecclesiastici et sollicitudinis pas
toralis; »

Quasi per mutationem regiminiscongrueu- 
tem disciplinae in Ecclesia constitute et pro
bata: oblitterari unquam potuerit, et amitti 
primitiva notio ecclesiastici ministerii, pus- 
toralisve sollicitudinis,

Propositio fa lsa , temeraria, erronea.
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§  * •

LXXVIII.

Pmscriptio synodi do ordino rerum trac
tandarum in collationibus, qua posfenquam 
praemisisif,« in quolibet articulo distinguen
dum id quod perlinet ad fidem ct ad essen
tiam religionis, ab eo quod est proprium 
disciplinae, subjungit, in hac ipsa (disciplina) 
distinguendum quod est necessarium, aut 
utile ad retinendos in spiritu fideles ab eo 
quod est inutile, aut onerosius, quam liber
tas filiorum novi foederis patiatur, magis 
vero ab eo quod est periculosum aut noxium, 
ut pote inducens ad superstitionem et raa- 
terialismnm;»

Quatenus pro generalitate verborum com
prehendat, et prmscripto examini subjiciat 
etiam disciplinam ab Ecclesia constitutam ct 
probatam quasi Ecclesia qute spiritu I)ei 
regitur disciplinam constituere posset non 
solum inutilem, ct onerosiorem, quam liber
tas Christiana patiatur, sed et periculosam, 
noxiam, inducentem in superstitionem et 
materialisraum,
Falsa, temeraria, scandalosa, perniciosa, pia

rum aurium offensiva. Ecclesia' ac spiritui 
Dei, quo ipsa regitur, injuriosa, ad minus 
erronea.

Convicia adversus aliquas sententias in scholis 
catholicis usque adhuc agitatas. (Orat, ad 
synod. § 2.)

LXX1X.

- Assertio, quae conviciis et contumeliis in
sectatur seutentias scholis catholicis agita
tas, et de quibus Apostolica Sedes nihil ad
huc definiendum aut pronuntiandum censuit, 
Falsa, temeraria, in scholas catholicas inju

riosa, debita' Apostolicis Constitutionibus 
obedientice derogans.

De tribus regulis fondamenti loco a synodo po
sitis pro reformatione Regularium. (Libell. 
memorial. pro reform. regulariam, §9 .)

LXXX.

Regula prima qu® statuit universe et in- 
discmmnalim u statum regularem aut mo

nasticum natura sua componi non posse cum 
animarum cura, cumque vita; pastoralis 
muneribus, ncc adeo in partem venire posse 
ecclesiastica; Jhíerárcilia;, quin cx adverso, 
pugnet cum ipsiusmot vita; monastica; prin- 
cipitis,»
Falsa, ct perniciosa, in sanctissimos Ecclesia 

Patres ct pm sulcs , qui regularis viter insti
tuta cum clericalis ordinis muneribus conso
ciarunt, injuriosa p io , vetusto, probato Eccle- 
sctp mori, summorumr/uc Pontificum sanc
tionibus contraria ;  quasi monachi, quos 
morum gravitas et vitee ac fulci institutio 
sanctce commendant non rite, ncc modo sine 
religionis offensione, sed et cum multo utili
tate E  cclesue clericorum officiis aggregentur.

Ex S. Siricio, epist. decret. ad Hi- 
merium Tarracon. c. 13.

LXXXI.

Item in co quod subjungit, sanctos Tho- 
mam et Bonaventuram sic in luendis ad
versus summos homines mendicantium ins
titutis verhatos esse, ut in eorum defensioni
bus minor a;stus accuratio major desideranda 
fuisset,
Scandalosa, in sanctissimos doclores injuriosa, 

impiis damnatorum auctorum contumeliis 
favens.

LXXXII.

« Regula 2’multiplioationem ordinum ac 
diversitatem naturaliter inferre perturba
tionem et confusionem; item in eo quod 
praemittit, § 4 , regularium fundatores qui 
post monastica instituta prodierunt, ordines 
superaddentes ordinibus, reformationes re
formationibus, nihil aliud effecisse quam 
primariam mali causam.magis inagisquc di
latare ; n

Intellecta de ordinibus et institutis a sancta 
Sede probatis, quasi distincta piorum mune
rum varietas, quibus distincti ordines ad
dicti sunt, natura sua perturbationem et 
confusionem parere debeat,
Falsa, calumniosa, in sanctus fundatores, eorum- 

que fideles alumnos, tumet in ipsos summos 
Pontifices injuriosa.
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LXX XIII.

Regula 3*, qua postquam prícmisit c. par
vum corpus degens intra civilem societatem, 
quin fere sit pars ejusdem, parvamque mo
narchiam figit in statu, semper esse peri
culosum, n subinde hoc nomine criminatur 
privata monasteria, communis instituti vin
culo sub uno prffisertim capite consociata 
velut speciales totidem monarchias civili 
reipublicm periculosas ct noxias,
Falsa, temeraria, regularibus institutis a sancta 

Sede ad religionis profectum approbatis in
juriosa, favens hcercticorum in eadem insti
tuta insectationibus et calumniis.

De systemate, seu ordinationum complexione 
ducta ex allatis regulis, octo sequentibus a r 
ticulis comprehensa pro reformatione regu
larium. (§ 1 0 .)

LXXXIV.

§ 5 3 .

Art. 1. De uno duntaxat ordine in Ecclesia 
retinendo, ac de seligenda prae cmteris re
gula sancti Benedicti, cum ob sui praestan
tiam , tum oh praeclara illius ordinis merita: 
sic tamen ut in his qua? forte occurrent tem
porum conditioni minus congrua, instituta 
vitee ratio apud Portum-Regium lucem prm- 
ferafc ad explorandum quid addere, quid de
trahere conveniat;

2. Ne compotes fiant ecclesiasticae hierar- 
chiae, qui se huic ordini adjunxerint, nec ad 
sacros Ordines promoveantur, praeterquam 
atl summum unus vel duo, initiandi tanquam, 
curati capellani monasterii, reliquis in sim
plici laicorum ordine remanentibus;

3. Unum in unaquaque civitate admitten
dum monasterium, idque extra momia civi
tatis in locis abditioribus ct remotioribus 
collocandum;

Inter occupationes vitre monasticae pars 
sua labori manuum inviolate servanda, re
licto tamen congruo tempore psalmodia: im
pendendo, aut etiarn, si cui libuerit, littera
rum studio. Psalmodia deberet esse moderata, 
quia nimia ejus prolixitas parit priBcipitaa- 
tiam, molestiam, evagationem. Quo plus 
aucta: sunt psalmodia*-, orationes, preces, 
tantumdern perrequa proportione omni tem
pore imminutus fervor est, sanctitasque re
gularium ;

T om. VIII.

5. Nulla foret admittenda distinctio mona
chos inter sive choro, sive ministeriis addic
tos ; inrequalitas isthme gra i-simas oinni 
tempore lites excitavit, ac discordias, et a 
communitatibus regularium spiritum chari- 
tatis expulit;

fi. Votum perpetui? stabilitatis nunquam 
tolerandum. Non illud norant veteres monachi 
qui tamen Ecclesia? consolatio et christianis
mi omnmentnm exstiterunt. Vota castitatis, 
paupertatis et obedientin; non admittentur 
instar communis et stabilis regula?. Si quis ea 
vota, aut omnia, aut aliqua facere voluerit, 
consilium et veniam ab episcopo postulabit, 
qui tamen nunquam permittet ut perpetua 
sint, nec anni fines excedant. Tantummodo 
facultas dabitur ea renovandi sub iisdem 
conditionibus ;

7. Omnem episcopus habebit inspectionem 
in eorum vitam, studia, progressum in pie
tate, ad ipsum pertinebit monachos admit
tere, et expellere, semper tamen accepto 
contubernalium consilio;

8. Regulares ordinum, qui adhuc rema
nent licet sacerdotes, in hoc monasterium 
admitti etiam possent, modo in silentio et 
solitudine propriae sanctificationi vacare cu- 
perent : quo casu dispensationi locus fieret 
in generali regula numero 2° statuta , sic 
tamen ne vita: institutionem sequantur ab 
aliis discrepantem, adeo ut non plus quam 
una, aut ad summum dua: in diem M í s s í b  

celebrentur, satisque cceteris sacerdotibus 
esse debeat una cum communitate concele
brare.

Hem pro reformatione monialium. (§  I I . )

Vota perpetua usque ad annum -10, aut 
43, non admittenda. Moniales solidis exer
citationibus, speciatim labori addicenda» : 
a carnali spiritualitate qua plera:que disti
nentur, avocanda: : expendendum utrum , 
quod ad ipsas attinet, satius foret monaste
rium in civit ite relinqui ;

Systema vigentis atque jam antiquitus 
probatie ac recepta? disciplin» subversivum, 
perniciosum, Constitutionibus Apostolicis, et 
plurium conciliorum etiam generalium tum 
speciatim Tridentin i sanctionibus oppositum 
et injuriosum, favens fuereiieorum in mona
stica vota et regularia instituta stabiliori 
consiliorum evangelicorum professioni ad
dicta, conviciis et calumniis.
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lentissima sedula tempestate dedit n me
ta respirare. Proposuimus i 11 ico vobiscuni 
communicare consilia ad sanandas contritio
nes Israel, sed ingens curarum moles, quilius 
in concilianda publici ordinis restitutione 
obruti fuimus, moram tunc Nostra Iiuic ob
jecit voluntati.

Nova inierim accessit causa silentii ob fa
ctiosorum insolentiam, qui signa perduellio
nis iterum attollere conati sunt.

Nos quidem tantam hominum pervicaciam, 
quorum effrenatus furor impunitate diutur
na. impensfeque Nostra benignitatis indul
gentia non deliniri, sed ali potius conspi- 
ciehatur, debuimus tandem, ingenti licet cum 
moerore, ex collata Nobis divinitus auctori
tate virga compescere; cx quo, prout jam 
probe conjicere potestis, operosior in dios 
instantia nostra quotidiana facta est.

Ast cum quod ipsum iisdem ex causis di
stuleramus, jam possessionem Pontificatus 
in Lateranensi basilica e.x more institutoque 
majorum adiverimus, omni demum abjecta 
cunctatione, ad vos properamus, Venerabiles 
Fratres, (esfemque Nostra erga vos volun
tatis epistolam damus latissimo hoc die, quo 
de Virginis Sanctissima in Cee,lum Assum
pta triumpho solemnia festa peragimus, ut 
quam Patronam ac sospitam inter maximas 
quasque calamitates persensimus, ipsa et 
scribentibus ad vos Nobis adstet propitia, 
mentemque Nostram coelesti afflatu suo in 
ea inducat consilia, qu® christiano gregi fu
tura sint quam maxime salutaria.

Mcerentes quidem, animoque tristitia con
fecto venimus ad vos, quos pro vestro in re
ligionem studio, cx tanta, in qua ipsa versa
tur, temporum acerbitate maxime anxios 
novimus. Vere enim dixerimus, horam nunc 
esse potestatis tenebrarum ad cribrandos, 
sicut triticum fdios electionis : « Vere luxit, 
et defluxit, terra . . . .  inleclu ab habitato
ribus suis, quia transgressi sunt leges , mu
taverunt jus, dissipaverunt foedus sempiter- 
mum?

Loquimur, Venerabiles Fratres , qurc ve
stris ipsi oculis conspicitis , qua? communi
bus idcirco lucrymis ingemiscimus. Alacvis 
exultat improbitas, scientia impudens, disso
luta licentia, despicitur sanctitas sacrorum, 
et qu® magnam vim, magnamquu necessita
tem possidet, divini cultus majestas ab ho- 
miuibus nequam improbatur, polluitur , ha
betur ludibrio. Sana bine pervertitur doctri- 
ua erroresque omnis generis disseminantur

audacter. Non leges  sacrorum, non jura, non 
instituta, non sanctiores quaelibet disciplinae 
tOta; sunt ab audacia loquentium  iniqua. Ve
xatur acerrimo Romana hwc Nostra Beatis
simi Petri sedes  , in qua  posuit Christus Ec
clesia; Firmamentum, et vincula unitatis in 
dies magis labefactantur, abrumpuntur, di
vina Ecclesioe auctoritas oppugnatur, ipsius- 
que juribus convulsis , substernitur ipsa ter
renis rationibus , ac per summam injuriam 
odio populorum subjicitur, in turpem reda
cta servitutem. Debita Episcopis obedientia 
infringitur eorumqwo jura conculcantur. Per
sonant horrendum in modum Academi® ac 
Gymnasia novis opinionum monstris,quibus 
non occulte amplius ot cuniculis petitur 
catholica fides, sed hdfriticum ac nefarium 
ei bellum aperte jam et propalam infertur. 
Institutis enim exemploque Praceptorum 
corruptis adolescentium animis ingens Re
ligionis clades, morumque perversitas teter- 
rirna percrebuit. Hinc porro freno religionis 
sanctissima; projecto, perquam unam regna 
consistunt, dominatusque vis ac robur firma
tur, conspicimus ordinis publici exitium, la
bem principatus, omnisque legilimrc pote
statis conversionem invalescere. Qu® qui
dem tanta calamitatum congeries ex illa
rum in primis conspiratione societatum est 
repetenda, in quas quidquid in hmresibus, 
et in sceleratissimis quibusque sectis sacri
legum, flagitiosum, ac blnsphemum est, qua
si in sentinam quamdam, cum omnium sor
dium concretione confluxit.

Hiec, Venerabiles Fratres, et alia complu
ra, et fortassis etiam graviora, qu® in pr®- 
sens percensere longum esset, ac vos probe 
nostis, in dolore esse , Nos jubent, acerbo 
sane ac diuturno, quos in Cathedra Princi
pis Apostolorum constitutos zelus univeis® 
Domus Dei comedat prte cmteris , opus est. 
Verum cum eo nos loci positos esse agno
scamus, quo deploraro duntaxat innumera 
bffic malu nen sufficiat, nisi et ca convellere 
pro viribus eonnitamur : ad opem fidei ve
stra confugimus , vestramque pro Catholici 
gregis salute sollicitudinem advocamus, Ve
nerabiles Fratres, quorum spectata virtusuc 
religio et singularis prudentia et sedula nd- 
siduitas animos Nobis addit, atquo in tanta 
rerum usperitate afflictos eonsolnliune su
stentat perjucunda, Nostrarum quippe est 
partium , vocem tollere , omniaque conari, 
ne aper de silva demoliatur vineam , neve 
lupi mactent gregem : nostrum es t, oves in
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ea dtmtnxat pabula compellere , qtue salu
taria iisdem sint, nec vel tenui suspicione 
perniciosa. Absit, Carissimi, absit, ut, quan
do tanta premant mala , tanta impenrleont 
discrimina, suo desint muneri pastores, et 
perculsi metu dimittant oves , v e l, abjecta 
cura gregis otio turpeant, ac desidia. Aga
mus idcirco in unitate spiritus communem 
nostram, seu verius Dei causam, et contra 
communes hostes pro totius populi salute una 
omnium sit vigilantia, una contentio.

Id porro apprime prrestabitis, si quod ve
stri muneris ratio postulat, attendatis vobis 
etdoctiinfe, illud assiduo revolventes animo, 
universalem Ecclesiam quacumque novitate 
pulsari: atque ex S. Agathonis Pontificis mo
nitu nihil de iis, qurc sunt regulariter defini
ta, minui debere, nihil m utari, nihil adjici, 
sed ea et verbis, et sensibus illibata esse cu
stodienda. Immota inde consistet firmitas 
unitatis, qute hac M. Petri Cathedra suo ve- 
luti fundamento continetur, ut unde in E c
clesias omnes venerandae communion s jura 
dimanant, ibi universis et murus sit, et se
curitas et portus expers fluctuum , et bono
rum thesaurus innumerabil um.

Ad eoruul itaque retundendam audaciam, 
qui vel jura Sancta; hujus Sedis infringere 
conantur, vel dirimere ecclesiarum cum ip
sa conjunctionem , qua una eaedem nituntur 
et vigent, maximum fidei in eam ac venera
tionis sincera; studium inculcate, inclaman
tes cum S. Cypriano, falso confidere se esse 
in ecclesia, qui cathedram Petri deserat, su
per quam fundata est Ecclesia.

In hoc ideo elaborandum vobis e s t , assi
dueque vigilandum , ut fidei depositum cu
stodiatur in tanta hominum impiorum con
spiratione , quam ad illud diripiendum per- 
dendumque factam lamentamur. Meminerint 
omnes, judicium de sana doctrina qua po
puli imbuendi sunt, atque Ecclesiae univer
sa; regimen ct administralionem penes Ro
manum Pontificem esse, cui plena pascendi, 
regendi, et gubernandi universalem Eccle
siam potestas a Christo Domino tradita fuit, 
uti Patres Florentini concilii diserte decla
rarunt! Est autem singulorum Episcoporum 
cathedra? Petri fidelissime adha-rere, deposi
tum sancte religioseque custodire, et pascere, 
qui in eis est, gregem Dei; presbyteri vero 
subjecti sint, oportet, episcopis, quos uti ani
mo; parentes suscipiendos ab ipsis esse, mo
net Hieronymus, nec unquam obliviscan
tur, sc vetustis etiam canonibus vetari, quid-

piam in suscepto ministerio agere, ac docen
di et concionandi munus sibi sumere sine 
sententia Episcopi, cujus fidei populus est 
creditus, et a quo pro animabus ratio exige
tur. Certum denique firmumque s it, eos 
omnes, qui adversus praestitutum hunc ordi
nem aliquid moliantur, statum Ecclesiae, 
quantum in ipsis est pertubare.

Nefas porro est, atque ab eo venerationis 
studio prorsus alienum , qua Ecclesiae leges 
sunt excipienda? . sancitam nb ipsa discipli
nam, qua et sacrorum procuratio, et morum 
norma, et jurium Ecclesiae, ministrorumque 
ejus ratio continetur , vesana opinandi libi
dine improbari, vel ut certis juris naturae 
principiis infestam notari vel mancam dici 
atque imperfectam civiiique auctoritati sub
jectam. Cum autem , ut Tridentinorum Pa
trum verbis utamur, constet Ecclesiam eru
ditam fuisse a Christo Jesu, ejusque Aposto
lis, atque a Spiritu sancto illi omnem veri
tatem in dies suggerente edoceri, absurdum 
plane est, ac maxime in eam injuriosum, re
staurationem ac regenerationem quamdam 
obtrudi, quasi necessariam, utejus incolumi
tati et incremento consulatur, perinde ac si 
censeri ipsa possit vel defectui, vel obscura
tioni, vel aliis hujuscemodi incommodis ob
noxia ; quo quidem molimine eo spectant no
vatores, ut recentis humance institutionis ja 
ciant n r fundamenta, illudque ipsum eveniat, 
quod detestatur Cyprianus , u t , qure divina 
res est humana fiat Ecclesia? Perpendant 
vero qui consilia id genus machinantur, uni 
Romano Pontifici ex S. Leonis testimonio 
Canonum dispensationum esse creditam, ip- 
siusque duntaxat esse, non vero privati ho
minis, dc paternarum regulis sanctionum 
quidpiam decernere; atque ita, quemadmo
dum scribit S. Gelasius, decreta Canonum 
librare, decessorumque pnecepta metiri, ut 
qute necessitas temporum restaurandis Ec
clesiis relaxanda deposcit adhibita considera- 
tione diligenti, temperentur.

Hic autem vestram volumus excitatam pro 
religione constantiam adversus fcpdissimum 
clericalem cielibatum conjurationem, quam 
nostis effervescere in dies laiius, conniten- 
tibus cuiu perditissimis nostri sevi philoso
phis nonnullis etiam ex ipso ecclesiastico or
dine, qui personae obliti, munerisque sui, 
ac blanditiis abrepti voluptatum, eo licentiae 
proruperunt, ut publicas etiain atque iteru- 
tas aliquibus in locis ausi sint adhibere Prin
cipibus postulationes ad disciplinam illam
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sanctissimam perfringendam, sed fliget do sio non sunt sequo infeliciter dispergere, 
turpissimis hisce conatibus longo vos ser- quin oumipso non colligunt, ideoqueabusque 
mone distinere, veslrtcqu» potius religioni dubio retentum esso perituros, nisi teneant 
Gdcntcs committimus, ut legem maximi mo- Catholicam fidem, camque integram, invio* 
monti, io quam lascivientium tela undique I&tamque servarint Hieronymum audiant, 
snnl intenta, sartam tectam custodiri, vin- qui cum intres partes schismate Bcissa esset 
dicari, defendi cx sacrorum canonum prae- Ecclesia, narrat, se tenacem propositi, quan- 
scripto, omni ope contendatis. do aliquis rapere ipsum ad sc nitebatur, con-

Honornbile deinde Christianorum connu- stanter clamitasse : « Si quis cathedra) Pelri 
hi Jin, quod Sacramentum magnum nuncu- jungitur, meus est.»  Falso autem sibi quis 
pavit Paulus in Christo ct Ecclesia , commu- blandiretur, quod et ipse in aqua sit regene- 
nes nostras curas efflagitat, ne quid adver- ratus, opportuno enim responderet, Augu- 
sus ipsius sanctitatem, ac dc indissolubili stinus : «Ipsam formam habet etiam sar- 
ejusdem vinculo minus recte sentiatur, vel mentum, quod prreoisum est de vite; sed 
tentetur induci. Impense id jam commenda* quid illi prodest forma si non vivit de ra- 
rat suis ad vos litteris felicis recordationis dice ? »
Prredccessor Noster Pius VIII. adhuc tamen Atque ex hoc putidissimo indifferentismi 
infesta eidem molimina succrescunt. Docen- fonte absurda illa fluit ac erronea sententia, 
di itaque sunt sedulo populi, matrimonium scu potius deliramentum, asserendam esse 
semel rite initum dirimi amplius non posse, ac vindicandam cuilibet libertatem conscien- 
nexisque connubio Deum indidisse perpe- tiic : Cui quidem pestilentissimo errori viam 
tuam vita) societatem, nodumque necessita- sternit plena illa, atque immoderata libertas 
dinis, qui exsolvi, nisi morte, non possit, opinionum, qure in sacra), et civilis rei la- 
Memores, sacris illud rebus nd numerari, et bem late grassatur, dictitantibus per 8dm* 
Ecclesiai proinde subjici, praestitutas de ipso, mam impudentiam nonnullis, aliquid ex ea 
ejusdem Ecclesite leges habeant ob oculos, commodi in religionem promanure, at qu® 
iisque parcant sancte, accurnteque, ex qua- pejor mors aniuue, quam libertas erroris? 
rum exccutione omnino pendet ejusdem con- inquiebat Augustinus. Freno quippe omni 
nubii vis, robur, ac justa consociatio; Cave- adempto quo homines contineantur in semitis 
nnt, ne quod sacrorum canonum placitis, veritatis, proruente jam in prrecepsipsorum 
Concilioruinquc decretis officiat, ulla ratione natura ad malum inclinata, vere apertum 
admittant, probe gnari, exitus infelices dicimus puteum abyssi 1 e quo vidit Joannes 
illa habitura esse conjugia, qu® vel adver- ascendere furnum quo obscuratus est sol, 
sus Ecclesia: disciplinam vel non propitiato locustis cx eo prodeuntibus in vastitatem 
prius Deo, vel solo restu libidinis, jungun- terra). Inde enim animorum immutationes, 
tur, quin de sacramento, ac dc mysteriis, inde adolescentium in deteriora corruptio, 
qua), illo significantur, ulla teneat sponsos inde in populo sacrorum , rerumque, ac le- 
cogitatio. gura sanctissimarum contemptus , inde uno

Alteram nunc persequimur causam malo- verbo pestis rei public® pr® qualibet capi* 
rum uberrimam, quibus afflictari in prresens talior, cum experientia teste vel n prima an- 
comploraraus Ecclesiam, iodifTcrcntismum tiquitate notum sit, civitates, qutc opibus, 
scilicet, seu pravam illam opinionem, quic imperio , gloria floruere, hoc uno malo con- 
improborum liaudc ex omni parte per- ciuisse, libertate immoderata opinionum, 
crebuit, qualibet fulci professione reter- licentia concionum , rerum novandarum cu
nam posse anima: salutem comparari, si piditate.
mores ad recti honestique normam exigan- lluc spectut deterrima illa , nc numquam 
tur. At facili sane negotio in re perspicua, statis exsecranda et detestabilis libertas ar- 
planeque evidenti errorem exitiosissimum a tis librari® ad scripta qurelibct edenda in 
populis vestra* curre concreditis propelletis, vulgus , quam tanto convicio audent non- 
Adraonente enim Apostolo, unum esse Deum, nulli efflagitat e ac promovere. Perhorresci- 
uuurn fidem, uuum baptisma, extimescant, mus, Venerabiles Fratres intuentes , quibus 
qui c religione qüalibet patere ad portum monstris doctrinarum , seu potius quibus er* 
beaUtudiois aditura comminiscuntur repu- rorum portentis obruamur, qu® longe ac 
te utque animo ex ipsius Servatoris testimo- late ubique disseminantur ingenti librorum 
uio, esse be contra Christum, quia cum Clui- multitudine, UbcUisque, et scriptis mole qui-

m
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dem exiguis, malitia tamen permngnis, c 
quibus maledictionem egressam illncryma- 
rour super faciem terrrr. Sunt, tamen , proh 
dolori qui eo impudentia; abripiantur, ut 
asserant pugnaciter, hanc errorum collu
viem inde prorumpentem satis cumulate 
compensari ex libro aliquo, qui in hac tanta 
pravitatum tempestate ad Religionem ac 
veritatem propugnandam edatur. Nefas pro
fecto est, omnique jure improbatum patrari 
data opera malum certum ac m ajus, quia 
spes sit, inde boni aliquid habitum iri. Num- 
quid venena libere spargi, ac publice vendi, 
comportariquo, imo et ebibi debere , sanus 
quis dixerit, quod remedii quidpiam habea
tur, quo qui utuntur, eripi eos ex interitu 
identidem contingat?

Verum longe alia fuit Ecclesiae disciplina 
in exscindenda malorum librorum peste vel 
ab Apostolorum retate, quos legimus gran
dem librorum vim publice combussisse. 
Satis sit, leges in Concilio Lateranensi V. in 
eam rem datas perlegere, et Constitutionem, 
qua; deinceps a Leone X . fel. rec. prodeces
sore nostro fuit edita, ne id quod ad fidei 
augmentum , ac bonarum artium propaga
tionem salubriter est inventum, in contra
rium convertatur, ac Christi fidelium saluti 
detrimentum pariat? Id quidem et Tridenti- 
nis 1'atrihus maxime curae fu it, qui reme
dium tanto huic malo adhibuere , edito salu
berrimo decreto de Indice librorum quibus 
impura doctrina contineretur , conficiendo: 
« Pugnandum est acriter , inquit Clemens 
XIIT. fel. rec. Praedecessor Noster in suis de 
noxiorum librorum proscriptione encyclicis 
litteris, pugnandum est acriter, quantum 
res ipsa efflagitat, et pro viribus tot librorum 
mortifera exterminanda pernicies; Dunquam 
enim materia subtrahetur erroris , nisi pra
vitatis facinorosa elementa in flammis com
busta depereant. » Ex hac itaque constanti 
omnium adalum sollicitudine, qua semper 
sancta btec Apostolica sedes suspectos et 
noxios libros damnare , et de hominum ma
nibus extorquere enisa est, patet luculentis
sime , quantopere falsa , temeraria, eidem- 
que Apostolicffi Sedi injuriosa, et fecunda 
malorum in Christiano populo ingentium sit 
illorum doctrina, qui nedum censuram libro
rum veluti gravem nimis, et onerosam re
jiciunt , sed eo etiam improbitatis progre
diuntur, utenm preedicent a recti juris prin
cipiis ahhorrere, jusque illius discernendo!, 
habcmkeque audeant Ecclesia; denegare.

Cum autem circumlatis in ' idgm «rripfis 
doctrinas quasdam promulgari acceperimus, 
quibus debita erga Principes fides atque sub
missio labefactatur, facesque perduellionis 
ubique incenduntur ; cavendum maxime 
erit, ne populi inde decepti a recti semita 
abducantur. Animadvertant omnes, non esse 
juxta Apostoli monitum, «potestatem nisi a 
Deo : qu® autem sunt, aDeo ordinata? snnt. 
Itaque qui resistit potestati, Dei ordinationi 
resistit, et qui resistunt, ipsi sibi damnatio
nem acquirunt. i> Quocirca et divina et hu
mana jura in eos clamant, qui turpissimis 
perduellionis seditionumque machinationi
bus a fide in Principes desciscere, ipsosque 
ab imperio deturbare connituntur.

Atque hac plane est causa, ne tanta se tur
pitudine foedarent veteres Christiani, s®vi- 
entibus licet persecutionibus, optime tamen 
eos de Imperatoribus, ac de imperii incolu
mitate meritos fuisse constat, idque nedum 
fide in iis quje sibi mandabantur Religioni 
non contraria, accurate prompteque perfi
ciendis , sed et constantia, et effuso etiam 
in proeliis sanguine luculentissime compro
basse «Milites Christiani, ait S. Augustinus 
servierunt Imperatori infideli; ubi venieba
tur ad causam Christi, non agnoscebant, nisi 
illum qui in coelis erat. Distinguebant Domi
num a;ternum a Domino temporali, et tamen 
subdidi erant propter Dominum aeternum 
etiam Domino temporali. » Haec quidem sibi 
ob oculos proposuerat Mauritus Martyr in
victus , Legionis Thebanae Primicerius quan
do , ut S. Euchcrius refert, haec respondit: 
(« Milites sumus Imperator, tui, sed tamen 

servi, quod libere confitemur Dei. . .  EI nunc 
non haec ultima vitae necessitas in rebellio
nem coegit : tenemus eccearma , et non re
sistimus , quia m ori, quam occidere  satius 
volumus.» Qua; quidem veterum Christia
norum in principes fides eo etiam illustrior 
efíulget si perpendatur cum Tertulliano, tunc 
temporis Christianis « non deluisse vim nu
merorum , et copiarum, si hostes exertos 
agere voluissent. Hesterni sumus, inquit ipse 
ct vestra omnia implevimus. Urbes, insulas, 
castella, municipia, conciliabuia, castra ipsa, 
tribus, decurias, palatium,senatum. furum.. 
Cui bello non idonei, non prompti luis-emus, 
etiam impares copiis, qui tam libenter truci
damur, si non apud istam disciplinam magis 
occidi liceret, quam occidere? . . .  Si tanta 
vis hominum in aliquem Orbis remoti sinum 
abrupissemus a vobis, suffudisset itaque pu-
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dor»* Dominationem vestram tot qunlfam- 
ruraçoe Amissio civium, immo ef ipsa dn- 
stítvtioflB puniret. Procul dubio expavisse
tis nd soliludinem vestram; . . .  qumsissctis, 
quibus imperatis; plurcs hostes, quam cives 
vobis remansissent; nunc autem pauciores 
hostes habetis prai multitudine Christiano
rum. »

Praeclara hffic immobiles subjectionis in 
principes exempla, qurn ex sanctissimis 
Christinna? religionis prmeeptis necessario 
profiscebnntur, detestandam illorum inso
lentiam, et improbitatem condemnant, qui 
projecta, elTrcnataqueprocacis libertatis cu
piditate a?stunntcs, toti in eo sunt, ut jura 
qufequc principatuum labefactent, atque 
convellant, servitutem sub libertatis specio 
populis illaturi. Huc sane scelestissima deli
ramenta, consilinquc conspirarunt Walden- 
siura, Iiegunrdorum, Widefislarum, nlio- 
ruraque hujusmodi liliorum Delial, qui hu
mani generis sordes, ac dedecora fuere, me
rito idcirco ab Apostolica hac sede toties 
anathemate confixi. Nec alia profecto ex 
causa omnes vires intendunt veteratores isti, 
nisi ut cum Luthero ovantes gratulari sibi 
possint n liberos se esse ab omnibus» : quod 
ut facilius cclcriusque assequantur, flagitio
siora quoelibct audacissime aggrediuntur.

Neque latiora et religioni, et principatui 
ominari possumus cx eorum votis qui Eccle
siam a Uegno separari, muluamque imperii 
cum sacerdocio concordiam abrumpi discu
piunt. Constat quippe, pertimesci ab impu
dentissime libertatis amatoribus concordiam 
illam, qua; semper rei et sacra? ct civili fau
sta extitit ac salutaris.

At ad ceteras acerbissimas causas, quibus 
solliciti sumus, ct iu communi discrimine 
dolore quodam angimur pru?cipuo, accessere 
consociationes quedam, sUrtique cmt us /.qui
bus, quasi agmine facto cum cujuscumque 
etiam falso? religionis ac cultus sectatoribus 
simulata quidem in religionem pielatc, vero 
tamen novitatis, sedilionumque ubique pro
movendarum cupidine, libertas oninis gene
ris praidicalur, perturbationes in sacram et 
civilem rem excitantur, sanctior quaelibet 
auctoritas discerpitur.

Hwc perdolenti sane animo, fidentes ta
men ineo, qui iinpcrat veniis et facit tran
quillitatem , scribimus ad vos venerabiles 
fialres, ut induti scutum fidei, contendatis 
prudiari strenue pueli a Domini. Ad vos po
tissimum pertinet, stave pm muro contra

omnern altitudinem extollentem sc adversus 
sciontinm Dei, Exerite glndium spiritus, 
quod est verbum D ei, hnbeantquo a vobis 
panem, qui esuriunt justitiam , adseiti ut si
tis cultores gnavi in vinea Domini, id unum 
agite, in hoc simul laborate, ut radix qu®- 
libct amaritudinis ex agro vobis commisso 
evellatur, omniquo enecato semine vitiorum 
convalescat ibi seges la?ta virtutum. Eos in 
primis allectu paterno complexi, qui ad sa
cras praesertim disciplinas ct nd philosophi
cas quaestiones animum appulere, hortatores 
auclorcsquc iisdem sitis ne solius ingenii sui 
viribus freti imprudenter a veritatis semita 
in viam abeant impiorum. Meminerint, Deum 
esse « sapientia? ducem , emondatoremque 
sapientium, » ac fieri non posse, ut sine Deo 
Deum discamus , qui per verbum docet ho
mines sciro Deum superbi, sed potius insi
pientis hominis est fidei mysteria, quo? exsu
perant omnem sensum , humanis examinare 
ponderibus, nostrajquc mentis rationi confi
dere, qua? natura? humana? conditione debi
lis est, et infirma.

Coeterum communibus hisce votis pro rei 
et sacne et publica? incolumitate, Carissimi in 
Christo lilii nostri viri Principes sua faveant 
ope, et auctoritate, quam sibi collatum com 
siderent non solum ad mundi regimen,sedraa- 
ximead Ecclesia? prsesidium. Animadvertant 
sedulo, pro illorum imperio èt quiete geri, 
quidquid pro Ecclesia? sulute laboratur; imo 
pluris sibi suadeant fidei causam esse debere 
quam regni, magnumque sibi esse perpen
dant , dicimus cum S. Leone Pontifice , « si 
ipsorum diademati de manu Domini etiam 
fidei addatur corona.» Positi quasi parentes, 
et tutores populorum, veram , constantem, 
opulentam iis quietem parient, et tranquilli
tatem , si in eam potissimum curam incum
bunt, ut incolumis sit religio et pietas ia 
Deum qui habot scriptum in femore : /lex 
Ilcqum cl Dominus dominantium.

Sed ut omnia lia?c prospere uc feliciter 
eveniant, levamus oculos mnnusque ad san
ctissimam Virginem Mariam , quae sola uni
versus bu;reses interemit, nostraque maxima 
fiducia, 'uno tota ratio est spei nostric. Suo 
ipsa patrocinio in tanta Dominici gregis ne
cessitate studiis, consiliis, actiouihusquc no
stris exitus secundissimos imploret. Id et ab 
Apostolorum principe Petro, et at» ejus coa- 
postolo Paulo humili prece efflagitemus , ut 
stetis uiuues pro muro , ne fundamentum 
aliud ponatur pru?ter id quod positum est.
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Hac jucunda spn freti, confidimus, Auctorem 
consummatoremque fidei Jesum Christum 
consolaturum tandem esse nos omnes in tri
bulationibus, quoj invenerunt nos nimis, ccc- 
Iestisque auxilii auspicem Apostolicam bene
dictionem , vobis, Venerabiles Fratres, et 
ovibus vestrte cura; traditis permanenter im
pertimur.

Datum llomrc apud S. Mariam Majorem xvm. 
Kalendi3 septembris die solemni Assum
ptionis, ejusdem B. S. Marite anno Domi
nica; Incarnationis MDCCCXXXII. Pontifi
catus Nostri Anno II.

DAMNATIO ET PROHIBITIO

operum Gcorgii Hermes 

PER BREVE

GUEGOIUI XVI.

26. sept. 1835.

Damnantur hoc Brevi Introductionis in 
theologiam Christiano-Calholicam pars 1. et 
2. Monasterii 1819. et 1829. et Dogmatices 
pars I. Monasterii 1834. Decreto S. Congr. 
Iud. d. 7. Jan. 18.16. Summus Pontifex de
clarari mandavit, etiam partem 2. et 3. Do
gmaticos comprehendi decreto d. 26. Sept. 
1835. Pius vero IX. d. 25. Jul. 1847. utrum
que decretum confirmavit.

Adaugendas, quibus die noctuque premi
mur, angustias illud etiam c^damitosissimum 
ac summopero deplorandum accedit, quod 
inter eos, qui pro religione editis operibus 
certant, nonnulli simulate se intrudere au
deant, qui similiter, pro eadem videri volunt 
et ostendunt se dimicare , ut retenta religio
nis specie, veritate autem despecta , facilius 
possint per philosophiam seu per vanas eo- 
rum philosophicas commentationes et ina
nem fallaciam incautos seducere atque per- 
vertere, bine ct populos decipere, iidentius- 
que inimicis palam smvienlibus adjutrices 
porrigere manus. Quapropter, ut nobis im- 
piie et insidiosa; quorumdam horum scripto
rum molitiones innotuerunt, non distulimus

per nostras cncyclicns atfosqoe Apostolica» 
litteras callida eorum ef, prava denuntiare 
consilia erroresque damnare , simul et exi
tiales patefacere fraudes, quibus divinam 
Ecclesiis constitutionem et ecclesiasticam 
disciplinam , imo et totum ipsum publicum 
ordinem funditus evertere vaferrime conten
dunt.

Et quidem tristissimo facto comprobatum 
est, eos deposito tandem simulationis velo, 
perduellionis vexillum contra quamcumque 
a Deo constitutam potestatem alte jam ex
tulisse. Verum non heee sola subest gravissi
ma lugendi causa. Prteter enim eo9,qui om
nium catholicorum scandalo se perduellibus 
devoverunt, ad amaritudinem nostrarum cu
mulum, in theologicum etiam studium pro
deunt, qui novitatis cupidine et ffi9tu semper 
discentes et nunquam ad scientiam veritatis 
pervenientes, magistri existunt erroris , qui 
veritatis discipuli non fuerunt. Peregrinis 
quippe improbandisque doctrinis sacra ipsi 
inficiunt studia et publicum etiam , si quod 
tenent in scholis et academiis, docendi ma
gisterium profanare non debitant, ipsumque, 
quod tueri se jactant, sacratissimum adulte
rare dignoscuntur fidei depositura. Atque in
ter hujusmodi erroris magistros ex constanti 
et fere communi perGermaniam fama adou- 
meratur Georgius Hermes, utpote qui auda
cter a regio, quem universa traditio et SS. 
Patres in exponendis aeviodienndis fidei ve
ritatibus tramite stravere, deflectens, quin 
et superbe contemnens et damnans, tenebro
sam ad errorem omnigenum viam moliatur 
in dubio positivo tanquam basi omnis theo
logicas inquisitionis, et in principio, quod 
statuit, rationem principem normam ac uni
cum medium esse , quo homo assequi possit
supernaturalium veritatum cognitionem......

Hos igitur libros tradi jussimus theologis 
Germanicae linguae peritissiinisomiii exparte 
diligentissime perscrutandos... Tandem rem 
totam ex integro discutiendam et examinan
dam deferri voluimus ad Venerabiles Fra
tres nostros S. B. E. Cardinales in tota repu
blica christiana Inquisitores Generaies. Hi 
autem omni studio, prout rei gravitas postu
labat, cuncta et singula expendentes, post 
maturam discussionem coram nobis habitam 
dijudicarunt, evanescere auctorem in cogi
tationibus suis, pluraquc in dictis operibus 
contexere absurda et a doctrina catholica; 
Ecclesice aliena; priesertim vero circa natu
ram fidei et credendorum regulam; circa sa-
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cr.im Scripturam, traditionem, revelationem 
et Ecclotirr magisterium; circa motiva cre- 
dibilitalia; circa argumenta, quibus exisfen- 
tin Dei êâstnii confirmariquc consuevit; cir
ca ipsius Dei essentiam , sanctitatem , justi
tiam, libertatem, ejusdem quo finem in ope
ribus, qu® a theologis vocantur nd extra; 
necnon circa grati® necessitatem , ojusdem- 
qne ac donorum distributionem , retributio
nem prromiorum, et pcenarum inflictionem; 
circa protoparenlum statum, peccatum ori
ginale, ne hominis lapsi vires; cosdcmqtie 
libros tanquam continentes doctrinas et pro
positiones respectivo falsas, temerarias, ca
ptiosas, in sccpticismura et indifTerentismum 
inducentes, erroneas, scandalosas, in catho
licas scholas injuriosas, fidei divinae eversi- 
vas, h&resiffi sapientes ac alias ab Ecclesia 
damnatas, prohibendos et damnandos esse 
consuerunt.

Nos itaque auditis pr®fatorum Cardina
lium suffragiis et omnibus plene perpensis 
de eorum consilio, ac etiam motu proprio, 
deque Aposlolic® potestatis plenitudine, prae
dictos libros, ubicumque et quocumque idio- 
mato, seu quavis editione aut versione hu
cusque impressos, aut in posterum , quod 
absit, imprimendos, tenore praesentium 
damnamus et reprobamus, ac in indicem 
librorum prohibitorum referri mandamus; 
hortantes et obtestantes in Domino Ve
nerabiles Fratres Patriarchas, Archiepisco- 
poB et Episcopos aliosque locorum ordinarios, 
ut memores districti ac durissimi judicii, 
quod eis a pastorum principe fiet de instru
ctione, regimine et custodia gregis ipsis com
missi, nedum memoratos libros a scholis re
pellere, verum etiam proprias oves ab hujus
modi venenatis pascuis omni cura ct sollici
tudine avertere satagunt.

S70
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PAIVE PII IX.

CONSTITUTIO

Qua definitur It. Mario? immaculata conceptio.

Ineffabilis Deus, cujus vice misericordia et 
veritas, cujus voluntas, omnipotentia, et cu
jus sapientia attingit a fine usque ad finem 
fortiter ct disponit omnia suaviter, cura ab 
omni aeternitate praeviderit luctuosissimam 
totius humani generis ruinam ex Adami 
transgressione derivandam, atque in myste
rio a saeculis abscondito primum suce boni
tatis opus decreverit per Verbi incarnatio
nem sacramento occultiore complere, ut con
tra misericors suum propositum homo dia
bolicae iniquitatis versutia actus in culpam 
non periret, et quod in primo Adamo casu
rum erat in secundo ielicius erigeretur, ab 
initio et ante srecula unigenito Filio suo ma
trem, ex qua caro factus in beata temporum 
plenitudine nasceretur, elegit atque ordina
vit, tantoque prae creaturis universis est pro- 
sequutus amore , ut in illa una sibi propen
sissima voluntate complacuerit. Quapropter 
illam longe ante omnes angelicas spiritus, 
cunctosque Sanctos coelestium omnium cha
rismatum copia de thesauro divinitatis de
prompta ita mirifice cumulavit, ut ipsa ab 
omni prorsus peccati labe semper libera ac 
tota pulchra ct perfecta eam innocenti® et 
sanctitatis plenitudinem prm se ferret, qua 
major sub Deo nullatenus intelligitur, ct 
quam prteter Deum nemo assequi cogitando 
potest. Et quidem decebat omnino, ut perfe- 
ctissim® sanctitatis splendoribus semper or
nata fulgeret, ac vel ab ipsa originalis culpffi 
labe plane immunis amplissimum de antiquo 
serpente triumphum referret tam venerabi
lis m ater, cui Deus pater unicum filium 
suum, quem de corde suo m qualem sibi ge
nitura tanquam seipsum diligit, ita dare dis
posuit, ut naturaliter esset unus idemque 
communis Dei Patris et Virginis Filius, ot 
quam ipse Filius substantialiter facere sibi 
matrem elegit, et de qua Spiritus sanctus 
voluit, et operatus es t, ut conciperetur ct 
nasceretur ille, de (pio ipse procedit.
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Quam originalem augustae Virginia inno
centiam cum admirabili ejusdem sanctitate 
prarcelsnque Dei matris dignitate omnino co
haerentem catholica Ecclesia, qufie a Sancto 
semper edocta Spiritu columna est ac firma
mentum veritatis, tanquam doctrinam possi
dens divinitus acceptam, et ccelestis revela
tionis deposito comprehensam multiplici con
tinenter ratione , splendidisque factis magis 
in dies explicare, proponere, ac fovere nun
quam destitit. Hanc enim doctrinam ab an
tiquissimis temporibusvigentem, ac fidelium 
animis penitus insitam, et sacrorum Antisti
tum curis studiisque per catholicum orbem 
mirifice propagatam ipsa Ecclesia luculen
tissime significavit, cum ejusdem Virginis 
Conceptionem publico fidelium cultui ac ve
nerationi proponere non dubitavit. Quo illu
stri quidem facto ipsius Virginis Conceptio
nem veluti singularem, miram, et a reliquo
rum hominum primordiis longissime secre
tam, et omnino sanctam colendam exhibuit, 
cura Ecclesia nonnisi de Sanctis dies festos 
concelebret. Atque idcirco vel ipsissima ver
ba, quibus divinae Scripturae de increata Sa
pientia loquuntur, ejusque sempiternas ori
gines repraesentant, consuevit tum in cccle- 
siusticis officiis, tum in sacrosancta liturgia 
adhibere, et ad illius Virginis primordia 
transferre , quae uno eodemque decreto cum 
divinae Sapientiae incarnatione fuerant prae
stituta. Quamvis autem haec omnia penes fi
deles ubique pro recepta ostendant, quo stu
dio ejusmodi de immaculata Virginis conce
ptione doctrinam ipsa quoque Romana Ec
clesia, omnium Ecclesiarum mater et magi
stra, fuerit prosequuta, tamen illustria hujus 
Ecclesiae facta digna plane sunt, quae nomi- 
natim recenseantur, cum tanta sit ejusdem 
Ecclesiae dignitas, atque auctoritas, quanta 
illi omnino debetur, quae est catholica veri
tatis ct unitatis centrum, in qua solum invio
labiliter fuit custodita religio, et ex qua tra
ducem fidei reliqua omnes Ecclesia mu
tuentur oportet. Itaque eadem Romana Ec
clesia nihil potius habuit quam eloquentissi- 
mis quibusque modis immaculatam Virginis 
conceptionem , ejusque cultum et doctrinam 
asserere , tueri , promovere et vindicare. 
Quod apertissime planissimeque testantur et 
declarant tot insignia sane acta Romanorum 
pontificum decessorum nostrorum, quibus 
in persona Apostolorum principis ab ipso 
Christo Domino divinitus fuit commissa su
prema cura atque potestas pascendi aguos

et oves,confirmandi fratres et universam re
gendi et gubernandi Ecclesiam.

Enim vero praedecessores nostri vehemen
ter gloriati sunt apostolica sua auctoritate 
festum conceptionis in Romana Ecclesia in
stituere,ac proprio officio, propriaque missa, 
quibus praerogativa immunitatis ah heredi
taria labe manifestissime asserebatur, an
gere, honestare, et cultum jam institutam 
omni ope promovere, amplificare sive ero
gatis indulgentiis, sive facultate tributa civi
tatibus, provinciis, regnisque, ut deiparam 
sub tituto immaculata» conceptionis patro
nam sibi deligerent, sive comprobatis soda
litatibus, congregationibus, religiosisque fa
miliis ad immaculata? conceptionis honorem 
institutis, sive laudibus eorum pietati delatis 
qui monasteria, xenodochia, altaria, templa 
sub immaculati conceptas titulo erexerint, 
aut sacramenti religione interposita imma
culatam Deiparae conceptionem strenae pro
pugnare spoponderint. Insuper summopere 
laetati sunt decernere concrptionis festum 
ab omni Ecclesia esse habendum eodem 
censu ac numero, quo festum cum octava ab 
universa Ecclesia celebrandum, et ab om
nibus inter ca quae praecepta sunt, sancte co
lendum, ac pontificiam capellam in patriar- 
chali nostra Liberiana basilica die Virginis 
Conceptioni sacro quotannis psse peragen
dam, aeque exoptantes in fidelium animis 
quotidie magis fovere hanc de immaculata 
deiparae conceptionis doctrinam, eorumque 
pietatem excitare ad ipsam virginem sine 
labe originali conceptam colendam, et vene
randam, gavisi sunt quam libentissime fa
cultatem tribuere, ut in Lauretanis litaniis, et 
in ipsa missae praefatione immaculatus ejus
dem virginis proclamaretur conceptus, at
que adeo lex credendi ipsa supplicandi lege 
statueretur. Nos porro tantorum praedeces
sorum vestigiis inhaerentes, non solum quae 
ab ipsis pientissime sapientissimeque fue
rant constituta probavimus, et recepimus, 
verum etiam memores institutionis Sixti IV, 
proprium de immaculata conceptione offi
cium auctoritate nostra munivimus, illiusqne 
usum universae Ecclesiae laetissimo prorsus 
animo concessimus.

Quoniam vero quae ad cultum pertiaeut 
intimo plane vinculo cum ejusdem objecto 
conserta sunt, neque rata et fixa manere 
possunt, si illud anceps sit, et in ambiguo 
versetur, idcirco decessores nostri Romani 
pontifices omni cura conceptionis cultum
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amplificantes, illius offam objecfnm ac doc
trinam rfrolar.irc et inCülcnre impensissimo 
studuerunt. Efcnim clnre apeitcqué do
cuere feslnm ngi do virginis ooncoplionn 
afquc uli falsam, ct ab Ecelrsife mento 
alienissimam proscripserunt illorum opi
nionem, qui non conccplioncm ipsam, sed 
snnclificalioncm ab Ecclesia coli arbi
trarentur ct affirmarent. Neque mitius 
cum iis agendum esse existimarunt, qui ad 
labefactandam de immacula virginis conce
ptione doctrinam, excogitato inter primum 
atque alterum conceptionis instans et mo
mentum discrimine, asserebant, celebrari 
qnidern conceptionem, sed non pro primo 
instanti atque momento. Ipsi namque prae
decessores nostri suarum partium esse duxe
runt, et beatissima? Virginis conceptionis 
festum, et conceptionem pro primo instanti 
tanquam verum cultus objectum omni studio 
tueri ac propugnare. Hinc decretoria plane 
verba, quibus Alexander VII decessor noster 
sinceram Ecclesia? mentem declaravit in- 
quiens;« sane vetus est Christi fidelium erga 
ejus beatissimam matrem virginem Mariam 
pietas seDlienlium, ejus animam primo ins
tanti creationis, atque infusionis in corpus 
luisse speciali Dei gratia et privilgeio, intui
tu meritorum Jcsu-Christi ejus filii humani 
generis redemptoris, a macula peccati ori
ginalis p reservatam immunem, atquein hoc 
sensu ejus conceptionis festivitatem soleinni 
ritu colentium ct celcbratium. »

Atque illud in primis soleranc quoque fuit 
iisdem decessoribus nostris doctrinam dc 
immaculata Dei matris conceptione sartam 
tectamque omni cura, studio et contentione 
lueri. Etenim non solum nullatenus passi 
sunt, ipsam doctrinam quovis modo a quo
quo piam notari atque traduci, verum etiam 
longe ulterius progressi perspicuis declara
tionibus, iteratisque vicibus edixerunt, doc
trinam, qua immaculatam virginis concep
tionem profitemur esse suoque merito haberi 
cum ecclesiastico cultu plane consonam, 
eamque veterem, ac prope universalem et 
ejusmodi, quamKomaua Ecclesia sibi foven
dam, luendamque susceperit, atque omnino 
dignam, qutc iu sacra ipsa liturgia, solem ni- 
busque precibus usurparetur. Neque his con
tenti, ut ipsa de immaculato virginis con
ceptu doctrina inviolata persisteret, opinio
nem huic doelrimu adversam sive publice, 
sive pvivatiru defendi posse severissime pro
hibuere, camque multiplici vetuli vulnere

confccfnm osse voluerunt, quibus repetitis 
luculentissimis declarationibus, ne inanes 
viderentur, adjecere sanctionem; qua; om
nia laudatus prodecessor noster Alexan
der VII. his verbis est complexus :

« Nos considerantes, quod sancio Romana 
ecclesia de intemerata; semper virginis Ma
ria? conceptione festum solemniter celebrat, 
ct speciale ac proprium super hoc officium 
olim ordinavit juxta piam, devotam, et lau
dabilem institutionem, qua? a Sixto IV. pro
decessore nostro tuae emanavit; volentesque 
laudabili huic pietati ct devotioni, et festo, 
ac cultu secundum illam exhibito; in eccle
sia Romana post ipsius cultus institutionem 
numquam immutato,Romanorum pontificum 
pra?dccessorum nostrorum exemplo, favere 
ncc non tueri pietatem, et devotionem hanc 
co'endi,et celebrandi beatissimam virginem, 
proveniente scilicet Spiritus sancti gratia, a 
peccato originali prreservatam, cupientesque 
in Christi grege unitatem spiritus in vinculo 
pacis, sedatis offensionibus et jurgiis, nmo- 
tisque scandalis conservare, ad profatorum 
episcoporum cum ecclesiarum suarum capi
tulis, ac Philippi regis ejusque regnorum 
oblatam nobis instantiam, ac preces; cons
titutiones et decreta, a Romanis pontificibus 
prodecessoribus nostris, et pnecipue a Six
to IV. Paulo V. et Gregorio XV. edita in fa
vorem sententia; asserentis, animam beata? 
Maria? virginis in sui creatione, et in corpus 
infusione, Spiritus sancti gratia donatam, et 
a peccato originali pneservatam luisse, 
nec non et in favorem festi, et cultus 
conceptionis ejusdem virginis deipara? se
cundum piam istam sententiam, ut profer
tur, exhibiti, innovamus, et sub censuris et 
poenis in eisdem constitutionibus contentis, 
observari mandamus. Et insuper omnes et 
singulos, qui prolatas constitutiones,seu de
creta ita pergent interpretari, ut favorem 
per illas dicto sententia?, et festo seu cultui 
secundum illam exhibito, frustrentur; vel 
qui hanc caindem sententiam festum seu 
cultum in disputationem revocare, aut con
tra ea quoquo modo directe, vel indirecte 
aut, quovis pvotextu, etiam definibilitatis 
ejus examinando, sive sacram Scripturam, 
aut sanctos Patres, sive doctores glossnndi 
vel interpretandi denique alio quovis pro- 
textu seu occasione scripto seu voce loqui 
condonari, tractare, disputare, contra ea 
quidquam delermimindo, aul asserendo, vel 
argumenta contra ea afferendo, ct insoluta
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relinquendo, aut alio quovis inexcogitabili 
modo disserendo ausi fuerint; prester prunas 
et censuras in constitutionibus Sixti IV.con
tentas, quibus illos subjacere volumus, et 
per praesentes subjicimus,etiam concionandi, 
publice legendi, seu docendi, et interpretan
di facultate, ac voce activa, et passiva in 
quibuscumque electionibus eo ipso absque 
alia declaratione privatos esse volumus; nec 
non nd concionandum, publice legendum, 
docendum, ct interpretandum perpetua? in- 
habilitatis poenas ipso facto incurrere absque 
alia declaratione; a quibus pccnis nonnisi 
a nobis ipsis, vel a successoribus nostris Ro
manis pontificibus absolvi, aut super iis dis
pensari possint : necnon eosdem aliis pcenis 
nostro, eteorumdem Romanorum pontificum 
successorum nostrorum arbitrio infligendis, 
pariter subjacere volumus,prout subjicimus 
per praesentes, inuovantes Pauli V. et Gre- 
goriiXV. superius memoratas constitutiones 
sive decreta.

Ac libros, in quibus praefata sententia, 
festum, seu cultus secundum illam in du
bium revocatur,autcontra ea quomodocum
que, ut supra, aliquid scribitur aut legitur, 
seu locutiones, conciones, tractatus et dis
putationes contra eadem continentur; post 
Pauli V. supra laudatum decretum edita, 
aut in posterum quomodolibet edenda; pro
hibemus sub pcenis et censuris in indice li
brorum prohibitorum contentis; et ipso facto 
absque declaratione pro expresse prohibitis 
haberi volumus et mandamus. »

Omnes autem norunt quanto studio haec de 
immaculata deipara? virginisconceptione doc
trina spectatissimis religiosis familiis, et cele
brioribus theologicis academiis, ac preestan- 
tissimis rerum divinarum scientia doctoribus 
fuerit tradita, asserta ne propugnata, omnes 
pariter norunt quantopere solliciti fuerint 
sacrorum antistites vel in ipsis ecclesiasticis 
conventibus palam publiceque profiteri, san
ctissimam Dei genitricem Virginem Mariam 
ob praevisa Christi dominici redemptoris 
merita nunquam originali subjacuisse pec
cato, sed pneservatam omnino fuisse ab ori
ginis labe, et idcirco sublimiori modo re
demptam,quibus illud profecto gravissimam, 
ct omnino maximum accc-dit, ipsam quoque 
Tridentinam synodum, cum dogmaticum de 
peccato originali ederet decretum, quo juxta
sacranirnScripturarunijSanctoJumquePatrum
ac probatissimorum conciliorum testimonia 
statuit, ac definivit, omnes ihomines nasci

originali culpa infectos tamen solemniferde
clarasse, non esse sum intentioni* in decreto 
ipso l.antnqne definitionis amplitudine com
prehendere beatam, et immaculatam virgi
nem Dei genitricem Mariam. Hac enim de
claratione Tridentini patres ipsam beatissi
mam virginem ab originali labe solutam pro 
rerum lemporumque adjunctis satis innue
runt, atque adeo perspicue significarunt, ni
hil ex divinis Litteris, nihil ex traditione, Pa
trumque auctoritate rite afferri posse, quod 
tantae virginis prorogativa» quovis modo re- 
fragetur.

Et re quidem vera hanc de immaculata 
beatissima: virginis conceptione doctrinam 
quotidie magis gravissimo Ecclesiae sensu, 
magisterio, studio,scientia, ac sapientia tam 
splendide explicatam, declaratam, confir
matam, et apud omnes catholici orbis popu
los, ac nationes mirandum in modum propa
gatam in ipsa Ecclesia semper extitisse ve- 
luti a majoribus acceptam, ac revelatae doc- 
trinre charactere insignitam illustri veneran
do antiquitatis Ecclesiae orientalis et occi
dentalis monumenta validissime testantur. 
Christi enim Ecclesia sedula depositorum 
apud se dogmatum custos, et vindex, nihil 
in his unquam permutat, nihil minuit, nihil 
addit, sed omni industria vetera fideliter,sa- 
pienterque tractando, si qua antiquitus in
formata sunt et patrum fides sevit, ita li
mare, expolire studet, et prisca illa codestis 
doctrina: dogmata accipiant evidentiam, lu
cem, distinctionem, sed retineant plenitudi
nem, integritatem, proprietatem, ac in suo 
tantum genere crescant, in eodem scilicet 
dogmate eodem sensu, eademque sententia. 
Equidem Patres Ecclesiaeque scriptores coe
lestibus edocti eloquiis nihil antiquius ha
buere, quain in libris ad explicandas Scrip
turas, vindicanda dogmata erudiendosque 
fideles elncrubatis summam virginis sancli- 
tatem, dignitatem, atque ab omni peccati 
labe integritatem, ejusque praeclaram de te- 
terrimo humani generis hoste victoriam 
multis mirisque modis certatim praedicare 
atque efferre. Quapropter enarrantes verba 
quibus Deus praeparata renovandis mortali
bus suae pietatis remedia inter ipsa mundi 
primordia pnenuntians et deceptoris serpen
tis retulit audaciam, et nostri generis spem 
miri/ice erexit inquiens : Inimicitias ponam 
inter te et mulierem semen tuum et semen iUius, 
docuere divino hoc oraculo clure uperteque 
praemonstratum fuisse misericordem humani
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poneris redemptorem, scilicet unigenitum 
Ilei /ilium Christum Jesum, ac designnfam 
beatissimam ejus Matrem virginem Mariani, 
ac simul ipsissimas utri usque contra dinbo- 
him inimicitias insigniter expressas, quocirca 
sicut Christus Dei hominumque mediator 
Jiiimnna assumpta natura dolens quod ad
versus nos erat, chirographum decreti, illud 
cruci triumphator affixit, sic. sanctissima 
virgo ardissimo, ct indissolubili vinculo cum 
co conjuncta una cum illo, ct per illum 
sempiternas contra venenosum serpentem 
inimicitias exercens, ac de ipso plenissime 
triumphans illius caput immaculato pede 
contrivit.

Hunc eximium, singulareraque virginis 
triumphum, cxcellcntissimamque innocen
tiam, puritatem, sanctitatem, ejusque ab 
omni peccati labe integritatem, atque inef
fabilem coelestium omnium gratiarum, vir
tutum, ac privilegiorum copiam, ct magni
tudinem iidem Patres viderunt tum in arca 
illaNoe, qua? divinitus constituta a communi 
totius mundi naufragio plane salva et incolu
mis evasit, tum in scala illa, quam de terra 
ad crnlum usque pertingere vidit Jacob, cu
jus gradibus angeli Dei ascendebant, et des
cendebant cujusque vertici ipse innitebatur 
Dominus; tum in rubo illo, quem in loco 
sancto Moyses undique ardere, ac inter cre
pitantes ignis flammas non jam comburi aut 
jacturam vel minimam pati, sed pulchre vi
rescere ac tlosccre conspexit: luin in illa 
inexpugnabili turri a facie inimici, ex qua 
mille clypei pendent, omnisque armatura 
fortium; tum iu horto illo concluso, qui nes
cit violari, neque corrumpi ullis insidiarum 
fraudibus; tum in coruscu illa Dei civitate, 
cujus fundamenta in montibus sanctis; tum 
in augustissimo illo Dei templo, quod divinis 
refulgens splendoribus plenum est gloria 
Domini; tum in aliis ejusdem generis omni
no plurimis, quibus excelsam deipara* digni
tatem, ejusque illabatam innocentiam, ct 
nulli unquam mevo obnoxiam sanctitatem 
insigniter pro*nuntiatam fuisse Patres tradi
derunt.

Ad banc camdem divinovum munerumve- 
luti summam, origiualemque Virginia , de 
qua natus est Jesus, integritatem describen
dam iidem 1‘rophetarum adbibentes eloquia 
uuu aliter ipsam augustam Virginem concc- 
lebraruut, ac uti columbam mumlam, et 
sanctam Jerusalem, et excelsum Dei thro
num, et arcam sanctificationis et domum

quam sibi relerim aedificavit sapientia, ct 
Iteginnm illam , qu® deliciis afluens, et in- 
nixu super dilectum  suum, ex  oro Altissimi 
prodivit omnino perfecta , speciosa uc peni
tus cara Deo, et nullo unquam labis mevo 
maculata. Cum vero ipsi Patres, Ecclesia>- 
que Scriptores anim o m onteque reputarent, 
beatissimam  Virginem ab Angelo Gabnelo 
sublimissimam Dei Matris dignilatcm  ei nun
tiante, ipsius Dei nomino ct jussu gratia ple
nam fuisse nuncupatum, docuerunt hac-sin- 
gulari solemniquesalutafionc nunquam alias 
audita ostendi, Deiparam fuisse omnium di
vinarum gratiarum sedem ; omnibusque di
vini Spiritus charismatibus exornatam, imo 
eorumdem charismatum infinitum prope 
thesaurum ; abypsumque inexhaustam, adeo 
ut nunquam maledicto obnoxia, et una cum 
filio perpetuae benedictionis particeps ab Eli- 
sabetb divino acta Spiritu audire meruerit: 
Benedicto tu inter mulieres, ct benedictus fru
ctus ventris tui.

Ilinc non luculenta minus, quam concors 
eorumdem sententia, gloriosissimam Virgi
nem, cui fecit magna,qui potens est, ea cce- 
Jcstium omnium donorum vi, ea gratia? ple
nitudine, eaque innooentia cmicuisee , qua 
voluti ineffabile Dei miraculum, immo om
nium miraculorum apex, ac digna Dei Mater 
extiterit, et ad Deum ipsum pro ratione cre
at® natur®, quam proxime accedens omni
bus, qua humanis, qua angelicis prmeoniis 
celsior evaserit. Atque idcirco ad origina
lem Dei Genitricis innocentiam, justitiamque 
vindicandam, non eam modo cum Hcva ad
huc virgine, adhuc innocente, adhuc incor
rupta, ct nondum mortiferis fraudulentissimi 
serpentis insidiis decepta smpissime contule
runt, verum etiam mira quadam verborum, 
sententiarumquovariotate prmtulerunt.Hova 
enim serpenti misere obsequuta et ab origi
nali excidit innocentia , et illius mancipium 
evasit, sed beatissima Virgo originale do
mum jugiter augens, quin serpenti aures 
unquam praebuerit, illius vim potestatemque 
virtute divinitus accepta funditus labefacta
vit.

Quapropter nunquam cessarunt Deipa
ram appellare vel lilium inter spinas, vel 
terram omnino intactam, virgineam, illiba
tum, immaculatam, semper benedictam , ct 
ab omni peccati contagione liberum, ex qua 
novus formatus est Adarn , vel irreprehensi
bilem, lucidissimum, nmcenissimumquc in
nocenti®, immortalitatis , ac deliciarum pa
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radisum a Deo ipso consitum et ab omnibus 
venenosi serpentis insidiis defensum, vel li
gnum immarcescibile, quod peccati vermis 
nunqüam corruperit, vel immortalitatis the
saurum, vel unam et solam non mortis sed 
vitee filiam, non me sed grati® germen,quod 
semper virens ex corrupta infcctaque radice 
singulari Dei providentia pricter statascom- 
munesque leges effloruerit. Sed quasi haec, 
licet splendidissima, satis non forent, pro
priis definitisque sententiis edixerunt, nul
lam prorsus, cum de peccatis agitur, haben
dam esse quajstionern de sancta Virgine Ma
ria, cui plus grati® collatum fuit ad vincen
dum omni ex parte peccatum ; tum professi 
sunt gloriosissimam Virginem fuisse paren
tum reparatricem, posterorum vivificatri- 
cem, a seeculo electam, ab altíssimo sibi 
praeparatam, a Deo, quando ad serpentem 
ait : Inimicitias ponam inter te et mulierem, 
prodictam,.qu® procul dubio venenatum 
ejusdem serpentis caput contrivit, ac pro
pterea affirmarunt, eamdem beatissimam 
Virginem fuisse per gratiam ab omni conta
gione et corporis, et anim®, et intellectus, 
ac semper cum Deo conversatam , et sempi
terno foedere cum illo conjunctam, nunquam 
fuisse in tenebris, sed semper in luce, et id
circo idoneum plane extitisse Christo habita
culum non pro habitu corporis, sed pro gra
tia originali.

Accedunt nobilissima effata, quibus de 
Virginis Conceptione loquentes testati sunt, 
naturam grati® cessisse ac stetisse tremulam 
pergere non sustinentem; nam futurum erat, 
ut Dei Genitrix Virgo non antea ex Anna 
conciperetur, quam gratia fructum ederet; 
concipi siquidem primogenitum oportebat, 
ex qua concipiendus esset omnis creatur® 
primogenitus. Testati sunt carnem Virginis 
cx Adam sumptam maculas Ad® non admi
sisse, ac propterea •beatissimam Virginem 
tabernaculum esse ab ipso Deo creatum Spi
ritu sancto formatum , et purpurem revera 
opero; quod novus ille Beseleel auro intex
tura variumque effinxit, eamdemque esse 
meritoque celebrari ut illam, qu® proprium 
Dei opus primum extiterit, ignitis maligni 
telis latuerit, et pulchra natura, ac labis 
prorsus omnis nescia, tanquam aurora unde- 
quaque rutilans in mundum p.odiverit in 
sua conceptione Immaculata. Non enim de
cebat, ut illud vas electionis communibus 
lacesseretur injuriis, quoniam plurimum a 
cmtoris differens, natura communicavit non

culpa, immo prorsus decebat nt sicut Unige
nitus in ccelis Patrem habuit, qnem Sera
phim ter Sanctum extollunt., ita matrem ha
beret in terris, qnm nitore sanctitatis nun
quam caruerit. Atque h®c quidem doctrina 
adeo majorum mentes, anintosque occupa
vit, ut singularis et omnino mirus penes 
illos invaluerit loquendi nsus.quo Deiparam 
s®pis3ime compellarunt immaculatam omni- 
que ex parte immaculatam , innocentem et 
innocentissimam, illibatam et nndequa- 
que illibatam, et ab omni peccati sorde alie
nissimam, totam puram, totam intemeratam, 
ipsam prope puritatis et innocenti® formam 
pulchritudine pulchiorem. venustate venu
stiorem , sanctiorem sanctitate , solamque 
sanctam purissimamque anima et corpore, 
qu® supergressa est omnem integritatem et 
Virginitatem, ac 9ola tota facta domici
lium universarum gratiarum sanctissimi Spi
ritus, et qu®, solo Deo excepto, extitit cun
ctis superior, et ipsis Gherubim et Seraphim, 
et omni exercitu Angelorum natura pul
chrior, formosior, et sanctior, cui pr®dicand® 
coelestes et terren®lingu® minime sufficiunt. 
Quem usura ad sanctissim® quoque Litur
gi® monumenta atque ecclesiastica officia 
sua veluti sponte fuisse traductum, et initiis 
passim recurrere, arapliterque dominari ne
mo ignorat, cum in illis Deipara invocetur 
et pr®dicetur veluti una incorrupta pulchri
tudinis columba, veluti rosa semper vigens, 
et undequaque purissima et semper imma
culata semperque beata, ac celebretur uti 
innocentia, qu® nunquam fuitl®sa, et altera 
Heva, qu® Emmanuelem peperit.

Nil igitur mirum si de immaculata Dei pa
rra Virginis conceptione doctrinam judicio 
Patrum divinis litteris consignatam. tot 
gravissimis eorumdem testimoniis traditam, 
tot illustribus venerand® antiquitatis monu
mentis expressum et celebratam, ac maximo 
gravissiraoque Ecclesi® judicio propositam 
et confirmatam tanta pietate, religione et 
amore ipsius Ecclesi® Pastores, populique 
fideles quotidie magis profiteri sint gloriati, 
ut nihil iisdem dulcius, nihil carius, quam 
ferventissimo affectu Deiparam Virginem 
absque labe originali conceptam ubique co
lore, venerari, invocare, et praulieare. Qua- 
mobrein ab antiquis temporibus sacrorum 
Anstistites, Ecclesiastici viri, regulares or
dines, ac vel ipsi imperatores et reges ab 
hac Apostolica sede enixe efflagitarunt, ut 
Immaculata sanctissim® Dei genitricis con-
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ccptib voluti catbolicce fidei dogma definire 
for.

Qure postvlnlionea hae nostra quoque re
tate iterata; luerunt, ac potissimum felicis re
cordationis Gregorio XVI. praedecessori No
stro, ne Nobis ipsis oblatro sunt tum ab epi
scopis, fum n clero socolari, iunj n religiosis 
familiis, ne suimois principibus ct fidelibus 
populis.

Nos itaque singulari unimi nostri gaudio 
hiec omnia probe noscentes, ac serio con
siderantes, vix dura licet immeriti arcano 
divina» providenti® consilio ab hanc subli
men Petri Cathedram evecti totius Ecclesias 
gubernacula tractanda suscepimus,nihil certe 
antiquius habuimus, quam pro summa no
stra vel a lenerisunniserga sanctissimam Dei 
Genitricem Virginem Mariam veneratione, 
pietate et effectu ca omnia peragere, qu® 
adhuc in Ecclesi® votis esse poterant, ut 
beatissima! Virginis honor augeretur, ejus
que prrcrogntivre uberiori luce niterent. 
Omnem autem maturitatem adbibere volen
tes constituimus peculiarem YV. FF. NN. S.
ÍI. E. Cardinalium religione, consilio, ac 
divinarum rerum scientia illustrium con
gregationem, el viros ex clero tum smculari, 
tum regulari, theologicis disciplinis apprime 
excultos selegimus, utca omnia, qu® Imma
culatam Virginis Conceptionem respiciunt, 
accuratissime perpenderent, propriamque 
sententiam ad nos deferrent. Quamvis au
tem nobis ex receptis postulationibus dc de
finienda tandem aliquando Immaculata Vir
ginis Conceptione perspectus esset plurimo
rum sacrorum Antistitum sensus, tamen 
Encyclicas Litteras die 2. Februarii anno 
18-Í9. Cajet® datas ad omnes venerabiles 
Fratres lotius catholici orbis sacrorum An
tistites misimus ut, adhibitis ad Deum pre
cibus, nobis scripto etiam significarent, qurc 
esset suorum fidelium erga Immacutatam 
Deipar® Conceptionem pietas, ac devotio, 
el quid ipsi pr&sertim Antistites de hac ipsa 
definitioue ferenda sentirent, quidve ex
optarent , ut, quo fieri solemnius posset, 
supremum Nostrum judicium proferre
mus.

Non mediocri certe solutio affecti fuimus 
ubi eorumdem Venerabilium Fratrum ad 
Nos vespousa venerunt. Nam iidem incredi
bili quadam jucuudidate, lmtitia, ac studio 
Nobis rescribentes non solum singularem 
suam, et proprii cujusque cleri, populique 
fidelis erga Immaculatum beatissima: Virgi-
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- nis Conceptum p ietatem , montcmqiw denuo 
confirmarunt, verum etiam  communi veluti 
voto Nobis expostularunt, ut Immaculata 
ipsius Virginis Conceptio supremo Nostro 
judicio et auctoritate definiretur. Ncc minori 
certe inierim gau dio perfusi sumus, cum VV. 
FF. NN. S. R. E. Cardinales commemorat® 
peculiaris Congregationis ct praedicti Theo
logi consultores a Nobis electi pari alacritate 
et studio post examen diligenter adhibitum 
hanc de Im m aculata Deiparas Conceptione 
definitionem a Nobis efflagitaverint.

Post hmc illustribus Prmdoccssorum no
strorum vestigiis inhaerentes , ac rite rec le
que procedere  optantes indiximus et habui
mus consistorium, in quo Venerabiles fratres 
nostros sanet® Roman® ecclesi® Cardinales 
alloquuti sumus, eosque summa animi Nostri 
consolatione audivimus a nobis exposcere, 
ut dogmaticam dc Immaculata Deipar® 
virginis conceptione definitionem emittere 
vellemus.

Itaque plurimum in Domino confisi adve
nisse temporum opportunitatem pro Immacu
lata Santissimfe Dei Genitricis Virginis Ma
ri® conceptione definienda,quam divina elo
quia, veneranda traditio, perpetuus Eccle 
si® sensus, singularis catholicorum Antisti
tum , ac fidelium conspiratio et insignia 
pr®dccessorum nostrorum acta, constitutio
nes mirifice illustrant atque declarant; rebus 
omnibus diligentissime perpensis, et assi
duis fervidisque ad Deum precibus effusis, 
minime cunctandum Nobis esse consuimus 
supremo Nostro judicio Immaculatam ipsius 
Virginis Conceptionem sancire, definire, at
que ita pientissimis catholici orbis desideriis, 
nostr®que in ipsam Sanctissimam Virginem 
pietati satisfacere, ac simul in Ipsa Unigeni
tum Filium suum Dominum Nostrum Jesum 
Christum magis atque magis honorificare, 
cum in filium redumlet quidquid honoris et 
laudis in Matrem impenditur.

Quare postquam nunquam intermisimus 
in humilitate et jejunio privatas Nostras et 
publicas Ecclesi® preces Deo patri per fi
lium ejus offerre, ut Spiritus sancti virtute 
mentem Nostram dirigere, ct confirmare di
gnaretur , implorato uni versa: codcstisCuriffi 
pricsidio, et advocato cum gemitibus para- 
clito Spiritu, coque sic adspirante. ad hono
rem Sanet® et individua: Trinitatis, ad decus 
et ornamentum Virginis Deipar®, ad exalta
tionem Fidei catholicae, et Christiana: Reli
gionis augmentum auctoritate Domini nostri
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Jesu Christi, beatorum Apostolorum Petri 
et Pauli, nc Nostra declaramus pronuntia
mus et definimus, doctrinam qu® tenet bea
tissimam Virginem Mariam in primo instanti 
suae Conceptionis fuisse singulari omnipo
tentis Dei gratia et privilegio , intuitu meri
torum Christi Jesu Salvatoris humani gene
ris ab omni originalis culp® labe prreserva- 
tam immunem, esse a Deo revelatam, atque 
idcirco ab omnibus fidelibus firmiter con- 
stanterque credendum. Quapropter si qui 
secus ac a Nobis definitum est, quod Deus 
avertat, praesumpserint corde sentire, ii no
verint, ac porro sciant, se proprio judicio 
condemnatos, naufragium circa fidem passos 
esse, et ab unitate Ecclesiae defecisse, ac 
pneterca facto ipso suo semet prenis e jure 
statutis subjicere si quod corde sentiunt, ver
bo aut scripto, vel alio quovis externo modo 
significare ausi fuerunt.

Repletum quidem est gaudio os Nostrum 
et lingua Nostra exultatione , atque hu
millimas maximasque Christo Jesu Domino 
Nostro agimus et semper agemus gratias, 
quod singulari suo beneficio Nobis licet im
merentibus concesserit hunc honorem atque 
hanc gloriam et laudem sanctissimae su® 
Matri offerre et decernere. Certissima vero 
spe et omni prorsus fiducia nitimur fore, ut 
ipsa beatissima Virgo, quae tota pulchra et 
Immaculata venenosum crudelissimi ser- 
ventis caput contrivit, et salutem attulit 
mundo, quaeque Prophetarum, Apostolorum
que prmeonium, et bonor Martyrum om- 
niumque Sanctorum lastitia et corona, qu®- 
que tutissimum cunctorum periclitantium 
perfugium, et fidissima auxiliatrix, ac totius 
terrarum Orbis potentissimu apud unigeni
tum filium suum mediatrix, et conciliatrix, 
ac praeclarissimum Ecclesice sanet® decus et 
ornamentum, firmissimumque pr®sidium, 
cunctas semper interemit hmreses, et fideles 
populos gentesque a maximis omnis generis 
calamitatibus eripuit, ac Nos ipsos a tot in
gruentibus periculis liberavit, velit validis
simo suo patrocinio efficere, ut sancta Ma
ter Catholica Ecclesia cunctis amotis diffi
cultatibus, cunctisquc prodigatis erroribus 
ubicumque gentium, ubicumque locorum, 
quotidie magis vigeat, floreat, ac regnet 
a mari usque ad mare et a flumine usque ad 
terminos orbis terrarum, omnique pace, 
tranquillitate, ac libertate fruatur, ut rei ve
niam, ®gri medelam, pusilli corde robur, 
afflicti consolationem, periclitantes adjuto- 

Tom. VIII.

rium obtineant, et omnes erranfps discussa 
mentis caligine ad veritatis ac justitia», semi
tam redeant, ac fiat unum ovile et unus 
pastor.

Audiant hmc Nostra verba omnes Nobis 
carissimi Catholicas Ecclesi® filii, et arden- 
tiori usque pietatis, religionis, et amoris 
studio pergant colere, invocare, exorare, 
beatissimam Dei Genitricem Virginem Ma
riam sine labe originali conceptam, atque 
hauc dulcissimam misericordi® et grati® 
Matrem in omnibus periculis, angustiis, ne
cessitatibus, rebusque dubiis ac trepidis cum 
omni fiducia confugiant. Nihil enim timen
dum, nihilque desperandum Ipsa duce, Ip~a 
auspice, Ipsa propitia , Ipsa protegente , 
qu® maternum sane in nos gereris animum, 
nostrmque salutis negotia tractans de uni
verso humano genere est sollicita, et coeli 
terr®que Regina a Domino constituta ac 
super omnes Angelorum choros Sanctorum
que ordines exaltata adstans a dextris Uni
geni filii sui Domini Nostri Jesu Christi ma
ternis suis precibus validissime impetrat, et 
quod qu®ritinvenil, ac frustrari non potest.

Denique ut ad universalis Ecclesi® noti
tiam h®c Nostra de Immaculata conceptione 
beatissim® Virginis Mari® definitio deduca
tur, has Apostolicas Nostras Litteras, ad 
perpetuam rei memoriam extare voluimus, 
mandantes ut harum transumptis,seu exem
plis etiam impressis, manu alicujus Notarii 
publici subscriptis et sigillo person® iu ec
clesiastica dignitateconstitut® munitis eadem 
prorsus fides ab omnibus adhibeatur, qu® 
ipsis pr®sentibus adhiberetur, si foreutexhi- 
bit®, vel ostens®.

Nulli ergo hominum liceat paginam hanc 
Nostrre declarationis pronuntiationis, ac de
finitionis infringere, vel ei ausu temerario 
adversari et contraire. Si quis autem hoc 
attentare pr®sumpserit, indignationem om
nipotentis Dei ac beatorum Petri et Pauli 
Apostolorum ejus se noverit incursurum.

Datum Rora® apud Sanctum Petrum Anno 
Incarnationis Dorainic® millesimo octingen
tesimo quinquagesimo quarto, VIII idus de
cembris anno MDCCCLIV. Pontificatus Nos
tri anno nono.

Pius PP. IX.
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dolnrc horribilem sane procellam tot pravis 
opinionibus excitatam, et grtttvissiühâ, ac 
nunquam satis lugenda damna, quae in

sg n N Christianum populum ex tot erroribus redun
dant, pro Apostolici Nostri ministerii offlrio 

PAPyE Plí IX. illustria praedecessorum Nostrorum vestigia
sectantes Nostram extulimus vocem ac plu- 

ENCYCLICA ribus in vulgus editis cncyclicis Epistolis et
Allocutionibus in Consistorio liabitis, nliis- 

Ad omnes Episcopos. que Apoatolicis Litteris praecipuos tristissi
mae nostrae retatis errores damnavimus, exi- 
miamque vestram episcopalem vigilantiam 
excitavimus, et universos catholicae Ecclesi® 
Nubis carissimos filios etiam atque etiam 
monuimus et exhortati sumus, ut tam dirae 
contagia pestis omnino horrerent et devita
rent. Ac praesertim Nostra prima Encyclica 
cpistolo die 9 novernbris anno 1846. vobis 
scripta, binisque allocutionibus, quarum 
altera die 9 decembris anno 1854. Altera 
vero9. Junii anno 1862. in consistorio aNobis 
habita fuit, monstrosa opinionum portenta 
damnavimus, qua; hac potissimum retate 
cum maximo animarum damno et civilis 
ipsius societatis detrimento dominantur, 
qureque non solum catholicre Ecclesia;, ejus
que salutari doctrina;, ac venerandis juribus, 
verum etiam sempiterna; naturali legi a Deo 
in omnium cordibus insculpta;, rectreque 
rationi maxime adversantur, et ex quibus 
alii prope omnes originem habent errores.

Etsi autem haud omiserimus potissimos 
hujusmodi errores srepe proscribere et re
probare, tamen catholica; Ecclesia; causa,ani
marumque salus Nobis divinitus commissa, 
atque ipsius humana; societatis bonum, om
nino postulant, ut iterum pastoralem ves
tram sollicitudinem excitemus ad alias pra
vas profligandas opiniones, qu® ex eisdem 
erroribus, veluti ex fontibus erumpunt. Qu® 
falsa; ac perversa; opiniones co magis detes- 
tandre aunt, quod eo potissimum spectant, 
ut impediatur et amoveatur salutaris illa vis, 
quam catholica Ecclesia ex divini sui auc
toris institutione, otmandato libere exercere 
debet usque ad consummationem sreeulinon 
minus erga singulos homines, quum erga 
nationes, populos sunimosquo eorum IVm- 
cipes, utque du medio tollatur mutua illa 
inter Sacerdotium et Imperium consiliorum 
societas et concordia, qua» rei cum sacra» 
tum civili fausta semper extitit ac salutaris!

CONSTITUTIONES

Quanta cura ac pastorali vigilantia Ro
mani Pontifices Prredocessores nostris exse
quentes demandatum sibi ab ipso Christo 
Domino in persona beatissimi Petri Aposto
lorum Principis officium, munusque pas
cendi agnos et oves nunquam intermiserint 
universum Dominicum gregem sedulo enu
trire verbis fidei, ac salutari doctrina im
buere, cumque venenatis pascuis arcere, 
omnibus quidem ac Vobis prresertira com
pertum, exploratumque est,Venerabiles Fra
tres. Et sane eidem Decessores Nostri au
gust® catholicre religionis, veritatis ac jus
titia assertores el vindices, de animarum 
salute maxime solliciti nihil potius unquam 
habuere, quam sapienlissirnis suis Litteris, 
et Constitutionibus relegere et damnare om
nes lirereses et errores, qui Divinae fidei nos
trae catholicre Ecclesi® doctrina;, morum 
honestati, ac sempiterna; hominum saluti 
adversi, graves frequentor excitaverunt tem
pestates, et Christianam civilemque rempu- 
blicara miserandum in modum funestarunt. 
Quocirca iidem Decessores Nostri Apostolica 
foititudiue continenter obstiterunt nefariis 
iniquorum hominum molitionibus, qui des
pumantes tamquam fluctus feri maris con
fusiones suas, ac libertatem promittentes, 
cum servi sint corruptionis, fallacibus suis 
opinionibus, et perniciosissimis scriptis ca
tholicre religionis civil isque societatis funda
menta convellere, omnemque virtutem ac 
justitiam de medio tollere, omniuraque ani
mos mcutesque depravate, et incautos ini- 
peritamque prresertim juventutem u recta 
morum disciplina avertere,eamquemiserabi
liter corrumpere, in erroribus laqueos indu
cere, ac tandem ab Ecclesi® catholicre sinu 
avellere couati sunt.

Jam vero, uti vobis» Venerabiles Fratres, 
apprime notum est, Nos vix dum arcano 
diviure providentiae consilio nullis certe Nos
tris meritis ad hanc Petri Cathedram evecti
luimus, cum videremus summo animi Nostri

Etenim probe noscitis, 'Venerabiles fratres, 
hoc tempore non paucos repet iti, qui civili 
consortio impium absurdnmque haturalitmi
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uti vocant, principium applicante* audent 
docere « optimam societatis pnblicte ratio
nem civilemque progressum omnino requi
rere, ut humana societas constituatur et gu
bernetur, nullo habito ad religionem res
pectu,ac si ea non existeret, vel saltem nullo 
facto veram inter falsasque religiones discri
mine. » Atque contra sacrarum Litterarum, 
Ecclesia*, sanclorumque Patrum doctrinam, 
asserere non dubitant. «Optimam esse con
ditionem societatis, in qua Imperio non 
agnoscitur officium coercendi .sancitis pinnis 
violatores catholica* religionis, nisi quatenus 
pax publica postulet. » Ex quo omnino falsa 
socialis regiminis idea haud timent erro
neam illam fovere opinionem catholicre Ec
clesia*, animarumque saluti maximo exitia
lem a rec. mem. Gregorio XVI. praedeces
sore Nostro deliramentum appellatam ? ni
mirum « libertatem conscienti.®, et cultuum 
esse proprium cujuscumque hominis jus, 
quod lege proclamari, et asseri debet in omni 
recte constituta societate, et jus civibus inesse 
ad omnimodam libertatem nulla vel eccle
siastica vel civili auctoritate coarctandam, 
quo suos conceptus quoscumque sive voce, 
sive typis, sive alia, ratione palam publice- 
que manifestare, ac declarare valeant. » 
Dum vero id temere affirmant haud cogitant 
et considerunt, quod libertatem perditionis 
praedicant, et quod « si humanis persuasio
nibus semper disceptare sit liberum, nun
quam deesse poterunt, qui veritati audeant 
resultare, et de humante sapienti® loquaci
tate confidere, cum hanc nocentissimum 
vanitatem quantum debeat fides et sapientia 
christinna vitare ex ipsa Domini nostri Jesu 
Christi, institutione cognoscat. »

Et quoniam ubi a civili societate fuit a- 
mota religio, ac repudiata divinaerevelationig 
doctrina et auctoritas, vel ipsa germana 
justiti® humanique juris notio tenebris obs
curatur et amittitur, atque in ver® Justiii® 
legitimique juris locum materialis substi
tuitur vis, inde liquet cur nonnulli certissimis 
sanie rationis principiis penitus neglectis 
posthnbitisqueaudeant conclamare, «volun
tatem populi, publica, quam dicunt, opi
nione vel alia ratione manifestatam corsti- 
tucre supremam legem ab omni divino hu- 
manoque jure solutam, et in ordine politico 
facta, consummata, eo quod consummata 
sunt vim juris habere, » verum eoquis non 
videt, planeque sentit hominum societa
tem religionis ac ver® justitire vinculis

solutam nrtllnm aliud profecto  proposi
tum habere posse : nisi scopum compa
randi, cumtilandique opes, nullamque 
aliam in suis actionibus legem sequi, nisi 
indomitam animi cupiditatem inserviendi 
propriis voluptatibus et commodis? Eaprop
ter hujusmodi homines acerbo sane odio 
insectantur Religiosas Familias quamvis de 
re christinna, civili, ac litteraria summopere 
meritas et blaterant, easdem nullam habere 
legitimam existendi rationem, atque ita h®- 
reticorum commentis plaudunt. Nam ut sa- 
pientissim® rec. mem. Pius VI.Decessor Nos
ter docebat « regularium abolitio !®dit sta
tum pubUc® professionis consiliorum evan- 
gelicorum, laedit vivendi rationem in Eccle
sia commendatam tanquam Apostolic® 
doctrin® consentaneam, l®dit ipsos insignes 
fundatores, quos super altaribus venera
mur, qui non a Deo inspirati eas constitue
rint societates ! » Atque etiam impie pro
nuntiant, auferendam esse civibus Ecclesi® 
facultatem qua eleemosynas Christianae ca
ritatis causa palam erogare valeant : ac de 
medio tollendam legem « qua certis «aliqui
bus diebus opera servilia propter Dei cultum 
prohibentur » fallacissime pratexentes, 
commemoratam facultatem et legem optim® 
public® fficonomi® principiis obsistere. Ne
que contenti amovere religionem a publica 
societate, volunt religionem ipsam a privatis 
etiam arcere familiis. Etenim funestissimum 
Communismi et Socia(isini docentes ac profi- 
tentes errorem asserunt « societatem do
mesticam seu familiam totam suffi existen- 
tiffi l ationem a jura dumtaxat civili dimanere, 
ac pendere jura omnia parentum in filios, 
cum primis vero jus institutionis, educatio
nisque curanda;. » Quibus impiis opinioni
bus, mnchinationibusque in id prre c ip u e  
intendunt fallacissimi isti homines, ut salu
tifera catholicre Ecclesi® doctrina ac vis a 
juventutis institutione et educatione prorsus 
eliminetur, ac teneri flexibilesque juvenum 
animi perniciosis quibusque erroribus, vitiis
que misere inficiantur ac depraventur. Si
quidem omnes, qui rem tum sacram, tum 
publicam perturbare, ac rectum societatis 
ordinem evertere, et jura omnia div ina et 
humana delero sunt conati, omnia nefaria 
sua consilia, studia et operam in improvidum 
preesertim juventutem decipiendum ac de
pravandam, utsupra innuimus, stmpercou- 
tulerunt, omnemque spem in ipsius juven
tutis corruptela collocarunt. Quocircu veluti
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certissima historiae monumenta splendide mus eorum audaciam, qui sanam non susii- 
testantor, fof magna in Christianam, civilem, nentes doctrinam contendunt « illis Aposlo- 
ct litterariam rempublicnm commoda re- liem Sedis judiciis, ct decretis, quorum ob- 
dondaruntj quibuscumque intendis modis jectum ad bonum  generale Eeclesire, ejus- 
direxaro, el edicere, ipsum Clerum « utpnte dem que j u r a ,  ac disciplinam spectare 
rern, ulilique scientia) ct civilitatis progros- declaratur, dummodo fidei morumquo dog- 
sui inimicam ab omni juventutis instituen- mata non attingat, posso assensum ct ohe- 
dff cducandaeque cura et oflicio esse amo- dienliam detrectari absque peccato, etabs- 
vendum. n que ulla catholicas professionis jactura.»

At vero alii instaurantes prava ac toties Quod quidem quuntopere adversetur catho- 
damnata novatorum commenta, insigni im- lico dogmati plenae potestatis Homano Ponti- 
pudentia audent Ecclesia! et hujus Aposto- lici ab ipso Christo Domino divinitus collata* 
lio« Sedis supremam auctoritatem a Christo universalem pascendi, regendi, et guher- 
Domino ei tributam civilis auctoritatis arbi- nandi Ecclesiam, nemo est qui non clare 
trio subjicere, et omnia ejusdem Ecclcsite et aperteque vident et intclligat.
Sedis jura denegare circa ea qua* ad exterio- In tanta igitur depravatarum opinionum 
rem ordinem perlinent. Namque ipsos mi- perversitate, Nos Apostolici Nostri officii 
nimo pudet affirmare « Ecclesias leges non probo memores, ac de sanctissima nostra 
obligare in conscientia, nisi cum promul- religione, de sana doctrina, et animarum 
ganlur a civili potestate; acta et decreta salute Nobis divinitus commissa, ac de ipsius 
llomanorum Pontificum ad religionem et humanos societatis bono maxime solliciti, 
Ecclesiam spectantia indigere sanctione ct Apostolicam Nostram vocem iterum extollere 
approbatione, vel minimum assensu potcsla- existimavimus. Itaque omnes et singulas 
tis civilis; conslilotiones Aposlolicas, quibus pravas opiniones ac doctrinas singillatim 
damnantur clandestina! societates, sive in eis hisce Litteris commemoratas, autoritate No* 
exigatur, sive non exigatur juramentum de stra Apostolica reprobamus, proscribimus 
secreto servando, earumque asseclm ct fau- atque damnamus, casque ab omnibus catho- 
tores anathemate mulctanlur, nullum habere liem Ecclesias filiis, veluti reprobatas, pros- 
vim in illis orbis regionibus ubi ejusmodi criptas atque damnatas omnino haberi volu- 
aggregationes tolerantur a civili gubernio; mus et mandamus.
excommunicationem a Concilio Tridentino Ac prmter ea, optime scitis, Venerabiles 
et Romanis Pontificibus latam in eos, qui Fratres, hisce temporibus omnis veritatis 
jura possessionçsque Ecclesia; invadunt, et justilimque osores, et acerrimos nostra; reli- 
usurpant, niti confusione ordinis spiritualis, gionis hostes, per pestiferos libros, libellos, 
ordinisque civilis ac politici ad mundanum et ephemerides toto terrarum orbe dispersas 
dumtaxat bonum prosequendum; Ecclesiam populis illudentes, ac malitiose mentientes 
nihildeberedecernere, quod obstringere pos- alias impias quasque disseminare doctrinas, 
sit fidelium conscientias in ordine ad usum Neque ignoratis, hac etiam nostra retate, 
rerum temporalium ; Ecclesiui jus non coin- nonnullos reperiri, qui Satnn® spiritu per
petere violatores legum suarum poenis tem- moti, et incitati eo impietatis devenerunt, 
poralibus coercendi; conformo esso saerre ut Domiuatorem Dominum Nostrum Jesum 
theologia:, jurisque publici principiis, bono- Christum negare, ejusque Divinitatem scele
rum proprietatem, qua: ab Ecclesia a Fami- rata procacitate, oppugnare non paveant, 
liis religiosis, aliisquo locis piis possidentur, llic vero haud possumus, quin maximis mc- 
civili gubernio asserere, et vindicare. » Ne- ritisque laudibus Vos elTeramus, Venerabiles 
que erubescunt palam publicoque profiteri Fratres, qui episcopalem vestram vocem 
banelicorum effatum et principium, ex quo contra tantam impietatem omni zelo attol- 
tot perversa: oriuntur sententia», atque er- leve minime omisistis, 
rores. Dictitant enim « Ecclesiasticam po- Itaque hisce nostris Litteris Vos iterum 
lestatem non esse jure divino distinctam et amantissime alloquimur, qui in sollicitudinis 
independentem a potestate civili , neque nostra; partem vocati summo nobis inter 
ejusmodi distinctionem, ct independantiam maximas Nostras acerbitates solut io, laetitia», 
servari posse quin ab Ecclesia invadantur et consolationi estis propter egregiam, qua 
et usurpentur essentialia jura potestatis pvtestalis religionem, pielutcm, ac propter 
civilis, ii Atque silentio prasterirc non possvi- mirum illum amorem, fidem, et observau-
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liam, qua Nobis et híric Apostnlic® sedi 
concordissimis animis obstricti gravissimum 
episcopale vestrum ministerium strenue ac 
sedulo implere contenditis. Etenim ab exi
mio vestro pastorali zelo ex pectamus ut as
sumentes gladium spiritus, quod est verbum 
Dei, et confortati in gratia Domini Nostri 
Jesu Christi velitis ingeminatis studiis quo
tidie magis prospicere; ut fideles curo vestro 
concrediti « abstineant ab herbis noxiis , 
quas Jesus Christus non colit, quia non sunt 
plantatio Patris, n Atque eisdem fidelibus 
inculcare nunquam desinite, omnem veram 
felicitatem in homines ex augusta nostra 
religione, ejusque doctrina et exercitio re - 
dundare, ac beatum esse populum, cujus 
Dominus Deus ejus. Docete «catholico Fidei 
fundamento regna subsistere , et nihil tam 
mortiferum, tam prseceps ad casum, tam 
expositum ad omnia pericula, si hoc solum 
nobis putantes posse sufficere, quod liberum 
arbitrium , cum nasceremur , accepimus, 
ultrajam a Domino nihil quaeramus, id est, 
auctoris nostri obliti, ejus potentiam, ut nos 
ostendamus liberos abjuremus. Atque etiam 
ne omittatis docere regiam potestatem non 
ad solum mundi regimen, sed maxime ad 
Ecclesia; praesidium esse collatam, et nihil 
esse quod civitatem Principibus, et Regibus 
majori fructui, gloriceque esse possit, quam 
si, ut sapientissimus fortissimusque alter 
Prodecessor Noster S. Felix Zenoni impe
ratori perscribebat, Ecclesiam catholicam... 
sinant uti legibus suis, nec libertati ejus
quemquam permittant obsistere......  Certum
est enim hoc rebus suis esse salutare, ut, 
cum de causis Dei agatur, juxta ipsius con
stitutum regiam voluntatem Sacerdotibus 
Christi studeant subdere, uon proferre. » 
Sed si semper, Yenerabiles Fratres, nunc 
potissimum in tantis Ecclesio , civilisquo 
societatis calamitatibus, in tanta adversario
rum contra rem catholicam, et hanc Apo- 
stolicam Sedem conspiratione, tantaque er
rorum congerie, neccsse omnino est, ut ad
eamus cum fiducia ad thronum grati®, ut 
misericordiam consequamur, et gratiam in
veniamus in auxilio opportuno. Quocirca 
omnium fidelium pietatem excitare existi
mavimus, ut una Nobiscura Yobisque cle- 
mentissimum luminum et misericordiarum 
Putrem ferventissimis humillimisque preci
bus sine intermissione orent, et obsecrent, 
et in plenitudine fidoi semper confugiant ad 
Dominum Nostrum Jesum Christum, qui

redemit no9 Deo in sanguine suo , ejusque 
dulcissimum cor flagrantiam® erga nos cari
tatis victimam enixe jugiterque exorent, ut 
amoris sui vinculis omnia ad seipsum trahat, 
utque omnes homines sanctissimo suo amore 
inflammati secundum Cor ejus ambulent, 
digne Deo per omnia placentes, in omni bono 
opere fructificantes. Cum autem sine dubio 
gratiores sint Deo hominum preces, si ani
mis ab omni labe pueris ad ipsum accedant, 
idcirco ccelestes Ecclesi® thesauros dispen
sationi Nostro commissos Christi fidelibus 
Apostolica liberalitate reserare censuimus, 
ut iidem fideles ad veram pietatem vehe
mentius incensi, ac per Popnitenti® Sacra
mentum a peccatorum maculis expiati fiden
tius suas preces ad Deum effundant, ejusque 
misericordiam et gratiam consequantur.

Hisce igitur Litteris auctoritate Nostra 
Apostolica omnibus et singulis utriusque 
sexus catholici orbis fidelibus Plenariam in
dulgentiam ad iustar Jubilaei concedimus 
intra unius tantum mensisspatium usque ad 
totum futurum annum 1865. et non ultra, a 
Vobis, Venerabiles Fratres, aliisque legitimis 
locorum Ordinariis statuendum , eodem 
prorsus modo et forma, qua ab initio supre
mi Nostri Pontificatus concessimus per Apo
stólicas Nostras Litteras in forma brevis die 
20. mensis Novembris anno 1846. datas, et 
ad universum episcopalem vestrum ordinem 
missas, quarum initium « Arcano Divino 
Providenti® consilio, » et cum omnibus eis
dem facultatibus, quo per ipsas Litteras a 
Nobis dato fuerunt. Volumus tamen, ut ea, 
omnia serventur, quo in commemoratis 
Litteris proscripta sunt, et ea excipiantur 
quo excepta esse declaravimus. Atque id 
concedimus, non obstantibus in contrarium 
facientibus quibuscumque, etiam speciali et 
invidua mentione, ac derogatione dignis. 
Ut autem omnis dubitatio et difficultas amo
veatur, eorumdem Litterarum exemplar ad 
vos perferri jussimus.

(i Rogemus, Venerabiles Fratres, de intimo 
corde et de tota mente misericordiam Dei, 
quia et ipse addidit dicens : misericordiam 
autem meam non dispergam ab eis. Peta
mus, et accipiemus, et si accipiendi mora 
ct tarditas fuerit quoniam graviter offendi
mus, pulsemus, quia et pulsanti aperietur, 
si non modo pulsent ostium preces, genitus, 
et lacr.vm® nostro, quibus insistere et im
morari oportet, et si sit unanimis oratio.... 
unusquisque oret Deum non pro se tantum,
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sed pro omnibus fratribus, sicut Dominus 
orare nos docuit.» Quo vefO facilius Deus 
Nostris Veslrisque, el omnium fidelium pre
cibus, volisque annuat, cum omni fiducia 
dpprecalricoD) apud eum adhibeamus Im
maculatam snnetissimamque Deiparam Vir
ginem Mariam, qu® cunctas hffireses in
teremit in universo mundo, qmeque omnium 
nostrum amantissiraa Mater « tota suavis
est.... nc plena misericordi®...... omnibus
esse exorabilem, omnibus clementissimnm 
praebetj omnium necessitates amplissimo 
quodam miseratur affectu. » Atque utpoto 
Regina ndstans a dextris Unigeniti Filii sui 
Domini Nostri Jesu Christi in vestitu dea- 
ranto circumamicta varietate nihil est, quod 
ab Deo impetrare non valeat. Suffragia quo
que petamus beatissimi Petri Apostolorum 
Principis et coapostoli ejus Pauli, omuiuin- 
que Sanctorum caditum, qui facti jam amici 
Dei pervenerunt ad coelestia regna, et coro
nati possident palmam, ac do sua immorta
litate securi, de nostra sunt salute solliciti.

Denique coelestium omnium donorum co
piam Nobis a Deo ex anima adprecuntes sin
gularis Nostra* in Vos caritatis pignus Apo- 
stolicara benedictionem ex intimo corde p:o- 
fectura Vobis ipsis Venerabiles Fratres, cun- 
ctlsque Clericis Laicisque fidelibus curre 
vestra commissis peramauter impertimus.

Datum Hornae apud S. Petrum dic VIII. 
Decembris anno 4861. decimo a Dogmatica 
Definitione immaculate Conceptionis Dei
para Virginis Maria».

Pontificatus Nostri anno Decimonono.

Pius P. P. IX.

m

SYLLABUS.

Complectens prtecipuos nostrre aetatis er
rores qui notantur in allocutionibus consi- 
storialihus in eucyclicis aliisque Apostolicis 
litteris sanctissimi Domini Nostri Pii Pa
pa» IX.

I.

Paniheitmut, haturalismus et Hationalismus 
absolutus.

t. Nullum supremum, sapientissimum, 
provideutissuuumque Numen divinumexistit

ab hac rerum universitnto distinctum, et 
Deus idera est ac rerum natura, et idcirco 
immutationibus obnoxius, Deusque reapse 
fit in homine ct mundo, atque omnia Deus 
sunt et ipsissimam I)ei habent substantiam; 
nc una eademque res est Deus cum mundo, 
et proinde spiritus cum materia , necessitas 
cum libertate, verum cum falso, bonum cum 
malo, ct justum cum injusto.

Alloc. Maxima quidem  9. junii 1862.
2. Neganda est omnis Dei actio in homi

nes ct inundum.
Alloc. Maxima quidem 9. junii 18G2.
3. Humana ratio, nullo prorsus Dei respe

ctu habito , unicus est veri et falsi, boni et 
mali arbiter, sibi ipsi est lex et naturalibus 
suis viribus ad hominum ac populorum bo
num curandum sufficit.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
4. Omnes religionis veritates ex nativa 

humanae rationis vi derivant: hinc ratio est 
princeps norma qua homo cognitionem om
nium cujuscumque generis veritatum asse
qui possit ac debeat.

Epist. encycl. qui pluribus 9. novembris 
1846.

Epist. encycl. singulari quidem 17. martii 
1856.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
5. Divina revelatio est imperfecta et id

circo subjecta continuo et indefinito progres
sui qui humante rationis progressioni respon
deat.

Epist. encycl. Qui pluribus 9. novembris 
1816.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
6. Christi fides humante refragatur ratio

ni : divinuquc revelatio non solum nihil pro
dest , verum etiam nocet hominis perfe
ctioni.

Epist. encycl. Qui pluribus 9. novembris 
1816.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
7. Prophetice et miracula in Sueris Litte

ris exposita et narrata sunt, poetarum com
menta, et christiante fidei mysteria philoso
phicarum investigationum sumina ; et utrius- 
que Testamenti libris mythica continentur 
inventa; ipsequo Jesus Christus est mythica 
fictio.

Epist. encycl. Qui pluribus 9. novembris 
1846.

Alloo. Maxima 9. junii 1862.
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Tf.

Rationalismus moderatus.

8. Quum ratio humana ipsi religioni mqui- 
parctur, idcirco theologicre disciplina; pe
rinde ac philosophica; tractanda; sunt.

Alloc. Singulari quadam perfu si 9. decem
bris 1854.

9. Omniaindiscriminatim dogmata religio
nis Christiano; sunt objectum naturalis scien
ti® scu philosophice; et humana ratio histo
rice tantum exculta potest ex suis naturalibus 
viribus et principiis ad veram de omnibus 
etiam recenditioribus dogmatibus scientiam 
pervenire, modo ha.-c dogmata ipsi rationi 
tanquam objectum proposita luerint.

Epist. ad Archiep. Frising Gravissimas 11. 
decembris 1802.

Epist. ad eumdcra Tuaslibenter2\. decem
bris 1863.

10. Quam aliud sit philosophus, aliud 
philosophia, ille jus et ofticium habet se sub
mittendi auctoritati, quam veram ipse pro
baverit; at philosophia neque potest, neque 
debet alii sese submittere auctoritati.

Epist. ad Archiep. Frising. Gravissimas
II . decembris 18 2.

Epist. ad euradem Tuas libenter 21. de
cembris 1853.

11. Ecclesia non solum non debet in phi
losophiam unquam animadvertere, ver m 
etiam debet ipsius philusophite tolerare er
rores, eique relinquere ut ipsa se corri
gat.

Epist. ad Archiep. Frising. Gravissimas 11. 
decembris 1802.

12. Apostolicae Sedis, Romanurumque 
congregationum decreta liberum scienti* 
progressum impediunt.

Epist. ad Archiep. Frising. Tuas libenter 
21. decembris 1862.

13. Methodus et principia quibus antiqui 
Ductores scholastici Theologiam exeolueruut, 
temporum nostrorum necessitatibus scieutia- 
rumque progre-sui minme congiunt.

Epist. ad Archiep. Frising. Tuus libenter 
21. decembris 1803.

14. Philosophia tractanda est nulla super- 
nuturalis revelationis habita ratione.

Epist. ad Archiep. Frising. Tuas libenter 
21. decembris 1803.

NB. Cumrntionnlismi systemate cnhwent 
maximam partem errores Antonii Gunther 
qui damnatur in Epist. ad Carrt. Archiep. 
ColonienserD Eximiam tuam 15. junii 1847. 
et in Epist. ad Episc. Wr/itislami^nsem. Do
lore haud mediocri, 30. Aprilis 1860.

III.

Indifferen lissimus, Lotitudinarismus.

15. Liberum cuique homini est eam am
plecti ac profiteri religionem , quam rationis 
lumine quis ductus veram putaverit.

Litt. Apostol. Multiplices inter 10. junii 
1851.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
16. Homines in cujusvi? religionis cultu 

viam mternae salutis reperire adernamque 
salutem assequi possunt.

Epist. encycl. Qui pluribus 9. novembris 
18Í0.

Adhoc. Ubi primum 17. decembris 1847. 
Epist. encycl. singulari quidem 17. murtii 

1856.
17. Saltem bene sperandum est de sterna 

illorum omnium salute, qui in vera Christi 
Ecclesia nequaquam versantur.

Alloc. singulari quadam 9. decembris 1854. 
Epist. encycl. Quanto conficiamur 17. au

gusti 1863. .
18. Protestantismus non aliud est quam 

diversa v er* ejusdem christian* religionis 
forma, in qua ieque ac in Ecclesia catholica 
Deo placere datum est.

Epist. encycl. Noscitis et Nobiscum 8. de
cembris 1849.

IV .

Socialismus, Communismus, Societates clande- 
stince, Societates biblicce, Societates clericoli- 
be rales.

Ejusmodi pestes scepe gravissimisque ver
borum formulis reprobantur in Epist. encycl. 
Qui pluribus 9. novembris 1810; in Alloc. 
Quibus quantisque 20. april 1849; in Epid. 
encycl. Noscitis el Nobiscum 8 . dec. 1819; 
in Alloc. singulari quadam  U. decem. 1854; 
in Epist. encycl. Quando conficiamur maeror*
10. augusti 1863.
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V.

E rrores  d e  E c c le s ia  e ju sq u e  ju r ib u s .

19. Ecclesia non est vera pcrfectaquc so- 
ciclas plane libera, nec pollet suis propriis 
et conslanlibus juribus sibi a divino suo 
fundatore collntis, sed civilis potestatis est 
definire quit sint Ecclesia) jura ac limites, 
intra quos eadem jura exercere queat.

Alloc. S in g u la r i  q u ad a m  9. decembris 
i 834.

Alloc. Multis qrabibusQ uc 17. decembris 
18G0.

Alloc. M ax im a qu id em  9. junii 1802.
20. Ecclesiastica potestas suam auctorita

tem exercere non debet absque civilis guber
nii venia et assensu.

Alloc. M eminit unusqu isque 30. septembris 
1861.

21. Ecclesia non habet potestatem dogma
tice definiendi, religionem catholica) Eccle
sia esse unice veram religionem.

Litt. apost. M u ltiplices in te r 10. junii 1831.
22. Obligatio, qua; catholici magistri et 

scriptores omnino adstringuntur, coarctatur 
in iis tantum, qua; ab infallibili Ecclesi® ju
dicio vcluti fidei dogmata ab omnibus cre
denda proponuntur.

Epist. ad Arcliiep. Frising. Tuas libenter 
21. decembris 1803.

23. Romani Pontifices et Concilia cecume- 
nica a limitibus sua; potestatis recesserunt, 
jura Principum usurparunt, atque etiam in 
rebus fidei et morum definiendis errarunt.

Litt. apost. M u ltiplices in ter 10. junii 1831.
24. Ecclesia vis inferendae potestatem non 

habet, neque potestatem ullam temporalem 
directam vel indirectum.

Litt. Apost. ad Apostolicce 22. augusti 
1831.

25. Prmtcr potestatem episcopatui inhte- 
rentem, alia est attributa temporalis pote
stas a civili imperio vel expresse vel tacite 
concessa, revocanda proptera, cum libuerit, 
a civili imperio.

Litt. Ad apostolicce 22. augusti 1831.
26. Ecclesia non habet nativum ac legi- 

mum jus acquirendi ac possidendi.
Alloc. Nunquam fore 13. decembris 1836. 
Epist. encvcl. Incredibili 17. septembris 

1863.
27. Bacri Ecclesia) ministri Romanusque

Pontifex ob omni rerum temporalium cura 
ac dominio sunt omnino excludendi.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
28. Episcopis, bine gubernii venia fas non 

est vel ipsas apostolieas litteras promul
gare.

Alloc. Nunquam fo re  15. decembris 1836.
29. Grati® a Romano Pontifice conccss® 

existimari debent, tamquam in it® , nisi per 
gubernium fuerint implorat®.

Alloc. Nunquam fore  13. decembris 1836.
30. Ecclesi® et personarum ecclesiastica

rum immunitas a jure civili ortum habuit.
Litt. Apostol. Multiplices inter 10. junii 

1851.
31. Ecclesiasticum forum pro temporali

bus clericorum causis sive civilibus sive cri
minalibus omnino de medio tollendum est, 
etiam inconsulta et reclamante Aposlolica 
sede.

Alloc. Acerbissimum 27. septembris 1832. 
Alloc. Nunquam fo re  15. decembris 1836.
32. Absque ulla et naturalis juris requita- 

tis violatione potest abrogari personalis im
munitas, qua clerici ab onere subeundae exer- 
cend®que militi® eximuntur; hanc vero ab
rogationem postulat civilis progressus ma
xime in societate ad formam liberioris regi
minis constituta.

Epist. ad Episc. Montisregal. Singulam 
Nobisque 27. sept. 1864.

33. Nori pertinet unice ad ecclesiasticam 
jurisdictionis potestatem proprio ac uativo 
jure dirigere theologicarum rerum doctri
nam.

Epist. ad Archiep. Frising. Tuas libenter 
21. decembris 1863.

31. Doctrina comparantium Romanum 
Pontificem principi libero et agenti in uni
versa Ecclesia, doctrina est qu® medio ®vo 
pravaluit.

Litt. Apostol. Ad apostolicce 22. augusti 
1831.

35. Nihil vetat, alicujus concilii generalis 
sententia aut universorum populorum facto, 
summum Pontificatum ab Romano episcopo 
atque Urbe ad alium episcopum nliamque 
civitatem transferri.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. aucusti 
1831.

36. Nationalis concilii definitio nullnm 
aliatn admittit disputationem, civilisque ad
ministratio rem ad liosce türminos cxinerc
notiist.
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Litt. Apostol. Ad apostólicos 22. augusti 
1851.

31. Institui possunt natinnnles Ecclesiae 
ab auctoritate Romani Pontificis subducta 
planeque divisae.

Alloc. Multis qravibusque 11. decembris 
1860.

Alloc. Jamdudum cernimus 18. martii 
1861.

38. Divisioni Ecclesia in orientalem atque 
occidentalem nimia Romanorum Pontificum 
arbitria contulerunt.

Litt. Apost. Ad apostolicce 22. augusti 
1831.

VI.

Errores de societate civili tum in se, tum insuis 
ad Ecclesiam relationibus spectata.

39. Reipublicae status, utpote omnium ju- 
rium origo et fons jure quodam pollet nullis 
circumscriptum limitibus.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
40. Catholicae Ecclesiae doctrina huma

nae societatis bono et commodis adversa
tur.

Epist. cncyclic. Qui pluribus 9. novem. 
1816.

Alloc. Quibus quantisque 9. aprilis 1819.
41. Civili potestati vel ab infideli impe

rante exercitae competit potestas indirecta 
negativa in Sacra; eidem proinde competit 
nedum jus quod vocant exequatur, sed etiam 
jus appellationis, quam nuncupant, ab 
abusu.

Litt. Apost. ad Apostolicce 22. augusti 
1831.

42. In confiietu legum utriusque potesta
tis, ju 3  civile praevalet.

Litt. Apost. Ad apostolicce 22. augusti 
1851.

13. Laica potestas auctoritatem habet re- 
, scindendi declarandi ac faciendi irritas so- 

lemnes conventiones (vulgo Concordata) su
per usu jurium ad ecclesiasticam immunita
tem pertinentium cum Sede Apostolica ini
tas, sine hujus consensu, innuo et ea recla
mante.

Alloc. In consistnrinli 1. noverabris 1850. 
Alloc. Multis qravibusque 17. decembris 

1860.
44. Civilis auctoritas potest se immiscere 

rebus quuj ad religionem , mores et regimen

spirituale pertinent. Hinc potest de instru
ctionibus' judicare, quas Ecclesiae pactores 
ad conscientiarum normam pro sno munere 
edunt, quin etiam potest de divinorum sa
cramentorum administrutione et disposi
tionibus ad ea suscipienda necessariis decer
nere.

Alloc. In conmloriali 1. noverabris 1830.
Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
43. Totum scholarum publicarum regi

men, in quibu9 juventus Christiana alicujus 
reipublica instituitur, episcopalibus dumta
xat seminariis aliqua ratione exceptis, potest 
ac debet attribui auctoritati civili, et ita 
quidem attribui, ut nullum alii cuicumque 
auctoritati recognoscatur jus immiscendi se 
in disciplina scholarum; in regimine studio
rum, in graduum collatione,in delectu aut ap
probatione magistrorum.

Alloc. In consistoriali 1. noverabris 1850.
Alloc. Quibus luctuosissimis 5. Septembria 

185» *
4G.Iramo in ipsis clericorum seminariis me

thodus studiorum adhibenda civili auctoritati 
subjicitur.

Alloc. Nunquam fore 15. decembris 1836.
47. Postulat optima civilis societatis ratio, 

ut populares sch ola , qua patent omnibus 
cujusque e populo classis pueris, ac publica 
universim Instituta,qualitterisserverioribus- 
que disciplinis tradendis et educationi juven
tutis curanda sunt destinata, eximantur ab 
omni Ecclesia auctoritate, moderatrice vi et 
ingerentia, plenoque civilis ac politica arbi
trio subjiciantur ad imperantium placita 
et ad commuuium «tatis opinionum amus
sim.

Epist. ad Archiep. Friburg. Quum non sine 
14. julii 1863.

48. Catholicis viris probari potest ea ju
ventutis instituenda ratio , qua sit a catho
lica fide ab Ecclesia potestate sejuncta,qua
que rerum dumtaxat naturalium scientiam 
ac terrena socialis vita fines tautummodo 
vel saltem primarium spectet.

Epist. ad Archiep. Friburg, Quum non sine 
14. julii »864.

49. Civilis auctoritas potest impedire quo
minus sacrorum Antitistes et fideles populi 
cum Romano Pontifice libere ac mutuo com
municent.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
30. Laica auctoritas habet per se jus prae

sentandi episcopos et potest ab illis exigere 
ut ineant dioicesium procuratione antequam
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ipsi canonicam n S. Seda institutionem ct 
apostólicas litteras accipinnt.

Alloc. Nunquam fore f 5. decembris 1856 
HI. /mino Inicum gubernium habet jus 

deponendi ab exercitio pastoralis ministerii 
episcopos, neque tenetur obedirc Romano 
Pontifici in iis qiuv episcopatum et episcopo
rum respiciunt institutionem.

Litt. Apost. Multiplices inter 10. junii 
1851.

Alloc. Acerbissimum 27. septembris 1852.
52. Gubernium potest suo jure immutare 

fetatem ab Ecclesia proscriptam pro religio
sa tam mulierum quam virorum prolcssiono, 
omnibusque religiosis familiis indicere ut ne
minem sine suo permissu nd solomnia vota 
nuncupanda admittant.

Alloc. Nunquam fore Io. decembris 1856.
53. brogandre sunt leges qu® ad religio

sarum familiarum statum tutandum, earum- 
que jura et officia pertinent; imuio potest 
civile gubernium iis omnibus auxilium prae
stare, qui suscepto religiosas vita instituto 
deficere ac solemnia vota frangere velint, 
pariterque potest religiosas easdem familias 
periude ac collegiatos Ecclesias et beneficia 
simplicia etiam juris patronatus penitus ex- 
tioguere, illorumquc bona ct reditus civilis 
potestatis adminislralioni et arbitrio subji
cere ct vindicare.

Alloc. Acerbissimum 27. septembris 1852. 
Alloc. Probe memineritis 22. januarii 1855. 
Alloc. Cum scepe 20. julii 1855.
54. Reges et Principes non solum ab Ec

clesiae jurisdictione eximuntur.Verum etiam 
in quiestionibus jurisdictionis dirimendis su
periores sunt Ecclesia.

Litt. Apost. Multiplices inter 10. junii 
1851.

55. Ecclesia a statu, statusque ab Ecclesia 
sejungendus est.

Alloc. Acerbissimum 27. septembris 1852.

m

m
Errores dc Ethica naturali et christiana.

56. Morum leges divina haud egent san 
efione, minimeque opus estuthumaooileges 
ad natui-» jus coniorinentur aut obligandi 
vim a Deo accipiant.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
5". Philosophicarum muni movumque 

fecvtuVia, ilcmque civiles leges possuut ct de

bent a divina ef. ecclesiastica auctoritate de
clinare.

Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
68. Alirn vires non sunt agnoscendfe nisi 

illae qurc in materia positre sunt, et omnis 
morum disciplina honestaque collocari de
bet in cumulandis et augendis quovis modo 
divitiis ac in voluptatibus explendis.

Alloc. Maxima quidem 0. julii 1832.
60. Auctoritas nihil aliud est nisi numerus 

et materialium virium summa.
Alloc. Maxima quidem 9. junii 1862.
61. Fortunata facti injustitia nullum juris 

sanctitati detrimentum affert.
Alloc. Jamdudum cernimus 18. Martii 1861.
62. Proclamandum est et observandum 

principium quod vocant de non inter
ventu.

Alloc. Novos d a n te  28. septembris 1869.
63. Legitimis principibus obedientiam de

trectare, immo et rebellaro licet.
Epist. encycl. Qui pluribus 9. novembris 

1846.
Alloc. Quisque vestrum 4. octobris 1817.
Epist. encycl. Noscitis et Nobiscum 8. de

cembris 1849.
Litt, Apostol. Cum catholica 28. martii 

1860.
64. Tum cujusque sanctissimi juramenti 

violatio, tum quaelibet scelesta flagitiosaque 
actio sempiternae legi repugnans, non solum 
haud esse improbanda verum etiam omnino 
licita, sumraisque laudibus efferenda, quando 
id pro patria; amore agatur.

Alloc. Quibus quantisque 20. aprilis !849. VIII.

VIII.

Errores de matrimonio christiano.

G5. Nulla ratione ferri potest,Christum eve
xisse matrimonium aci dignitatem sacra
menti.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851

60. Matrimonii sacramentum non est nisi 
quid contractui accessorium ab coque sepa
rabile, ipsumque sacramentum in una tan
tum nuptiali benedictione situm est.

Litt. Apostol. Ad apostolica: 22. augusti 
1851.

67. Jure natur® matrimonii vinculum non 
est indissolubile, et in variis casibus divor
tium proprie dictum auctoritate civili sanciri 
potest.
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Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851.

Alloc. Acerbissimum 27. septembris 1852.
68. Ecclesia non habet potestatem impe

dimenta matrimonium di riment,i a inducen
di, sed ea potestas civili auctoritati compe
tit a qua impedimenta existentia tollenda 
sunt.

Litt. Apostol. Multiplices inter 10. junii 
1851.

6lJ. Ecclesia sequioribus sreculis dirimen
tia impedimenta inducere ccepit, non jure 
proprio, sed illo jure usa, quod a civili pote
state mutuata erat.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851.

70. Tridentini canones qui anathematis 
censuram illis inferunt qui facultatem impe
dimenta dirimentia inducendi Ecclesia: ne
gare audeant, vel non sunt dogmatici vel 
de hac mutuata potestate intelligendi sunt.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851.

71. Tridentini forma sub infirmitatis pm- 
na non obligat ubi lex civilis aliam formam 
pnestiluat, et velit hac nova forma interve
niente matrimonium valere.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851.

72. Bonifacius VIII. votum castitatis in or
dinatione emissum nuptias nullas reddere 
primus asseruit.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851.

73. Vi contractus mere ci/ilis potest inter 
Christianos constare veri nominis matrimo
nium; falsumque est, aut contractura matri
monii inter Christianos semper esse sacra 
mentum, aut nullum esse contractum, si 
sacramentum excludatur.

Litt. Apostol. A d apostolicce 22. augusti 
1851.

Littera di S. S. Pio IX. al Re di Sardegna,
0. settembre 1832.

Alloc. Acerbissimum 27. septembris 1852.
NB. Huc facere possunt duo alii errores de 

clericorum ccelibatu abolendo et de statu 
matrimonii statui virginitatis ant ferendo, 
Confodiuntur prior in Epist. encycl. Qui plu
ribus 9. novembris 1846. posterior in litteris 
apost. Multiplices inter 10. junii 1831.

IX.

Errores de civili / tornari Pontificis 
principatu.

74. De temporalis regni cum spirituali 
compatibilitate disputant inter se chri-tianre 
et catholicre Ecclesire filii.

Litt. Apostol. Ad Apostolicce 22. Augusti 
1831.

75. Abrogatio civilis imperii. quo aposto
lica Sedes petitur, ad Ecclesiie libertatem fe- 
licilatemque vel maxime conduceret.

Alloc. Quibus qucmlisque 20. Aprilis 1810. 
NB. Prreter hos errores explicite notatos, 

alii complures implicite reprobantur propo
sita et asserta doctrina, quam catholici om
nes firmissime retinere debeant, de civili 
Romani pontificis principatu. Ejusmodi doc
trina luculenter traditur in Alloc. Quibus 
quantisque 20. aprilis 1840; io Alloc. S i sem
per  antea 20. maii 1850; in Litt. Apost Cum 
catholica Ecclesia 26. mart. 1860; in Alloc. 
Jamdudum 18. mnrt. 1861; in Alloc. Maxima 
quidem 0. junii 1862.

X.

Errores qui ad liberalismtim hodiernum refe
runtur.

70. yEtate hac nostra non amplius expe
dit, religionem catholicam haberi tamquam 
unicam status religionem, creteris quibus
cumque cultibus exclusis.

Alloc. Nemo vestrum 26. julii 1853.
77. Hinc laudabiliter in quibusdam catho

lici nominis regionibus lege cautum csfc, ut 
omnibus illuc immigrantibus liceat publicum 
proprii cujusque cultus exercitium babere. 

Alloc. Acerbissimum 30. septembris 1832.
70. Enim vero talsura est, civilem cujus

que cultus libertatem , itemque plenam po
testatem omnibus attributam quaslibet opi
niones cogitationesque palam publiceque 
manifestandi conducere ad populorum mores 
animosque facilius corrumpendos aeiudide- 
rentismi pestem propagandam.

Alloc. Nunquam fore  15. decembris 1836. 
80. Romanus Pontifex potest ac debet cum 

progressu , cum liberalismo e t  cum receuti 
civilitate sese reconciliare et componere.

Alloc. Jumdudum cernimus 18. martii 1861.
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DAMNATIO ERRORUM

JACOBI FROHSCHAMMER

Venerabili Fratri 

Gregario archiepiscopo Monaccnsi et

Fmingcnsi

nes pp. ix.
Venerabilis Frater, salutem et apostolicam 

benedictionem.

Gravissimas inter acerbitates, quibus un
dique premimur, in hac tanta temporum 
perturbatione et iniquitate vehementer dole
mus. cum noscamus, in variis Germanice re
gionibus reperiri nonnullos catholicos etiam 
viros, qui sacram theologiam ac philoso
phiam tradentes minime dubitant quamdam 
inauditam adhuc in Ecclesia docendi scri- 
hendique libertatem inducere, novasque et 
omniuo improhandasopiniones palam publi- 
ceque proliteri, et in vulgus disseminare.
Hinc non levi mrerorc affecti fuimus.

Venerabilis Frater, ubi tristissimus ad 
nos venit nuntius, presbyterum Jacobum 
Frohschamraer in ista Monaccnsi academia 
philosophia: doctorem hujusmodi docendi 
scribendiquc licentiam pro: emteris adhibe
re, euraque suis operibus in lucem editis 
perniciosissimos tueri errores, Nulla igitur 
interposita mora nostrae congregationi libris 
notandis praeposita: mandavimus, ut praeci
pua volumina, quae ejusdem presbyteri Froh- 
chammer nomine circumferuntur cum ma
xima diligentia sedulo perpenderet, et om
nia ad nos referret. Qua: volumina genna- 
nice scripta titulum habent— Introductio in 
Philosophiam — Uc Libertate scientia: — 
Athenieum — quorum primum anuo 1858. 
alterum anno IBM. tertium vero vertente 
hoc anno 18G2. istis Monacensibus typis in 
lucem est editum. Itaque eadem Congrega
tio nostris mandatis diligenter obsequens 
summo studio accuratissimum examen insti
tuit, omnibusque semel iterumque serio ac 
mature ex more discussis ct perpensis judi
cavit, auctorem in pluribus non recte senti
re , ejusque doctrinam a veritate catholica 
aberrare. Mque id cx duplici prmsertim 
parte, et primo quidem propterea quod auc

tor tales liumnnre rationi tribuat vires, qu® 
rationi ipsi minime competunt, secundo ve
ro , quod cnm omnia opinandi, et quidquid 
semper audendi libertatem eidem rationi 
concedat, ut ipsius Ecclesia* ju r a , officium 
ct auctoritas dc medio animo tollantur. Nam
que auctor in primis edocet, philosophiam, 
si recta ejus habentur notio, posse non solum 
percipere et intelligere ea cliristiann dogma
ta , qu® naturalis ratio cum fide habet com
munia (tamquam commune scilicet percep
tionis objectum) verum etiam ea, qua* Chri
stianam religionem fidemque maxime ctpro- 
prie efficiunt, ipsumque scilicet supernatu- 
ralem hominis finem , ct ea omnia, qu® ad 
ipsum spectant, atque sacratissimum Domi
nica* Incarnationis mysterium nd human® 
rationis et philosophia: provinciam pertine
re, rationemque, dato hoc objecto, suis pro
priis principiis scienter ad ea posse perve
nire. Etsi vero aliquam inter hac ct illa dog
mata distinctionem auctor inducat, et h®c 
ultima minori jure ratione attribuat, tamen 
clare aperteque docet, etiam h®c contineri 
inter illa, qu® veram propriamque scienti® 
scu philosophi® materiam constituunt. Quo
circa cx ejusdem auctoris sententia concludi 
omniuo possit ac debeat, rationem in abdi
tissimis etiam divin® sapienti® ac bonitatis, 
immo etiam et liber® ejus voluntatis myste
riis , licet posito revelationis objecto , posse 
exseipsa, non jam ex divin® auctoritatis 
principio , sed cx naturalibus suis principiis 
et viribus ad scientiam seu certitudinem 
pervenire. Qu® auctoris doctrina quam falsa 
sit et erronea nemo e s t , qui christian® doc- 
trin® rudimentis vel leviter imbutus non il- 
lico videat, planeque sentiat. Namque si isti 
philosophi® cultores vera ac sola rationis et 
philosophi® disciplin® tuerentur principia 
et jura, debitis corte laudibus essent perse
quendi. Siquidem vera ac sana philosophia 
nobilissimum suum locum habet, cum ejus
dem philosophi® sit, veritatem diligenter in
quirere , humanamque rationem licet primi 
hominis culpa obtenebratam , nullo tamcii 
modo oxtinctam recte ac sedulo excolere, il
lustrare, ejusque cognitionis objectum , nc 
permultas veritates percipere , bene intclli- 
gere , promovere , earumque plurimas uti 
Dei existentiam, naturam , attributa , qu® 
etiam fides credenda proponit, per argu
menta ex suis principiis petitu demonstrare, 
vindicare, defendere , atque hoc modo viam 
uiuuire ad l\®c dogmata Ude rectius teuen-
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rln , et ad illa etiam reconditiora dogmata, 
qua; sola fide percipi primum possunt, ut illa 
aliquo modo a ratione intdligantur. Hfflc 
quidem agere, atque in his versari debet se
vera et pulcherrima vera; philosophia; scien
tia. Ad qu® prrestanda si viri docti in Ger
mania; acadcmiis enitantur pro singulari in
clyta; illius rationis ad severiores graviores- 
quo, disciplinas excolendas perpensione, eo
rum studium a nobis comprobatur et com 
mendatur, cum in sacrarum rerum utilita
tem profectumque convertant qua; illi ad 
suos usus invenerint. At vero in hoc gravis
simo sane negotio toleraro numquam possu
mus, ut omnia temere permisceantur, utque 
ratio illas etiam res, qu® ad iidem pertinent, 
occupet atque perturbet, cum certissimi, 
omnibusque notissimi sint fines, ultra quos 
ratio nunquam suo jure est progressa, vel 
progredi potest. Atque ad hujusmodi dog
mata ea omnia maxime et apertissime spec
tant, qu® supernaturalem hominis elevatio
nem, ac supernaturale ejus cum Deo com
mercium respiciunt, «atque ad hunc finem 
revelata noscuntur. E t sane cum haec dog
mata sint supia naturam, idcirco naturali 
ratione, ac naturalibus principiis attingi 
non possunt. Numquam siquidem ratio suis 
naturalibus principiis nd hujusmodi dogmata 
scienter tractanda effici potest idonea, quod 
si h®c isti temere asseverare audeant, 
sciant, se certe non a quorumlibet doctorum 
opinione, sed a communi, et nunquam im
mutata Ecclesi® doctrina recedere. Ex divi
nis enim Litteris, et Sanctorum Patrum tra
ditione constat, Dei quidem existentiam, qui 
Gdem nondum susceperunt, naturali rationis 
lumine cognosci, sed illa reconditiora dog
mata Deum solum manifestasse, dum notum 
facere voluit, mysterium, quod absconditum 
fuit a sfficulis et generationibus, et ila qui
dem, ut postquam multifariam multisque mo
dis olim locutus est patribus in prophetis, novis
sime nobis locutus est in fi lio , per quem fecit et 
siecula. . . . Deum enim nem » vidit unquam. 
Unigeni: -s Filius, qui est iu sinu Patris ipse 
enarravit. Quapropter Apostolus, qui gentes 
Deum per ea, qu® facta sunt, cognovisse te
statur, disserens de gratia ct veritate qu® 
per Jesum Christum tacta est, loquimur, in
quit, Dei sapienlaim in mysterio, qute abscon
ditu est. . . . quam nemo principum hujus sie- 
culi cognovit. . . . Nobis autem revelavit Deus
per Spi/ tum suum. . . . Spiritus enim omnia 
scrutatur, etiam profunda Dei. Quis enim ho

minum scit que sunt hominis, nisi spiritus ho
minis, qui in ipso cstl ftn et qnre D> > sunt nemo 
cognovit, nisi Spiritus Dei. Iliace aliisque fere 
innumeris divinis eloquiis inhíerentes SS. 
Patres in Ecclesi® doctrina tradenda conti
nente distinguere curarunt rerum divinarum 
notionem, qu® naturalis intelligenti® vi om
nibus est communis, ab illarum notitia, qu® 
per Spiritum sanctum fide suscipitur, et con
stanter docuerunt, per hanc ea nobis in 
Christo revelari mysteria, qu® non solam 
humanam philosophiam, verum etiam an
gelicam naturalem transcendunt, qu®que 
etiamsi divina revelatione innotuerint, et 
ipsa fide fuerint suscepta, tamen sacro adhuc 
ipsius fidei velo tecta et obscura caligine ob
voluta permanent quamdiu in hac mortali 
vita peregrinamur a Domino. Ex his omnibus 
patet «alienam omnino esse a catholic® Ec
clesi® doctrina sententiam , qua idem Froh- 
schammer assere non dubitat. omnia indis— 
criminatim christian® religionis dogmata 
esse objectum naturalis scienti c , seu philo
sophi®, et humanam rationem historice tan
tum excultam, modo h®c dogmata ipsi ra
tioni tanquam objectum proposita fuerint, 
posse ex suis naturalibus viribus et princi
piis ad veram de omnibus etiam reconditio
ribus dogmatibus scientiam pervenire. Nunc 
vero in memoratis ejusdem auctoris scriptis 
alia dominatur sententia, qu® catholic® Ec
clesi® doctrin® ac sensui plane adversatur. 
Etenim eam philosophi® tribuit libertatem, 
qu® non scienti® libertas , sed omnino re
probanda et intoleranda philosophi® licenita 
sit appellanda. Quadam enim distinctione in
ter philosophum et philosophiam facta , tri
buit philosopho jus et officium se submitten
di auctoritati, quam veram ipse probaverit, 
sed utrumque philosophi® ita denegat, ut 
nulla doctrin® revelat® ratione habitu, asse
rat, ipsam nunquam debere ac posse auctori
tati se submittere. Quod esset tolerandum 
et forte admittendum , si h®c dicerentur de 
jure tantum, quod habet philosophia suis 
principiis, seu methodo, ac suis conclusioni
bus uti, sicut et ali® scienti.®, ac si ejus liber
tas consisteret in hoc suo jure utendo, ita ut 
nihil in se admitteret, quod non fuerit ab ip
sa suis conditionibus acquisitum , aut fuerit 
ipsi alienum. Sed hxc  justa philosophi® li
bertas suos limites noscere et experiri debet. 
Nunquam enim non solum philosopho , ve
rum etiam philosophi® licebit, aut aliquid 
contrarium dicere iis qu® divina revelatio,
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ot Ecclesi® anctorifos dc aliqua philosophia; qui cmteroquin do Ecclesia benemerori po- 
conclusione, qnoo hucusque libera erat, pro- luisset, infelici quodam cordis impetu mise- 
ferreconstituit. Accedit etiam, ut idem au- re abreptum in vias abire, qua* nd salutem 
dor philosophiae libertatem , seu potius ef- non ducunt, ac magis magisque n recto tra- 
fnrnatflm licentiam tam acriter, tam temere mite aberrare. Cum enim alius ejus liber de 
propugnet, ut minimo verentur asserere Ec- animarum origine prius fuisset damnatus, 
clesinm non solum non debere in philoso- non solum se minime submisit, verum etiam 
phinm unquam animadvertere, verum etiam libris denuo docero, et nostram Indicis Con- 
debere ipsius philososophin? tolerare errores, gregationem contumeliis cumulare, ac mulla 
eique relinquere, ut ipsa se corrigat, cx quo «lia enntra Ecclesiae agendi rationem teme- 
evenit ut philosophi hanc philosophiae liber- re mendacitcrque pronuntiare. Qua; omnia 
bdem necessario participent, fttque ita etiam talia sunt, ut iis merito atque optimo jure in- 
ipsi ab omni lege solvantur. Ecquis non vi- dignari potuissemus. Sed nolumus adhuepa- 
det quam vehementer sit rejicienda, repro- torna* nostra* caritatis viscera ergo illum de
banda , et omnino damnanda hujusmodi ponere, ct idcirco te Venerabilis Frater, ex- 
Frohschammcr sententia atque doctrina? citamus, ut volis eidem manifestare cor No- 
Etenim Ecclesia cx divina sua institutione strum paternum , et acerbissimum dolorem, 
et divina? fidei depositum integrum inviola- cujus ipse est causa, ac simul ipsum sala- 
tumque diligentissime custodire, et anima- berrimis monitis hortari et monere, ut No- 
rumsaluti summo studio debet continenter atram, qum communis est omnium Patris 
advigilare, ac summa cura en omnia amo- vocem audiat, ac resipiscat, quemadmodum 
vere el eliminare, qute vel fidei adversari, catholica; Ecclesia? filium decet, et ita nos 
vel animarum salutum'quovis modo in di- omnes laetitia afficiat, ac (anclem ipse felici- 
scrimen adducere possunt. Quocirca Eccle- ter experiatur quam jucundum sit non vana 
si.» ex potestate sibi a divino suo Auctore quadam et perniciosu libertate gaudere, sed 
commissa non solum ju s , sed officium prec- Domino adhccrere, cujus jugum suave est, et 
sei tim habet non tolerandi, sed proscribendi 0TWS (eüe cuju9 eloquia casta igne examinata, 
ac damnandi omnes errores, si ita fidei in- cujus judicia vera, justificata in semetipsa, et 
tegritas, et animarum salus postulaverint, cujus universce vice misericordia et veritas.
et omni philosopho, qui Ecclesia; filius esso Denique hac etiam occasione libentissime 
velit , ac etiam philosophiae officium incum- utimur, ut iterum testemur et confirmemus 
bit nihil unquam dicere contra ea, quae Ec- prmcipuarn Nostram in to benevolentiam, 
clesia docet, et ea retractare, de quibus eos Cupis quoque pigmis esse voiumus Aposto- 
Eccles.a monuerit. Scntent.am autem qua? licam benedictionem, quam intimo cordis af- 
contranum edocet, omnino erroneam et ipsi fectu lihi ipsi> Venerabilis F rater, et gregi 
fide» Ecclesia, ejusque auctoritati vel mnxi- tu£c curai commisso peramanter imperti-
nifi im m i n t . i m  pec ti m  l i n im u r  /1 onl *i .--i n . . .  r

, , - v u .u ,  UUIUU1I03U u g i « i u a i u & i
nie injuriosam esse edicimus et declaramus. raur 
Quibus omnibus accurate perpensis, de eo-
rumdem VV. FF. NN. S. It. E. Cardinalium Datum Roma? apud S. Petrum die 11. de- 
Congrcgationislibris notandis pra*posita? con- cembris anno 18G2.

libros presbyteri Frohschammcr tamquam 
continentes propositiones et doctrinas respe- 
clive falsas, erroneas, Ecclesia?, ejusque au
ctoritati ac juribus injuriosas repiobamus, 
damnamus, ac pio reprobatis et damnatis 
ab omnibus haberi volumus, atque eidem 
Congregationi mandamus, ut eosdem libros, 
in indicem prohibitorum librorum referat. 
Dum vero ha?c tibi significamus, Venerabilis 
Frater, non possumus nou bxprimere mag
num animi nostri dolorem , cum videamus 
bunc filium eorumdem librorum auctorem

silio, ac motu proprio, et certa scientia, ma
tura deliberatione Nostra, deque Apostóli
ca; Nostrae potestalis plenitudine pnedictos

Pontificatus Nostri anno decimo septimo.

Pius P. P. IX.
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PII PAPjE  IX.

De conventu quorumdam Doctorum Germanice.

Venerabili Fratri Gregorio archiepisco Mo- 
nacensi ct Frinsingensi.

PIUS PAPA IX .

Venerabilis Frater, salutem et apostolicam 
benedictionem.

Tuas libenter accepimus litteras dic 7. pro
xime elapsi mensis octobris datas, ut nos cer
tiores faceres de conventu in ista Monacensi 
civitate proximo mense septembris a non
nullis Germani* theologis, doctisque catho
licis viris habito de variis argumentis, qu® 
ad theologicas prmsertim ac philosophicas 
tradendas disciplinas pertinent. Ex litteris 
tibi nostro jussu scriptis a Venerabili Fratre 
Mattbseo archiepiscopo Neocmsariensi,nostro 
et apostolic* hujus sedis apud istam regiam 
aulam nuntio, vel facile noscere potuisti, 
VencrabilisFrater, quibus nos sensibus allecti 
fuerimus, ubi primum dc hoc proposito con
ventu nuntium accepimus, et postquam 
agnovimus quomodo commemorati theologi 
et viri ad hujusmodi conventum invitati ct 
congregati fuere. Nihil certe dubitare vole
bamus de laudabili fine, quo hujus conven
tus auctores fautoresque permoli fuere, ut 
scilicet omnes catholici viri doctrina praestan
tes, collatis consiliis, conjunctisque viribus, 
germanam catholic* Ecclesi® scientiam pro
moverent, camque a nefariis ac pernicio
sissimis tot adversariorum opinionibus co
natibusque vindicarent ac defenderent. Sed 
in hac sublimi principis Apostolorum cathe
dra, liret immerentes, collati asperrimis 
hisce te mporibus quibus sacrorum antistitum 
auctoritas, si unquam alias ad unitatem et 
integritatem catholic* doctrin® custodien
dam vel maxime est necessaria, et ab omni
bus sarta tecta servari debet, non petuimus 
non vehementer mirari videntes memorati 
conventus invitationem privato nomine fac
tam et promulgatam, quin ullo modo inter
cederet impulsus, auctoritas, et missio eo-

clesiastic® potestatis, ad qoam proprio ac 
nntivo jure unice perlinat advigilare nc di
rigere theologicarum praesertim rerum doc
trinam. Qu® sane res, ut optiine noscis, om
nino nova, ac prorsus inusitata in Ecclesia 
est. Atque idcirco voluimus, te, Venerabilis 
Frater, noscere hanc nostram fuisse senten
tiam, ut cum de te, tum ah aliis Venerabili
bus Fratribus sacrorum in Germania anstisti- 
bus probe jadicari posset de scopo per con
ventus programma enuntiato, si nempe talis 
esset, ut veram Ecclesi® utilitatem afferret, 
eodem autem tempore certi eramus, te, ve
nerabilis Frater. pro pastorali lua sollicitudine 
ac zelo omnia consilia et studia esse adhibi
turum, ne in eodem conventu tum catholic® 
fidei ac doctrin® integritas, tum obedientia 
quam omnes cujusque classis et conditionis 
catholici homines Ecclesi® auctoritati ac 
magisterio pr*stare omnino debent, vel mi
nimum detrimentum caperent.

Ac dissimulare non possumus, non levi
bus nos angustiis afTectos fuisse, quando 
iidem verebamur, ne hujusmodi conventu 
sine ecclesiastica auctoritate congregato 
exemplum pr*beretur sensim usurpandi ali
quid ex jure Ecclesiastici regiminis et j u - 
tbentici magisterii, quod divina institutione 
proprium est Romano pontifici, et episcopis 
in unione et consensione cum S. Petri suc
cessore, atque ita, ecclesiastico ordine per
turbato, aliquando unitas et obedientia fidei 
apud aliquos labefactaretur. Atque etiam 
timebamus, ne in ipso conventu qusdam 
enuntiarentur ac tenerentur opiniones et 
placita, qu® in vulgus prffisertim emissa et 
catholic* doctrin® puritatem, et debitam 
subjectionem in periculum ac disci irnea vo
carent. Summo enim animi nostri dolore re
cordabamur, Venerabilis Frater, hanc apos
tolicam sedem progravissimi sui muneris 
officio debuisse ultimis hisce temporibus 
censura notare, ac prohibere nonnullorum 
Germani* scriptorum opera, qui cum nesci
rent decedere ab aliquo principio, seu me
thodo falsa scienti*, aut hodierna fallacis 
philosophi® prater voluntatem, uti confidi
mus, inducti fuere ad proferendas ac docen
das doctrinas dissentientes a vero nonnullo
rum sanctissim* fidei nostr* dogmatum 
sensu et interpretatione, quique err.>rc? ab 
Ecclesia jain damnatos e tenebris excitarunt 
et propriam divin* revelationis et fidei indo
lem et naturam ia alienum omnino sensam 
explicaverunt. Noscebamus etiam Venera-
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hilis Frater, nonnullos cx catholicis, qui seve
rioribus disciplinis excolendis operam na
vant, humani ingenii viribus nimium fiden
tis, errorum periculis hami luisse absterri
tos, ne in asserenda fallaci ct minime sincera 
scientia} libertate abriperentur ultra limites, 
quos prmfcrgredi non sinit obedientia debita 
erga magisterium Ecclesi® ad totius revela
to veritatis integritatem servandam divini
tus institutum. Ex quo evenit, ut hujusmodi 
catholici misere decepti el iis srvpc consen
tiant, qui contra hujus apostolic® Sedis ac 
nostrarum congregationum decreta decla
mant, ac blaterant ea liborum scienti® pro
gressum impedire, ct periculo sc exponunt 
sacra illa frangendi obedienti® vincula, qui
bus cx Dei voluntate eidem apostolic® huic 
obstringuntur Sedi, qu® a Deo ipso veritatis 
magistra et vindex fuit constituta. Neque 
ignorabamus, in Germania etiam falsam in
valuisse opinionem adversus veterem scho
lam, et adversus doctrinam summorum illo* 
rum doctorum, quos propter admirabilem 
eorum sapientiam el vit® sanctitatem uni
versalis veneratur Ecclesia. Qua falsa opi
nione ipsius Ecclesi® auctoritas in discri
men vocatur, quandoquidem ipsa Ecclesia 
non solum per tot continentia smcula permi
sit, ut cx eorumdem doctorum methodo, et 
ex principiis commuoi omnium catholicarum 
scholarum consensu sancitis theologica ex
coleretur scientia, verum etiam smpissime 
summis laudibus theologicam eorum doc
trinam extulit, illamque veluti fortissimum 
fidei propugnaculum ct formidanda contra 
suos inimicos arma vehementer commenda
vit.

H®c sane omnia pro gravissimi supremi 
nostri Apostolici ministerii munere, ac pro 
singulari illo amore quo omnes Germani» 
catholicos, carissima Dominici gregis partem, 
prosequimur, nostrum sollicitabant et unge
bant animum tot aliis pressum angustiis, 
ubi, accepto memorati conventus nuntio, 
res supra expositas tibi significandas cura
vimus. Postquam vero perbrevissimum nun
tium ad nos relatum fuit, te, Venerabilis 
Frater, hujusce conventus auctorum preci
bus annuentem tribuisse veniam celebrandi 
eumdera conventum, ac sacrum solomni 
ritu peregisse, ct consultationes iu eodem 
conventu juxta catholic® Ecclesi® doctrinam 
habitas fuisse, et postquam ipsius conventus 
vui per eumdem nuntium Apostolicam nos
tram imploraverunt benedictionem, nulla

m

interposita mora, piis illorum volis obsecun
davimus. Summa vero anxietate tuas expec- 
t.ibamus litteras, ut a te, Venerabilis Frater, 
accuratissime n oscere  possemus ea omnia 
qu® ad eum dem  conventum  quovis modo 
possent pertinere. Nunc nutem cum n le ac
ceperim us qu® scire vel m axim e  cupieba
mus, ea spe nitimur foro ut hujusmodi nego
tium quem adm odum  asseris, Deo auxilinnte 
in majorem catholic® in Germania Ecclesia» 
utilitatem cedat. Equidem  cum  omnes ejus
dem conventus viri, veluti scribis, asserue
rint, scientiarum progressum et felicem ex
itum in devitandis ac refutandis miserrimae 
nostr® aetatis erroribus omnino pendere ab 
intima erga veritates revelatas adhasione 
quas catholica docet Ecclesia, ipsi noverunt, 
ac professi sunt illam veritatem, quam veri 
catholici scientiis excolendis et evolvendis 
dediti semper tenuere ac tradiderunt. Atque 
hac veritate innixi potuerunt ipsi sapientes 
ac veri catholici viris scientias easdem tuto 
excolere, explanare, easque utiles certasque 
reddere.Quod quidem obtineri nonpotest, si 
humanae rationis lumen finibus circumscri
ptum, eas quoque veritates investigandi 
quas propriis viribus et facultatibus assequi 
potest non veneretur maxime, ut par est, 
infallibile et increatum divini intellectus 
lumen, quod in Christiana revelatione undi
que mirifice elucet. Quamvis enim naturales 
ili® disciplin® suis propris ratione cognitis 
principiis nitantur, catholici tamen earum 
cultores divinam revelationis veluti rectricem 
stellam pr» oculis habeant oportet, quapr®- 
lucente sibi a syrlibus ct erroribus caveant, 
ubi in suis investigationibus et commentatio
nibus animadvertant, posse se illis adduci, ut 
smpissime accidit, ad ea proferenda, qu® 
pius minusve adversentur infallibili rerum 
veritati qu® a Deo revelata fuere.

Hinc dubitare nolumus, quin ipsius con
ventus viri commemoratam veritatem nos
centes ac profitentes, uno eoduinque tempore 
plane rejicere ac reprobare voluerint recen
tem illam ac praeposteram philosophandi 
rationem , qu» etiamsi divinam revelationem 
veluti historicum factura adm ittat, tamen 
inetfabiles veritates ab ipsa revelatione pro
positas Uumanm rationis investigationibus 
supponit, perindo ac si iit» veritates rationi 
subjeci» essent, vel ratio suis viribus et 
principiis posset consequi inteUigentiam et 
scientiam omnium supernarum sanctissim» 
fidei nostr» veritatum et mysteriorum , qu®
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ita supra humanam rationem sunt, ut h®c 
nunquam effici possit idonea ad illa suis vi
ribus et ex naturalibus suis principiis intel- 
ligenda, aut demonstranda.

Ejusdem vero conventus viros debitis pro
sequimur laudibus , propterea quod rejicien
tes , uti existimamus , falsam inter philoso
phum et philosophiam distinctionem, de qua 
in aliis Nostris Litteris ad te scriptis loquuti 
sumus, noverunt et asseruerunt omnes catho
licos in doctis suis commentationibus debere 
ex conscientia dogmaticis infallibilis catho
lic® Ecclesi® obedire decretis. Dum vero 
debitas illis deferimus laudes, quod professi 
sint veritatem qu® ex catholic® fidei obliga
tione necessario oritur, persuadere Nobis 
volumus, noluisse obligationem, qua catho
lici magistri ac scriptores omnino adstrin- 
guntur, coartare in iis tantum qu® ab in
fallibili Ecclesi® judicio veluti fidei dog
mata ab omnibus credenda proponuntur. At
que etiam Nobis persuademus, ipsos noluisse 
declarare, perfectam illam erga revelatas 
veritates adh®sionem , quam agnoverunt 
necessariam omnino esse ad verum scientia
rum progressum assequendum, et ad errores 
confutandos, obtineri posse, si dumtaxat 
dogmatibus ab Ecclesia expresse definitis 
fides et obsequium adhibeatur. Namque 
etiamsi ageretur de illa subjectione qu® fidei 
divin® actu est pr®standa, limitanda tamen 
non est ad ea qu® expressis oecumenicorum 
conciliorum aut Romanorum Pontificum 
hujusque Apostolic® Sedis decretis definita 
sunt, sed ad ea quoque extendenda qu® or
dinario totius Ecclesi® per orbem dispers® 
magisterio tanquam divinitus revelata tra
duntur, ideoque universali et constanti con
sensu a catholicis theologis ad fidem perti
nere retinentur. Sed cum agatur de illa sub
jectione qua ex conscientia ii omnes catho
lici obstringuntur qui in contemplatrices 
scientias incumbunt, ut novas suis scriptis 
Ecclesi® afferant utilitates, idcirco ejusdem 
conventus viri recognoscere debent, sapien
tibus catholicis haud satis esse ut prmfata 
Ecclesi® dogmata recipiant ac venerentur, 
verum etiam opus esse ut se subjiciant tum 
decisionibus, qu® ad doctrinam pertinentes 
a Pontificiis Congregationibus proferuntur, 
tum iis doctrin® capitibus, qu® communi et 
constanti catholicorum consensu retinentur 
ut thcologic® veritates et conclusiones ita 
certae , ut opiniones eisdem doctrin® capiti- 

T o m . VIII.

hus advers® , quamquam bflR liced ie i ne
queant, tamen aliam theologicam merentur 
censuram. Itaque haud existimamus viros, 
qui commemorato Monacensi interfuere con
ventui , ullo modo potuisse aut voluisse ob
stare doctrin® nuper exposit® qu® ex vera? 
theologi® principiis in Ecclesia retinetur, 
quinimmo ca fiducia sustentamur fore ut ipsi 
in severioribus excolendis disciplinis velint 
ad enuntiat® doctrin® normam, se diligenter 
conformare. Qu® Nostra fiducia pr®sertim 
nititur iis litteris, qua9 per te , Venerabilis 
Frater. Nobis miserunt. Si quidem eisdem 
litteris, cum summa animi Nostri consola
tione ipsi profitentur, sibi in cogendo con
ventu mentem nunquam fuisse vel minimam 
sibi arrogare auctoritatem, qu® ad Eccle
siam omnino pertinet, ac simul testantur 
noluisse eumdem dimittere conventum , quin 
primum declararent summam observantiam, 
obedientiara, ac filialem pietatem, qua Nos 
et hanc Petri cathedram catholic® unitatis 
centrum prosequuntur. Cum igiturhisce sen
sibus supremam Nostram et Apostolic® hu
jus Sedis potestatem auctoritatemque ipsi 
recognoscant, ac simul intelligant, gravissi
mum officium Nobis ab ipso Christo Domino 
commissum regendi ac moderandi univer
sam suam Ecclesiam, ac pascendi omnem 
suum gregem salutaris doctrin® pascuis, et 
continenter advigilandi, ne sanctissima fides 
ejusque doctrina ullum unquam detrimentum 
patiatur, dubitare non possumus , quin ipsi 
severioribus disciplinis excolendis tradendis, 
san®que doctrin® tuend® operam navantes, 
uno eodemque tempore agnoscant, se debere 
et religiose exsequi regulas ab Ecclesia sem
per servatas, et obedire omnibus decretis 
qu® circa doctrinam a Suprema Nostra Pon
tificia auctoritate eduntur.

H®c autem omnia tibi communicamus, ac 
summopere optamus et ea iis omnibus signi
fices viris, qui in memorato conventu fuere 
dum , si opportunum esse censuerimus, haud 
omittemus alia tib i, et Venerabilibus Fratri
bus Germani® sacrorum Antiatibus hac super 
rc signifare , postquam tuam et eorumdem 
Antistitum sententiam intellexerimus de hu
jusmodi conventuum opportunitate. Deum 
pastoralem tuam sollicitudinem ac vigilan
tiam iterum vehementer excitamus . ut una 
cum aliis Venerabilbus Fratribus sacrorum 
in Germania Antistibus, curas omnes cogi
tationesque in tuendam et propagandam sa- 
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nani doctrinam assiduo conferas. .Neque 
omiflas omnibus inculcaro, ul profanas 
omnes novitates diligenter devitent, nequo 
ab illis se decipi unquam patiantur, qui fal
sam scientia' libertatem, ejusquo non solum 
verum profectum, 9cd etiam errores tam
quam progressus impudenter jactant. Atque 
pari studio et contentione nc desinas omnes 
hortari, ut maxima cura et industria in ve
ram Christianam ct catholicam sapientiam 
incumbant, atque, uti par est, in summo 
pretio habeant veros solidosque scientia; 
progressus, qui sanctissima ac divina fide 
duce magistra in catholiois scholis habiti 
fuerunt, ulquo theologicas prmeertim disci
plinas excolant secundum principia et con
stantes doctrinas, quibus unanimiter innixi 
sapientissirai doctorcs immortalem sibi no
minis laudem ct maximam Ecclesi* scienti* 
utilitatem ac splendorem pepererunt. Hoc 
sane modo catholici viri in scientiis excolen
dis poterunt, Deo auxiliante, magis in dies 
quantum homini fas est, noscere, evolvere, 
et explanare veritatum thesaurum, quas in 
natur* et grati* operibus Deus posuit, ut 
homo, postquam illas rationis ct fidei lumine 
noverit, suamque vitam ad eas sedulo con
formaverit, possit in *tern * glori* clari
tate summam veritatem, Deum scilicet, sine 
ullo velamine intueri, coque felicissime in 
ffiternum perfrui et gaudere.

Hanc autem occasionem libentissimo ani
mo amplectimur, ut denuo testemur et con
firmemus pracipuam Nostram in te carita
tem. Cujus quoque pignus esse volumus 
Apostolicam benedictionem,quam cITuso cor
dis affectu tibi ipsi, Venerabilis Frater, et 
gregi tu* cur* commisso peramanter im
pertimus.

Datum Hom* apud Sanctum Petrum, dic 
21. decembris anno 1803. Pontificatus Nostri 
anno decimo octavo.

Pius P. P. IX.

CONDEMNATIO E IMORUM

A. GÜNTilEftlI

Dilecto Filio Nostro ./ocinoi Tituli .S'. Laurentii 
in Vicinali Presbytero S. II. E . Cardinali 
Dc (ieissel Archicpiscojjo Coloniensi.

PIUS PP. IX.

Dilecto Filii Noster , Salutem ct Aposto
licam benedictionem.

Eximiam Tuam Nobisque plane cogni
tam pastoralom in catholica doctrina tuen
da curam ct sollicitudinem non mediocri 
certe animi Nostri jucunditate undique 
elucere perspeximus in Litteris, quas, 
dilecte Filii Noster, die 16. proximi mensis 
aprilis ad Nos dedisti super decreto Pontifi
cia Nostra Auctoritate sancito, atque, a No
stra Indicis Congregatione, dic mensis ja 
nuarii hujus anni edito, quo opera dilecti 
Filii presbyteri Antonii Giinther proscripta 
fuerunt. Nos quidem pro Apostolici Nostri 
ministerii oflicio nullis unquam parcentes 
curis, nullisque [laboribus, ut fidei deposi
tum Nobis divinitus concreditum integrum, 
inviolatumque custodiatur, ubi primum a 
pluribus Venerabilibus Fratribus spectatissi
mis Germani* Sacrorum Antistibus accepi
mus, non pauca Giintheri libris contineri, 
qu * ipsi in sincer* fidei, ct catholic* veri
tatis perniciem cedere arbitrabantur, nulla 
interposita mora eidem Congregationi com
misimus, ut ex inore opera ejusdem Giin
theri accurate diligenterque excuteret, per
penderet, examinaret, ac deinde omnia ad 
Nos referret. Cum igitur ipsa Congregatio, 
Nostris mandatis obsequuta, suoque munere 
functa omnem in hoc gravissimo sune, ma- 
ximiquo momenti negotio curam et operam 
scite riteque collocaverit, nuhumque pr*- 
termifiorit studium in Giintheriana doctrina 
accuratissimo examino noscendu , ac ponde
randa, animadvertit plura iu Giintheri libris 
reperiri omnino improbanda ac damnanda, 
utpoto qu * catholic m Ecclosi* doctrin* ma
xime adversarentur. Ilinc rebus omnibus a 
Nobis etiam perpensis , eadem Congregatio 
decretum illud suprema Nostra Auctoritate
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probatum, Tihique notissimum edidit, quo 
Gflntheriana opera prohibentur, ct interdi
cuntur, quod quidem decretum Nostra aucto
ritate sancitum Nostroque jussu vulgatum 
sufficere plane debebat, ut qumstio omnis 
penitus dirempta censeretur, et omnes, qui 
catholico gloriantur nomine,clare aperteque 
intelligerent sibi esse omnino obtemperan
dum , et sinceram haberi non posse doctri
nam Guntherianis libris contentam, ac ne
mini deinceps fas esse, doctrinam iis libris 
traditam tueri, nc propugnare, et illos libros 
sine debita facultate legere, ac retinere. A 
quo quidem obedientia;, debitique obsequii 
officio nemo immunis propterea videri, cen- 
serique poterat, quod in eodem decreto vel 
nullfenominatimproposilionesnotarentur,vel 
nulla certa, in stataque adhiberetur censu
ra. Ipsum enim per se valebat decretum, 
nequi sibi integrum putarent ab iis, qua; 
Nos comprobavimus, utcumque discedere, 
Sed vehementer errant, qui generalis ejus
modi prohibitionis causam inde profectam 
esse arbitrantur, quod ipsa Congregatio nul
las singillatim Giintherianorum operum sen
tentias, nullasque praecise opiniones censura 
dignas deprehenderit. Etenim non sine do
lore apprime noscimus in iisdem operibus 
erroneum, ac perniciosissimnm, et ab hac 
Apostolica Sede soepe damnatum rationa- 
lismi systema ampliter dominari; itemque 
novimus, in iisdem libris ea inter alia non 
pauca legi, qu® a catholica fide, sinceraque 
explicatione do unitate divina; substantia; in 
Tribus distinctis, sempiternisque Personis 
non minimum aberrant. In compertis pariter 
habemus, neque meliora, neque accuratiora 
esse, qua; traduntur dc Sacramento Verbi 
incarnati, deque unitate divin»Verbi perso- 
sona; in duabus naturis divina et humana. 
Noscimus, iisdem libris doceri et statui, qu® 
catholica; doctrina; de suprema Dei libertate 
a quavis necessitate soluta in rebus procrean
dis plane adversantur. Atque illud etiam 
vel maxime improbandum ac damnandum, 
quod Giintherianis libris humana; rationi ct 
philosophia;, qua; in religionis rebus non 
dominari, sed ancillari omnino debet, ma
gisterii jus temere attribuatur, ac propte
rea omnia perturbentur, quae firmissima 
manere debent tum do perenui fidei immu
tabilitate , quae una semper, atque eadem 
est, dum philosophia, human»que discipli
na; , neque semper sibi constant, neque sunt 
a multiplici errorum varietate immunes.

Accedit, nec ea Sancto* Patres reverentia 
haberi, quam Conciliorum canones prrescri- 
bnnt, quamque splendidissima Ecclesia; lu
mina omnino promerentur, nec ab iis in 
catholicas scholas dicteriis abstineri, qua* 
recolenda memoria; Pius VI. decessor Noster 
solemniter damnavit. Neque silentio prae
teribimus, in Giintherianis libris vel maxime 
violari sanam loquendi formam, ac si liceret 
verborum Apostoli Pauli oblivisci (2 Tim. 
13), aut horum, qua; gravissime monuit 
Augustinus : « Nobis ad certam regulam lo
qui fas est, ne verborum licentia etiam de 
rebus, quae his significantur, impiam gignat 
opinionem » (de civit. Dei. lib. X. cap. xxm). 
Ex quibus omnibus profecto vides, dilecte 
Fili Noster, qua cura et studio cum tibi, tum 
Venerabilibus Fratribus Episcopis Tuis suf- 
fraganeis sit invigilandum, ut ab istis dioe
cesibus Giintheriana opera amoveantur, et 
qua singulari sollicitudine excubandum, ne 
doctrina eisdem operibus contenta, et jam 
proscripta ullo unquam modo sive in philo
sophicis , sive in theologicis disciplinis a 
quovis in posterum tradatur, aut comprobe
tur. Jam vero dum Giintheri operaflamnanda 
esse censuimus, ac censemus, haud possu
mus, quin Tibi significemus, ipsum dilectum 
Filium presbyterum Antonium Giinther non 
mediocri Nos affecisse consolatione, quando
quidem obsequentissimis suis Litteris, die 
10. mensis Februarii ad Nos scriptis cum 
summa sui nominis laude amplissimis verbis 
semel iterumque professus est, nihil sibi 
potius, quam supremae Nostra; et hujus apo
stolica; Sedis auctoritati semper obtempe
rare, et idcirco se humillime subjicere com
memorato decreto de suis operibus promul
gato, hoc autem egregium sane Giintheri 
exemplum pari animi Nostri gaudio imitati 
sunt plures dilecti Filii ductores Theologi», 
Philosophi», Historiae ecclesiastica?, et cano
nici Juris in variis Germani» Lyceis, ac pri
marii Güntherian» doctrin» assecl», qui 
suis ad Nos datis Litteris contestati sunt, se 
commemorato decreto humillime subjicere, 
nihiique sibi magis cordi esse, quam Ponti
fici» Nostr», et hujus Sanet» Sedis aucto
ritati ex animo obedire. Dum vero hac re 
summopere l»tamur, in eam porro spem 
erigimur fore, ut alii omnes Giintheriana* 
doctrin» sectatores Christianam tum ipsius 
auctoris, tum horum animi docilitatem, et 
obedientiam, debitamque magisterio Nostro 
subjectionem Deo bene juvante »mulari ve-
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Jint, nfque ipsa ipsius auctoris coronam au
geant, et nostram expleant, cnmulentque 
Ifftitinm. Habes, dilecte Fili Noster, qu® 
tibi de hoc argumento rescribenda esse exis
timavimus, atque hac etiam occasione liben
tissime utimur, ut iterum ostendamus et 
confirmemus prmeipuam, qua te in Domino 
complectimur, benevolentiam. Cujus quoque 
certissimum pignus esse volumus Apostoli- 
eam Benedictionem,quam loto cordis affectu 
tibi ipsi dilecte Fili Noster, et gregi tum 
vigilanti® commisso peramanter imperti
mur.

Datum Bononi® dic 15 Junii, anno 1857. 
Pontificatus Nostri anno undecimo.

Pius P. P. IX.

m

Venerabili Fratri Henrico Episcopo 
Wratislaviensi,

PI13S PP. IX.

Venerabilis Frater, salutem et apostolicara 
benedictionem.

Dolore haud medicri litteris, quas nuper 
ad nos dedisti, percepimus dissidia catho
licorum per Antonii Giintheri philosophiura 
enata, posteaquam Sedes Apostolica de 
hujus scriptoris operibus et doctrina judi- 
casset, nondum esse penitus extincta, prop- 
terea quod cum alibi, tunc in ista Wratisla
viensi Academia, etiam inter sacr® doctrinoe 
magistros reperiantur, qui nonnulla saltem 
Giintherian® dogmata retinero atque defen
dere multis videantur. Quorum unus, dilec
tus scilicet Filius Joannes B. Baltzer, Wra- 
tislaviensis ecclesia; canonicus, cum libel
lum, in quo dc homiuis natura disseretur, 
tibi, Venerabilis Frater, tradidisset, preci
bus ejus obsecundans libellum eumdem ad 
nos transmisisti, rogans, ut Nostro judicio, 
quid de doctrina in eo contenta sentiendum 
sit definiretur. Ac Nos quidem tuum, Vene
rabilis Frater, studium catholicae doctrina 
tuenda; magnopere laudantes , atque pro

muneris Nostri oflicio nihil magis cur® ha. 
bentes quam fidei depositum ubique (erra- 
rum intactum custodire intorque Christi 
fideles servare unitatem Spiritus in vinculo 
pacis, Daltzcri scriptum nonnullis liujusalma 
Urbis Theologis discutiendum tradidimu». 
Quorum fida relatione compertum Nobis est 
ineo doctrinam camdcm, qum in Giintheri 
libris traditur et ante horum proscriptionem, 
Ilaltzero quoque propugnabatur, retineri; 
nihilquc aliud agi, nisi ut liceo doctrina de
monstretur et verbo Dei scripto ac tradito 
conformis, ncc ulla ratione contraria esse 
iis, quas SS. Concilia nominatim Concilium 
occumenicum VIII. et Viennense subClemcn- 
te V statuerunt, aut ipsi Nos litteris ad dilec
tum Filium Nostrum Cardinalem Presbyte
rum dc Gcissel Archiepiscopum Colonicnsem 
dic 15 Junii 1857. datis judicavimus, dicen
tes hominem corpore et anima ita absolvi, 
ut anima, caque rationalis, sit vera, per se 
atque immediata corporis forma. At vero 
Nos non modo Ilis verbis catholicam 
de homine doctrinam declaravimus, sed 
etiam hanc ipsam catholicam doctrina 
Giintheri loedi pronuntiavimus. Ad quod si 
Baltzer animum advertisset , intellexisset 
sane, doctrinam dc homine, quam in suo 
scripto profitetur, tanquam ecclesiasticis 
dogmatibus consentaneam defendere, idera 
esse atque Nosmet incusare, quod in Gfm- 
theriana doctrina judicanda erraverimus. 
Notatum prmterea est, Baltzerum in illo suo 
libello, cum omnem controversiam ad hoc 
revocasset sitne corpori vitoe principium 
proprium ab anima rationali ipsa discretum, 
eo temeritatis progressum esse, ut opposi
tam sententiam et appellaret hmreticom et 
pro tali habendam osse multis verbis argu
eret. Quod quidem non possumus non vehe
menter improbare, considerantes, hanc sen
tentiam, quai unum in homine ponit vitre 
principium, animum scilicet rationalem, a 
qua corpus quoque et motum et vitam om
nem et sensum accipiat, iu Dei Ecclesia esse 
communissimam,atquedoc.torihusplerisque, 
et probatissimis quidem maxime, cum Ec
clesia; dogmate ita videri coujunctam, ut 
hujus sit legitima, solaque vera interpreta
tio, ncc proinde sine errore in fide possit 
negari.

Qu® cum tibi, Venerabilis Frater, ex 
certa scientia et motu proprio, rescribimus, 
ardentes cupimus, imo fidenter speramus 
lore, ut dilectus Filius Joanncs BalUer el
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Cffilen, qui huic aliisque QUntheri opinioni
bus a Nobis reprobatis quocumque modo 
adhajscrint, jam se erga hanc Ecclesiam 
quam Christus Dominus reliquarum omnium 
Matrem et Magistram esso voluit, dociles et 
morigeros exhibeant, quemadmodum et 
Baltzer ipso et alii dudum laudabiliter sunt 
polliciti. Te vero Venerabilis Frater, horta
mur, ut Apostoli exemplo in captivitatem 
redigens omnem intellectum in obsequium 
Christi hanc plenam submissionem ab iis 
prarsertim, qui alios docent, auctoritate tua 
postules, licentiam autem eorum, qui forte

audire detractent, potestate quam dedit Ubi 
Deus, coerceas.

Superest, ut tibi, Venerabilis Frater, ac 
gregi universo tuis curis, commisso apo- 
stolicam Benedictionem toto cordis aftectu 
impertiamur.

Datum Romre apudS. Petrum die30 Apri
lis anno 1860. Pontificatus Nostri anno de
cimo quarto.

Pius PP. IX.

FINIS TOMI OCTAVI

www.obrascatolicas.com



I N D E  X

LIBRORUM ET DUBIORUM QU/E IN TOMO OCTAVO CONTINENTUR.

LIBER I.

Ue quaesitis variis c irca  S acram en ti

Dubium I De Baptismo in Capillis, an sit validus, 
ot an repetendus. pag. 3

2 An baptizandus sit iterum sub conditione, qui
a Ministro Calvinista baptizatus fuit. 5

3 Utrum hsec sit valida forma Baptismi : E g o  le
Chrislizo, vel le Christianum fac io , in nomine 
Palris, et F ili, e l Spiritus Sancti. 8

4 An invito patre Judeeo, possit ejus filius vo
lens baptizari, quando dubitatur de usu ra
tionis. ] 1

5 Utrum pater possit esse patrinus in Baptis
mo sui filii illegitimi. 12

fi An licoat committere Sacerdoti simplici facul
tatem conferendi Sacramenta Confirmationis 
in aliquibus locis. 14

7 Utrum ille Abbas, cui conceduntur functio
nes Episcopales, possit conferre Sacramen
tum Confirmatiuuis, ai expresses non prohi
betur. 16

8 Utrura Chrisma confectum ex aliis ingredien-
tibus ultra olemn, et balsamum, possit adhi
beri in Sacramento Confirmationis. ibid.

9 Utrum aliquid tabaci in fronte sumptum ore
ut dentibus solum conteratur, solvat je ju 
nium naturale ad Communionem necessa
rium. 18

10 An Sacerdos secundo celebraturus possit in 
prima Missa dare ablutionem in calice laico 
Communionem accipienti. 19

11 An liceat deferre Eucharistiam infirmo ado
randam. qni eam sumere non potest. 23

12 An Parochus bis celebrans diebus festis in
duabus Parochiis, quas habet, possit per
mitti in eisdem bis etiam celebrare diebua 
profestis. 24

13 An qui potest approbare Oratorium ad cele
brandum. possit darp facultatem celebrandi 
nocte Natalis in aula, ubi construitur Prre- 
sepe Dominicum. 25

14 An facultas, de qua dubio procedenti. dele
gari possit a Provinciali, cujus nomine alius 
deputet, et approbet Oratorium. ibid.

15 Utrum qui in Paschate recipit Sacramenta in
Ecclesia Cathedrali. satisfaceret Ecclesiae 
pr*cepto. 26

d e  s a c r a m e n t o  p (e n i t e n t  i.e .

16 Utrum, si aliquis nunc a S. Petro absolvere
tur, deberet adhuc iterum peccata illa confi
teri Sacerdoti mortali. 20

17 Cur Episcopus extra suam dicecesim non pos
sit approbare Confessarios pro suis subditis 
extra Dicecesim existentibus. 30

18 An Episcopus possit suspendere totum Con
ventum Regularium a confessionibus au
diendis. 31

19 An facultas absolvendi concessa Prolato Re
gulari transeat ad ejus succesorem. ibid.

20 Quid dicendum de facultate ad absolvendum
nondum maudaia • v curioni, quando potes
tas cessat in concedente. 32

21 Utrum reservatio casuum facta ab Episcopo,

www.obrascatolicas.com



r,oo INDEX

d promulgata a Capitnlo Sede vacante 
obliget. 33

22 .An habens Aeultatem ab Episcopo ab omni
bus casibus ei reservatis possit absolvero 
a casu reservato post concessam licen
tiam. 35

23 Utrrnn cessante approbationo, cosset etiam 
facultas ad casus resorvatos. ita nt per snb- 
sequentem approbationem non reviviscat. 30

2-1 De eo, qui post concessionem illiinitatam ad 
casus reservatos obtinuit aliam magis limi
tatam. 38

25 An possit Confessariu8 absolvere, adveniente
reaervatione post inceptam confessionem. 39

26 An teneatar Confessarius aemper absolvere
pccnitentem, cujus confessionem audivit, et 
ad hoc amplecti opinionem probabilem be
nigniorem. 40

27 An Confessorius ordinarius Regularium possit
cos absolvere a reservatis Papa?. 41

28 Utrum negare possit Confessarius absolu
tionem Novitio nolenti egredi, et ad Bteculura 
redire. 44

29 An possit pcDnitens accipere Sacramentum
Poenitentia? cum dolore de uno veniali, 
etiamsi non doleat de aliis venialibus Bpecie 
diversis, etiam gravioribus. 46

DE SACRAMENTO ORDINIS.

38 An possint Religioni nasisfero valide matri
monio suorum familiarium. 63

39 An facultas dispensandi, excepto primo gra
du, extendatur ad primum gradum affinitatis 
ex copula illicita. G5

40 An possit Pontifex dispensaro cum aliquo
nd contrahendum matrimonium cum sua 
nuru. 66

41 An Ordinarius possit credoro viro neganti co
pulam cum consanguinea uxoris, quam vult 
ducere, cum eamdem copulam antea jura
mento confirmasset. 75

42 An ad valorom matrimonii requiratur accep
tatio consequens ex parte conjugis, qui prior 
consensum expressorat. 76

43 Utrum concedi possit dispensatio ad contra
hendum matrimonium in primo gradu affi
nitatis, simul cum secundo consanguini
tatis. 78

44 An non obstante promissione, possit non con
trahi matrimonium promissum, cedente fe
mina cum damno prolis. 80

'15 An Episcopus possit sua lego irritare matri
monia contrahenda sine pnemiBsis denuntia
tionibus. 81

46 Circa favorem matrimonii facti coram sim
plici Sacerdote ex delegatione Vicarii depu
tati ab Episcopo nondum confirmato. 82

30 An sit valide ordinatus, cui in Subdiaconatu
non'fuit datus calix vacuus, sed plenus vino, 
et nqua. 48

31 De Hermaphrodito, an si post ordinationem
validam incipiat in eo prrevalere sexus ferai- 
neuB, possit valide celebrare. 50

32 An Episcopus suffragenens possit cum licentia
Episcopi nondum revocata, post ejus mortem 
exercere Pontificalia, et Ordines conferre 
Sede vacante. 53

33 Utrum Sacerdos, qui non tetigit calicem, et
patenam, dum forma proferebatur, sed im
mediate post, debeat, vel possit iterum sub 
conditione ordinari. 55

34 Utrum Ordines minores conferri possint in
quocumque festo duplici, etiamsi noc sit fes
tivus ex prmoepto 57

DE SACRAMENTO MATRIMONII.

35 An validum Bit matrimonium contractum co
ram Sacerdoto ex licentia Parochi, mortuo 
tamen Parocho ante contractum matri- 
mouii. 58

30 Utrum possit Sacerdos regulariB assistere 
matrimonio, ubi neo est, nec unquam fuit 
ullus Parochus. 59̂

37 L)e matrimonio celebrato coram Parocho mi- 
uub principali. 61

LIBER II.

De qu atitis  variis c irca  censuruas.

Dub. 1 An incurrerit excommunicationem ob 
duellum, non qui procuravit explicite, sed 
confose. 85

2 An Regulares post decreta Clementis VIII. et
Pauli V. absolvere adhuc possint juxta pri
vilegia, a peccatis circa duellum, excepta 
provocatione, et pugna. 86

3 An incurrerit censuras Parochus, qui retenta
sibi pensione sino consensu Episcopi alium 
deputavit Vicarium suum irrevocabilem. 87

4 An femina procurans abortum in se, incurrat
excommunicationem latam a Sixto V. 88

5 Utrum excommunicatua nominatim per edicta
publica, nisi intra certuin terminum satisfe
cerit, transacto termino sit vitandus. 90

6 Utrum appellatio a denuntiatione excommu
nicationis suspendat effectum. 93

7 Quid agendum cum Episcopo irregulari ob
illcgitimitatem mala fide occultatam in adep
tione Episcopatus. 94

8 An in dispensatione irregularitatis ex homi
cidio necesse sit ad ejus valorom narrare 
dispensationem pnecedentem ob alterum 
homicidium. 96

9 L)e irregularitate cujusdain Parochi Regula-
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ris incitantis subditos ad occidendos aggres
sores. 97

10 Utrum suspensus occultus celebrare possit
sine periculo irregularitatis ad alendum se, 
et matrem indigentem. 98

11 An irregularis occultus retinere possit bene
ficium habens solum annexam recitationem 
Officii. 100

12 De irregularitate ex infamia, occulta tamen,
in loco distanti. 10 2

LIBER III.

De variis casibus ad  Reyulares spectantibus.

Dub. 1 Utrum tacens homicidium ad judicium 
deductum, licite, vel valide Professionem 
emiserit. 104

2 De Professione illius qui annum probationis
interruperat. 106

3 An, et quomodo Regulares cujusdam Congre
gationis reclamaro potuerint contra Prelatos, 
a quibus regebantur. 108

4 An Generalis Regularis possit praecepto obli
gare subditum ad acceptandum Episcopa
tum. 1 1 0

d An Summus Pontifex possit cogere Religio
sum suo praecepto ad acceptandum Episco
patum. 116

6 An Regulares virtute Bullas Cruciatae possint 
‘ saltem extra Confessionem absolvi a censuris

Pap» reservatis. 122
7 An extrahentes puellam e Monasterio, ubi ad

educationem commorabatur, incurrerint ex
communicationem. 126

8 An Regulares licite promittant communitati
saeculari, se nunquam empturos bona immo
bilia in co territorio. 128

9 Utrum bona, qute Regulares possident supra
summam statutam, possint alienari sine 
licentia Sacr® Congregationis. 129

10 An fructus a donatore destinati ad emptio
nem bonorum immobilium possint ex ejus 
consensu applicari ad solvenda debita ejus
dem Conventus. 132

11 Incidens de obligatione Prtelato imposita ex-
tinguendi censum, vel instituendi pecunias, 
intra certum terminum. 136

12 De promissione a Regularibus facta locandi
fundum per plura triennia successive. 137

13 Do alienatione facta contra formam facultatis
concess® a sacra Congregatione. 138

14 De Religioso non manifestante hereditatem
sibi delatam. 140

15 Utrum grangia Regularium gaudeant immu
nitate. 141

16 De protensa invaliditate Professionis cujus
dam Monialis ex causa metus, et postea ab 
eadem ratificatar. 142

17 Quousque extendatur edheessio Leonis X.
facta Minoribus circa recitationem Officii 
mentalem. 153

18 Utrum ex causa correctionis, et pnnitionis
posset Monialis extrahi ad alium Monaste
rium ejusdem Ordinis sine licentia specialis 
Sedis Apostolic». 154

19 An subditus possit, et debeat obedire Praelato,
quande dubitat, an sit licitum id, quod prce- 
cipitur. 157

20 An liceat negotiato Religiosis ad recuperan
dum debitura, vel ad sustinendam litem pro 
censu extincto. 163

21 An qui Professionem fecit, non praemissis in
formationibus, quam exigit Sixtus V. possit 
post quinquennium reclamare. 164

LIBER IV.

Continens dubia aliqua pertinentia ad institutum 
Societatis Jesu.

Dub. 1 An qui post vota biennii e Societate di
mittitur, et postea iterum recip'tur, indigeat 
novitiatu novo. 166

2 De Novitio, qui per errorem dimissus fuit, et
post sex dies receptus est, an possit conti
nuare biennium ause probationis. 168

3 De eo, qui petiit dimitti e Societate, ut he
reditatem patrui ab intestato obtineret, an 
potuerit valide dimitti, et hereditatem ac
quirere. 169

4 An Societas praetendere possit hereditatem
ab intestato nomine Professi, qui ante Pro
fessionem omnia sua jura cesserat collegio 
cuidam Societatis. 173

5 Cui acquiratur legatum relictum Professo
Societatis, qui ante Professionem renuntia
verat omnia sua bona. 177

6 Quando aliquis e Societate ante Professionem
relinquit legatum cuidam collegio, an Gene
ralis possit post mortem testatoris illud ac
ceptare. 179

7 Quid faciendum de eleemosyna annua relicta
domui Profess* Societatis Jesu. 181

8 An potuerit testator obligare collegium So
cietatis ad dandos domui Profess» redditus 
annuos per 20. annos. 183

9 An collegium Societatis gravari possit a tes
tatore ad dandos reditus annuos perpetuos 
domui Profess» ad fabricam Ecclesi» a se 
fundat». 185

10 In quo respondetur ad qu»sita nonnulla circa
fructus horti suburbani,quem habebat Domus 
professa Societatis. 188

11 Utrum Domus professa Societatis domuin
sibi legatam possit vendere in solam vitam 
emptoris, ubi quid de venditione cum pacto 
retrovendendi. 191
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12 De supellectile Congregationis Parthenio»,
an dittoinía Congregatione pertineat ml 
Collegium Societatis. 107

13 An fOerit valida Professio emissa ante tem- 
pns, qnod Genornlis piwseripsorat- 100

14 An fuerit valida Professio facta in manibus
Episcopi aa?cularis ox coinmiasiono Provin- 
elalis. 20 2

15 An habitos Religiosus nssumpliis sit samper
impedimentum essentiale ad ingressum in 
Societatem. 205

16 De homicidio non probato, an sufficiat ad
dimittendum nondum Professum in Socie
tate. 207

17 De homicidio quodam casuali facto in defen
sionem, an fuerit impedimentum ad ingres
sum Societatis. 211

18 An Professio non lecta ex scripto, sed me
moriter recitata, valida sit. 213

19 An concedi debeat secundum examen ei, qui
in primo non fuit approbatus ad Professio
nem. 214

20 Quid dicendum do snffragio examinatoris di
centis illum vix, aut «gre posso docere. 216

21 An sit valida Professio in Societate facta ante
solitam setatem, et an jura antiquitatis de
beant a die Professionis computari, an vero 
a die eetatis complet». 217

22 Quae verba sufficiant ad peccatum reservatum
contra votum obedienti», et quid, quando 
non dicuntur ipsi Superiori immediate, sed 
per alium. 219

23 An possit Generalis Societatis dimittere ali
quem sub conditione reincidendi in obliga
tionem votorum, si ad talem locum redie
rit. 2 2 1

24 De formula Congregationis Provincialis non
observata, an reddiderit invalidam electio
nem subsecutam. 2 2 2

25 Au incurrat poenas ambitus, qui ainbit pro
persona incerta. 224

26 Utrum professus legitimo carceratus sit ad
Congregationem Provincialem vocandus, vel 
possit in ea eligi. 225

27 Utrum Provinciales Societatis in India de
beant, aut possint venire ad Congregationem 
Generalem. 227

28 An praepositus, vel Rector possit sibi eligere
Confessarium, a quo absolvatur a reser
vatis. 229

29 Circa Bcnsum rcgulw prohibentis omnibuB
Sociotatis personis officia exeeutoris testa
menti, et procuratori8. 232

30 An poBsit Generalis Societatis applicare Mis
sas suorum subditorum loco illarum, quas 
Collegium aliquod ox testamento debe
bat. 234

3\ Utrum possit Generalis Societatis acceptare 
legatum rei immobilia ulicui coUegio relic
tum cum animo alienandi. 230

32 Quid faciendum sil do pecunia donafa.ot legata
ad fundationem collegii, quando Episcopus 
nou consentit fundationi. 238

33 An convictores Seminarii reputentur ut fami
liares Societatis in Ordino nd recipienda Sa
cramenta. 240

34 Quousque possint Magistri Sociotatis tradere
in scholis materias juris Canonici. 243

35 Do suffragio dubio in Congregatione Provin
ciali. 244

36 An possit Professus Societatis JESU sine prae
cepto Summi Pontificis assistere loco Ordi
narii in Tribunali sancti Officii. 247

37 Quid judicandum sit de Professo Societatis
fugitivo. 250

38 Continens quaesita aliqua circa judices con
servatores Societatis. 251

39 An Provinciales Societatis, et Rectores Semi
nariorum possint benedicere sacra orna
menta. 256

40 An possit erigi Congregatio sodalium B. Vir
ginis in loco, qui non sit sub dominio Socie
tatis. 260

41 De Professo Societatis transeunte ad alium
Ordinem, et inde poBtea ad Clericos regula
res S. Joannis Jerosolymitani. 263

42 Utrum Generalia Societatis possit subdelegare
Provinciali facultatem concedendi licentiam 
ad legendos libros prohibitos. 266

43 Do Professione data ex errore commisso a Se
cretario, qui litteras Generalis scripsit, 267 

'14 Utrum testator excludens Professum ab Ali
quo legato, censeatur oxcludere eum, qui 
emisit vota simplicia in Societate. 270

45 An 9ine facultate Sedis Apostolicw possit So
cietas ei, quem dimittit, cedero bona immo
bilia, quic antea ab ipso per renuntiationem 
acceperat. 272

40 An ille, qui jam est plene emendatuB, possit in 
Sooietare denuntiari Praelato, ut Patri. 277 

47 An consulens homicidium, ipso socuto sit 
inhabilis ad ingrediendam Societatem. 279 

'18 Utrum privilegia Societatis concessa pro iis, 
qui mittuntur ad Indiam, competant iis, qui 
vel in India nascuntur, vel ibi Societatem 
ingrediuntur. 281

49 An possint Professionem in Societate emissuri
examinari anto finem studiorum. 282

50 Utrum legatus a latere possit uti privilegiis
Societatis circa personas ejusdem Societatis, 
sicut possunt Prwlati Societatis. 284

Continens dubia cisca beneficiarios, tt personas 
Ecclesiasticas.

Dub. \. De donatione facta ab Episcopo regulari 
regrotante in favorem sui nepotis. 286
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2 De unione daamm Ecclesiarum Parnchlalium,
an fieri potuerit ab Episcopo post decretum 
Concilii Tridentini sess. 24. eap. 13. 288

3 An sine Iasione Ecclesiastica* immunitatis.
potuerint Clerici cogi ad solvendum, qnod 
in utilitatem etiam ipsorum expensum fue
rat. 290

4 An possit quis habere animum resignandi
béneflcium, dum adhuc procurat expeditio
nem Bnllw. 293

5 An debeat recitare divinum Officium, qui cum
titulo colorato accepit possessionem benefi
cii, non tamen pacificam, sed litigiosam. 294 

0 Utrum beneficiarius non habens Ordinem 
sacrum peccet gravitei non recitando Offi
cium, cum animo tamen restituendi fruc
tus. 298

7 Utrum Officia aliquorum Sanctorum, qure in
quadam civitate recitari solebant, et diu 
omissa, ac interrupta fuerint, possint sine 
nova Sedis Apostolic» licentia resumi, atque 
iterum recitari. 300

8 Utrum qui per errorem recitavit hodie Offi
cium crastinum, debeat cras recitare Offi
cium hodiernum, vel iterum recitare crasti
num. 303

9 De numero Missarum in beneficii erectione
assignando. 308

10 De obligatione illius, qui apertis litteris alie
nis, novit vacationem prtebenda, quam im
petrari curavit pro quodam suo amico. 311

11 De obligatione Praelati, aut beneficiarii Eccle
siastici ad dandam eleemosynam. 313

12 An Religiosus factus Episcopus maneat adhuc
Religiosus, et cura voto paupertatis, et an 
acquirat dominium fructuum sui Episcopa
tus. 314

13 De Episcopo petente dispensationem a Summo
Pontifice ut a sua Ecclesia per aliquot men
ses abesset. 326

14 An Episcopus non consecratus possit sine
dispensatione ducere exercitum. 327

15 An possit Summus Pontifex creare Episco
pum Titularem eum, qui non habeat doctri
nam, qu® pro Episcopis petitur a Concilio 
Tridentino. 329

16 An, et quomodo posset Episcopus consentire,
ut Abbatia quadam separaretur ab ejus di
gnitate Episcopali. 332

17 In quo respondetur ad duo quasita circa
Officia propria Sanctorum Ecclesiae Palen- 
tinte. 334

18 An oxpediat, Episcopum taxaro Missas sti
pendium, ita ut majus accipi non possit, nec
dari. 336

19 Utrum Archidiaconus dispensatus a Summo
Pontifice in defectu letatis possit habere vo
tum in Capitulo. 338

20 An possit Episcopus prohibere, ne Regulares
concionentur in suis Ecclesia diebus Quadra

gesimi», qnibns esdem hora habetur concio 
in EcclesiaOdlegiata ejusdem loci. 310

21 An Episcopus possit procedere ad taxam con
tributionis pro Seminario faciendam cum 
tribus solis deputatis, renuente Clero qnar- 
tum eligere. 342

22 An Clericus transiens ad armatam militiam
perdat pensionem, quam ex dispensatione 
retinere poterat in statu matrimonii, et sine 
habitu clericali. 343

23 An tertius addendns Adjunctis capitnlarihn*.
quando ipsi non concordant cum Episcopo, 
debeat esae ex eodem Capitulo. 345

24 An Episcopus possit depntare Confessarinm
extraordinarium in Parochiis unitis Abbati» 
regulari. 349

25 An potuerit Episcopus prohibere Regulari-
bus, ne in Ecclesiis asecularibus Missas cele
brent. 7 350

20 An sufficiant conjector* de mente testatoris, 
ut Capellanus teneatur celebrare per aeip- 
sum. quando testator id satis non expres- 
Bit. 351

LIBER VI.

Continens dubia ad varias materias spectantia.

Dub. 1 An maneat reservatum Summo Pontifici 
votum castitatis, postquam dispensatio ob
tenta fuit ad effectum contrahendi matrimo
nium. 355

2 De legato relicto sub conditione prolis legiti-
timae, an sit solvendum, quando dubitatur de 
valore matrimonii. 359

3 Utrum Bulla Gregorii XIII. contra dantes,
et accipientes pro rebus g r a t is e , veljustiti*. 
locum habeat contra d a n te 3 , e t  accipientes 
in tribunalibus laicis status Ecclesiastici. 360

4 In quo aliqua observantur circa Bullam pro
xime citatam GregoriiXIII. de datis, et pro
missis : ubi quando ignorantia ab ejus pomis 
excuset. 362

5 Utrum privilegia concessa Indis prosint iis,
qui nati sunt ex patre Hispano, et matre 
Inda, vel e contrario. 366

6  An possit Summus Pontifex de potestate ab
soluta delegare jurisdictionem spiritual-iu 
homini non baptizato. 369

7 An possit aliquis per contractum se alteri
obligare ad eos actus, ad quos lege, vel prte- 
cepto humano obligari non posset. Ubi. an 
Prtelatus ex voto obedienti® possit prseci- 
pere actus internos. 37 i

8 Utrum possit aliquis votum emittere non se
obligando sub peccato, sed sub imperfeo- 
fectione. 375

9 Utrum qui pro debitore solvit, possit ab eo
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exigere non solnm Capifalo, sod ©tiam fnie- 
fus. 377

10 An in legato supellectilis sacra* comprehenda
tur planeta, qu» nondum fuerat ad usum 
adbibita. 380

11 An nomine pecunia? numerata* veniat massa
argenti rudis. 381

12 De censu solvendo secuta mutatione monet», 
et deficionlo etiam ex parte hypotheca. 382

13 De poena a testatore imposita, an obliget li»-
redem hseredis, 385

14 De venditione vini facti communis per admis
tionem. 38G

15 De valoro, vel invaliditato cujusdam cen
sus. 387

16 A quo sit resarciendum damnum illatum do
minis pnediorum pro extruenda arce tem
pore belli. 390

17 An pauper possit petere eleemosynam supra
id, quo actu indiget. 391

18 De cessione debiti acerbi, an censeatur facta
pro tota summa, an pro minori. 393

19 De deflorante consanguineam per vim, et cura
spe conjugii. 395

20 Quomodo Senatus, vel Capitulum generale
obligetur propriis legibus, v. g. quando 
praecipit, ne congregetur nisi in tali loco, 
vel ne agatur ibi de tali materia. 397

21 Utrum jurisdictio spiritualis possit accipi ex
consensu partium, sicut accipitur de facto ex 
consensu jurisdictio civilis. 400

22 An peregrinus incurrat excommunicationem
latam ab Episcopo illius loci, v. g. ob fur
tum ibi ab ipso commissum. 401

23 An licitum sit in dote pactum, ut restitui de
beant totidem nummi aurei, Btante fere 
certitudine, quod valor auri crescere de
beat. 402

24 et ult. An tuti Bint in conscientia parentes,
qui dant dotem filiabus infra portionem le
gitime debite, ét cogunt eas renuntiare 
legitime. 404

001

CONSTITUTIONES PONTIFICIA

Constitutio Benedicti Pap» XIII. qua Littere 
Apostolice Gregorii Pape XIV. circa Eccle
siasticam immunitatem Laicorum inquisito
rum confirmantur, et ampliantur. 409 

Constitutio Benedicti Pape XIV. tontra Clericos 
secularibus negotiis se immiscentes. 413 

Decretum jussu Benedicti Pape XIV. dditum 
circa Celebrationem Missarum in Oratoriis 
privatis die 7. Januarii 1741. 4\G

Constitutio Benedicti Papio XIV. circa jeju
nium. 417

Constitutio Benedicti Papio XIV. qua superior 
Constitutio circa jejunium declaratur. 418 

Epistola Encyclica Benedicti Pap» XIV. qua 
dn» superiores constitutiones circa jejunium 
declarantur. 420

SS. D. N. Benedicti Papa» XIV. confirmatio, et 
ampliatio Constitutionis Gregorii Pap» XIV. 
contra Sacerdotes eorum pconitentes ad tur
pia sollicitantes. 421

Declaratio superioris constitutionis incipientis.
Sacramentum Poenitentia anno 1741. edita. 424 

Constitutio Benedicti Papie XIV. qua cessiones 
commodi exigendi fructus beneficiorum pro
hibentur. 426

Constitutio Benedicti Papae XIV. qua pr&scri- 
buntur serranda in judiciis super Matrimo
niorum validitate, vel nullitate. 428

Constitutio Benedicti Pap» XIV. circa occulto
rum Matrimoniorum contractionem. 433 

Constitutio Benedicti Papae XIV. super clau
sura Monasteriorum Regularium quorura- 
curaque. 43G

Constitutio Benedicti Papae XIV. super clausura 
Monialium. 439

Constitutio Benedicti Papae XIV. de Doctrina 
Christiana, pnesertim pueris tradenda. 441 

Constitutio Benedicti Papae XIV, de Parochorum 
electione. 445

Constitutio Benedicti Pap» XIV. de Missa a Pa
rochis applicando pro populo; deque reve
renti Divini Officii in Choris recitatione. 452 

Littera encyclica Pii Pap» IX.circaapplicationem 
Mias» diebus festivis suppressis. 459

Epistola Encyclica Benedicti Pap» XIV. qua 
nonnulla circa uBuram declarantur. 462 

Constitutio Benedicti Pap» XIV. de Episcoporum 
residentia. 465

Constitutio Benedicti Pap» XIV. contra quam
dam pravam praxim in administraturae Sa
cramenti Poenitenti». 471

Constitutio Benedicti Pap» XIV. de Regularibus 
ab Episcopo Dioccesano ordinandis. 477 

Constitutio Benedicti Pap» XIV. qua ampliatur 
Episcopis facultas impertiendi benedictionem 
fidelibus, in articulo mortis constitutis, etiam 
per ab ipsis subdelegatos. 483

Constitutio Benedicti Pap» XIV. qua certus ordo 
prascribitur pro causis supor nullitate pro
fessionis Regularis discutiendis, et definien
dis. 490

Constitutio Benedicti Pap» XIV. super designa
tione Confessariorum oxtraordinarioruin pro 
Monialibus. 498

Bulla apostolica Leonis Pap» X. contra errores 
Martini Lutheri et Sequacium. 507

Bulla Gregorii XIII. Pap» contra propoBitionea 
Mich&elis Baii. 5 J4

Constitutio lnnocontii Pap» X. de quinque pro-
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positionibus ex Jansenii libro excerptis. 510 
Decretum Alexandri divina providentia Pap* VII. 

adversus propositiones 28. scandalosas et 
perniciosas in praxi, 520

Decretum Innocentii divina providentia Pap* X. 
contra propositiones 65. scandalosas et in 
praxi perniciosas. 522

Constitutio Innocentii Pap* XI. Proscribentia 
6 8 . theses qu® pnetextu orationis quietis a 
Michaele de Molinos docebantur. 526

Decretum Alexandri Pap* VIII. duas theses 
damnantis. 531

Decretum Alexandri Pap* VIII. contra proposi
tiones 31. 532

Breve Innocentii Pap® XII. Proscribentis 23. 
theses qu® pnetextu amoris erga Deum pu
rissimi, in Oalliis docebantur. 534

Decretum Clementia Pap* XI. Novum Testa

mentum cum reflexionibus moralibns Ques- 
nelii, damnantis. 536

Constitutio Pii Pap» VI. qna Pistoriensis synodi 
damnantor propositiones. 542

Encyclica Pap* Gregorii XVI. ad omne» episco
pos. 563

Breve Gregorii Pap* XVI. damnantis et prohi
bentis opera Georgii Hermes. 560

Constitutio Pii Pap® IX. qua definitur B. Mari» 
immaculata conceptio. 570

Encyclica Pap* Pii IX. ad omnes episcopos et 
Syllabus. 578

Damnatio errorum Jocobi Frohschammer. 588 
PU Pap* IX. De conventu quorumdam doctorum 

Germani*. 501
Condemnatio errorum A Guntheri. 5W
Epistola Pii Pap* IX. ad Henricum episcopum 

\V ratislavien8em. 506
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QU/E IN OCTO TOMIS

DISPUTATIONUM SCHOLASTICARUM ET MORALIUM
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nem, tertius arabicus paragraphum in margine notatum refert. Si prior numerus, aut etiam duo 
priores numeri breritatis causa, in decursu ejusdem articuli omittantur, ad priores recur- 
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INDEX GENERALIS

, E X  V E T E R I  T E S T A M E N T O

EX LIBRO GENESIS.

Cap. I, vers. 26. Faciamus hominem ad imagi
nem et similitudinem nostram, et preesit pisci
bus maris, volatilibus cceli, et bestiis univerase 
terne. V, m. de Ju stitia  et Ju re , 4.

— v. 29. Ecce dedi vobis herbam afferentem 
semen, et universa ligna. Ibid,

Cap. II. v. 7. Formavit igitur Deus hominem de 
limo terne, et inspiravit in faciern ejus spira
culum vita?, et factus esb homo in animain vi
ventem. II, Kxiii; de Ineam. 85.

«- v. 17. In quocumque die comederis ex eo, 
morieris. II, v; 101.

— v. 20. Appellavitque Adam nominibus suis 
cuncta animantia, et universa volatilia cceli. 
IV, xix; de Euchar. 15.

Cap. III, v. 9. Ubi es. IV, xn; do Pcenit. 9,
— v. 22. Ecco Adam factus est sicut unus .ex 
nobis IV, xi; de Euchar is. 118.

Cap. IV, v. 9. Ubi est frater tnus. IV, xn: de 
Poenil. 9. et IV, xv ; 1 ,3 .

— v. 14. Omnis igitur qui invenerit me, occi
det me. 1 , ív; 2 0 .

Cap. IX, v. 12. Hoc est signum foederis qnod do 
inter me et vos; et ad oinnera animam viven
tem qua? est vobiscum in generationem sempi
ternam : Arcum meum ponam in nubibus, et 
erit signum foederis inter me et inter terram. 
Cumque obduxero nubibus ccelum, apparebit 
arcus meus in nubibus, et recordabor foederis 
mei vobiscum, et cum omni anima vivente, qu®

■ oarnern vegetat; et non erunt ultra aqure dilu
vii ad delendam universam carnem. Eritque 
arcus meus in nubibus, et ridebo illum, et re
cordabor fcederis sempiterni, etc. 1 1 1 , v; de 
Sacramentis in genere, 03.

Cap. XV, v. 0. Credidit Abraham l)eo. I, i : 50-
— Credit Abraham Deo et reputatum est illi ad 
justitiam, 1 , x ; 08.

Tom. VIII.

Cap. XVII, v. 7. Statuam pactum menm inter me 
et semen tuum. Tu ergo custodias pactum 
menm et semen taum post te. Hoc est pactum 
rneum qnod observabitis inter me et vos : cir
cumcidetur ex vobis omne masculinum. III. v: 
de Sacrrfm. 9.

— Masculus cujus preputii caro circumcisa non 
fuerit, delebitnr anima illa de popnlo. quia 
pactum meum irritum fecit. Ibid. — Juxta 
septuag. Masculus cujus preputii caro octavo 
die circumcisa non fuerit. Ibid.

— v. 10. Circumcidetur ex vobis omne masculi
num, et circumcidetis carnem preputii vestri, 
ut sit signum fcederis inter me et voa. III. v ; 
de Sacramentis in genere, 14 et 63.

Cap. XVIII. 19. Scio qnod precepturus sit filiis 
tuis. I. i : 164.

— v. 20. Descendam et ridebo, atrum clamorem 
qui venit ad me, opere compleverint. VII. 
xxxvtt; 60.

Cap. XXI, x. Ejice ancillam hanc et filium ejus, 
non enim erit hasivs filius ancilla* ctun filio 
meo Isaac. VII, xxrv; 91.

Cap. XXII. v. 18. Quiaobedisti voci nie:e. beue- 
dicentur in semine tuo omnes geutes. II, viu : 
de Incar. 33.

Cap. XXVII. v. 21. Accede huc ut tangam te. fili
mi. I. xn; 133.

— v. 28. Det tibi Deus de rore cceli et de pin
guedine teme IV, xiu; de Pcenit. 104.

— v. 32. Ego sum primogenitus tuusEsau. I. iv; 
60.

Cap. XLV1I. v. 2*2. Sacerdotibus statuta cibaria 
ex horreis publicis prebebantiu*. III. ili ; de 
Euchar. 32.

Cap. XL1X. v. 10. Non auferetur sceptrum de 
Juda, et dux de femore ejus, donec veniat qui 
mittendus est. etc. I, v ; 56.

— v. 20. Pinguis est panis ejus, et pnebebit 
delicias regibus. IV, x»; de Euchar. 90.

Cap. L. v. 19. Num Dei possumus resistere vo
luntati. IV, xxv; de Euchar. num. 20.

39
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EX LIBRO EXODI.

C*p III. t. 6. Terra enim in qua staa locus san
ctos est. III, xxxvi; de Incar. 14.

Cap. IV. v. 22. Filius mens primogenitus Israel.
II. vii; de Ineam. II.

Cap. XVI. v. 18. Qui plus collegerat, non habuit 
amplius, nec qui paraverat minus, repent mi
nus. III, vili, de Euchar. 3. 40.

— v. 20. Scatere cmpit vermibus, atque com
putruit. IV, xvu \dc Euchar. 33.

— v. 22. In die autem sexta collegerunt cibos 
duplices, id est, duo gomor per singulos ho
mines. III. n ; dc Euchar. 32.

Cap. XX. v. 13. Non occideB. V I,x ; 1.1. et ibid. 
num. 59.

Cap. XXI. v. 18. Si rixati fuerint viri, et percus
serit alter proximum suum, et ille mortuus 
non fuerit, sed jacuerit in lectulo, si surrexe- 
rit et ambulaverit foris super baculum suum, 
innocens erit qui percusserit, ita tamen ut 
operas ejus et impensas in medicos restituat.
VI. xi; 5.

— v. 22. Si rixati fuerint viri, et percusserit 
quis mulierem pnegnantem, et abortivum qui
dem fecerit, sed ipsa vixerit, subjacebit damno, 
quantum maritus expetierit, et arbitri judica
verint VI, x i ; 11.

Cap. XXII. v. 3. Homicidium perpetravit, et ipse 
morietur. VI, x: 57.

—•v. 18. Maleficos non patieris vivere. Qui 
coierit cum jumento, morte moriatur. Qui im
molat Diis occidetur, ibid.

Cap. XX11I. v. 7. Insontem et justum non occides 
quia aversor impium. VII, xxxvu: 44.

— v. 8. Quia munera etiam excmcant pruden
tes. et subvortunt verba justorum. Ibid. 11.128.

Cap. XXV11I. 43. Legitimum sempiternum erit 
Aaron et serniui ejus post eum. III. xxix ; de 
Jncarn. 33.

Cap. XXXI. v. 16. Pactura est sempiternum inter 
me et filios Irael, aignumque perpetuum. III, 
xxix ■, 33.

EX LIBRO LEVITICI.

Cap. XIII. v. 13. Eo quod omnia lepra in cando
rem versa sit. 111, v»; de Euchar. 13.

Cap. XYll. v. 10. Homo quilibet du domo Israel, 
et de advenis, qui peregrinantur inter vob, si 
comederit sanguinem, obfirmabo faciem meam 
contra animam illius, et disperdam eam de po
pulo suo. 11, v ; de Imum. 101.

Cap. XIX. 15. Nouoonsidarespersonam pauperis, 
uee Lonores vultum potentis, juste judica pro
ximo Vuo. Vlll, xxxiv •, 4.

Cap. XX. v. 11. Qui dormierit cum noverca sua, 
‘•t revelaverit ignominiam patris sui, morte

moriantur ambo. Si quis dormierit cum miro 
sua, uterque moriatur, quia scelus operati 
sunt. Qui supra uxorem filiam duxerit matrem 
ejus, scelus operatus es t: vivus ardebit cum 
eis, nec permanebit tantum nefas in medio 
vestri. VIII, libro i ; Dubio 40. n. 4.

Cap. XXII. v. 3. Omnis homo qui accesserit de 
stirpe vestra, ad ea qua? consecrata sunt, et 
qu® obtulerunt filii Israel Domino, in quo est 
immunditia, peribit coram Domino. II. v;d t  
Ineam. 101.

Cap. XXV. v. 29. Qui vendiderit domum intra 
orbis muros, habebit licentiam redimendi, do
nec unus impleatur annus: si non redemerit, et 
anni circulus fuerit evolutus, emptor possidebit 
eam, et posteri ejus in perpetuum, et redimi 
non poterit, etiam in jubilfeo.

— v. 40. Hmreditario jure transmittetis ad po
steros. VII, xxiv; 163.

EX LIBRO NUMERORUM.

Can. XIV. 22. Attamen omnes homines qui ten- 
taverunt me, non videbunt terram pro qua 
juratus sura patribus eorum. IV, viu; dt 
Pcenit. 45.

Cap. XXIII. v. 19. Non est Deus quasi homo, ut 
mentiatur, nec ut filius hominis, ut mutetur. 
I, iv; 16; et ibid. n. 17. 21. Dixit ergo et 
non faciet, locutus est ot non implebit, ibid. 
n. 25.

EX DEUTERONOMIO.

Cap. IV. v. 29. Cum quaesieris Dominum Deum 
tuum, invenies eum; si tamen ex toto corde 
tuo qu®sieris eum. IV. v. de Pcenit. 11.
Cum qu®sieris Dominum I)eum tuum, invenies 
eum, si tamen cx toto cordo tuo qutesieris, et 
tota tribulatione anim® tu®. Ibid. 83.

— v. 2. Custodite mandata Domini Dei vestri, 
qu» ego pr®cipio vobis. IV, xiv. de Euchar.
8 .

Cap. V. v. 8 . Non facies ubi Bculptilo. III. xxxvi;
3.

Cap. VI. v. 2. Ut timeas Dominum Deum tuum, 
ct custodias omnia mandata ejus, qu» ego 
pnecipio tibi. Ibid.

— v. 6 . Eruutque verba luee qu» ego prwcipio 
tibi, hodie, in corde tuo. Ibid.

— Eruntque verba h®e in corde tuo, et docebis 
ea filiis tuis. 1, i ;  164.

— v. 13. Dominum Deum tuum adorabiB. et illi 
Boli servies 11 , m; de Ineam. 118. et 111.
xxxv; 4.

Cap. XVI. 19. Nou accipies personam, nec mu
nera. quia muuera exemcant oculos sapientuiu. 
Vll, xxxvu; 128.

www.obrascatolicas.com



I GENERALIS nu

fap. XVII. 6. In oro duorum, vel trium testium 
peribit, qui interficietur VII, xxxvu; 45.

Cap. XVIII. 15. Prophetam suscitabit tibi Domi
nus sicut me. III. xvi; de Ineam. 21.

Cap. XXI. 29 Lapidibus eum obruet populus ci
vitatis ; ut auferatis malum de medio vestri, et 
universus Israel audiens pertimescat. Quando 
peccaverit homo quod morte plectendum est, 
adjudicatus morti , oppensus fuerit in pati
bulo. non permanebit cadaver ejus in pati- 
tibulo, sed eodem die sepelietur, quia maledi
ctus a Deo est qui pendet in ligno. VI, x ; 57. 

Cap. XXIII. v. 19 Non fcenerabia fratri tuo. 
VII, xxv; 9.

— Non fcenerabia fratri tuo, sed altero Ibid. 
n. 12.

— v. 24. Ingressus vineam proximui tui, comede 
uvas quantum tibi placuerit; foras autem ne 
afferas tecum. VI, xvi; 33.

— v. 25. Si intraveris in segetem amici tui, 
franges spicas et manu conteres, falce autem 
non metes. Ibid.

Cap. XXV. 2. Juxta mensuram delicti erit eipla- 
garum modus. V, xxiv; de Poenit. 58.

— v. 13. Non habebis in sacculo diversa pondera, 
majus et minus, etc. abominatur enim Deus qui 
facit hoc. VI, xvi; 48.

Cap. XXXII. v. 4. Deus fidelis et absque ulla 
iniquitate justus et rectus. I. iv ; 25.

— v. 39. Ego occidam, et ego vivere faciam. 
VI, x ;l l .

Cap. XXXV. v. 19. Propinquus occisi homicidam 
interficiet, statim ut apprehenderit eum, inter
ficiet. VI, x ; 98.

— v. 21. Cognatus occisi, statim ut invenerit, 
eum jugulabit. Ibid.

— v. 30. Quod si fortuito, et absque odio et ini
micitiis qnidqnam horum fecerit, et hoc au
diente populo fuerit comprobatum, atque inter 
percussorem et propinquum, sanguinis quae
stio ventilata : liberabitur innocens de ultoris 
manu, et reducetur per sententiam, in urbem 
ad quam confugerat, manebitque ibi, donec 
sacerdos magnus qui adeo unctus est, molia
tur. Ibid.

— v. 26. Si interfector extra fines urbium quae 
exulibus deputatae sunt, fuerit inventus et per
cussus ab eo qui ultor est sanguinis; absque 
noxa erit qui eum occiderit; debuerat enim 
profugus usque ad mortem pontificis in urbe 
residere. Ibid.

EX LIBRO JOSUE.

Cap. VII. v. 19. Da gloriam Domino, et confi
tere, et indica mihi, quid feceris, ne abscon
das etc. IV, xv. de Poenit. 3 . et Ibid. IV, xn;
9.

Cap. XI. v. 9. Domini enim sententia luerat, ut 
indurarentur. IV, vm; 31.

EX LIBRO RUTH.

Cap III. v. 7. Cumque comediw-t B#*>z flt bi
bisset. et factus esset hilarior. IV. vti : 97.

EX LIBRO I. REGUM.

Cap. II. v. 5. Repleti prins, prn panibus g<* Un*. 
verunt. IV. xii ; 18.

Cap. IX. v. 16. Hac ipsa hora quae nunc est. 
cras mittam virum ad te de terra Benjamin. 
et unges eum ducem anper populum meum. 
I, i; 271.

— v. 17. Ecce vir quem dixeram tibi, iste do
minabitur populo meo ; ibid.

Cap. XII. v. 3. Si de mano cujnsqnam munera 
accepi. VIII, xxxvu; 128.

Cap. XV. v. 3. Implevi Verbum Domini. Et qu*> 
est htec vox gregum qu* resonat in auribus 
meis, et armentorum quam ego audio. IV,v; 
de Poenit. 89.

Cap. XXV, v. 36. Cor Nabal jucundum, erat 
enim ebrius nimis. IV. x i i ; Eucharis. 97.

EX LIBRO II. REGUM.

Cap. XII. v.9. Interfecisti Uriam gladio filiorum 
Ammon. VI, x ; 165.

— v. 13. Dominus quoque, transtulit peccatum 
tuum a te. IV, vnr; de Pcenit. 45.

EX LIBRO III. REGUM.

Cap. I. v. 13. Salomon filius tuus regnabit post 
te, et ipse sedebit in solio meo. I, xifl: 93. 

Cap. VIII. v. 18. Quod cogitatis iu corde tuo 
jedificare domum nomini meo, bene fecisti hoc 
mente tractans. Verumtamen tu non aedifica
bis mihi domum, sed filius tuus. 1.1 ; 186.

— v. 28. Respice ad orationem servi tui et ad 
preces ejus. Andi hymnum et orationem quam 
servus tuus erat coram te hobie; ibid.

Cap. XI. v. 37. Te autem assumam, et regnabis 
super omnia quae desiderat anima tua, erisque 
rex super Israel. Si igitur audieris omnia quas 
praecepero tibi, et ambulaveris in viis meis, «t 
feceris quod rectum est coram uie, cuatodiens 
mandata mea et pnecepta mea, sicut fecit 
Davidsenus meus, e ro  tecum et fediiirabo tibi 
domuiu fidelem, quomodo wditieau domum 
David, etc. V, m; de Justitia. 12.

Cap XII. 24. A me factum est verbum hoc. 
ibid-

Cap. XVII. v. 18. Quid uiihi et tibi, vir Dei, re
versus et ad uis ut rememorar* utur miquiut'* 
mete. IV, x; de Pcenit. 3.
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BX URRO QUARTO REOUM. EX LIBRO PSALMORUM.

ftip. V. v. 18. Hoc solum est de quo deproreris 
Dominnm pro serro fno : quando ingredietur 
dominus meus templum Remmon. ut adoret; 
et illo innitente super manum meam, si adora
vero in templo Remmon, adoranto co in eodem 
loco, ut ignoscat mihi Dominus servo tuo pro 
hac re. Qui dixit ei : vade in pace. I, xiv: 
118.

Cap. X. v. 18. Achab coluit Banl parum, ego 
autem colam eum amplius... Sanctificate diem 
solemnem Baal. I, xiv; 120.

— v. 30. Quia studiose ogisti quod rectum erat, 
et placebat in oculis meis. Ibid.

Cap. XX. v. 3 .Obsecro, Domine, memento, qua?- 
so, quomodo ambulaverim coram te in veritate, 
pt in corde perfecto, et quod placitum est co* 
ram te, fecerim. I, 1; 18G.

EX LIBRO TOBI^).

Cap. III, v. 21. Pro certo habeat omnis qui cre
dit in te. I, vi; 27.

EX LIBRO JUD1TH.

Cap. XVI. v. 21. Dabit enim ignem et vermes in 
carne eorum, ut urantur et sentiant usque in 
sempiternum. I, xut;53.

EX LIBRO ESTHER.

Cap. IX. v. 22. Luctus atque tristitia in hilari
tatem gaudiumque conversa sunt. III, vu; de 
Euchar. 13.

— v. 17. Converte lucium nostrum in gaudium.
Ibid.

EX LIBRO JOB.

Cap. IX. v. 4. Quis restitit ei, ct pacem habuit.
IV, xxv; de Euchar. num. 20.

Cap. XIV. v. 4. Nemo mundus a Sorde, ueque 
infanB, cujus est unius diei vita BUper terram.
1, xui; 53.

Cap. XIX. v. 25. Scio quod Redemptor meus 
vivit, ct iu novissimo die de terra surrecturus 
sum, et rursum circumdabor pelle mea, et in 
carne mea videbo Deum. 1, xm ; 51.

Cap. XXXVI. v. 25. Omnes homines vident eum, 
unusquisque intuetur procul. 11, v; de incarn. 
107.

Cap- XL. v. VI. Ipso est principium viarum Dei. 
U, VU',de Incarn. 8 .

Ps. II. 0. Regra ena in virga ferrea. II. xx; de 
virtute fidei diviner.. 8.

Ps. V. v. G. Non habitavit juxta to malignus. IV. 
x i i  ; de Euch. 85.

Ps. XI. v. 7. Eloquia Domini eloquia casta, ar
gentum igne examinatum, probatum terra?, 
purgatum septuplum. I, v .; 59.

— v. G. Propter miseriam inopum et gemitum 
pauperum, nunc exurgam dicit Dominus. II, 
viti: de Incarn. 35.

Ps XV. 10. Non dabis 'Sanctum tuum videre 
corruptionem. IV. xiv; de Euchar. 1. et ibid.
68.

Ps. XVII. v. 42. Clamaverunt nec erat qui salvum 
faceret, nd^Dominum, nec escaudivit eos. IV, 
vu; de Pcenit. G.

Ps. XVIII. v. 1. Cooli enarrant gloriam Dei, et 
opera manuum ejus annuntiat firmamentum.
I, x i i  ; G.

— v. 5. In omnein terram exivit sonus eorum, 
et in fines orbis terra? verba eorum. Ibid.

Ps. XXI. v. 2. Deus, Deus meus, clamabo per 
diem. II, xxii; de Incarn. 31.
— v. 7. Ego autem sum vermis et non homo, 
opprobrium hominum et abjectio plebis. III. 
xxxviii; de Incarn. 21.

Ps. XXII. 25. Parasti in conspectu meo mensam, 
adversus cos qui tribulant mo. IV, x i i  ; de Eu
char. 85.

— v. 2. In loco pascua?, ibi me collocavit. Ibid. 
n. 187.

— v. 5. Calix meus inebrians quam prseelarus 
eat. Ibid. n. 97.

Ps. XXVI. v. 7. Exaudi Domine vocem meam, 
qua clamavi ad te. Tibi dixit cor meum, es- 
quisivit te facies mea^l, 1; 186.

Ps. XXXI, v. 5. Delictum meum cognitum tibi 
feci, et injustitiam meam non abscondi. IV, xv:
de Pcenit. 13.

— v. 1. Beati quorum remiss® sunt iniquitates, 
et quorum tecta sunt peccata. V. xxtu; de 
Pcenit. 1.

— v. 5. Et tu remisisti iniquitatem peccati mei. 
IV. xv; de Pcenit. 13.

Ps. XLIX. v. 23. Sacrificium laudiB honorificabit 
mo, et illic iter quo ostendam illi salutare 
Dei. IV, x i i ;  de E uchar. 8 6 .

Ps. LXV1I. v. 1. Exurgat Deus et dissipentur 
inimici ejus, et fugiant qui oderunt eum a facie 
«jus. Sicut deficit fumus deficiant, sicut fluit 
cera a facie ignis, sic pereant peccatores a 
facie Dei. Et justi epulentur et exultent in 
couspectu Dei, et delectentur in Uetitia. IV. 
xu ; de Euchar. 85.

Ps. LXXVl v. 17. Viderunt te aqua? Deus, vide
runt te aqua? et timuerunt. IV, x n ; de Euchar. 
87.
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GENERALIS

p«. LXXVII. v. 5. Quanta mandavit, patribus 
nostris, nota facere ea filiis suis. Filii qui nas
centur et exurgent, et narrabunt filiis suis. I, 
xm; 50.

Pa. LXXVIIT. v. 3. Domino ne memineris ini
quitatum nostrarum antiquarum IV, x ; de 
Pccnil ■ 3.

Pa. LXXX. v. 13. Dimisi eos secundum desideria 
cordis eorum, ibunt in adivestionibus suis. IV, 
vm; de Pcenit. 31.

Ps. LXXXV. v. 2. Custodi animam meam, quo
niam sanctus sum. I, xm; 31

Pa. LXXXVII. v. 16. Pauper sum ego, et in la
boribus a juventute mea. IV, xxn; de Euchar.
23.

Ps. XC1I. v. 5. Testimonia tua credibilia facta 
sunt nimis. I, v; 1. 3 et II, xxm; de Incarn. 
72.

Ps. XCVIII. v. 5. Adorate scabellum pedum ejus, 
quoniam sanctum est. III, xxxvi; de Incarn. 
14. et ibid n. 16. et disp. xxxv; n. 57.

Ps. C. v. 8. In matutinis interficiebam omnes 
peccatores terras, ut disperderem de civitate 
Domini omnes operantes iniquitatem VI, x ; 
57.

Ps. CII, v. 15. Et panis cor hominis confirmet. 
IV, xn ; de Euchar. 73.

Pa. CV. v. 4. Visita nos Domine, in salutari tuo. 
II, vm; de Incarn. 31.

Ps. CIX. v. 4. Tu es sacerdos in feternum. IV. 
xxix; de Euchar 33, et I, xm; 193.

Pa. CXV. v. 1. Credidi propter quod locutus sum. 
I, xiv; 2.

Pa. CXVIII. v. 43. Ne auferas de ore meo ver
bum veritatis usquequaque. VI, x ; 45.

—• v. 116. Suscipe me secundum eloquium tuum 
et vivara. IV, x n ; de Euchar. 97.

— v. 119. Praevaricantes reputavi omnes pec
catores teme. II, v. de Incarn. 102.

— v. 136. Exitus aqharum deduxerunt oculi 
mei. IV, v; de Pcenit. 17.

P. CXXX.v. 1. Mernento Domine David et omnis 
mansuetudinis ejus, sicut juravit Domino, vo
tum vovit Oeo Jacob. I, i; 186.

— v. 7. Adorabimus in loco ubi steterunt pedes 
ejus. III, xxvi; de Incarn. 14.

— v. 11. Juravit Dominus Darid veritatem, et 
non frustrabitur eum : de fructu ventris tui 
ponam super sedem tuam. I, i ; 186. et II, 
vm; de Incarn. 33.

Ps. CXXXVIII. v. 6. Mirabilis facta est scien- 
lia tua ex me. II, xxn ; de Incarn. 48.

Ps. CXLVII. v. 19. Qui annuntiat verbum suum 
Jacob, et judicia sua Israel. I. xin; 39.

EX LIBRO PROVERBIORUM.

Cap. I. v. 22. Usquequc» parvuli deligitis infan
tiam, et stulti ea qute sibi suut noxia cupient;

et imprudentes odibunt scientiam. IV, vu ; de 
Pcenit. 235.

— v. 24. Quia vocavi et retulistis. extendi ma
num meam et non fuit qui aspiceret : despe
xistis omne consilinm menm, et increpationes 
meas neglexistis, ego qooque in interitu vestro 
ridebo, ibid.

Cap. VIII. v. 17. Ego diligentes me diligo. IV, 
v; de Pcenit. 103.

— v. 22. Dominus possedit me in initio viarum 
suarum, antequam qnidqoam faceret a princi
pio. II, vu: de Incarn. 7.

Cap. IX. v. 5. Comedite panem et bibite vinum 
quod miscui vobis. III, iv; de Euchar. 63.

Cap. X . v. 12. Et universa delicta operit chari- 
tas. V, vm; 103.

Cap. XI. v. 1. Statera dolosa abominatio est 
apud Deum. VI, xvi; 48.

Cap. XIII. v. 24. Qui parcit virgae, odit filium. 
VI, xvi; 9.

Cap. XXII. v. 1. Melius est nomen bonum, quam 
divitiae multae. VI, xm; 55.

Cap. XXIV. v. 22. Accipere personam in judicio 
non est bonum. VII, xxxiv; 3.

Cap. XXVI. v. 20. Cum defecerint ligna extin- 
guetur ignis, et susurratore subtracto, jurgia 
conquiescent. VI, xiv; 40.

Cap. XXVIII. v. 8. Qui coacervat pecunias usu
ris et foenore, liberali in pauperes congregat 
eas, oratio ejus erit exeerabilis. MI, xxv; 9.

— v. 13. Qui abscondit scelera sua non dirige- 
tur,qui autem confessus fuerit et reliquerit ea, 
misericordiamconsequetur. IV, vm; de Pcenit. 
105.

— v. 24. Qui subtrahit aliquid a patre suo, et a 
matre, et dicit; hoc non esse peccatum, parti
ceps horaicid® est. VI, xvi; 76.

Cap. XXXI. v. 6. Date siceram mcerentibus. et 
vinum his qui amaro sunt animo : et oblivis
cantur egestatis suae, et doloris sui non recor* 
dentur amplius. IV, xn; de Euthar. 91.

EX LIBRO ECCLESIASTE.

Cap. VII. v. 30. Quod fecerit Dominus hominem 
rectum. II. xxm ; de Incarn. 72.

— v. 14. Considera opera Dei : quia nullus po
test corrigere quem ipse despexerit. IV. vm; 
de Pcenit. 31.

Cap. XI. v. 3. Si ceciderit lignum ad austrum, 
aut ad aquilonem, in quocumque loco cecide
rit, ibi erit. 1. XIII; 53.

EX CANTICO CANTICORUM

Cap. IV. v. 1. Absque eo quod interina Iat**i.
VI, x; 16.

Cap. V. v. I. Comedite amici. <>t inebriamini 
charissiufi. IV, xii; de Euchar. 85.
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INDEX6H

EX UH RO SAPJENTMS.

Cap. V. v. I. Stabunt justi in magna constantia 
adversu* cos qni se angustiaverunt. II. m ; de 
Incarn. 104.

Cap. VII. v. lí». In manu enim illius noa, et 
omnes sermones nostri. II. xxi; de Incarn. 1.

Cap. IX. v. lí). Per sapientiam sanati sunt qni- 
cotnque tibi placnenmt a principio. I. x ii; 4.

Cap. XI. v. 24. Misereris omnium, quia omnia 
potos, et dissimulas peccata hominum propter 
poenitentiam. IV, vm; de Pocnif. 105. et 
ibid. n° 157.

Cap. XIII. v. 1. Vani sunt omnes homines in 
qnibus non subeat scientia Dei, ct de his quro 
videntur bona non potuerunt intelligere eum 
qui est: neque operibus attendentes agnove
runt quis esset artifex. II, v.; delncarn. 107.

Cap. XIV. v. I I .  Creaturae Dei in odium factae 
sunt, et in tentationem animabus hominum, et 
in muscipulam pedibus insipientium. IV. xiv; 
de PoeniI. 149.

Cap. XVI. v. 13. Tu es Domine qui vitae et mor
tis habes imperium. VI, xm; 1.

EX LIBRO ECCLESIASTICI.

Cap. III. v. 22. Altiora te ne qumsieris, et for
tiora te ne scrutatus fueris, et in pluribus ope
ribus Dei noli esso curiosus. I I , x x ; de t iri. 
fidei div. 132.

Cap. V. v. 17. Susurratori autem et inimicitise et 
contumeli®. VI, xiv; 40.

— v. 19. Non appelleris snsurro. Ibid.
Cap VII. v. 6. — Noli quferere fieri judex, nisi 

valeas virtuto irrumpere iniquitates : nc forte 
extimescas faciem potentis, et ponas scandalum 
in sequitate tua. VI, ix ; 25.

— v. 29. In toto corde tuo honora patrem tuum, 
et gemitum matris tu* no obliviscaris : me
mento quia uisi per illos natus non fuisses, et 
retribue illis. II, vu: de Incarn. 39.

— v. 40. Memorare novissima tua et in tetemum 
non peccabis.IV, xiv; de Pcenit. 138. et ibid. 
IV, vu; 144.

Cap. X. v. 8. Regnum a gente in gentem trans
fertur propter injustitias et injurias, ot contu
melias, et diversos dolos. 1. xix; 99.

Cap. XVII. v. 26. A mortuo quasi nihil perit con
fessio. IV, xm ; de Pcenit. 53.

— v. 28. Quam magna misericordia et propitiatio 
Dei convertentibus ad se! IV, vm; de Pcenit. 
106.

Cap. XIX. v. 1. Qui spernit modica paulalim de
ridet. IV, xv, de Pcenit. 49.

— v. 4. Qui cito credit levis est corde. I, v;4. 
Cap. XX. v. 15. Exigua dabit, et multa impro

perabit VI, uv; 193.

Cap. XXI. v. fili poccasti, nn adjicias iterum, et 
de pristinis deprecare, ut tibi dimittantur.
V, xxiv; ite Poenit. 22.

Cap. XXIV. v. 5. Ego ox ore Alfissimi prodii 
primogenita ante omnem creaturam II, vn. 
de Incarn. II.

— v. 31. Qui elucidant mo vitam retornam habe
bunt. I, x ; 78.

Cap. XXVI. v. 28. Dum species difficiles et peri- 
culosro mihi apparuerunt; difficile exuitur ne
gotians a negligontia, et non justificabitur 
caupo a peccatis. VII, xxvi; 22.

Cap. XXVIII v. 15. Susurro ot bilinguis male
dictus, multos enim turbavit pacem habentes.
VI, xiv; 40.

Cap. XXX. v. 24. Miserere animso tueo placens 
Deo, congrega cor tuum in Sanctitate. IV, vu; 
de Poenit. 181.

Cap. XXXI, v. 35. Vinum injucunditatem crea
tum est, et non in ebrietatem ab initio. Exal
tatio animae et cordis vinum moderate potatum. 
IV, x i i ; de Euchar. 97.

Cap. XLI. v. 15. Curam liabo de bono nomine, 
hoc enim magis permanebit tibi quam mille 
thesauri pretiosi, ot magni. VI, xiv; 160.

EX ISAIA PROPHETA.

Cap. 1. v. 10. Lavamini, mundi estote, auferte 
rnalum cogitationum vestrarum, etc. et venite 
et arguite me. Si fuerint peccata vestra ut coc
cinum, quasi nix dealbabuntur, et si fuerint 
rubra quasi vermiculus, velut lana alba erunt. 
IV, vm ; de Pcenit. 106.

—v. 23. Principes tui infideles, socii furum. Omnes 
diligunt munera, sequuntur retributionem. VII, 
xxxvu. 128.

Cap. VII. v. 14. Ecce Virgo cuncipict. 1. xm. 70.
Cap. VIII. v. 4. Antequam sciat puer vocnre pa

trem suum, et matrem snam, auferetur forti
tudo Damasci. II, x x i; de Incarn. 1.

Cap. IX. v. G. Et vocabitur : nomon ejus admi
rabilis, consiliarius. II, t; dc Incarn. 2.

Cap. X. v. 22. Consummatio abbeviata inunda
bit justitiam. II, x ; 14.

Cap. XI. v. 2 Requiescet super eum spiritus 
Domini.|spiritUB sapienti* et intellectus, spiritus 
scienti* et pietatis, spiritus consilii ot fortitudi
nis, et replobit eum spiritus timoris Domini. 
II, xvi; de Incarn. 120.

— v. 6. Puer parvulus minabit eos VII, xxxv ;56. 
Cap. XII. v. 14. Notas facite in populis adinven

tiones ejus, I I , i ;  de Incarn. 2.
Cap. X X X lll. v. 14. Quis poterit habitare de Vo

bis cum igne devoranto, quis habitabit ex vo
bis cum ardoribus sempiternis. I, xm ; 53. 

Cap. XL. v. 18. Cui similem fecistis Deum, aut 
quam imaginem ponetis eis. lll , xxxvi; </« 
Incarn 7.
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Cap. XLII. v. 1. Ecce gorvus meus suscipiam 
eum. III. xxvilt; de Incarn. 7. et 9.

__ v. 8 . Gloriam meam alteri non dabo. Ibid. 24.
Cap. XLIII. v. 15. Egoanm qui doleoiniquitates. 

IV, xm ; de Pcenit. 54.
— v. 25. Ego Bum, ego sum qui deleo iniquita

tem tuam propter me. IV, vm; de Pcenit. 108
Cap. XLV. v. 8 . Rorate cceli desuper, et nubes 

pluant Justum. II, vm ; de Euchar. 31.
Cap. XLVIII. v. 17. Ego sum Dominus Deus 

tuus docens to utilia. I, m  ; 15.
Cap. LIII. v. 4. Vere languores nostros ipse tulit, 

et dolores nostros ipse portavit. II, x x i i  ; de 
Incarn. 15.

— v. 7. Oblatus est quia ipse voluit. Ibid. xxvi; 
102.

— v. 10. Si poBuerit pro peccato animam suam, 
videbit someu longtevum, oblatus est quia ipse 
voluit. Ibid. 83.

Cap. LIV, v. 13. Ponam universos filios tuos 
doctos a Domino. I, v; 1.

Cap. LV. v. 7. Derelinquat impius viam suam, 
ot vir iniquus cogitationes suas; et revertatur 
ad Dominum, et miserebitur ejus. IV, vm; de 
Pcenil. 3.

Cap. LVIII, v. G. Dissolve obligationem impie
tatis. IV, xm. de Pcenil. 62.

Cap. LXIV. v. 1. Utinarn dirumperes coelos et 
descenderes. II, vm. de Incarn. 31.

— v. 10. Civitas sancti tui facta est deserta, 
Sion deserta facta est. II, xxm ; de Incarn. 73.

Cap. LXV. v. 12. Omnes rnorte corruetis, pro eo 
quod vocavi, et non respondistis, IV, vu ; de 
Punit. 204,

— Locutus sum et ncn audistis, et faciebatis 
malum in oculis meis, et qu» nolui egistis, 
Ibid.

Cap. LXVI. v. 1. Terra scabellum pedum meo
rum. III, xxxv; de Incarn. 57.

— v. 24. Vermis eorum non morietur,, et ignis 
eorum non extinguetua. I, xm ; 53.

E JEREMIA PROPHETA.

Cap. III, v. 3. Fron3 meretricis facta est tibi, 
noluisti erubescere, ergo saltem amodo voca 
rne IV, vm ; de Pcenil. 27.

— v. 12. Revertere, aversatrix Israel, dicit Do
minus, et non avertam faciem meam a vobis, 
quia sanctus ego sum, dicit Dominus, et non 
irascor in perpetuum. Ibid.

Cap. Ylil. v. 4. Numquid qui eadit non resurget, 
et qui aversus est non revertetur? Quare ergo 
aversus est populus iste in Jerusalem aversione 
contentiosa?...Nullus est qui agat pcenitentiam 
super peccato suo dicens : quid feci? IV, VII; 
de Pcenit. 170.

— v. 0. Nemo quod bonum est loquitur, nullus est 
qui û ut poenitentiam super peccato suo di

cens : quid feci ? Omnes conversi 9«nt ad cur
sum suum quasi equus impetu vadens ad prae
lium. IV, vu : dt Pcenit. 204.

— v. 12. Nullus est qui poenitentiam agat super 
peccato suo; non sunt confusi, erubescere ne
scierunt. idcirco, eadent inter corruentes, dicit 
Dominus. Ibid.

Cap. XVIII. v. 7. Repente loqnar adversus gen
tem et regnum, ut eradicem et destruam il
lud : si autem gena illa egerit pcenitentiam a 
peccato suo. pcenitentiam agam et ego a malo 
quod locutus sum facere eis. I. ix. 25. et IV. 
vm ; de Pcenit. 3 et 105.

Cap. XXXI. v. 33. Dabo legem meam in visceri
bus eorum, et in cordibus eorum scribam 
eam... non docebit unusquisque proximum 
suum. I, i ; 140. et I, v ; 1.

—  v. 22. Novum fecit Dominus super terram; 
fcemina circumdabit virum II. i : de Incarn. 2.

Thren. I. v. 1. Facta est quasi vidua domina gen- 
tum; princeps provinciarum facta est sub tri
buto. II, x x iii; de Ineam . 73.

EX EZECHIELE PROPHETA.

Cap. XVIII. v. 8. Qui ad usuram non commoda
verit, et amplius non acceperit, hic justus «st, 
vita vivet, dicit Dominus. VII, ixv;9.

— v. 17. Hic non morietur in iniquitate patris 
sui. Anima quie peccaverit ipsa morietur. Fi
lius non portabit iniquitatem patria. II. xxv; 
de F id e . 44.

— v. 21. Si autem impius egerit poenitentiam ab 
omnibus peccatis suis qu» operatus est, et cus
todierit omnia pr»cepta mea, et fecerit judi
cium et justitiam, vita vivet et non morietur : 
omnium iniquitatum ejus quas operatus ••st, 
non recordabor. IV, v; da Pcenit. 4. et VIII. 
47. et xm ; 43.

— v. 24. Cum averterit se impius ab impietate 
sua. et fecerit judicium et justitiam, ipa* ani
mam suam vivificabit. Considerans enim et 
avertens se ab iniquitatibus suis, quas opera
tus est, vita vivet et non morietur... Projicite a 
vobis omnes pr»varicationes vestras, iu qui
bus praevaricati estis et facite vobis cor no
vum et spiritum novum, et quare moriemini do
mus Israel. Quia uolo mortem peccatoris, decit 
Dominus Deus. Ibid.

— v. 22. Omnium iniquitatum ejus quas opera- 
' tua est non recordabor. IV, vu i. de Pcenit 88.

— v. 23. Xumquid voluntatis mea* est mora iin- 
pii, dicit Dominus, et non ut convertatur a viis 
suis ot vivat. Ibid  3. et 27.

Cap. XX. v. 12. Sabbata mea dedi eis. ut sint iu 
sigua inter ino et ipsos. III. v : de Sacramentis.
I I.

Cap. XXXIII. v. II. Couvertiiu», convertimini 
a viis Vestris pessimis. IV, vu; di Pienit. 2»1
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— v. 12. Justitia justi non liberabit cum, in qun- 
rnmqne die peccaverit; ot impietas impii non 
nocebit ei, in quacumque die conversus fuerit 
si» impietate ana. IV, v. de Pcenit. 108,

Cap. XXXIV. v. 23. Suscitabo super eas pasto
rem unum, senum meum David. III, xxvm, 
de Intarn. 7.

EX DANIELE PROPHETA.

Cap. III. v. 88. Laudate et superexaltate eum in 
stecula, quia eruit nos de inferno, et salvos 
fecit de mann mortis, et liberavit nos de me
dio ardentis flammte, II, n; de Incarn. 96.

— y. 53. BenedictUH es in templo sancto gloria; 
tu», et superlaudabilis et supergloriosus in 
stecula . Benedictus es in throno regni tui, et 
superlaudabilis. Ibid

Cap. IX. v, 24. Septuaginta hebdomades abbre
viat» sunt super populum tuum, ut ungatur 
sanctus Sanctorum. II, vm; de Incarn. 35.

EX OSEE PROPHETA.

Cap. VIII. v. 4. Ipsi regnaverunt et non ex m e : 
principes extiterantet non cognovi...... Argen
tum et aurum fecerunt sibi idola, ut interirent.
V, ut; de Jttttilia. 12.

Cap. IX. v. 10. Abominabiles facti Biint sicut ea 
qu» desideraverunt. V, xvi; de Pcenit. 377.

Csp, Xlll.v.9. Perditio tua ex te, Iei-ael. IV. vu; 
de Pcenit. 62.

EX JOELE PROPHETA.

Cap. II. v. 12. Convertimini ad me in toto cordo 
vestro, in jejunio et fletu et planctu. IV. vm; 
de Pcenit. 48.

— v. 13. Convertimini ad Dominum Deum vestrum, 
quia beuignus et misericors est- IV, vm; de 
Pcem t. 106.

— v. 25. Reddam vobis annos quos comedit lo
custa, bruchus, etc. IV, xt; de Pcenit. 45.

EX MICHjEA. PROPHETA.

Cap. IV. v. 10. Dole et satage filia Sion quasi 
parturiens. IV, v ; de Pcenil. 83.

Cap. VI. v. G. Quid dignum offeram Deo. IV, vm; 
de Pcenit. 108.

EX HABACUC PROPHETA.

Cap. II. v. 4. J ubIuh autem ©x. fido vivit. I, x n ; 
de F id e .  4 .

EX ZACIIARIA PROPHETA.

Cap. III. v. 8 . Adducnm sorvum menm Orientem. 
III, xxvm; de Incarn. 7.

EX MALACHÍA PROPHETA.

Cap. I. v. 6 . Si pator ogo sum, ubi est honor 
meus. II, v; de Incarn. 98.

— Si dominus ego sum, ubi est timor meus. II. 
in ; de Incarn. 58.

EX LIBRO I. MACHAB^ORUM.

Cap. If . v. II. Quse erat libera, facta est an
cilla. II. xxm; cie Incarn. 73.

Cap. IV. v. 45. Incidit illis consilium bonum,et 
reposuerunt lapides in monto domus, in loco 
apto, quoadusque veniret propheta et respon
deret de eis. IV, vm; de Euch. 34.

EX LIBRO II. MACHAB/EORUM.

Cap. VII. v. 9. Rox mundi defunctos nos pro 
suis legibus in seterme vitie resurrectioue sus
citabit. I. xm; 54.

— v. 11. E ccelo ista possideo, sed propter Dei 
legem nunc lnec ipsa despicio, quoniam ab 
ipso me ea recepturum spero. Ibid■

— v. 14. Potius est ab hominibus morti dat03 
spem expectare a Deo, iterum ab ipso resus
citandos : tibi enim resurrectio ad vitam non 
erit. Ibid.

— v. 22. Creator qui formavit hominis nativita
tem, quique omnium invenit originem, et spi
ritum vobis iterum cum misericordia reddet et 
vitam, Ibid.

— v.5. Vocavit et suadebat ei ut adolescenti fie
ret in salutem. Cum autem multis eam verbis 
esset hortatua, promisit suasuram se filio suo.
I, xiv; 1 2 2 .

Cap. IX. v. 7. Orabat scelestus Dominum a 
quo non erat misericordiam consecuturus. IV. 
vm; de Pcenit. 7.

Cap. XII. v. 43. Qui duodecim millia drachmas 
argenti misit Jerosolymam offerri pro peccatis 
mortuorum Bacrificium, beno et religiose do 
resurrectione cogitans : (nisi enim eos qui ce
ciderant resurrecturos speraret, Buperflnuni 
videretur et vanum oraro pro mortuis) et quia 
considerabat quod hi qui cum pietate dormi
tionem ncceperaut, optimam haberent reposi
tam gratiam. I, xm ; 54.

— v. 46. Sancta ergo et salu briB  cogitatio est 
pro defunctis exorare ut a peccatis solvantur. 
IV, xm ; de Pcenit. 47.
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EX NOVO TESTAMENTO

EX S. MATTHAEO.

Cap. I. v. 21. Vocabitur nomen ejus Jeaus . .. 
ipse enim salvum faciet populum suum a pec
catis èorum. II, xxm; dc Incarn. 55.

Cap. III. v. 11. Ego baptizo in aqua. III, Hi; 
de Sacramentis. 14.

Cap. IV. v. 10. Scriptum est : Dominum tuum 
adorabis. III, xxxv; de Incarn. 4.

Cap. V.v. 9. Si quis te percusserit in dexteram 
maxillam tuam, pnebe illi et alteram. VI, 
xiv; 159.

— v. 20. Nisi abundaverit justitia vestra... 
beati qui esuriunt et sitiunt'justitiam. V, i ; de 
Justitia. 1.

— v. 22. Si quis dixerit fratri suo, fatue, reus 
erit gehennae ignis. VI, xiv; 192.

— 28. v. Qui viderit mulierem ad concupiscen
dam eam. etc. 11. xn; de Incarn. 14.

— v. 31. Dictum est autem, quicurnque dimise
rit uxorem suam, det ei libellum repudii. II. 
xxii, de Fide. n. 43.

— v. 32. Ego autem dico vobis : quia omnis qui 
dimiserit uxorem suam, excepta fornicationis 
causa, facit eam moechari, et qui dimissam 
duxerit, adulterat. II, xxii; de Fide 42.

— v. 34. Nolito jurare per ccelum, quia Dei 
thronus est, nec per terram, quia scabellum 
est pedum ejus. III, xxvii. de Incarn. 3.

— v. 39. Ego autem dico vobis non resistere 
rualo : sed si quis te percusserit in dexteran 
maxillam tuam, prtebe illi et alteram, et ei 
qui vult tunicam tuam tollere, dimitte ei et 
pallium. II, in ; Je Incarn. 99, et V, viii; de 
Justitia. 7, et VI, x ; 154.

— v. 46. Si diligitis eos qui v diligunt, quam 
rnercedom habebitis. 1, xn ; 45.

Cap. VI. v.2. Cura ergo facis eleemosynam noli 
tuba canere ante te, sicut hypocrita} faciunt in 
synagogis, ct in vicis ut honorentur ab homi
nibus; amen quippe dico vobis : receperunt 
inercedern suam. Te autem faciente eleemosy
nam, nesciat sinistra tua quid faciat dextera 
tua, ut sit eleemosyna tua in abscondito, et 
pater tuus qui videt in abscondito reddet tibi. 
VII, xxin ; 159.

— v. 24. Nemo potest duobus dominis servire. I, 
xtx; 136.

— v. 30. Si ergo fcennm agri quod hodie est et 
cras in clibanum mittitur, Deus sic vestit, 
quanto magis vos modico} fidei. 1, x i i : 6 6 .

Tum. VIII.

Cap. VII. v. 6 . Nolite sanctum dare canibns. III, 
vm ; de Sacram. 166.

Cap. VII. v. 12. Omnia qujecumqne vultis ut 
faciant vobis homines, et vos facite illis. Haec 
est enim lex et prophetie. IV, vir; de Pcenit 
211, et ibid. v; 9.

Cap. VIII. v. 4 .Ostende te sacerdotibus, et offer 
munus quod priecepit Moyses. IV, xiv; de Ku- 
cliar. 80.

— v. 10. Non inveni tantam fidem in Israel. II, 
xxii; de Incarn. 45.

Cap. IX. v. 6 . Remittuntur tibi peccata hia.,, ut 
autem sciatis quia Filius hominis habet potes
tatem in terra dimittendi peccata, etc. IV, xm; 
de Pcenit. 144.

Cap. X. v. 10. Non peram in via.... neque vir
gam etc. I, ix ; 52. Dignus est enim operarius 
mercede sua. IV. xxr; de Euchar. I.

— v. 14. Si non receperint vos, neqne audierint 
sermones vestros, excutite pulverem, etc. 1. 
xix; 61.

— v. 17. Tradent enim vos in conciliis, et in sy
nagogis vestris Hagellabunt vos. et ad praesi
des et reges ducemini propter me. I, v ; 56.

— v. 23. Cura vos persequentur in civitate ista, 
fugite in aliam. VI, x ; 47. et I, xiv ; 41.

— v. 24. Non est discipulus super magistrum, 
nec servus super dominum suum. III, xxx: de 
Incarn. 15.

— v. 33. Qui negaverit me coram hominibus, 
negabo eum coram patre meo. I, xiv; 31.

— v. 37. Qui amat patrem aut matrem plus- 
quain me, non est me dignus. IV, v; de Panit. 
19.

— v. 41. Qui recipit prophetam in nomine pro
phetae, mercedem prophetae accipiet, ei qui 
recipit justum in nomine justi, mercedem justi 
accipiet. I, x » ; ‘15.

— v. 25. Confiteor tibi Pater, Domine cceli et 
terrae. III, xxvm ; de Incarn. 9.

Cap. XI. v. 27. Patrem nemo novit uisi Filius, et 
cui voluerit Filius revelare. I, ix; 30.

Cap. XII. v. 32. Quicumque dixerit verbum con
tra Filium hominis, remittetur ei : qui autem 
dixerit contra Spiritum sanctum, non remitte
tur ei neo in hoc stecnlo, neqne in futuro. IV. 
vm : dc Poenit. 1 0 .

Cap. XIII. v. 25. Dum auteiu dormirent homines, 
venit inimicus homo et superseminavit zizania.
VI. x ; 60.

-. 29. N" forte colligentes zizania, eradicetis 
simul et triticum. Siuite utraque crescere us
que ad raeasam. Vl,x;60. et I.xix; 1 2 2 .
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— t. 30. Sinite atraque crescere usque ad m cs- 
sew. lí, xxi, de Fidc. 17.

— r. 41. Tunc mittet Filius hominis angelos 
suos. I, xm; 96.

— v. 44. Simile esi regnum ccolortim thesauro 
abscondito in agro, quem qui invenit homo 
vadit ct vendit univorsa qnso habet et emit 
agrum illum. V, vr; de Jnstilia. 126.

Cap. XV. v. 28. 0 mulier magna est fides tua! II, 
xxii ; de Incarn. 38.

Cap. XVI. v. 15. Vos autem quem me esse dici
tis... Tn es Christus filius Dei vivi. VII, 
xxxv; 4.

— v. 17. Caro et sanguis non revelavit tibi, sed 
Pater meus qui in ccelis est. I, i ; 59 et 73.

— v. 18. Super hanc petram mdificabo eccle
siam meam, et portas inferi non prasvalebunt 
adversus eam. I, vi; 52. et VII, xxxv; 4.

— Et tibi dabo claves regni coelorum. VII, 
xxxv; 4.

— v. 20. Quodcumque solveris super terram erit 
solutum et in ccelis. IV, xii; de Poenit. 51, 62 
et ibid. vit; 162.

— v. 26 Quid enim prodest homini si mundum 
universum lucretur, animte vero suae detrimen
tum patiatur. IV, v; de Poenit.56. et VI, x ; 154.

Cap. XVII. Vestimenta autem ejus facta sunt alba 
sicut nix. II, xxm; de /nrar. 73.

— v. 5. Hic est Filius meus dilectus, in quo mihi 
complacui III, xxxi; de Incarn. 23.

— v. 19. Si habueritis fidem sicut granum  Bina- 
pis, et dicetis monti huic : transi h inc, tran si
b it ;  c t nihil impossibile erit vobis. I, vm ; 27.

— v. 24. Reges terra? a quibus accipiunt tribu
tum, vel censuin ; a filiis, an ab alienis. At ille 
dixit : ab alieniB. Ergo liberi sunt filii. 1, xix;
137 et 138.

— v. 26. Ut autem non scandalizemus eos; solve 
pro me et pro te. ibid. n. 138.

Cap. XVIII. v. 15. Sic et Pater meus faciet vo
bis, si non remiseritis unusquisque fratri buo 
de cordibus vestris. IV, x ; de Poenit. 4.

— v. 17. Si Ecclesiam non audierit, sit tibi sicut 
ethnicuB et publicanuB. VII, xxxvu; 85.
— v. 18. Qu&ecumque solveritisBuper terram, 
erunt soluta et in ca*lo. IV, xm; de Poenit. 17 
et 48

— v. 32. Omne debitum demisi tibi, quoniam 
rogasti me. IV, vu; dePtenit. \G7. et 1, xu;31.

Cap. XIX. v. 3. Si licet homini dimittere uxorem 
suam quacumque ex causa. U, xxu; dc Fide. 
n. 43.

— v. 7. Quid ergo Moysea mandavit dare libel
lum repudii et dimittere, ibid.

— v. 8 . Quoniam Moyses ad duritiem cordis ves
tri permisit vobis dimittere uxores vestras, ab 
initio autem non fuit sic. Dico autem vobis 
quia quicumque dimiserit uxorem suam, nisi 
ob lovineatiouem, ct alium duxerit, x : et qui 
dimissam duxerit mmchatur. ibid.

filS
— v. 17. Si via nd vitam ingredi, servamandata.

I, xn; 89.
— v. 21. Vendo universa qua? habes, et da pau

peribus. VII, xxm ; 159.
— v. 29. Omnis qui reliquerit domum, vel pa

irem. aut matrem, aut sorores propter nomen 
meum. etc. I, xn; 45.

Cap. XXI. v. 21. Si habueritis fidem et non ha?- 
sitaveritis. I, vm; 28.

Cap. XXII. v. 21. Reddite orgoqua? sunt Ctesaris 
Caesari, et qua? sunt Dei Deo. VII, xxxv/;38. 
et I, xix ; 134.

Cap. XXIII. v. 8 . Unus est magister vester. I. 
i; 140.

— v. 29. Va? vobis qui fedificatis monumenta 
prophetarum; patres autem vestri occiderunt 
illos. Profecto testificamini quod consentitis 
operibus patrum vestrorum, quoniam ipsi qui
dem occiderunt, vos autem sedificatis eorum 
sepulcra. III, xxxvu; de Incarn. 14.

Cap. XXIV. v. 14. Et praedicabitur hoc evange- 
lium regni in universo orbe, in testimonium 
omnibus gentibus. I, v; 50.

Cap. XXV. v. 8 . Date nobis de oleo vestro. II,v; 
de Incarn. 147.

— v. 12. Vigilate quia noscitis qua hora filius 
hominis veniet. 1, xm ; 98.

Cap. XXVI. v. 13. Anien dico vobis ubicumque 
pnedicatum fuerit hoc cvangelium in toto 
mundo, dicetur et quod luee fecit in memo
riam ejus. I, v ; 56.

— v. 22. Numquid egosum, Domine, II, xi; 127.
— v. 24. Bonum erat ei, bí natus non fuisset 

homo ille ille. VI, x ; 7.
— v. 26. Accipite et manducate ex hoc omnes.

ibid. 1 2 0 .
— v. 27. Hic est sanguis meus... accipite et 

bibite ex eo omnes. II, iv ; de Incarn. 49, etIII, 
vui; de Sacram. 165.

— v. 36. Tristis est anima mea. II, xm; dt In
carn. 2.

— v. 38. Non sicut ego volo, sed sicut tu. II, 
xxv; 1. Transeat a me calix iBte, verumta- 
men non sicut ego volo, sed sicut tu, ibid. n.5, 
et 9.

— v. 41. Vigilate ct orate, no intretis in tenta- 
tionem. 1, xm ; 4G. Spiritus promptus est, 
caro autem infirma. II, xxu ; de Incarn. 0.

— v. 53. An putas quia non possum rogare pa
trem meum et exhibebit mihi plusquam duo
decim legiones angelorum. 1 1 1 , xxvi; 1 0 2 .

— v. 63. Adjuro te per Deum vivum ut dicas no
bis bi tu es Christus filius Dei. Dixit iUiJcaus: 
tu dixisti. 111; xxxvu; de Incarn. 18 

— v. 08. Prophetiza nobis quis est qui te percus
sit. 11, xiv; de Incarn. 193.

Cap. XXVll. v. 11. Et interrogavit eum prteses 
dicc-na : tu es rex Judteorum. Dioit ei Jeaus : 
tu dicis. III, xxxvui; de incarn. 18.

— v. 29, Et genu flexo ante eum, illudebant ei
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dicentes : Ave rex Judseonim. VI, xiv; 193.
— v. 34. Et cum gustasset, noluit libere. IV, 

xii; de Euchar. 28.
— v. 35. Etiamsi oportuerit me mori tecum, non 

te negabo. VI, xxu ; 7.
— v. 40. Deus, Deus meus, ut quid dereliquisti 

me. III, xxix; de Incarn. 52.
Cap. XXVIII v. 18. Data est mihi omnis potes

tas in ccelo est in terra, euntes ergo docete 
omnes gentes. I, xix; 36.95. et III, xxvm; 
de Incarn. 62 et ibid. xxx ; 5.

— v. 19. Docete omnes gentes, baptizantes ens 
in nomine Patris etc. I, xvi; 15. et III, vm ; 1. 
de Sacramentis, et I, x ii; 106.

— v. 20. Ecce ego vobiscum sum usque ad con
summationem sseculi. I, v; 52.

EX MARCO.

Cap. I. v. 15. Poenitemini et credite Evangelio. 
I, xii ; 52.

Cap. V. v. 34. Vade in pace, et esto sana a plaga 
tua. III, x i; de Euchar. 7.

Cap. IX. v. 40. Qui dederit calicem aquse frigi- 
dte in nomine meo. I, x ii; 45.

— v. 40. Ubi vermis eorum non moritur, et 
ignis eorum non extinguitur. IV, x ; de Poenit. 
34.

Cap. X. v. 3. Quid vobis prtecepit Moyses. IV, 
xiv; de Euchar. 80.

— v. 40. Sedere ad dexteram meam vel sinis
tram, non est meum dare vobis. I, xm ; 95.

Cap. XIII. v. 32. De die autem illo et hora nemo 
scit, neque angeli in coelo, neque Filius, sed 
solus Pater. I, iv; 64.

Cap XIV. v. 33. Ccepit Jesus pavere et tfedereet 
mcestus esse. II, xxm; 31.

— v. 36. Abba Pater, omnia tibi possibilia sunt, 
transfer calicem hunc a me. II, n ; de Incarn.
1 2 .

— v. 61. Tu es Christus filius Dei benedicti. III, 
xi; de Euchar. 118.

Cap. XVI. v. 14. Quia iis qui viderant eum re
surrexisse non crediderunt. I, ii ; 1 0 2 . et ibid. 
x ;  3 .

— v. 15. Pnedicate evangelium omni creatur», 
qui crediderit in baptizatus fue.it, salvus erit.
I. xii; 106

— v. 16. Qui autem non crediderit condemnabi
tur. I, x ; 3. et xii ; 106. et XIII, i ; et 159. III, 
m; de Sacramentis. 45 et ibid.

— v. 20. Domino cooperante, et sermonem con
firmante sequentibus signis. I, ii ; 2 0 .

EX LUCA.

Cap. 1. v. 35. Quod ox te nascetur sanctum, vo
cabitur filius Dei, II, xvi. de Incarn. 1.

— v. 45. Beata ijn» enéMiutí.!. i ; 'OV . t ,bid. 
i i ; 22. et 31. et ibid. x; 6 8 .

— v. 51. Fecit potentiam in brachio suo. II, i; 
deIncarn. II.

— v. 5-1. Recordatus misericordi» an», IT. i; 15.
— v. 70. Sicut locutus est per os sanctorum.

I, i ; 122.
— v. 77. Praeibit ante faciem Domini, ad dandam 

scientiam salutis plebi ejus. I. v : 41.
Cap. II. v. I. Exiit edictum a Caesare Angusto ut 

describeretur universus orbis. I. xix; 14.
— v. 72. Et Jeana proficiebat sapientia et aetate.

II, x x i; 14.
Cap. IV. v. 3. Si filins Dei es. dic ut lapides isti 

panes fiant. II, i ; de Incarn. 9.
Cap. V. v. 5. In verbo aotem tno laxabo rete. 

I, xii; 45.
— v. 8 . Exi a rne Domine, qoia homo peccator 

sum. II, xvi; 120.
— v. 37. Nemo mittit vinnm novum in utres ve

teres. III, iv; de Euchar. 9.
Cap. VI. v. 29. Ab eo qui aufert vestimentum 

tibi, etiam tiraicam noli prohibere II. m ; 
106.

— v. 35. Mutuum date, nihil inde sperantes, 
VII, xxv; 9.

— v. 37. Nolite judicare et non judicabimini, 
nolite condemnare et non condemnabimini. VI. 
xiv. 1 1 .

— v. 38. Date et dabitur vobis. I, x v ii ; 73.
Cap. VII. v. 16. Propheta magnus surrexit in

nobis. II, xvi; de Incarn. 121.
— v. 47. Dimittuntur ei peccata multa quo

niam dilexit multum. III. i; de Sacramentis.21 
et 52.

— Ibid. Cui autem mimi3  dimittitur, minus dili
git. I, xvn ; II et III, v; de Poenit. 115.

Cap. IX . v. 26. Qui rae erubuerit, ect. I. xix : 32.
— v. 48. Qui recipit unum ex his pusillis in no

mine meo, me recipit. I. xii; 45.
— v. 55. Nescitis cujus spiritus sitis. I, xix. 61.
— v. 62. Nemo mittens manum ad araturum, 

et respiciens retro aptus est regno Dei. VI; 
xxm; I.

Cap. X . v. 2. Rogate ergo Dominum messis, ut 
mittat operarios in messem suam. I, xix; ‘15. 

Cap. XI. v. 41. Verumtamen qnod supereat, 
date eleemosynam et ecce omnia munda suor 
vobis. V, vm ; de Justitia. 24.

— v. 47. V» vobis qni tedificatis monumenta 
prophetarum, patres autem vestri occiderant 
illos : profecto testificamini qnod consentitis 
operibus patrum vestrorum, quoniain ipsi qui
dem occiderunt, vos autern wdifieatia eorum 
sepulcra. VII, xxxvu; 14.

Cap. XII. v. 13. Magister dic fratri meo ut di
vidat meeum b*reditatem. At ille dixit illi ; 
homo quis me constitutit judicem aut diviso
rem inter vos. III, xxx ; de Incarn. 8 .

— v. 50. Baptismo habeo baptizari, et quomodo

61»

www.obrascatolicas.com



620 INDEX

coarcfor usque dum perficiatur. II. nr; dc fo
cam 9f>.

Cap. XIII. v. 3. Nisi poenitentiam egeritis, om
nes similiter peribitis. IV. vu ; de Punit. 171. 

Cap. XIV. v. 30. Incipiant ei illudere dicentes : 
qnia hic homo ccepit icdificare et non potuit 
consummare. VII, ix; 55.

Cap. XV. t . 22. Cito proferto stolam primam.
IV, xi: de Pcenit. 45.

— t . 29. Ecce tot omnis servio tibi, et num- 
quam mandatum tuum praeterivi. lll,xxxui; 13.

Cap. XVI. v. 2. Quid hoc audio de to, redde 
rationem villicationis tum. VII, xxvm; 00.

Cap. XVII. v.5. Domine adauge nobis fidem. I, 
xvi; 61.

— v. 7 Quis vestrum habens servum arantem, 
aut pascentem, qui regresso do agro dicat ei : 
statim transi et recumbe, et non dicit e i : para 
qnod carnem, et praecingo te et ministra milii, 
donec manducem et bibam : et post haec tu 
manducabis et bibes. III,xxvm; de Incarn. 38.

— v. 10. Cum feceritis omnia quso pnecepta sunt 
vobis, dicite : servi inutiles sumus, quod de
buimus facere fecimus. II, m; dc Incarn. 118.

Cap. XIX. v. 8. Si quid aliquem dofraudavi, 
reddo quadruplum. VI, xx; 190.

— v. 23. Quare non dedisti pecuniam meam ad 
mensam, et ego cum usuris exegissem illam.
VII, xxv; .12.

Cap. XXI. v. 33. Coelum et terra transibunt, 
verba autem mea non transibunt. I, vi; 3-1.

Cap. XXII. v. 19. Hoc facite in meam e immemo
rationem. III, vm; de Sacramentis 1. et ibid. 
i i . 73. et 82 et ibid iv; de Euchar. 24.

— v. 32. Siraon ego rogavi pro te, et non deficiat 
fides tua. 1, i ; 277.

--  v. 42. Verumtamen non mea, sed tna volun
tas fiat. 11, xxu; de Incarn. 20.

— v. 03. Et viri qui tenebant eum, illudebant ei 
ciedentes. VI. xiv; 193.

Cap. XX11I. v. 34. Dimitte illis, quia nesciunt 
quid faciunt. 1, xm; 1 0 1 .

Cap. XXIV. v. 19. Qui fuit vir propheta, potens 
in opere et sermone. IV, xvi; de Incar. 121.

— v. 25. O Btulti et tardi corde ad credendum. 1, 
n ; 102.

— v. 26. Nonne h-ec oportuit pati Christum, et 
ita intrare in gloriam suam. 11, xxu; de In
eam. 15.

— v. 39. Videte quiaSpiritus carnem et esse non 
habet, sicut me videtis habere. 11, xm ; de In
carn. 4. et ibid. xiv ; 50.

EX JOANNE.

C a p . 1 .  v .  6 .  F u i t  h o m o  m isB U B  a  D e o ,  c u i  n o 

m e n  ü o a n u e a . . .  u t  o iu n e a  c r e d e r e n t  p e r  e u m .  

\ ; 161.

— v. 9. Illuminat omnem hominom venientem in 
hnne mundum. I,v ; 41.

— v. 12. Dedit eis potestatem filios Dei fieri, 
his qui credunt in nomine ejus. I, x ii; 96.

— v. 14. Verbum caro factum est, et habitavit 
in nobis, et vidimus gloriam ejus quasi gloriam 
unigeniti a Patre. II, x; de Incarn 2. et ibid. 
xm ; 4. et ibid. xxm; 57.

— Plenum gratiae et veritatis, ibid. xvi; I.
— v. 18. Deum nemo vidit unquam, unigenitos 

qui est in sinu Patris, ipse enarravit. II, xix; 
dc Incarn. 2.

Cap. II. v. 24. Ipse autem Jesus non credebat 
semotipsum eis, eo quod ipso noBset omnes.et 
quia opus ei non erat ut quis testimonium per
hiberet de homine, ipse enim sciebat quid esset 
ie homine. II, xix ; 5.

Cap. III. v. 3. Nisi quis renatus fuerit ex aqua 
et Spiritu sancto ; non intrabit in regnum coe
lorum. III v; de Sacram. 67. et ibid. iv; 10.

— v. 8 . Spiritus ubi vult Bpirat, et vocem ejus 
audis. I. n ; 70.

— v. 16. Sic Deus dilexit mundum ut filium 
suum unigenitum daret, ut omnis qui credit ia 
ipsum nou pereat, sed habeat vitam leternara. 
non enim misit Deus filium suum ut judicet,
Bed ut salvetur mundus per ipsum. II, vu; de 
Incarn. 2. et I, xm ; 100.

— v. 18. Qui non credit jam judicatus est, quia 
non credit iu nomino filii Dei. I, xii ; 9-1.

— v. 34. Meus cibus est ut faciam voluntatem 
ejus qui misit me. II, xxv; dc Incarn. 6.

— v. 36. Qui incredulus est Filio, ira Dei manet 
super eum. ibid.

— v. 48. Nisi signa et prodigia videritis, non 
creditis. I, x ; 78.

Cap. V. v. 10. Qui credit in filium, habet testi
monium Dei in se. I, i ; 5G. 60.

— v. 22. Omne judicium dedit Filio, ut omnes 
honorificant Filium sicut honorificant Patrem.
I, xm; 99.

— v. 26. Sicut Pater habet vitam in semetipso, 
sic dedit et Filio habere vitam in semetipso, et 
potestatem dedit ei judicium facere quia filius 
hominis est. Nolite mirari, etc. ibid. n. 95.

— v. 30. Non quiero voluntatem meam, sed vo
luntatem ejus qui misit me. II, xxv; de In
carn. 1 .

Cap. VI. v. 29. Hoc est opus Dei ut credatis. I, 
ix. 30.

— v. 44. Nomo potest venire ad rae, nisi patev 
meus traxerit eum. ibid. et i ;  28. et x;38.

— v. 45. Et erunt omnes docibileB Dei. Omuia 
qui audivit a Patro et didicit venit ad me. 1. 
i ; 122.

— v. 52. Panis quem ego dabo, caro mea esi. .. 
caro mea vere est cibus, et sanguis meus vere 
oat potus 111, i ; de Euchar. 36.

— v. 5-1. Nisi manducaveritis carnem filii homi
nis et biberitis ejus sanguinem, non habebitis
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vitam in vobis, ibid. n. 116. ot ibid. xvi; 4. ot 
10 ct 13.

— v. 55. Qui manducat me, ipso vivet propter 
me. Qui manducatmeam carnem et bibit meum 
sanguinem, in me manet. Ibid. n. 25. et xn; 
57.

— v. 57. Qui manducat meam carnem et bibit 
memn sanguinem, habet vitam ieternarn. ibid.
n. 13.

— v. 50. Qui manducat hunc panem vivet in 
«tornum, ibid. n. 13.

Cap. VIII. v. 3. Transi hinc et vade in Judmam 
ut et discipuli tui videant opera tua qu® facis. 
Nemo quippe in occulto quid facit, et quierit 
ipse in palam esse : si hmc facis, manifesta 
teipsum mundo. I, iv; 03.

— v. 8 . Vos ascendite ad diem festum hunc, ego 
non ascendo. . .  Et ip3e ascendit ad diem fes
tum, non manifeste, sed quasi in occulto, ibid.

— v, 12. Doctrina mea non est mea. I, i ; 73.
— v. 23. Si circumcisionem accipit homo in sab

bato ut non solvatur lex Moysi, mihi indi
gnamini quia totum hominem sanum feci in 
sabbato III, v; de Sacramentis. 23. et IV, 
xiv; de Eucharistia. 80.

Cap. VIII. v. 17. Et in lege vestra scriptum est; 
quia duorum hominum testimonium verum est. 
Ego sum qui testimonium perhibeo de meipso, 
et testimonium perhibet do me, qui misit me 
Pater. I, i ; 117.

— v. 29. Ego quie placita sunt ei facio semper. 
II. xxv; ile Incarn. G.

— 44. Cum loquitur mendacium ex propriis lo
quitur, quia mendax est, et pater ejus. I, iv:2 1 .

— v. 46. Quis ex vobis arguet me de peccato. II, 
xxvi; de Incarn. 1.

— v. 55. Scio eum et sermonem ejus servo. II, 
xvm; de Incarn. 1.

— v. 58. Antequam Abraham fieret, ego sura. II, 
xxm; de Incarn. 109.

Cap. IX. v. 5. Quamdiu sum in mundo, lex sum 
mundi. IV. xii ; de Euchar. 50 et 8 6 .

— v. 11. Ille homo qui dicitur Jesus lutum fecit, 
et unxit oculos meos. II, xxm; de Incarn. 56.

Cap. X v. 10. Ego veni iu mundum ut vitam 
habeant, et abundantius habeant. II, vii ; de 
Incarn. 2.

— v. 12 Mercenarius autem videt lupum ve
nientem et dimittit oves, et fugit quia merce
narius est. I, xiv; 42.

— v. 18. Nemo tollit animam meam a me, sed 
ego pono eam a meipso, et potestatem habeo 
ponendi eam, et potestatem habeo iterum 
sumendi eam ; hoc mandatum accepi a Patre 
meo. III, xxvi; 102 et 101. ot II, xm; de In
carn. 2 .

— v. 25. Ipsa (opera) testimonium perhibent de 
me : operibus credite. I, u ; 2 0 .

— v. 27. Oves meie vocem meam audiunt. I. r; 
1 1 0 .

— v.30. Ego et Pater onum snmu*. II. de Incarn. 
xxrv; 1 .

— v. 38. Si mihi non voltis orodere, operibus 
credite. I, r, 131.

Cap. XI. v. 15. LazaruB mortuus est. et. gaudeo 
propter vos ut credatis, ibid.

— v. 26. Omnis qni vivit et credit in me. non 
monetor in «ternum. I, xii; 96.

— v. 46. Quid facimus, qni» hic homo multa 
signa facit. I, v; 57.

#Cap. XII. v. 10. Cogitavenint nt et Lazanim in
terficerent. I, n ; 16.

— v. 26. Si quis mihi ministraverit, honorifica
bit eum Pater mens. VI. xiv; 3.

— v 27. Nunc anima mea turbata est. II. m i : 
de Incarn. 2.

— v. 28. Pater clarifica nomen taum. Et venit 
vox de coelo, clarificavi et iterum clarificabo. 
II. vm; de Incarn. 55.

— v. 32. Et ego si exaltatas fuero a terra, omnia 
traham ad meipsum. I. v; 56.

— v. 37. Cum autem tanta signa fecisset Jesus, non 
crediderunt in eum. I, xvn;93, et ibid. n ; 16.

— v. 42. Multi ex principibus credidenint in 
eum. sed non confitebantur, dilexerunt enim 
magis gloriam hominum quam gloriam Dei. I. 
xvi; 35.

— v. 44. Qui credit in me, non credit in me. sed 
in eum qui misit me. I, v ; 73.

— v. 47. Si quis audierit verba mea et non cus
todierit ea, ego non judico eum: non enim veni 
ut judicem mundum, sed ut salvificem mundum. 
I. xm: 10 0  et 1 0 2 .

Cap. XIII. v. 1. Sciens Jesus quia venit hora 
ejus. II, xvm; de Incarn. 1.

— v. 7. Quod ego facio, tu nescis modo, scies au
tem postea VIII, libro III. dubio v: 3.

— v. 8 . Si non lavero te. non habebis partem 
mecum. II v; de Incarn. 101.

— v. 13. Vos vocatis me magistrum et dominum 
et bene dicitis, sum etenim. III, xxx: 15.

Cap. XIV. v. 3. Si abiero et pr®paravero vobis 
locum, iterum veniam et recipiam vos ad nvip- 
sum. I, xm; 98.

— v. 16. Ego rogabo Patrem, et aliuin Para
cletum dabit vobis. II, i i ; de Incarnat. II.

— v. 23. Si quis diligit ine, maudata mea, ser
vabit, et Pater meus diliget eum, et ad eum 
veniemus, et mansionem apud eum faciemus. 
IV, v ; de Poenit. 103.

— v. 28. Si diligeretis me gauderetis utique quia 
vado ad Patrem, quia Pater major me est. III 
xxvm; de Incarn. 4.

— v. 31. Ut cognoscat mundus quia diligo Pa
trem, et sicut mandatum dedit mihi Pater, si' 
facio: surgite. eamus hinc. III, xxvii: de Incarn 
1 . et ibid- xxvi; 1 0 1 .

Cap. XV. v. 10. Sicut et ego pati is uu-i prwcopta 
servavi, et manet» in ejus dilectione, III.xxvi : 
de Incarn. 1 0 1 .
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—  V. 15. Jam non dicam vos servos, vos autem 
dixi amicos. III, xxx; de incarn. 15.

Cap. XVI. v. 20. Tristitia vostra vertetur in gau
dium. IV, vu; de Euchar. 13.

Cap. XVII. v. I. Pater venit hora, clarifica filium 
tuum. II, ii; 11.

— Hiec est vita wterna, ut cognoscant te, solum 
verum Deum et quem misisti Jesum Christum.
I, m; 19. et ibid. xm; 23.

—v. 19. Et pro eis ego sanctifico animam meam. 
III, xxix; de Incarn. 20.

Cap. XVIII. v. 11. Calicem quem dedit mihi 
Pater, non bibam illum. V. xxm; de Pcenit. 79 
et II, xxi; de Fide. 8 .

— v. 36. Regnum meum non est de hoc mundo.
III, xxx; de Incarn. 8 .

Cap. XX. v. 17. Ascendo ad Patrem meum et 
Patrem vestrum, Deum meum et Deum ves
trum. III, xxvm; de Incarn. 9.

— v. 22. Accipite Spiritum sanctum, quorum re
miseritis peccata remittuntur eis, et quorum re
tinueritis retenta sunt. IV, xv; de Poenit. 6 . et 
17. ct ibid. xur, 17.

— v. 23. Quorum remiseritis peccata remittun
tur eis, et quorum retinueritis reutenta sunt.
IV, xiv; de Pcenit. 102et ibid. vu; 160. et III, 
vu; de Sacram. 12. et ibid. vm; 1. et 149.

— v.27. Noli esse incredulus sed fidelisI, xvii ;94. 
Quia vidisti me Thoma credidisti. I, n ; 98.

— v. 29. Beati qni non viderunt, et crediderunt. 
I, x; 68. et ibid. ti; 99.

— v. 31. Htec autem scripta sunt ut credatis 
quia Jesus est Christus filius Dei, et ut cre
dentes vitam habeatis in nomine ejus. I, m; 19 
et 33.

Cap. XXI. v. 15. Diligis me plus his. VII, 
xxxv;4.

— v. 17. Pasce oves meas. V, xxvn; 2 et 61.

612

EX ACTIBUS APOSTOLORUM.

Cap. I. v 11. Sic veniet quemadmodum vidisti» 
eum euntem in caelum. II, xiv; de Incarn. 50.

— v. 16. Sicut praedixit Spiritus sanctus per os 
David. I, i; 122.

Cap. II. v. 13. Musto pleni sunt isti. II, iv; de 
Juram. 9.

— v. 24. Quem Deus suscitavit a mortuis, solu
tis doloribus inferni. 1 . xm ;8 8 .

— v. 31. Neque caro ejus vidit corruptionem. 
III, vm; de Euchar. 61.

— v. 38. Baptizetur unusquisque voBtrum in re
missionem peccatorum. 111, iv; de Sacramentis. 
10.

Cap 111. v. 6 . Argentum et aurum non est mihi. 
IU, xi; de Euchar. 117

C a p  I V .  v . 1 2 .  N o n  e a t  a l iu d  n o m e n  s u b  c o e lo  

d a tu m  h o m in ib u s ,  in  q u o  o p o r t e a t  n o s  s a lv o s  

f i e r i .  1 , v u ;  9b.

Cap. VI. v. 9. Surroxerunt disputantes cum 8te- 
phano, ot non poterant reaistero sapienti» et 
Spiritui qui loquebatur. I, xm; 130.

Cap. X. v. 4. Orationes tuto ct eleemosyna tu», 
asccndorunt in memoriam in conspectu Dei. I, 
x n ; 24.

— v. 14. Absit Domine, quia nunquam mandu
cavi omne commune et immundum. I, xiv; 135,

— v. 26. Surgo, et ego ipse horao sum. III, 
xxxv; 5.

— v. 30. Annuntians pacem per Jesum Christum, 
hic est omnium Dominus. III. xxx; de In
carn. 5.

— v. 40. Hunc Deus suscitavit tertia die. I, xilt;
88 .

— v. 42. Nobis praecepit Dominus praedicare et 
testificari, quia ipse est qui constitutus est a 
Deo judex vivorum et mortuorum.

Cap. XI. v. 2. Disceptabant adversus Petrum, eo 
quod introisset ad viros prieputium habentes, 
et manducasset cum illis. I, xiv; 135.

Cap. XIII. v. 4. Ministrantibus illis et jejunanti
bus. IV, xix; de E u ch a r. 19.

Cap. XIV. v. 16. Non sine testimonio eemetip- 
euin reliquit, benefaciens de cocio, dans pluvias 
et tempora, fructifera, implens cibo et laetitia 
corda nostra. I, xn ; 6 6 . et ibid. 9.

Cap. XXVI.v. 14. Et qiuedara mulier nomine 
Lydia purpuraria, cujuB Dominus aperuit cor, 
intendere his qu® dicebantur a Paulo. I, 
i ; 28.

— v. 30. Domini, quid me oportet facere ut sal
vus sim ? et illi dixerunt; crede in Dominum 
Jesum et salvus eris. I, xn ; 94.

Cap. XVII. v. 2. Secundum consuetudinem autem 
Paulus introivit ad eos, et disserebat de Scrip
turis. II, xxu; de Fide. 130.

— v. 29. Genus ergo cum simus Dei, non debe
mus tetimare auro aut argento, aut lapidi 
artis sculpturae, et cogitationis hominis divinum 
esse simile. III, xxxvi; dc Incarn. 7.

Cap. XX. v. 30. Ex vobis ipsis exurgent viri lo- 
quentes perversa, ut abducant discipulos post 
Be. I, xvii; 53.

Cap. XXII. v. 16. Exurge ct baptizare, et ablue 
peccata tua. IV, v; de Poenit. 126.

Cap. XXIV. v. 14. Confiteor autem hoc tibi quod 
secundum sectam quam dicunt luerosim, sic 
deservio Patri ot Deo meo, credens omnibus 
qu® in lego ot prophetis scripta sunt: spem 
habena in Deuin. I, x x ; 2.

— v. 17. Eleemosynas facturus, ect. xiv; 147. 
Cap. XXV. v. 16. Non eBt consuetudo Romanis 

damnare aliquem hominem, priusquam is qui 
accusatur, praescntcB habeat accusatores, lo
cumque defendendi accipiat ad abluenda cri
mina qute ei objiciuntur. VII, xxxvu; 71.

Cap. XXVI.v. 5. Quoniam secundum certissimam 
sectam nostrse religionis, vixi Pharisceus. I. 
xx; 2. et ibid disput. iv; u. 78.
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EX EPISTOLA AD ROMANOS.

Cap. I- v. 1. Paulus servus Jesu-Christi, vocatus 
apostolus, segregatus in Evangelium Dei, qnod 
anto promiserat per prophetas suos in Scrip
turis sanctis, de filio suo, qui factus est ei ex 
semine David secundum carnem, qui praedes
tinatus est filius Dei in virtute, secundum Spi
ritum sanctificationis, ex resurrectione mortuo
rum Domini nostri Jesu-Christi. III, xxxi; de 
Incarn. 9 .

— v. 8. Quia fides vestra annuntiaturin universo 
mundo. I, xix; 14.

— v. 18. Revelatur enim ira Dei de coelo super 
omnem impietatem hominum eorum, qui veri
tatem Dei in injustitia detinent, quia quod no
tum est Dei, manifestum est in illis; Deus 
enim illis manifestavit. Invisibilia enim ipsius 
a creatura mundi, per ea quae facta sunt intel
lecta conspiciuntur, sempiterna quoque ejus 
virtus et divinitas, ita ut sint inexcusabiles. I, 
xu; 52.

— v. 21. Evanuerunt in cogitationibus suis. I, 
xu; 78.

Cap. II. v. 3. Existimas autem hoc, o homo, qui 
judicas eos qui talia agunt, et facis ea. quia 
tu effugies judicium Dei? IV, vm; de Pcenit. 
235.

— v. 4. An divitias bonitatis ejus, et patientiae et 
longanimitatis contemnis ? ignoras quod beni
gnitas Dei ad pcenitentiam te adducit. Secun
dum autem duritiam tuam et impcenitens cor, 
thesaui izas tibi iram in die irae et revelationis 
justi judicii Dei. ibid.

— v. 6. Qui reddet unicuique secundum opera 
ejus, iis quidem qui secundum patientiam boni 
operis, gloriam, honorem et incorruptionem 
quaerunt, vitam aeternam : iis autem qui sunt 
ex contentione et qui non acquiescunt veritati, 
credunt autem iniquitati, ira et indignatio. 
ibid. ct I, xu; 59.

— v. 10. Gloria et honor et pax omni operanti 
bonum, Jttdteo primuin et Grceco. I, x i i  ; 59.

—* v. 12. Quicuinque sine lege peccaverunt, sine 
lege peribunt, ibid.

— v. 13. Factores legis justificabuntur, ibid
— v. 14. Cura enim gentes quae legem non ha

bent, naturaliter ea qua) legis sunt faciunt, 
ejusmodi legem non habentes, ipsi sibi sunt 
lex. ibid.

— v. 15. Qui ostendunt opus legis scriptum in 
cordibus suis, testimonium reddente illis con
scientia ipsorum, et inter se invicem cogita
tionibus accusantibus, aut etiam defendentibus, 
in die cum judicabit Dominus occulta hominum.
ibid.

Cap III. v. 1. Quid ergo amplius Judaeo est, 
aut queo utilitas circumcisionis 1 Multum qui
dem per omnem modum ; primo quia credita

sunt illis eloqnia Dei. III, v; dt Sacram. 11.
— v. 4. Est autem Dens verax, omnis autem 

homo mendax. I, rv; 16.
— v. 9 .  Quid ergo ? praecellimus ens ? nequa

quam. Causati enim sumus Judaeos etOr«cos. 
omnes sub peccato esse. III, v ; de Sacrant. 
II .

— v. 22. Justitia autem per fidem Jesu Christi in 
omnes et super omnes qni credant in eo. I, 
xu; 95.

— v. 24. Justificati gratis per gratiam ipsius, per 
redemptionem quae est in Christo Jesu, quem 
proposuit Deus propitiationem per fidem in 
sanguine ipsius, ad ostensionem justitiae ejus 
in hoc tempore, nt sit ipse justas, et justifi
cans eum qni ex fide est Jesn-Christi. ibid. et 
II. i; 11.

Cap. IV. v. 3. Credidit Abraham Deo et reputa
tum est illi ad justitiam. I, xii; 46.

— v. 4. Ei qui operatur, merces imputatur non 
secundum gratiam, sed secandum debitum. II, 
m ; 33.

Cap. V. v. 2. Si Abraham ex operibus justificatus 
est, habet gloriam, sed non apud Deum. I, 
xii ; 46.

— v. 8 . Commendat autem charitatem suam Deus 
in nobis. II, ii ; 40. et ibid. i ; 10.

Cap. VIII v. 1. Nihil ergo est damnationis iis 
qui sunt in Christo Jesu. IV, vm; de Pcenit. 44
et 47.

'. 14 Quicnmque spiritu Dei aguntur, ii sunt 
filii Dei. I. x ii; 76.

— v. 15. Accepistis Spiritum adoptionis in quo 
clamamus : Abba, pater. 111. xxxi; 1.

— v. 29. Quos pnescivit et praedestinavit con
formes fieri imagini filii sui. III, xxxu; 37 
et 39.
v. 32. Proprio filio non pepercit Deus, sed pro 

nobis omnibus tradidit illum. III. xxxi; 6 .
Cap. IX. v. 5. Ex quibus est Christus secundum 

carnem, qui est benedictus in saecula. II. x; 
de Incarn. 2. et III, xxxi; 26.

Cap. X. v.2. Confiteor, zelum Dei habent, sed non 
secundum scientiam. III, xxxvu; 21.

— v. 9. Si confitearis in ore tuo Dominum Je
sum,et in corde credideris quod Deus suscitavit 
illum a mortuis, salvus eris. I, xn; 94.

— v. 14. Quomodo credent ei quem non audie
runt. I, i; 164.

— Ibid. Quomodo audient eine praedicante. I, xx;
58.

— v. 15. Quomodo praedicabunt nisi mittantur.
I, x ix ; 45.

— v. 18. Numquid non audierunt t et Quidem in 
omnem terram exivit sonus eorum, et in fines 
orbis terra verba eorum. I, xii ; 9. et 6 6 .

Cap. XII. v. 3. Non plus saepere quam oportet 
ect. II, xx, de Fide. 132.

— v. 19. Non vos defendentes, charissimi, sed 
date locum ira. VI, x ; 154.
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Cap. XIII. v. I. Omnis /mima potestatibus subli
mioribus snhdita sit. I, xix: 134.

— v. 2. Qui potestati resistit. Dei ordinationi 
resistit, qni autem resistunt, ipsi sibi damna
tionem acquirunt. VII, xt; 38.

— v. 4. Dei minister est tibi in bonum : si autem 
mnluin feceris fime, non enim sine causa gla
dium portat. Dei enim minister est, vindex in 
iram ei qui male agit. VI, x; 57.

— v. 6. Ideo et tributa prsestatis; ministri enim 
Dei sunt, in hoc ipsum servientes : reddito 
ergo omnibus debita, cui tributum, tributum, 
cui, vectigal, vectigal. VII, xxxvi; 38.

— v. 10. Plenitudo logis est dilectio. IV, v; de 
Pmit. 101.

Cap. XIV. v. 9. In hoc mortuus est et resurrexit, 
nt vivorum et mortuorum dominetur. III. 
xxxi; de Incarn. 23.

EX EPISTOLA I AD CORINTHIOS.

Cap. I. v. 22. Quoniam Judrei signa petunt, et 
Gneci sapientiam quierunt. I, x ; 6 8 .

— v. 27. Non multipotentes ,.Sedinfirma mundi 
elegit Deus. I, xiv; 80.

Cap. II. v. 4. Prmdieatio nostra non est in per
suasibilibus humanm sapientia) verbis, sed in 
ostensiono Spiritus ac virtutis, ut fides vestra 
non sit in sapientia hominum, sed in virtute
Dei. I, i; 55.

— v. 8 . Si enim cognovissent, numquam Domi
num gloria) crucifixissent. I, u ; 47.

Cap. 111. v, G. Ego plantavi. I. ix; 58.
— v. 22. Omnia veBtra sunt, vo3 autem Christi, 

Christus autem Dei. 11, vii; de Incarn. 9. et 
xxvm ; 9.

— Omnia vestra Bunt, sive Paulus, sive Apollo, 
eive Cophas, eive mundus, sive vita, sive mora, 
sive pnesentia, sive futura, omnia oniin vestra 
sunt, vos autem Christi, Christus autem Dei.
1 1 1 , xxvm; 1 1 .

Cap. IV. v. 1. Sic nos existimet homo ut minis
tros Christi, et dispensatores mysteriorum Dei.
111, iv; de Sieram. 74

— v. 5. Nolite ante tempus judicare. VI, xiv;
1 4 .

— v. 7. Quis eniiu te discernit, quod habes quod 
non accepisti 1 1, x; 5.

— v. 15. Perevangelium ego vos genui, I, ix; 58.
—  v . 1 9 .  V c u ia m  a u t e m  a d  v o s ,  b í  D o r a iu u s  v o 

l u e r i t .  1 1 ;  x x v ;  de I n c a r n .  2 3 .

C a p . V .  v .  1 .  A u d i t u r  i n t e r  v o s  f o r n i c a t i o .  V I I I ,  

l i b .  l ,  d u b io  4 0 .  n .  1 .

—  v .  U t  C u m  e ju s m o d i  n e c  c ib u m  s u m e r e .  I I ,  

xxu; de Fide. u. 41 1
—  v .  1 2 .  Q u id  m i h i  d e  i i s  q u i  f o r i s  s u n t  1 n o n n e  

eOB D e u s  j u d i c a b i t .  1 ,  x v x  ;  7 3 .
C a p . Y V . v .  V. A u d e t  a l i q u i »  v e s t r u m ,  n e g o t i u m  

h a b e n s  a d v e r s u »  a l t e r u m ,  ju d i c a r i  a p u d  i n i 

q u o s ,  e t  u o n  a p u d  s a n c t o s  1 A u  n e s c i t i »  q u o 
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niam sancti de hoc mundo judicabunt fFAsiin 
vobis judicabitur mundus, indigni ostia, qui de 
minimis judicetis ? Noscitis quoniam Angelos 
judicabimus, quanto magis sfecularia? Saecu
laria igitur negotia si Imbueritis, confernpfibi- 
Ics qui sunt in ecclesia, illos constituite ad 
judicandum. Ad vereumdiam vestram dico, sic 
non csf in vobis sapiens quisqnam, qui poMil 
judicare inter fratrem suum ? Sed frater cum 
fratre judicio contendit, et hoc apud infideles!
I, xix; 139.

— v. 7. Jam enim omnino delictum est in vobis 
quod judicia habetis inter vos. Quare non ma
gis injuriam accipitis? Quare non magis frau
dem patimini ? Sed vos in juriam facitis et frau
datis, ct hoc fratribus, ibid.

Cap. VII. v. 10. Iis autem qui matrimoni# 
juncti sunt, praecipio non ego, sed Dominus, 
uxorem a viro non discedere. IV, xiv; de Eu
char 80.

— v. 15. Quod si infidelia discedit, discedat,non 
enim servituti subjectus est frater, aut sororio 
hujusmodi. I, xix; 150.

19. Circumcisio nihil est, et pneputium 
nihil est. III, v ; de Sacram. 12.

— v. 20. Unusquisque in quo vocatus est, in hoc 
permaneat apud Deum. I, xix; 136.

— v. 21. Servus vocatus es, non sit tibi cor». 
ibid.

— v. 23. Pretio empti estis, nolite fieri seni 
hominum, sed et ei potes fieri liber, magis ute
re. ibid.

— v. 39. Mulier alligata est legi quanto tempore 
vir ejus vivit, quod bí dormierit vir ejus, libera 
est, cui vult nubat. III, vi; de Sacram. 12.

Cap. VIII. v. 9. Videte ne forte hjec licentia 
vestra offendiculum sit infirmis : si enim quis 
viderit eum qui liabet scientiam in idolio re
cumbentem, nonne conscientia ejus, cum sit 
infirma, tedificabitur ad manducandum idolo
thyta ? et peribit infirmus in tua seieutia fra
ter, propter quem Christus mortuus est. I,xiv; 
109. *

Cap. IX. v. 7. Quis militat suia stipondiis un
quam 1 Quia plantat vineam et de fructu ejus 
non edit I Quia paBcit gregem et de laete gre
gis non manducat ? IV. xxi; de Euchar. 3.

— v. 14. Ita et Dominus ordinavit his qui evan* 
gelium nuntiant, de evungelio vivere, ibid’ 
n. 2 .

-  v .  2 0 .  E t  f a c t u s  s u m  J u d a e i s  t a n q u a m  J u -  

d i e u s ,  u t  J u d a e o »  l u c r a r e r ,  i i »  q u i  s u b  le g e  

Bunt, q u a s i  s u b  l e g e  e s s c i n ,  c u r a  i p s e  u o n  es

s e m  s u b  l e g e ,  u t  e o »  q u i  B u b  l e g e  e r a n t  lu c r i 

f a c e r e m .  I ,  x i v  ;  1 3 5 .
Cap. X. v. 11. Omnia in figura contingebant 

illis. 111, i ;  dc Sacrum. 16.
— v. 16. Calix benedictioni» cui benedicimus, 

nonne communicatio sanguini»Christi est. 1 1 1 . 
v i ;  d e  S a c r a m .  7 4 .
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__ V. 17. Omnes unum corpua sumus, qui de uno 
pane participamus. III, n ; de Euchar. 15.

— v. 21. Non potestis mens» Domini participes 
esse, et mens» dmmoniorum. IV, xix ; de Eu
char. 19.

— v. 22. Omnia mihi licent, Bed non omnia ex
pediunt, omnia mihi licent, sed non omnia 
tedificant: nemo quod suum eat qu»rat, sed 
quod alteriuB. I, xiv; 109.

— v. 27. Si quiB vos vocat, infidelium, et vultis 
ire, omne quod vobis apponitur manducate, 
nihil interrogantes propter conscientiam. Si 
quis autem dixerit ? Hoc immolatum est idolis, 
nolito manducaro propter illum qui indicavit, 
et propter conscientiam,dico non tuam, sed al
terius. ibid.

Cap. XI. v. 16. Si quis autem videtur esse con- 
tentioBus, nos talem consuetudinem non habe
mus, sed neque ecclesia Dei. II, xxii ; de Fide. 
135.

— v. 19. Oportet h»reses esse, nt qui probati 
sunt, manifesti fiant. I, x x ;2 .

— v. 21. Alius quidem esurit , alius autem 
ebrius est. VII, xxxiv; 8 .

— v. 23. Hoc enim accepi a Domino quod et 
tradidi vobis. IV, xix; de Euchar. 32. et I, xx; 
6 6 .

— v. 24. Hoc facite quotiescumque bibetis, ibid. 
iv; 27.

— v. 25. Hoc facite in meam commemoratio
nem. IV, xvi; de Euchar. 5.

— v. 26. Quotiescumque enim manducabitis pa
nem hunc, et calicem bibetis, mortem Domini 
annuntiabitis donec veniat. III, vm; de Sacram. 
2. IV, xvi; de Euchur. 7 et 9.

— v. 28. Probet seipsum homo, et sic de pano 
illo edat. IV, xn ; de Euchar. 23. et ibid. xm; 
46. et ibid.xiv; 45.

— v. 29. Qui manducat et bibit indigne, judi
cium sibi manducat et bibit, non dijudicans 
corpus Domini. IV, xiv; de Euchar. 54.

— v. 30. Propter quod multi imbecilles, et dor
miunt multi. IV, x n ; de Euchar. 100.

Cap. XII. v. 3. Nemo potest dicere Dominus Je
sus, nisi in Spiritu sancto. I, ix; 40.

— v. 8 . Aliis sermo scienti», alteri autem fides 
in eodem 9piritu. I, vm ; 27.

— v. 27. Vos autem estis corpus Christi, et mem
bra de membro. II, xvm; de Incarn. 9.

Cap. XIII. v. 2 .Si habuero omnem fidem, chari- 
tatem autem non habuero, etc. I, xvi; 35.

— Ibid. Sine cbaritate nihil sum. IV, v; 10.
—Ibid. Si habuero fidem ita ut montes transfe

ram. I, vn; 27.
— v. 9. Ex parte cognoscimus et ex parte pro

phetamus, cum autem venerit quod perfectum 
eat, evacuabitur quod ex parte est. I, xvii ; 27. 
et I, xvi; 12 0 .

— v. 12. Nunc cognosco ex parte, tunc autem
Tom. VIII.

cognoscam sicut et cognitos sum. Nunc autem 
manent fides, spes, charitas. ibid.

10. Cum venerit quod perfecturo est. eva
cuabitur qnod ex parte est; videmus nunc per 
speculum in »nigmate, tunc autem facie ad 
faciem. I, x v i i ; 35.

— v. 12. Videmus nunc in »nigmate. I. ti; 7.
— v. 13. Nunc manent fides, spes, charitas: tria 

h»c, major autem horum est charitas. I, vm; 
16. et xvi; 38. et i ; 237.

Cap. XV. v. 3. Tradidi vobis imprimis, ouoniam 
Christns mortuus est propter peccata, et quo
niam resurrexit tertia die. I, xm; 8 8 .

— v. 22. Et sicut in Adara omnes moriuntur, 
ita et in Christo omnes vivificabuntur. IV, xn; 
de Euchar. 103.

— v. 25 Oportet autem illum regnare, donec 
ponat omnes inimicos snb pedibus ejus. I, xin; 
93.

— v. 27. Omnia subjecta sunt ei, praeter eum 
qui subjecit ei omnia III. xxx; de Incarn. 5.

— v. 47. Primus homo de terra terrenus, secun
dus homo de coelo coelestis. II, xm ; 5.

— v. 50. Caro et sanguis regnum Dei possidere 
non possunt. II, xiv: 50.

Cap. XVI. v. 7. Spero enim me aliquantulum 
tempus manere apud vos, si Dominus permise
rit. II,xxv; de Incarn.

EX EPISTOLA II. AD CORINTHIOS.

Cap. III. v. 5. Non sumus sufficientes cogitare 
aliquid ex nobis. I, ix ; 30.

— v. 18. Nos autem revelata facie gloriam Domini 
speculates I, xv; 16.

Cap. IV. v. 6 . Deus qui dixit de tenebris lucem 
splendescere, illuxit in cordibus nostris, ad 
illuininationem scienti» claritatis Dei, in facie 
Christi Jesu. I, vm: 2.

Cap. V. v. 14. Si Christus pro omnibus mortuus 
est, ergo omnes mortui sunt. II, v ii ; 56.

— v. 19. Posuit in nobis verbum reconciliationis, 
pro Christo ergo legatione fungimur. I, xix; 
36. et ibid. i; 56.

— v 1. Eum qui non noverat peccatam. II, 
xxvi; 1 .

Cap. X. v. . Captivantes intellectum in obse
quium Christi. I, v; 55. et xm; 26.

Cap. X. v. 4. Arma militi» nostr» non carnalia 
sunt, sed potentia Deo. I, xix: 52.

EX EPISTOLA AD GALATAS.

Cap. I. v. 8 . Licet nos ant Angelns de c«lo 
evangelizet vobis praeterquam quod evangeliza- 
vimus vobis, anathema sit. Sicut praediximus 
et nunc iterum dico. I. i ; 70.

40
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_  r. 15. Cum autem placuit ei qui mo segrega
vit. I, s» ; 52.

Csp. H. v. 5. Quibus neqne ad horam cessimus 
sobjectione, ut veritas evangclii permaneat 
apud vos. I, xiv; 136.

— v. II. In faciem ei restiti, qui reprehensibilis 
erat. ibid.

— v. 14. Cum vidissem quod non recte ambula
rent ad veritatem evangelii, dixi Cephto coram 
omnibus, ibid.

— v. 15. Si tu Judiciis cum sit, gentiliter vivis, 
et non Judaice, quomodo cogis gentes Judai
zare ? I, xiv; 150.

— v. 16. Scientes quon non justificatur homo ex 
operibus legis, nisi per fidem Jesu Christi... et 
nos in Christo credimus, ut justificemur ex fide 
Christi. I, xu; 95. et ibid n. 4.

— v. 20. Dilexit me, et tradidit semetipsurn pro 
me. II, vu; de Incarn. 62.

Cap. III. v. 22. Sed conclusit Scriptura omnia 
sub peccato, ut promissio ex fide Jesu Christi 
daretur credentibus. Prius autem quam veniret 
fides, sub lege custodiebamur conclusi, in eam 
fidem quie revelanda erat. I. xn; 97 et 85.

Cap. IV. v. 1. Quanto tempore lueres parvulus 
est, nihil differt a servo, cum sit omnium domi
nus. V, m; de Juglil. 14.

— v. 4. Factum sub muliere, factum sub lege. II, 
xxm; de Incarn. 88.

— v. 5. Ut adoptionem filiorum reciperemus.III, 
xxxi; 1 .

— v. 8 . His qui natura non sunt Dei Berviebatis. 
III, xxxv; 4.

— v. 9. Quomodo iterum convertimini iterum ad 
infirma et egena elementa, quibus iterum ser
vire vultis 1111, v; de Sacram. 12.

Cap. V. v. 2. Si circumcidamini, Christus nihil 
vobis proderit. 1, xiv; 135.

— v. 4. Evacuati estiB a Christo, qui in lege jus
tificamini. ibid.

EX EPISTOLA AD EPHESIOS.

Cap. I. v. 3. Benedixit nos Deus omni benedictio
ne spirituali in Christo, sicut elegit nos in ipso 
ante mundi constitutionem. 111, xxvu; de In
carn. 45. et IV, vm; 178.

— v. 4. Praedestinavit nos in adoptionem filiorum 
Dei per Christum, secundum propositum vo
luntatis suae. ibid.

— v. 7. Secundum divitias gratias ejus quas 
abundavit iu nobis in Dei sapientia. 1, m ; 
07.

— \. 13. In quo et credentes signati esti Bpiritu 
promissionis sancto. 111, vi; de Sacram. 3.

— v. 20. Suscitans eum a mortuis, et consti
tuens eum ad dexteram suam in excelsis, su
per omnem principatum, et potestatem, et vir
tutem. et dominationem, et omne nomen quod

nominatur non solum in hoc sneculo, sed etiam 
in fu f nro, et omnia subjecit sub pedibus ejui.
II, xvm; dc Incarn. G.

— v. 22. Et ipsam dedit caput supra omnem ec
clesiam. ibid. x v i i  ; I.

Cap. II. v. 8 . Gratia enim estis salvati per fidem, 
et hoc non ex vobis, Dei enim donum est. I, 
ix ; 30 et 27. et ibid. xn ; 14.

— v. 10. Ipsius enim factura sumus. II; xxin; 
de Incarn. 8 8 .

Cap. IV. v. 5. Unus Dominus, una fides, unum 
baptisma. I, vm; 13.

— v. 13. Donec occurramus omnes in virum 
perfectum, in mensuram fetatis plenitudinis 
Christi. III, xxxii; 39.

Cap. V. v. 2. Tradidit semetipsurn pro nobis, 
oblationem et hostiam Deo, in odorem Buarita* 
tis. II, xxix; 1.

— v. . Ambulate in dilectione. III, v;de Pcenil.
103.

— v. 13. Omne enim quod manifestatur lumen 
est. I, v; 41.

— v. 2G. Mundans lavacro aqute in verbo vitae.
III, ii ; de Sacram. 78.

— v. 32. Sacramentum hoc magnum est, ego 
autem dico in Christo et in Ecclesia. III, i ; de 
Sacram. 15.

Cap. VI. v. 5. Servi obedite dominis carnalibus 
cum timore et tremore, in simplicitate cordis 
vestri, sicut Christo; non ad oculum servientes, 
quasi hominibus placentes, sed ut servi Christi, 
facientes voluntatem Dei ex animo, cum bona 
voluntate servientes, sicut Domino, et non ho
minibus : scientes quod unusquisque quod- 
cumque fecerit bonum, hoc recipiet a Domino, 
sive servus, sive liber. I. x ix ; 133.

EX EPISTOLA AD PHILIPPENSES.

Cap. I. v. 29. Vobis datum eBt per Christum ut 
in eum credatis. I, ix ; 27.

Cap. II. v. 7. Formam servi accipiens. III, 
xxvm; 34.

— v. . I n  similitudinem hominum factus. U. 
xxm; de Incarn. 57.

— v. 8 . FactiiB est obediena usque ad mortem, 
mortem autem crucis, propter quod et Deus 
exaltavit illum. III, xxvu; de Incarn. 50. et ibid. 
xxv; 1. et xxvi; 82 et 83.

Cap. 111, v. 21. Qui reformabit corpus humilita
tis nostrm configuratum corpori claritatis suta. 
111, xxxu; 39.

EX EPISTOLA AD COLOSSENSES.

Cap. I . v. 10. In ipBO condita sunt omnia, et in 
ipso et pei’ ipsum creata sunt, et ipse a n te  

omnia. 11, vu ; de I n c a r n .  10.

www.obrascatolicas.com



fi KN E li A LIS

Cap. II. v. 10. Et estis in illo repleti qui eat ca
put omnis principatus et potestatis. II, x v i i ; 
de Incarn. 1.

— v. 14. Delens quod adversus nos erat chiro
graphum decreti, quod erat contrarium nobis, 
et ipsum tulit de medio, affigens illud cruci, 
etc , II, v i i ; de Incarn. 54.

EX EPISTOLA AD THESSALONICENSE*. I.

Cap. II. v. 13. Accepistis illud non ut verbum 
hominum, sed ut vere est, ut verbum Dei. I, i 
56.

— v. . Gratias agimus Deo, quia cum accepis
setis verbum auditus Dei, accepistis illud non 
ut verbum hominum, sed sicut est vere, verbum 
Dei. ibid. 61.

Cap. IV. v. 3. Hiec est voluntas Dei sanctificatio 
vestra. II, vm; de Incarn. 99.

— v. 6. Ne quis supergrediatur, neque circum
veniat in negotio fratrem suum, quoniam vin
dex est Dominus de iis omnibus. VII, xxvi; 
81.

EX EPISTOLA AD THESSALINCENSES. II.

Cap. II. v. 14. Tenete traditiones quas didicistis 
sive per sermonem, sive per epistolam nos
tram. I, xx; 6 6 .

EX EPISTOLA I AD TIMOTHEUM.

Cap. I. v. 5. Charitas de corde puro, et cons
cientia bona et fide non fecta. I, v; 8 6 . et III, 
v; 100.

— v. 6. A corde puro, conscientia bona et fide 
non ficta aberrantes, conversi sunt in vanilo
quium. I, xvii; 53.

— v. 13. Misericordiam consecutus sum ut es
sem fidelis. I, ix ; 33.

— v. 15. Fidelis sermo et omni acceptione di
gnus, qui Cristus Jesus venit in hunc mundum 
peccatores salvos facere, quorum primus ego 
sum. II, vu; 2 et 50.

— v. 17. Soli Dei honor et gloria. III, xxxv; 4.
— v. 19. Habentes bonam conscientiam, quam 

quidam repellentes, circa fidem naufragave
runt. I, xvu ; 1 1 2 .

Cap. II. v. 5. Unus est mediator Dei et homi
num. homo Jesus Christus. III, xxix; 42.

Cap. III. v. 15. Quae est columna et firmamen
tum veritatis. I, i ; 274.

Cap V. v. 8. Si qnis autem snormn. **t maxime 
domesticorum, cnrum non habet, fidem nega
vit, et est infideli detonor. III. xxvi; 12.

— v. 17 . Qui bene prspsnnt presbyteri, dnplici 
honore digni habeantur. V, iv: (b Jmhita. 60.

Cap. VI. v. 9. Nam qni volunt, divites fleri. inci
dunt in tentationem et in laqueum diaboli, et 
desideria molta inntilia et nociva, qo» mer- 
gnnt homines in interitum et perditionem. 
Radix enim omnium malorum est cupiditas. 
VII, xxvi; 22.

\>n

EX EPISTOLA II AD TIMOTHEUM.

Cap. I. v. 12. Scio cui credidi et certus sum.I,i; 
62. et iv; 72. et vi; 27.

Cap. II. v. 2. Non coronabitur nisi qni legitime 
certaverit. I, x i i  ; 89.

— v. 13. Si non credimus, ille fidelis permanet, 
negare seipsum non potest I, rv; 2 1 .

— v. 14. Noli contendere verbis, ad nihil enim 
utile est; nisi ad subversionem audientiam. II, 
x x i i  ; de F ide. 135.

Cap. III. v. 2. Homines seipsos amantes, cnpide, 
elati, superbi. II, ii ; de Incarn. 21.

— v. 16. Omnis Scriptura divinitus inspirata 
utilis est ad docendum, ad arguendum, ad 
corrigendum, ad erudiendum in justitia, ut 
perfectus sit homo Dei, ad omne opus bonum 
paratus. I, m : 15.

Cap. IV. v. 8 . In reliquo reposita est mihi corona 
justiti*, quam reddet mihi Dominus in illa die 
justus judex. II. m : de Incarn. 33.

— v. 13. Et nos credimus propter quod et loqui
mur. I, xiv; 2 .

EX EPISTOLA AD TITUM.

Cap. I. v. 2. Qui non mentitur Deus. I. iv; 16.
— v. 4. Juxta communem fidem. I. vm; 14.
— v. 7. Oportet episcopum esse justum, amplee- 

tentem eum qui secundum doctrinam est, fide
lem sermonem, ut possit exhortari, et eos qni 
contradicunt arguere. I. xm; 149. etibid. xm ; 
130.

— v. 11. Apparuit enim gratia Dei salvatoris 
nostri omnibus hominibus, II, i; 10 .

Cap. III. v. 4. Bi-nignitas et humanitas apparuit 
salvatoris nostri Dei. ibid.

— v. 5. Qui secundum suam misericordiam sal
vos nos fecit. II, ii ; 4.

— v. 10. Hiereticuui hominem post unam et se
cundam correptionem devita, scieus quia sub
versus est qui hujusmodi est. eum sit pmprio 
judicio condemnatus. 1 . xx : 2 , et II, xxu: de 
Fide. 133.
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EX EPISTOLA AD HEBMSOS.

Cap. 1. v, I. Multifariam mullisqne modia olim 
Deus loquens. I, i ; 122.

— v. 2. Locutus eat nobia in Filio, quem consti
tuit haeredem univeraornm. III, xxxi ;7.

— v. 13. Ad quem autem dixit aliquando Ange
lorum : aede a dextris meia. I, xm; 93.

Cap. II. v. 3. Quomodo nos effugiemus ai tan
tam neglexerimus salutem ? ... Contestante 
Deo. etc. 1, v; 3.

— v. 9. Vidimus Jesum, propter passionem 
mortis, gloria et honore coronatum. 1 1 1 , xxvu; 
de Incarn. 8 .

— v. 10. Decebat eum propter quem omnia et 
per quem omnia, auctorem salutis eorum per 
passionem consummaro. II, vii ; dt Incarn. 9.

— v. 14. Quia orgo pueri communicaverunt 
carni et sanguini, et ipse similiter participavit 
eisdem. II, xiv; de Incarn. 10 et 99.

Cap. 111. v. 2. Amplioris enim glori® iste pr® 
Moyse dignus habitus est. III, xxvm; 39.

Cap. IV. v. 15. Tentatum per omnia pro simi
litudine absque peccato, ut misericors fieret.
II, xxi; 15.

— v. 16. Misericordiam consequamur, et gra
tiam inveniamus in auxilio opportuno. IV,xix; 
de Euchar. 146.

Cap.V. v. 1. Omnis pontifex ex hominibus assump- 
tur, pro hominibus constituitur in iis qu® sunt 
ad Deum, ut offerat dona et sacrificia pro 
peccatis. III, xxxix; 26.

— v. 7. Qui in diebus carnis suae preces, suppli
cationesque ad Deum qui possit illum salvum 
facere a  morte... cum clamore valido offerens, 
exauditus est pro sua reverentia. III, xxix; 28 
et II, vi;7.

— v. 8 . Didicit ex iis qu® passus est obedien- 
tiam. II, x x i ;  de Incarn. 1 et 14.

Cap. VI. v. 4. Impossibile est eoa qui semel sunt 
illuminati, gustaverunt etiam donum coeleste, 
et purlicipes facti suntSpintus sancti... et pro
lapsi sunt, rursus renovari ad poenitentiam, 
rursum crucifigentes sibimetipsia filium Dei, et 
ostentui habentes. IV, vm; de Poenit. 8 .

—  v . 6 .  C o n f id im u s  d e  v o b is ,  d i l e c t i s s i m i ,  m e 

l i o r a  e t  v ic in io r a  s a l u t i ,  t a m e t s i  i t a  l o q u i m u r  : 

n o n  e n im  in ju s t u s  e B t  D c u b , u t  o b l i v i s c a t u r  

o p e r i s  v e s t r i ,  e t  d i l e c t i o n i s  q u a m  O B t e n d is t i s  in  

n o m in e  ip s i u s ,  q u i  m i n i s t r a s t i s  s a n c t i s ,  e t  m i 

n i s t r a t i s ,  e t c .  I V ,  x i :  de Poenit. 3 .

— v. 17. Volens Deus abundantius ostendere im
mobilitatem consilii sui, interposuit jusjuran
dum, ut per duas res immobiloB, quibuB impos
sibile est mentiri Deum, firmissimum solatium 
h&beremuB, 1, iv; 20 et 25. et i ; 62.

Cap. Vll.-v. 18. Reprobatio fit praecedentis mun
dati propter infirmitatem et inutilitatem, 1 1 1 , 
\; de Sacramcn. 1 2 .

M  A

— v. 23. Plurca facti sunt sacerdotes secnndim 
legem, idcirco quod morio prohiberentur per 
manere; hic autem eo quod maneat in «ter 
num sempiternum habet sacerdotium, unde c 
salvare in perpetuum potest accedentes per 
semetipsurn ad Deum, semper vivens ad inter
polandum pro nobis, 111, xxix ; 34.

— v. 26. Oportebat ut nobis esset pontifex sanc
tus, innocens, impollutus, segregatus a pecca
toribus. II, xxvi; 1.

— v. 27. Qni non habet necessitatem quotidie 
quemadmodum sacerdotes, prius pro suis de
lictis hostias offerre, deinde pro populi; hoc 
enim fecit semel seipsum offerendo, IV, xu; 
de Euchar. 29.

Cap. IX. v. 13. Sanguis taurorum et hiscorem 
inquinatos sanctificat ad emundationem carni».
IV, x i i  ; de Pcenit. 10.

— v, 14. Semetipsurn obulit immaculatum Deo.
II, xxvi; 1 .

— v.'16. Ubi enim testamentum est, mors ne- 
cesse est intercedat testatoris, testamentum 
enim in mortuis confirmatum est, alioquin non
dum valet, dum vivit qui testatus est.VII, xnv;
43.

Cap. X. v. 1. Umbram igitur habens lex futuro
rum bonorum. III, v ; de Sacram. 61.

— v. 4. Impossibile est enim sanguine taurorum 
et hircorum auferri peccata, ideo ingrediens 
numdum dixit: hostiam et oblationem noluisti, 
corpus autem aptasti mihi. II, vi; de Incarn. 1.

— v. 5. Ingrediens in hunc mundum dixit: hos
tiam et oblationem noluisti; corpus autera ap
tasti mihi : holocautomata pro peccato non 
tibi placuerunt, tunc dixi : ecce venio. In ca
pite libri scriptum est de me, ut faciam vo
luntatem tuam. II, vm; de Incarn. 97. et ibid- 
xxv; 7.

— v. 11. Et omnis quidem sacerdos pnesto esi 
quotidie ministrans, et easdem s®pe offerens 
hostias, qu» nunquam possunt auferre pec
cata : hic autem unam pro peccatis offerens 
hostiam, in sempiternum sedet in dextera Dei; 
de crotero expectans donec ponantur inimici 
ejus scabellum pedum ejus. Una euim obla
tione consummavit in Berpiternum sanctifica- 
tos. IV, xix; de Euchar. 29, et 111, xxix; 14et 
ibid. vu; 54, et ibid. vm; 41.

— v. 29. Quanto putatis deteriora merere sup
plicia qui filium Dei conculcaverit, et sangui
nem tOBtainenti pollutum duxerit. II, v; de In
carn. 54.

— v. 22. Accedamus cum vero cordo, in plenitu
dine fidei, I, xu ; 133.

— v.34. Nara et vinctis compassi estis,et rapinam 
bonorum veBtrorum cum gaudio suscepisti?, 
cognoscentes vos habere meliorem et manc-n- 
tens substantiam. II,xx ; de F id e■ 111, et VU. 
vm ; 7, et I, xix ; 111.

— v. 38. Justus autem ex fide vivit. 1, vm; 32.
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Quod si subtraxerit se, non placebit animas 
meas. ibid. xm ; 1 .

Cap XI. v. I. Eat autem fides sperandarum sub
stantia rerum, argumentum non apparentium.
I, vm; 31 et II ; 7 et 98.

— v. 3. Fide credimus aptata esse smcula verbo 
Dei. I, xv; 16.

— v. 6 . Sine fide impossibile est placere Deo. 
Credere enim oportet accedentem ad Deum, 
quia est, et inquirentibus ae remunerator sit.
I, xii; 108 et ibid 4, 5, 33, 85, 130, 132, ibid.
II. 59 et 61. et ibid. III. 22 et 64.

— v. 13. Juxta fidem defuncti sunt omnes justi, 
non acceptis repromissionibus, sed a longe eas 
aspicientes et salutantes, et confitentea quia 
peregrini ct hospites sunt super terram. Qui 
enim h»c dicunt, significant se patriam in
quirere. I, xm ; 130.

— v. 16. Nunc autem meliorem inquirunt, id est 
coelestem, ibid.

— v. 33. Per fidem vicerunt regna, extinxerunt 
impetum ignis, acceperunt mulieres de resur
rectione filios suos, etc. I, vm; 28.

Cap. XII. v. 2. Qui proposito sibi gaudio , suBti- 
nuit crucem confusione contempta. II, m; 15. 
et xxii; 22. et III, xxvii; 83. et 100.

- v .  1 2 .
Cap. XIII. v. 8 . Jesus Christus heri et hodie, ip

se et in saecula. II, xxm ; 108.

EX EPISTOLA CATHOLICA JACOBI APO
STOLI.

Cap. I. v. 6 . Postulet in fide nihil haesitans. I ; 8 , 
29.

Cap. II. v. 1. Fratres mei, nolite in personarum 
acceptione habere fidem ; Domini nostri Jesu 
Christi gloriae. Etenim si introierit in conven
tum vestrum vir annulum aureum habens in 
vestre candida, introierit autem et pauper in 
Bordido habitu, et intendatis in eum qui indu
tus eBt veste praeclara, et dixeritis e i : tu sede 
hic bene; pauperi, autem dicatis : tu sta illic, 
aut sede sub scabello pedum meorum : nonne 
judicatis apud vosmetipsos, et facti estis judi
ces cogitationum iniquarum? VII, xxxiv; 4.

— v. 5. Audite fratres mei dilectissimi, nonne 
Deus elegit pauperes in hoc mundo , divites in 
fide et hmredes regni ? vos autem exhonorastis 
pauperes. Ibid. n. 8 .

— v. 6 . Nonne divites per potentiam opprimunt 
vos, et ipsi trahunt vos ad judicia? Nonne ipsi 
blasphemant bonum nomon quod invocatura est 
super vos. Ibid.

— v.8 . Si tamen legem perficitis regalem secundum 
Scripturas : Diliges proximum tuum sicut tei- 
psum, bene facitis; si autem personam accipi
tis, peccatum operamini, redarguti alege qua
si transgressores. Quicumque autem totam le-

gem servaverit, offendat autem in uno, factus 
est omnium reus. Ibid.

— v. 12. Sic loquimini et sic facit», sicut per le
gem libertatis incipientes judicari : judicium 
enim sine misericordia illi qui non fecit miseri
cordiam. Ibid.

— v. 14. Quid proderit fratres mei. si quis dicat 
fidern se habere, opera autem non habeat? . . .
fides sine operibus mortua est in semetipsa__
Sicut corpus sine spiritu mortuum est, ita fi
des sine operibus. I, xvi; 35.

— v. 19. Daemones crednnt et contremiscunt. I, 
i ;  57. et x ; 10. et xvii; 18.

— v. 21. Abraham, pater noster, nonne ex operi
bus justificatas est, offerens filium saum Isaar, 
super altare? I, xn : 46.

Cap. IV. v. 11. Qui detrahit fratri, aut qni judi
cat fratrem suum, detrahit legi. VII, xiv; 11. 

Cap. V. v. 14. Infirmatur quis in vobis? inducat 
presbyteros Ecclesi», et orent super enm an
gentes etc. III, i ; de Euchar 116.

— v. 15. Et si in peccatis sit dimittentur ei. IV. 
ix ; de Poenit. 43.

EX EPISTOLA I. PETRI.

Cap. II. v. 9. Vos genus electum, gens sancta. I, 
x iii; 111.

— v. 13. Subjecti es tote omni humante creatur» 
propter Deum, sive regi tanquam pr*cellenti... 
Regem honorificate, I, xix; 13*1.

— v. 18. Servi subditi in omni timore dominis, 
non tantum bonis et modestis, sed etiam dysco
lis. I, xix; 133.

— v. 22. Qui peccatum non fecit, nec inventus 
est dolus in ore ejus. II, xxvi; de Incarn. n. 1.

Caput IV. v.8 . Charitas operit multitudinem pec
catorum. IV, v; de Pcenit. n. 103. et ibid. vm; 
96.

— v. 10. Sicut boni dispensatores multiformis 
gratia; Dei. V, xxvi; de Poenit. n. 39.

EX EPISTOLA II. PETRI APOSTOLI.

Cap. I. v. 19. Cui bene facitis attendentes quasi 
lucerna» lucenti incoliginosoloco. I, u; 6 6 . et
v ; 41, et vi; 34.

Cap. III. v. 9. Deus patienter agit propter vos. 
nolens aliquos perire, sed omnes ad pceniten
tiam reverti. I, vm ; de Pcenit. 27 , et I. xm ; 
46.

EX EPISTOLA I. BEATI JOANNIS APOSTOLI.

Cap. I. v. 7 Sanguis ejus emundat nos ab omni 
peccato. II, vii; de Incarn. 50.

— v. 10. Si dixerimus quoniam peccatum non

m

www.obrascatolicas.com



630 INDEX  GENERALIS

habemus, ipsis nos seducimus, et veritas in no
bis non eat. I, xiv; 150.

Cap. II. v. I. Advocatum habemus apud Pa
trem. II, iv; de In ta rn . I .

— v. 19. Ex nobis prodierunt, sed non erant ex 
nobis: nam si ex nobis essent, permansissent 
ntiqne nobisoum. I, x v ii ; 53.

— v. 27. Non necesso habentes ut aliquis doceat 
vos, nam unctio docebit vos, etc. I, v; 1 , et 
ib id . I ; 140.

Cap. III. v. I. Videte qualem eharitatem dedit 
nobis Pater, ut filii Dei nominemur et simus. 
III, xxx; 1.

— v. 14. Qui non diligit, manet in morte. IV, 
v; de Pcenit. 10.

— v. 21. Si cor nostrum non reprehenderit nos, 
fiduciam habemus. I, xvi; 8 8 .

— v. 23. Hoc est mandatum ejus ut credamus 
in nomine filii ejus. I, xnr; 1 .

Cap. IV. v. 7. Omnis qui diligit ex Deo natus 
est. II, v;85.

— v. 12. Deum nemo vidit unquam, unigenitus 
qui est in sinu Patris, ipse enarravit. I, i; 59.

— v. 16. Qui manet in charitate in Deo manet, 
et Dens in eo. I, xii; 109.

Cap. V. v. 9. Si testimonium hominum accipi
mus, testimonium Dei majus est. I, vi; 34.

— v. 10. Qui credit in Filium Dei, habet testi
monium Dei in se. I, v; 1. et I ;56.

— v. 16. Qui scit fratrem suum peccare pecca
tum non ad mortem , petat et dubitur ei vita 
peccantis non ad mortem. Est peccatum ad 
mortem : non pro illo dico ut roget quis. IV, 
vm; de Pcenit. 9.

ET EPISTOLA II. REATI JOANN1S APO
STOLI.

Cap. II. v. 10. Nèc ave ei dixeritis. II, xxu 
de Fide. n. 4.

E X  L IB R O  A P O C A L Y P S IS .

Cap. I .v .5 . Princeps regum t e r r e e . III, xxx;5.
Cap. III. v. 20. Ecce sto ad ostium et pulso. 

IV, vm ; de Pcenil. 16.
Cap. V. v. 12. Dignus est agnus qui occisus est, 

accipere virtutem et divinitatem, et honorem. 
II, vm; de Incarn. 11, et III, xxvu ; de Incarn.
23.

Cap. VI. v. 9. Vidi subtus altare animas inter
fectorum propter verbum Dei et propter testi
monium quod habebant, et clamabant voce ma
gna dicentes : Usquequo Domine (sanctus et 
verus) non judicas et non vindicas sanguinem 
nostrum de his qui habitant in terra? Et data 
sunt illissingOlte stolm albm, et dictum est illis 
ut requiescerent adhuc tempus modicum, do
nec compleantur conservi eorum, qui interfi
ciendi sunt Bicut et illi. III, x i ; de Euchar. 
108.

Cap. XIX. v. 16. Habet in femore : rex regum 
et dominus dominantium. III, xxx; 5.

Cap. XXII. v. 9. Vide ne feceris, conservus 
enim tuus sum, et fratrum tuorum habentium 
testimonium Jesu. II, xvm; de Incarn 6 .

— v. II. Qui justus est justificetur adhuc, et san
ctus sanctificetur adhuc. IV, xiv ; de Euchar. 
32.
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TAM VERBORUM QUAM RERUM MEMORABILIUM

QUE IN OCTO TOMIS

DISPUTATIONUM SCHOLASTICARUM ET MORALIUM

JOANNIS DE LUGO
EXPLANANTUR ET ILLUSTRANTUR.

NUNC PRIM UM  ADORNATUS ET  ED ITU S CURA AC STUDIO

J.-B. FOURNIALS
CANONICI nONORARII ALBIENSIS, PAROCHI S. SATURNINI.
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Sicut in praecedenti indice, prior numerus Romanus tomum indicat, posterior disputationem, 
tertias arabicus paragraphum ejusdem disputationis, nisi contrarium expresse, in aliquo casu par
ticulari notetur. v. g. Clerici qucenam explicite scire ei credere teneantur, 1. xm. 146 : indicantur 
tomus primus, disputatio xm. ejusdem tomi, et numerus marginalis 146. ejusdem disputationis. 
Tomus et disputatio s®pe initio tantum articuli notantur, et deinceps brevitatis causa, in eodem 
articulo omittuntur, notatis tantummolip numeris paragraphorum. Si in eodem tomo eadem numero 
disputatio ad diversos tractatus pertineat, notatur tractatus ad quem citata disputatio attinet v. g. 
absolutio ab httrui. II. xxm. de Fide. n. 41. Adeunda est, in secundo tomo disputatio xxm. tr40' 
tatusde vii lute fidet divina : non vero disputatio xxm. tractatus Incarnationis Dominicae, qu® 
eodem tomo secundo invenitur.
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A

ABBAS.

Abbates, ct alii superiores habentes subditos 
in spiritualibus, sseculares exemptos ab epis
copis, an possint uti facultate episcopis concessa 
in decreto concilii Tridentini II, xxm : dcFide. 57.

Abbatis consecrati benedictio tollit venialia. 
IV, ix; de Pcenit. 58.

Abbas cui conceduntur functiones episcopales, 
an possit conforre sacramentum confirmationis, 
bí expresse non prohibetur. VIII, libro I. du
bio?.

ABBATIA.

Abbatia ut separetur ab ejus dignitate episco- 
li, an et quomodo consentire possit episcopus. 
VIII. libro V. dubio 16.

ABORTUS.

Abortum procurare nunquam licet. VI, x ; 131 
ct seq.

Abortum procurans femina in se, an incurrat 
excommunicationem latam a Sixto V, vm; libro 
II. dubio 4.

ABSENS.

In absentem an possit absolutio conferri. IV, 
xiu; de Pcenit 147 et seq.

ABSOLUTIO.

Absolutio ab hreresi, et excommunicatione ob 
hsereaim contracta, quibus competat. II, xxm; 
de Fide 41 et seq. An htereticuB, in articulo mor
tis possit a sacerdote hseretico absolvi, si non 
adsit alius sacerdos, ibid. n° 106, An ab alio, qui 
sacerdos non sit, possit absolvi btereticus mori- 

Tou. VIII.

bundus, ab excommunicatione Papae reservata. 
ibid. 110. In quo alio casu possit quis ab ex com
municatione ob luereBim contracta, absolvi ab 
alio, qnara ab eo cni erat reservata, ibid. na 116 
et 117.

Absolutio sacramentalis est invalida, si sacer
dotis absolventis intentio feratur in aliquod pec
catum in confuso. III, v; de Euchar. 135.

Absolutio sacramentalis, ao condonet et tollat 
peccatum ante infusionem grati*. IV, ru; 159 
et seq.

Absolutionis formam qu* verba praecedunt 
absque peccato omitti possunt. IV, xm ; de Poenit. 
9. Ego non est de essentia, ibid. 10. Forma stat 
in his duobus verbis : absolvo te. 17. An possint 
mutari. 19. An solum concurrant de facto ad 
effectum sacramenti. 28. In absolutione verba : 
a peccatis tuis non concurrant a effectum. 34. 
Quid de verbis : In nomine Patruele.,an concur
rant ad effectum. 38. Absolutionis forma utrum 
possit per modum deprecationis proferri. n° 91 
et seq. Absolutio non valet modo depreeativo. 92.

Absolutio sacramentalis utrum possit dari sub 
conditione, ibid. 107 et seq. Absolutionis duo 
modi quibus poterat conferri impugnantur. 130. 
Absolutio sub conditione quam Deus nunc futu
ram praevidet, an sit valida. 134.

Absolutionis formam qu* mutatio reddat in
validam. IV. xm; 140. Absolutio an ferri possit 
in absentem. 147.

Absolutionis form» verborum sensus est, quem 
ipsa sonare ridentur juxta impositionem huma
nam. 72. Quomodo verifieatur hic sensus, pecca- 
tis per contritionem ablatis. 73. Absolutio par
tialis au dari possit. 185. Per absolutiouem du
plicem cur aliquando fiaut duo sacramenta, ali
quando vero unuru 172. Duo sacerdotes absolventes 
au dicere possint : JXoa te absolvimus. 176.

Absolutio un et quomodo negauda sit ob defec
tum propositi. IV, xiv: dc Pcenit 148 et seq. 
Quando neganda sit propter occasionem proxi
mam. 150. Quid si nou apparet ulla emendatio. 
150. Absolutio au possit differri ad experien
dum. 105.

4 0  *

www.obrascatolicas.com



INDEX

Absoln/iis nb inferiore pro reservatis, nn de
beat itemm comparere coram superiore. IV', xv;
100 et seq. Vide Cottii rtmvalio.

An ex intentionis absolutionis defectu debeat 
confessio reiterari. V, xvi; de Pcenil. 598. Abso
lutio generalis ab excommunicatione, an auferat 
ignoranfam. 622 tl seq.

Absolutio an possit infirmo dari, qui unum 
solum peccatum dicere potuit, et quid si dixerit 
solum peccatum in communi, V, xvn; sectione r, 
per lotum. Absolutionis qua* sit directa materia, 
ibid. n° 13. Absolvere quomodo debeat confes
sarias pcenitentcB in naufragio, in incendio ect. 19.

Absolutio debet puero dari, etiam in dubio, 
ibid. n° 22. Ad absolutionem impendendam con
fessio generalis non semper sufficit.23. Absolutio 
an ei possit impendi qni nullum peccatum dixit, 
sed exhibuit signa doloris et contritionis. 24 ei 
seq. Absolutio sacramentalis an possit ei dari, 
qui confessionem non petiit, nec dedit signum 
poenitentite, ibid. n° 33 el seq. Absolutio an possit 
ei dari qui absente confessario petiit confessio
nem, et ostendit pernitentis? signa, licet tunc 
quando eonfessarius supervenit, jam sit destitu
tus sensibus, ibid. 43 et seq. Absolutio in absentia 
non solum est illicita, sed etiam invalida. u° 03. 
Absolutio an possit dari moribundo, de quo me
diati testes testantur, ipsum petiisse et voluisse 
confiteri. n° 80 et seq. An sufficiat unus testis. 82.
Quid si testis : sit infidelis. 83. Absolutio ut dari 
possit infirmo, an testimonium debeat dari coram 
infirmo, ipsum voluisse confiteri: n° 84 el seq. In 
eo casu an non solum possit, sed debeat sacerdos 
absolvere, n. 87 el seq.

Absolutionem an dare possit solus sacerdos, et 
au l&icus possit in aliquo casu absolvere. V, 
xvm; sect. 1 . per totam absolvere ab excommu
nicatione an possit laicis aliquando, ibid. n. 6 
el S' q.

Absolvendi facultas in mortis articulo, an sit 
de jure liumauo, an de jure divino, ibid. n. 15.

Ad absolutionem venialium, et mortalium an
tea confessorum, quis sit in ordine ad illa legi
timus minister, ibid. n° 41 et seq.

Post absolutionem peccari dubii reservati, bí 
pernitens recordetur certo peccati commissi an 
censeatur legitime absolutus, an vero debeat re
currere ad superiorem pro absolutione. V, xx ;20. 
Absolutioem dare a reservatis, quis possit potes
tate ordinaria, ibid. 50 et seq.

Per absolutiones diversas, pcenitenlite saci'a- 
mentuin fit diversum, ibid. 80,

Ad absolutionem an eonfessarius obligetur dis- 
pouere pceuitentem, V. xxu; 49. Absolutio in 
absentia an dari possit, ibid. 51.

l)e non absoluto quomodo loqui debeat confes- 
sarius ad vitandam revelationem. V, xxm; 84. 
Quid de publico peccatore non absoluto, ibid. 85. 
Nou absoluto an schedula dari possit, ibid. u.8 6  
t \ f n .

634

Anfo absolutionem nn satisfactio hnbeal effec- 
fmn V,xxv; 28. In quo sita sit potestas ligandi 
atque solvendi sacerdotibus nova» logis concessa, 
IV, xm ; de Pcenit. GO.

Absolutio an sit indulgentia. V, xxvu; 4 el 
seq.

Absolutio an possit proferri ab pluribus. IV, 
xm; de. Pcenit. 159.

Si quis nunc a S. Petro absolveretur, an debe
ret ndliuc peccata illa confiteri sacerdoti mor
tali. VIII, dubio xvi; n. 1.

Absolvendi facultas concessa praelato regulari, 
nn transeat ad ojus successorem, ibid. dubio xix. 
Facultas absolvendi nondum mandata exeeutioni 
an cesset, quando potestas cessat in concedente. 
ibid. dub. xx. Habens facultatem ab episcopo ab
solvendi ab omnibus caribus ei reservatis, an 
possit absolvere ab liis qu» reservantur post 
concessam licentiam, ibid. dub. xxu. Confessa
rias an possit absolvere, adveniente reservatione 
post incoeptam confessionem, ibid. dub. xxv.

Confessarius an semper teneatur absolvere 
poenitentem cujus confessionem audivit, et ad 
hoc amplecti opinionem probabilem benigniorem. 
ibid. dub. xxvi.

Confessarius ordinarius regularium an possit 
eos absolvere a reservatis Papse. ibid. dub. xxvu.

Confessarius an possit negare absolutionem 
novitio nolenti egredi, et ad aeeculum redire,ibid. 
dub. xxvm.

Subditi Societatis Jesu non possunt a confea- 
sario absolvi sine licentia suorum superiorum 
virtute cujuslibet indulti, et concessionis Pontifi
ci», ibid. dub. xxvu; n. 12. Regulares an post 
decreta Clemenis VII et Pauli V. Absolvere adhuc 
possint, juxta sua privilegia, a peccatis circa duel
lum, excepta provocatione et pugna, VIII, libro 
ii ; dubio 2. Regulares an virtute bulla Crucia
ta?, possint, saltem extra confessionem, absolvi a 
censuris Pap» reservatis. VIII, libro m; dubio 6.

An absolntio a censuris metu gravi extorta sit 
valida. VI, xxu ; 129.

ABSURDA.

Absurda varia qu» sequuntur ex doctrina 
haereticorum circa baptismum, 1 1 1 , m ; dc Sacram, 
in gen. I 1 .

ABYSSINI.

Abyssinorum schisma ab Ecclesia reprobatum, 
sicut et eorum hseresis. 1, xiv; 145.

De aby asinorum matrimonio quid sit dicendum, 
111,vm; de Sacrum, in gen. 125.

ACCEPTATIO.

Acceptatio mutua corporum non eat forma sa-
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cramenti matrimonii. 111, n ; de Sacram, in 
gen 23.

Dens statuit non acceptaro ad justificationem 
nisi sncramentum, vel ejus desiderium quasi 
vicarium. 111, xm. dc Euchar. 26.

Acceptatur a Deo specialiter contritio loco 
baptismi, quia est desiderium illius, non autem 
in eo sensu acceptatur, ut est desiderium lestitu- 
tutionis. ibid.

Acceptatio mutua an debeat singulis contra
hentibus constare. VI, x x i i ; 16. Probatur id re
quiri in contractibus mutuis, ibid. n. 27. Doc
trina Thoinre Sanchez impugnatur, 28. De pro
missione gratuita quid. 30.

Acceptatio an sufficiat relata in arbitrium pro
mittentis, vel mere interna. Vll, iv; 61 ctseq. Vera 
sententia non bene ab aliis explicatur, ibid. Accep
tationis notitia an requiratur. 62. Vera sententia. 
63. Acceptatio interna an sufficiat. 64. Quid si 
aliquis antecedenter acceptavit quidquid ei offe
ratur. 65. Jure positivo an id fieri possit 6 6 . Cur 
requiratur notitia promissionis ad ejus valorem. 
67. Quomodo habeat notitiam requisitam qui per 
procuratorem acceptat. 6 8 . Notitia êt intimatio 
acceptationis an requiratur. 74.

Acceptari an possit mortuo donante vel pro
mittente. 75. et seq. haeres non potest revocare 
acceptationem. 77. Quid si donator non poterat 
disponere post mortem. 79. Quid de mandato 
donandi ad pias causas 80. Solvitur argumen
tam contrarium. 81.

Taciturnitas an arguat acceptationem, ibid.82.
Quid si verba promittentis non intellecta sunt 

a promissario. 83. Quid dicendum de jure his
pano. 84. Acceptatio unius an sufficiat pro omni
bus aliis pro quibus utilis est promissio. 85. Quid 
si juramento firmetur. 8 6 . Quid si Ecclesite, vel 
loco pio utilis sit. 87. Vide contractus.

Acceptatio suffragii pro quo offertur requiritur 
ad hoc ut valeat. V, xxvi; 26.

ACCEPTIO PERSONARUM.

Quando in distribuente non e3t debitum, non 
peccat contra justitiam distributivam.Vll,xxxiv ;
1 . hmc proprie residet in superiore, ibid. n. 2.

Acceptio personarum aliquando opponitur jas
titi», curn mutativfe. ibid. n. 3. Acceptatio per
sonarum in honore distribuendo, an sit contra 
justitiam diatributivam. 4. Contra quam virtutem 
peccet, qui convivam digniorem aliis postponit 
in mensa. 5. Qui tituli reddant majori honore 
dignum, 6 . An etiam majoros opes. 7. Cur Jaco- 
bus reprehend'at honorantes magis divites. 8 .

ACCEPTILATIO.

Acceptilatio an sit contractus. VI, xxu. 4. Ac
ceptilatio quomodo perficiatur, ibid. n. 22.

6 3 5

ACCÍDENS.

Accidentis proprium est esse in alio. 11. xti; de 
Inca rn . 35.

Accidentia qua? dependent ab uno loco, non 
possunt replicari, replicato subjecto. 111, v; dt 
E uchar. 59.

Qu» accidentia remaneant, quando specie» 
corrumpuntur, ibid. vu; 157. Qu» accidentia 
Christi ponantur in Eucharistia, ibid. vm ; 20. 
Qu» accidentia maneant in eucharistia, et quo
modo. ibid. x ; 1 .

Accidentia modalia non remanent, secus alia. 
ibid.

Certum est manere omnia accidentia realia 
panis et vini, ibid. n. 4. In eucharistia non datur 
album, sed albedo. n. 5. Accidentia remanent in 
quantitate, ut in subjecto subjecto, in quo prius 
etiam immediate recipiebantur, n. 7. et seq. Pro
babile est dari quidam modus perseitatis acci
dentalis. n. 19. Elia accidentia sunt prima radix, 
saltem negative, in illo statu, n. 21. Quid dicen
dum sit ab his qui tenent h»c accidentia non re
cipi in quantitate, n. 28. Sicut non debemus ne
gare actiones his accidentibus, sic neque passio
nes, ibid.

Quando et qnomodo accidentia desinant conti
nere Christum Dominum. 111, x ; 36. An si corpus 
et sanguis Christi non esset alibi, corruptis spe
ciebas, desineret simpliciter esse in rerum natura, 
ibid. n. 37.

An per commixtionem specierum cum aliis 
rebus, deperdatur consecratio et pnes^ntia 
Christi, n. 41. Quid quando miscerentur species 
consecrata) cum alio vino diverso, n. 43. An 
quando continuantur species consecrat® cum 
vino non consecrato, sit sanguis Christi in puncto 
continuativa utriusque quantitatis, n. 51. Quid 
faciendum de vino cui admiscetur gutta specie- 
ram consecratarum, n. 52. Utrum quando appa- 
puer, vel cari in eucharistia, desinat Jesus esse 
sub speciebus. e. 53. Vide species.

ACCUSATOR.
An sit obligatio accusandi. Vll, xxxvui: 1. 

Qu® crimina siut ex obligatione accusanda, i b i d . 
n. 2. Accusare qui teneantur, u. 3. Accusare an 
tenearis ob delictum contra te commissum, n. 4. 
Accusatio aliquando licita sine obligatione, n. 5. 
Quid 3Í aliquis juramento promi Jit non accusare.
6 . Qni repellantur ab accusando. 7. Au debeat 
pneinitti correctio fraterna anf > accusationem, 8 . 
Accusator an possit ab accusatione desistere, 9. 
Accusatio calumuiosa, qu®. 10. Accusaro qui 
possint pro injuria privata 1 1 - <Jui propter bo
num publicum. 1 2 .

ACTIO.

Actio, qua parentes, nomine filiorum crede-
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baní in Christum, eosqne Christi offerebant, erat 
o]im remedium peccati originalis. III, m; de Sa
cram. in fjen. 28. hmc artio habebat effectum 
certum. ibid. n. 55.

Actio externa sacramentalis moret immediate 
Deum ad dandam gratiam, ibid. iv; 84. Actio 
externa qua petitur aliquid, non meretur aed im
petrat. lliid. Ia actione aacramentali, facta no
mine chrisfi. Christus non moritur per illam, 
sed potius quari nobis impetrat gratiam, n. 89.

Peractionem internum et externam simul an 
plus gratia; et glorias mereatur homo justus, 
quam per solam internam. V, xxiv; de Pcenit. 56. 
et seq.

actus.

Actus divinus redditur laudabilis ab objecto, 
non tamen laudabilior ab honestiori. II, ii ; 73.
Actus Dei ut sit laudabilis et bonus moraliter, 
exigetur honestas in objecto quem posset Deus 
non eligere, ibid.

Actus bonus, etiam dignificatus per gratiam 
non habet tantam vim ad satisfaciendum, quan
tam habet ad merendum pnemium. II, v, de In
carn. 17.

Actus voluntatis prohibetur propter malitiam 
gravem quam objectum habet contra rationem, 
ibid. n. 118.

Actus non potest habere majorem malitiam 
quam reponatur in objecto, ibid.

Actus bonus adeo inferior assignari non po
test, quin sit possibilis alius inferioris dignitatiB.
11, vi; dt Incarn. 41. Actus non accipit valorem 
ex majori gratia habituali, ibid. n. 47.

Actus non potest dignificari nisi a gratia prte- 
existenti, non a subsequenti. n. 48. Actus bonus 
dignificatur quidem a tota gratia qu» eBt in 
subjecto pro toto instanti reali, non tamen a gra
tia qu,e data est intuitu illiusmet actus, n. 52.

Eadem actiono divinitus poteBt de possibili 
produci duplex terminus, nisi s it Bpccialis repu
gnantia ex parte term ini. II, xi; 1 ,

Actuum supernaturalium triplex est genus. 11, 
xx; de incarn. 1 1 .

Actus voluntatis quidam sunt naturales, qui
dam supernaturales. ibid. n. 1 2 .

Actus intellectus et voluntatis non omnes ha
bent objectum materiale : habent tamen formale.
I, i ;  1.

A c t u s  o d i i  e t  d e s e r t a t i o n i s  a n  p o s s i t  e s s o  v i r -  

t u o s u s  e t  h o n e s t u s  e x  o b je c t o .  I V .  i ;  e t seq. A c t u s  

m e rce  fa g e e  d a t u r  i n  v o lu n t a t e ,  ib id  n .  1 0 .  A c t u s  

o d i i  a n  r e s p i e i a t  b o n u m , n .  1 5 .

A c tu s  in d e l i b e r a t o s  a n  o d io  h a b e a t  p o e n i t e n t ia .  

I V ,  m ;  dt P c e n i l .  1 6 .  e l  seq. A c t u s  e x t e r n i  m a l i  

a n  s i t  o b je c t u m  p a m ito n t ia a .  ib id .  A c t u u m  d e t e s 

ta t io n is  e t  d o lo r i s  p e c c a t i ,  u t e r  s i t  p r o p r io  p a a n i -  
V entva, ib id .  iv  *, n .  0 .  A c t u s  d e t e s t a t i o n i s  p e c c a t i  
a u  s i l  a c t u s  e l i c i t u s  a b b a b i t u  p o e n i t e n t ia : ,  a u  s o 

lum imperatus, n. 7. Actus poenitentia; an *iD| 
solum nd m alum. n. 8. Actus nn sint eliciti ab 
habita poenitentia;, voluntas delendi peccatum,e| 
voluntas satisfaciendi Deo, et propositam non 
peccandi de esefero. n. 9. Actus absolutus et effi
cax, utrnm ait detestatio peccati praeteriti, ibid. 
n. 10. et seq. Actus conditionati an dentur in vo
luntate. n, 1 1 .

Actus poenitentiae duplices. IV, iv; 1. Acto» 
quot, et quos eliciat virtus poenitentiae circasuma 
objectum, n. 2. et seq.

De actibiiH poenitentiae nocessariis ad homini» 
justificationem, ibid. disp. v; per totam.

Actus aliquis potest manere moraliter, post- 
quum physice transiit. IV, vir; 44. Actus praete
ritus potest perseverare moraliter in ordine ad 
aliquem effectum, et non in ordine ad alios.iiid. 
n. 47.

Actus poenitentia concurrunt partialiter ad 
causandam gratiam. IV, xii; dc. Pcenit. 34.Aetna 
doloris quomodo debeat a pienitente referri ad sa
cramentum poenitentia;, ibid. disp. xiv; n. 36. et 
seq. An debeat elici ab intentione confitendi. 
ibid.

Actus intrinsece bonus an possit vitiari extrin- 
sece, IV, xv; dc Pcenit. 191. Actus bonusanpos
sit procedere ab imperante malo, ibid. n. 192. 
Actus imperans an sit absolutus; vel inefficax.
195. Actus imperatus an habeat propriam liber
ta i e m. 197. Actus poenitentiee an possit ex fine in
trinseco vitiari. 188. Actus imperatus potest esse 
bonus in se, et malus extrinsece. n. 2 1 1 . Actas 
poenitentia; imperatus aliquando potest procedere 
exitnperio, absoluto quidem, sed non determinan
do omnino instans, aliquando voro procedit es 
imperio determinante omnino, et imperante abso
lute illum fieri pro hoc ipso instanti : doctrina 
auctoris, contra quain aliquae difficultates exortse 
resolvuntur, ibid. n. 233. et seq. Actus suos an 
possit imperare Angelus, n. 246. An possitetiara 
Deus. n. 247.

In actu eodem an multiplicentur malitiie in or
dine ad diversa objecta. V, xvi; de Pcenil. 132.

Ad actus indeliberatos consuetudo inducens an 
sit explicanda in confessione, n. 204. An sit pec
catum. n. 206.

Actus, seu passio externa utrum addat satis
factionem supra actum internum. V, xxiv; 44. 

Actus contritionis, vide Contritio.
Actus poenitentia;, vide Pcenitentia.
Actus internos an prrelatus poss:t ex votoobe- 

dientiae preeeipere.. Y lll, libro VI, dubio vu; 
n. 8 .

ADAMUS.

Adamo non peccante, ex vi priesentia decreti, 
n u l l a  fuissent sacramenta. 111, m ; de Sacram, in 
ijtn. 1 9 .

Adam caput morato ot phyBicum factus est a 
Deo. II, vu de Incarn. 23.
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Pactumque Deus iniit cum eo de transfun
denda gratia ad posteros, ibid. Lapsum deinde 
vidit, ibid.

Adam an habuerit fidem in statu innocenti*
1, xvii ; 6.

ADJUNCTUS.

An tertius addendus Adjunctis Capitularibus, 
quando ipsi non concordant cum episcopo, debeat 
esse ex eodem Capitulo. Vlil, libro v; d u b io  23. 
n. 1. et seq.

A D O PtlO .

Adoptio quid sit V, v; de Juslitia. 1. Adoptivos 
filios Deus habet. 111, xxxi , de Incar. 1. Adop
tio differt a filiatione naturali ibid. n. 2. An 
Christus dici possitfilius Dei adoptivus, saltem qua 
homo. n. 4.

ADORATIO.

Adorationis nomen minus late patet quam ho- 
noratio 111, xxxm; de Incarn. 1. Reverentia et 
veneratio cum adoratione convertuntur, ibid. 
n. 2. De cultu dubitatur, ibid. Adoratio quid sit, 
n. 4. Adoratio dividitur in internam et externam, 
n. 5. In latriam, duliam, et hyperduliain, ibid. In 
actualem et habitualem, ibid. In absolutam et 
reBpectivam. n. 10.

Adoratio consistit in actu qui dicitur esse nota 
submissionis praecedentis, ibid n. 12. Adorandi 
voluntas potest haberi tribus modis, n. 13. Ado
randi effectus potest habere pro objecto adora
tionem externam corporis, et internam, n. 19. 
Adoratio interna non potest consummari per 
exercitium fidei, spei ot charitatis. n. 20 Adora
tio differt a charitate. n. 25. Adoratio differt 
a sacrificio. lll,xxxiv; 24. Adorationes non diffe
runt specio pro diversitate titulorum, seu perfec
tionum qu* in Deo considerantur, ibid. n. 9.

Hostia consecrata cur adoretur absolute, non 
obstante formidine qu* potest esse de ejus con
secratione. 1, i, 320. Vide Cultus.

ADULATOR.

Adulator quando tenetur ad restitutionem VI, 
xix; 70.

ADULTER.

Adulter potest occidere maritum ad sui defen
sionem, et an fiat irregularis. VI, x ; 101.

Adulter quomodo restituere debeat. VI, xm ; 
9. et seq.

Quando non est certua quod proles sit sua, ad 
quid teneatur, ibid. n. 18.

Adultera mater, an et qnomodo teneatur, ad 
reparanda damna, qn* aliis, ex prole illegitima 
supposita eveniunt. VI. xm; 26. et teq. An de
beat crimen suum, manifestare filio, quando ma
nifestare nihil proderit, ibid. Qnod si filius ei 
credet, vel credere tenetor, an tunc mater tenea
tur rem aperire, ibid. n. 31. Nec credet, nec era
dere tenetur, n. 32.

Adultera mater, quando potest ex bonis suis 
compensare pro damnis, an teneatur adhuc filio 
illegitimo manifestare suum crimen VI, xm: 34. 
quomodo possit de bonis suis disponere in erratiam 
spurii, ibid.n.35. An debeat etiam restituere pro 
iis, qu* a consanguineis filio spnrio dantur, n. 
37. An cum vit* periculo teneaturrem manifestare, 
n. 43. et seq.

Adulter an debeat in confessione explicare con
jugium utriusque. VI, xvi; n. 158.

ADULTUS.

Adultus recipiens baptismum, debet habere 
consensum positivum. 111, ix; de Sacram, m 
gen. 115.

ADVOCATUS.

Advocatus furem defendens ad teneatur ad 
restitutionem. VI, xix; 71. Advocati qui esse 
possint. Vll, xli; 1*. Sacerdos et clerici qaando 
possint, ibid. n. 2. Quid de religiosis, n.3. Judex 
an possit esse, qui fuit advocatus in eadem causa, 
n. 4. Advocatus quando peccet ob injustitiam 
caus*. n. 5. Quid si postea advertat esse injus
tam. ibid. Quid si causa sit dubia, vel probabilis, 
n. 8 . Solvuntur objectiones, n. 9. An possit favere 
in possessione ei qui non habet jus ad proprieta
tem, n. 10. Quid si possit cliens repr*sentare 
motiva ad impetrandam gratis possessionem, 
n. 1 1 .

Advocatus aliquando peccat ob excessum pre
tii n. 1 2 .

Quid si gratis ei, vel famulis, aut scriptoribus 
detur, u. 13.

ASQUVOCATIO.

/Equivocatio impropria intervenire potest in 
colloquio Angelico. 1. iv; 74. Verba wquivoca 
quando excusent a mendacio, ibid. n .  7tJ. Vide 
Amphibologia.

.ETAá.

. E t a s .  2 5 .  a n n o r u m  q u o m o d o  c o m p u t e t u r  in  

a n n o  b i s s e x t i l i .  V I .  x x i i ;  311. S e n t e n t i a  a u c t o r i s .  

312. et se</. Q u id  q u a n d o  e x i g u n t u r  m e n s e s .  313. 
et seq.
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AFFINITAS.

Pispensandi facultes, excepto primo gradu, nn 
extendatur nd primum gradum affinitatis ex co
pula illicita. VIII, libror: dubio 39.

AFFLICTIO.

Afflictionibus quibuslibet satisfieri potest Deo 
pro pereatis. V, xxiv de Pcenit.19. elseq. An sine 
patientiie actu afflictiones prosint aliquando ad 
satis passionem, ibid. n. 83 ct seq.

AOGRESSOR.

Aggressoris nomine quid intelligatur. M, x; 
155. cl seq.

Aggressorem injustum ob defensionem honoris 
et pudicitia?, occidere an liceat, ibid. 186. el seq. 
vide Occidere.

ALAPA.

Pro alapa an restitutio fieri debeat in pecunia.
M, xi; 22.

ALBEDO.

Si du» albedincBponerentur in eodem subjecto, 
non essent duo alba. 111,de Euchar. n ; 15.

ALIMItNTUM.

Alimenta heeretico relicta, an debeant confis- 
cari. II, xxiv; de Fide. 20.

ALTARB.

An ad celebrandum requiratur altare. IV; xx; 
de Euchar. 67.

Est duplex altare, fixum et mobile, ibid. Lapis 
additus lapidis consecrato, non fit eo ipso conse
cratus. ibid. n. 08. An super ara consecrata 
debeant poni particula? consecrat», an vero, pe
racta consecratione, possint alias reponi, n. 69. 
An altare portatile perdat consecrationem, si se
paretur a ligno in quo est inclusum, n. 70. An 
in quocumque altari debeant necessario esse re
liqui». n. 75. Quid pr»tcrea ad altare requira
tur. n. 76.

Altarium quinque visitatio, si exigatur ad lu
crandam indulgentiam, an sufficiat visitatio illo
rum extra portam. V, xxvu; de Pcenil. n. 07. 
vera. Quando vero.

AM BITUS.

Ambitus pccnas an incurrat qui ambit pro per
sona incerta. VIII. libro IV. dubio xxv, per 
totum.

AM ENS.

De alienante rem non suam. VI; xxu ; 307.
Si res aliena sit usu consumptibilis, quid ? ibid. 

n. 308.
Quid si res sit aliis antea hypothecata pro toto 

valore. 309.

ALIENATIO.

Alienari an possint sine licentia S. Congrega
tionis bona qu» possident Regulares supra sum
mam Btatutam. Ylll, libro 111,dubiotx; nA.etseq. 
Alienatio facta contra formam facultatis conces
si* a sacra congregatione an sit valida et licita, 
ibid. dubio, xut.

ALIENIS.

Aliena res an debeat reddi Domino ante alios 
creditores, vi, xxld.tlieq. Alienaro rempoteBtdo
minus a quolibet, etiam bon» fidei possessore 
recupare. ibid. xvir, 1 . el seq.

Alienum usurpare nn liceat ad subveniendum 
indigenti. V, vide Justitia. 173.

ALLUVIO.

Alluvio quili sit, et quomodo per illam acqui
ratur. vel perdatur dominium. V, v t; 153.

Amentes snnt vere domini. V, m; de Justitio. 
n. 14. el seq.

Amentes an sint capaces eucharistiw, qui et 
quando. IV, xm ; de Euchar. n. 24. Amentes 
an teneantur ad confessionem ex pr»cepto eccle
siastico. IV, xv; de Pcenil. 153. Amens vel dor
miens an satisfacere possit per ea qu» patitur.
V, xxiv; 55. Proainento an indulgentia daripssit. 
ibid. xxv» ; 77.

AMOR.

Quomodo fides Dei remuneratoris possit con
ducere ad amorem Dei, non solum concupiscen
ti», sed etiam benevolenti», I. xn ; 122.

Amoris proprium est ut uniat, ot conjungat se 
cum re amata, II, i ; de Incarn 10. Amoris effe
ctus est velle bonum rei amat», disp. U ; 16. 
Amor unit voluntates, non tamen strictissime.
ibid. n. 24.

Amor Dei ad omnia objecta terminatuB est en- 
titative, non appretiative infinitus, ibid. n, 53. 
Inter ninorera et honorem discrimen est. ibid. 
disp. xvi; 8 .

Ex amore an semper odium oriatur, IV, i ; de 
Pcenit 16. Amor an «cquivalenter sit odium, ibid. 
n. 27 ct seq. Amoris excessus duplex, intensivus 
et appretiativuB, disp. v ; 17 . Amet Deui super 
omnia an peccator aliquando, ibid. 24 el cq.
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Amoris differentia, quo so vel nlios quis amat, 
disp. iu; 41.

Amor concupiscentiie erga Deum an sit theolo- 
Iogicus. ibid 24.

Amorsimplex quid sit. disp. iv; 3. Amari potest 
sub conditione impossibili. V, xxix ; de Punit. 15.

AM PHIBOLOGIA.

Amphibologia quando sit utendum. V I, xv; 
34.

Amphibologiis et sequivocationibus uti an li
ceat. I, iv; 67 el seq. Quibus in casibus absti
nendum sit ab fequivocationibua, ibid. Amphibo
logiis absque ulla causa utens non excusator a 
peccato saltem veniali, n. 6 8 . Amphibologiis utens 
ex causa, quomodo intendat verum sensum in 
verbis requivocis. n. 71. Vide /Equivocatio.

ANGELUS.

Angeli locutio in quo formali ter consistat, 1.1 ; 
199. Angeli vox et locutio quid sit, disp. n ; 2. 
An prjeceptum confitendi fidem obligaverit an
gelos in via, disp. xiv ; 6 6 . Utrum in angelis via
toribus fuerit fides, disp. xvn ; 1 .

Quid sit divisibilitas virtualis in angelis III, 
vm; dc Euchar. 48.

Res illustratur exemplo, ibid. n.49.
Angelus suae naturae relictus non est tam alie

nus a suspicione unionis hypostaticae. II, i ;  de 
Incarn. 8 .

Angeli intellectus elevatur ad actus supernatu- 
rales, disp xx ; 1 1 .

In Angelis potuerunt esse ab habitu potentiae, 
aliqui actus qui in nobis fiant. IV, vi. de Pcenit.
4 ct seq. Angelus an possit imperare suos actus. 
disp. xv; 246.

Angeli ad angelos et ad homines possunt exer
cere justitiam V, i ; de Justitia 30. Angeli domi
nium habent rerum spiritualium, disp. ui. n. 3. 
Potuerunt a Deo accipere dominium rerum cor
poralium, de facto tamen hoc datum est homini
bus. ibid. n. 4. Non tamen peccaret angelus 
semper accipiendo vel consumendo rem corpo
ream sine consensu hominis, ibid. n. 5. Neque 
etiam ex iis quae propria sunt hujus hominis, 
qui tamen iis non egeat, ibid. n. 7. Aliquando 
tamen peccaret contra charitatein, n. 8 .

ANIMA.

Animse immortalitas fide explicita necessario 
credenda. I, xn; 125.

Anima? justorum in Purgatorio a dwmonibus 
non torquentur. II, v i;70. Animse damnatorum 
spoliantur omni juro ad honorem, ibid. Anima? 
separata; in statu beatitudinis intellectus elevatur 
ad actus supornaturales, disp. xx ; 1 1 .

Anima rationalis dum estiu corpore, nou habet

propriam subsistentiam. II. xn : de ineam. 39. In 
statu separationisnafuraliterposfnlatp»Ts<*ifatem 
ibid. n. 40. Nec in eo statu potest app- liari sup
positum. ibid. Anima rationalis diverso motu 
subistit in corpore, vel extra, disp. iv; 19. In 
sensu minus rigoroso dici potest animam ratio
nalem fieri ex forma embryonis. Ili, vu; de sa
crum in gen. 208.

Anima separata non potest ministrare sacra
mentum, liceat retineat characterem. III. vui; de 
Sacram, in gen.

ANIMAL.

Animalium dominium quomodo acquiratur. V. 
vi: de Justitia. 40. Eorum varia genera, iòid. 
Quomodo censeantur manere in dominio prioris 
domini, n. 41.

ANIMUS.

Animus tantum contrahendi ad tempus non 
sufficit £d validum matrimonium. III. vm; de 
sacram, in gen. 128.

ANNIHILATIO.

Utrum substantia panis et vini in Eucharistia an
nihiletur. III, vu; de Euchar. 200. Probatur quod 
□on sufficiat ad annihilationein, quod nihil rema
neat rei desinentis, ibid. n. 201. Ad annihilatio- 
nem requiritur quod res quae desinit, non maneat 
in potestate subjecti, n. 203. Cur equus dicatur 
annihilatus, licet maneat in aliarum partinm ma
teria. n. 205. Desilio materire, perseverante for
ma, esset annihilatio. n. 209. Esse vel non esse 
annihilationein est denominatio extrinseca. 210.

APOSTASIA.

Apostasia late sumpt3, quid 1 I, xvui; 95. Apo
stasia a fide quid, ibid. An ad apostasiam requi
ratur recedere totaliter a fide Christiana, an v e r o  

sufficiat recedere ex parte, ibid. n. 96. .An apo
stata sit ille qui fidem nostram semel amplexus 
est, et adhuc cathecumenus deseruit eam ante 
baptismum, u. 97. An sufficiat baptismus semel 
susceptus, nt aliquis postea appelletur a p o s t a t a  

fidem christianam negan3. n. 98. An a p o s t a s i a  sit 
species infidelitatis, n. 101 et seq.

A p o s t a s ia ?  c i r c u m s t a n t i a  a n  d e b e a t  i n  c o n f e s 

s i o n e  e x p l i c a r i .  1 1 1 , x v i ;  de Pcenit. 2 9 4  et seq.

APOSTOLUS.

Apostoli ad quid fecerint symbolum, I, m. 58.

APPELLATIO.

Appellatio a denuntiatione excommunicationis 
au suspendat effectum. VUI. l ib ro u ; dubio, vi.
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De appellatione et quando reo competat. VII,
XLj sectione 3 per lotam. Appellationis j«s non 
solum reo competit, sed etiam actori' ibid. n. 1 . 
Appellationis remedium an aliquibus negari pos
sit, n. 30. Appellare et supplicare differunt, n.
31. Appellare a gravamine licet, n. 32. Quid si 
dubitet de justitia sententia?, n. 34. Quid si sciat 
judicem secutum esse probabiliorem opinionem, 
n. 35. Appellans ex falsa causa a pcena pecunia
ria, an debeat eam postea restituere, n. 36. Quid 
si facit apparere appellationem intra terminum, 
cum non esset, n. 37.

APPETITUS.

Appetitus motus in Cbristo non fuere immode
rati et vehementes. II. xxn; 10.

APPROBATIO.

Approbatione qui indigeant ad confitendum, et 
ad quorum confessiones V, xx de Poenit. sectione 
\. per totam. Non approbato confessario an possit 
parochus delegare facultatem audiendi confes
siones. ibid. n. 5. Approbatione episcopi ad au
diendas confessiones indiget parochus, relicto 
beneficio ibid. disp. xxi; 8. Approbatio alicujus 
confossarii ab episcopo non affert secundum se 
jurisdictionem, ibid. n. 20. Approbatus ab epi- 
Bcopo pro uno solum oppido, an possit per bullarn, 
aut jubibeum eligi pro toto episcopatu, n. 23 et 
seq. Approbatio Ordinarii ipsius confessarii re
quiritur ut valide absolvat, et quamdiu duret, n.
35. Approbatus religiosus in uno loco, an si alio 
abeat, ubi non sit approbatus, nec possit audire 
confessiones, si redeat, approbationem recuperat 
n. 44.

Approbatio an possit negari, vel certe limitari 
cum datur 5 vel semel concessa revocari. V, xxi; 
de Poenit. sectione, m. per lotam, approbationem 
ex justa causa negare potest epseopus, ibid. n.
49. Approbatio bí injuste negetur, an negatio non 
solum sit injusta, sed etiam invalida, n. 50. Ap
probatio an religiosis Mendicantibus negari pos
sit. n. 51 ct seq. Approbatio an dari possit cum 
limitatione ad tempus, ad personas, ect. n. 56 ei 
seq. Approbatio cum limitationibus ab episcopis 
data non damnanda, u. 59. Sed non sine justa 
causa bae limitationes apponenda:, n. 60. Appro
batio semel data an possit ab episcopo valide et 
licite revocari, u. 61 et seq.

Approbatio paroebi au et quomodo posBit ab 
eo auferri, ibid. n. 63. An ea quee ad beneplaci
tum est, possit licite et valide revocari, n. 64. 
An sine justa causa et pro solo arbitrio et libito 
episcopi, ibid. Approbatio revocari potest reli
giosis absque limitatione, etob quam causam, n. 
65. Approbationis revocatio, et privatio beneficii, 
in quo sint, vel non sint sequalea. n. 6 6 . Appro
bationes omnes au possit episcopus revocaro, n. 
61.

AQUA.

Aqua vino admixta utrum convertatur imme
diate in sanguinem Christi. III, iv; de Euchar. 
scelionem, per totam. Referuntur do hac qna?- 
stione vari» doctorum sententia?, ibid. n. 39. el 
seq. Praecipua controversia est an aqua priu* 
convertatur in vinum, vel immediate in sangui
nem. n. 44. Verior sententia docens aquam im
mediate converti in sanguinem probatur ex mul
tis Patrum locutionibus tam Graecorum quam 
Latinorum, n. 45 ct seq. Undo hunc loquendi 
modum acceperint Patres, n. 49. Probatur hsc 
sententia ex eo quod materia eucharistia?, non 
sit vinum, sed vinum lymphatum, n. 52. Confir
matur ex conciliis qure exigunt vinum de vite. n.
53. Item ratione philosophica, n. 54. Cum certo 
constet aquam posse separari a vino, certum est 
non esse in vinum conversam, n.55. Varia contra 
hanc sententiam argumenta proponuntur et di
luuntur. n. 57.

Quid dicendum sit si gutta aquie mittatur in ca
licem, post inchoata verba consecrationis, ibid.a.
71 et seq. per lotam sectionem.

Aqua benedicta, et sirnilia, tollunt peccata 
venialia. IV, ix ; de Pcenit. 58.

AQ UILIA.

Aquiliae legis obligatio explicatur V, vu; de 
Justitia 4 et seq.

ARCHIDIACONUS.

Archidiaconns dispensatus a summo Pontifice 
in defectu letatis, an possit habere votum in ca
pitulo. VIII, libro v ; dubio. 19.

ARCH IEPISCOPUS.

An arclriepiBCopus non solum in propriadiacesi, 
sed etiam in tota sua provincia, possint uti facul
tate episcopis concessa in decreto Tridentini. II, 
xxm ; de Fide. 61.

ARRHA.

Arrha an sit ligamen contractus nondum per
fecti, et ad quid obliget. VII, xxvi. 10.

ARROGATIO.

Arrogatio et adoptio quid sint. V, i\ de Justi
tia. 3.

ARTICULI.

Utrum articuli fidei convenienter in symbolo 
tradantur 1, m  ; 5 7 . Articulorum nouriue quid 
intelligatur ibid.
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ASCENDENTES.

Ascendentes qn om odo sint lu ered ea n e ce ssa rii. 
VII. 172. In qu ib u s differant a d escen d en tibu s. 

ibid. 173.

ASSECURATIO.

Assecuratio quid, et an sit licita. VII, xxxi; 93. 
Pretium debet esse sequale periculo, i b id . a. 94. 
Quid si alter contrahentium sciat esse in tuto 
rem, vel periisse, n. 95. Quid si ex astrologia, 
vel ex litteris amici sciat non esse periculum, 90. 
Unde sumi debeat mqualitas hujus contractus, 
97. Quid si ex revelatione scias non perituram 
rem, 98. Quid si merces non portabantur, 99. 
Quid ai uterque, vel alter contrahentium id scie
bat, 100. Sententia Soti et Molime, ib id . Senten
tia auctoris, 101. Quid, quando assecuratur una 
pars mercium, 202. Qua* alia possint assecurari, 
103. Et de priemio dato augenti pretium sub 
hasta, ib id .

ASSENSUS.

Assensus mediatus est discilrsivus sive forma- 
liter, sive virtUaliter I, i ; 74. Assensus certu3 
quis sit. ib id . n. 317.

Assensus an debeat esse simul dissensus intel
lectualis IV, i ; de Poenit. 17 et seq . Assensus et 
dissensus nostri an debeat esse identitas inter ex
trema, ibid. n. 20 et seq.

ATH.VNASIUS.

Athanasii symbolum unde auctoritatem acce
perit, I, m ; 60. Unde constet fuisse Athanasium 
hujus symboli auctorem, ibid.

ATHEISMUS.

Atheisrnus ad quam infidelitatis speciem per
tineat, I, xvm; 78.

- ATTRITIO.

Sufficit attritio ad tollendum obicem, ut virtute 
baptismi remittantur pec;ata preeterita, III, ix ; 
deSacram. in gen. 52. Expenduntur plurima; hujus 
quaestionis difficultates, n 53. et seq. Attritio una 
acceptatur a Deo tauquam dispositio congrua ad 
plures effectus gratiae, quando plura concurrunt 
sacramenta, ibid. n. 90.

Attritio extra sacramentum non tollit reatum 
culpa; venialis. II, v; de Incarn. n. 18.

De attritione seu contritione imperfecta, IV, v. 
de Pcenit. 13U. Quid sit attritio, ibid. Attritionis 
differentia a contritione, 131 et seq.

Sufficit attritio cum sacramento, n. 133. etseq. 
Attritio ex cujus pten* metu esse possit 137. 
An «loleat de peccato super omnia, 138. Ad ut-

TOM. V III.

tritionem veram an sufficiat qnod sit ex metu 
preme, qtiamjtidex humanus intli/ere potest, 139 
et. seq. Attritio qnam peccati turpitudinem res- 
piciat, n. 142. Includit propositum non peccandi 
de metero, 144. An fieri possit p**rf**cta contritio, 
145.

Per attritionem an justificatus peccator per sa
cramentum , obligetur ad contritionem IV . vu ; 
255. Attritio cum sacramento ad peccati venialia 
remissionem requiritur, ibid. disp. ix: 12. Per 
attritionem quomodo quaedam peccata venialia 
remittantur, qnajdam non. ibid. n. 31. Attritio 
cognita an sufficiat, in mortis articulo, n. 261. 
et seq. per totam sectionem.

Attritionem an quis habere possit ex meta ge
henna; , sine proposito non peccandi de cietero, 
ibid. disp. Xiv; 57.

AÜDIP.N3.

Audiens detractionem quando et quomodo pec
cet, VI, xiv; 123, etseq. an restituere debeat, 
disp. xv; n. 57.

AUGUSTINUS.

Explicatur mens Augustini de verbis ad valo
rem baptismi requisitis, III. n: de Sacram, in 
gen. 77. etseq. Item de intentione requisita in 
ministro, ad valorem sacramenti, disp. vm; 44. 
et seq.

AURORA.

Quid Anrorce nomine intelligatur, quando agi
tur de incipienda missa. IV, xx; de Enchiris. 
3 1 .  Crepusculum illud, excepto Martio, ad minus 
durat perhoramet dimidiam, ibid. Aliqui,seclu
so privilegio, semihoram ante auroram accipiunt, 
n. 3 2 .  An in hac obligatione detur parvitas ma
terne, 35. Quas pars temporis sufficiat ad pecca
tum mortale, ibid. Omnes agnoscuut in hac obli
gatione terminum temporis, citra qnem non pos
sit absque culpa gravi celebrari, n. 37. Loquen
do de usu. latius accipitur meridies, u. 41.

AUXILIUM.

Omnia auxilia gratiie data fuere hominibus, 
post Adce peccatum, propter mortem Christi me
ritoriam II, vu; de Incarn. 57.

Auxilia aliqua an conferat satisfactio sacra- 
inentalis, V, xxv; de Pcenit. u. 6 . et seq.

II
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POSITAS.

Bonitatem debere apparere in eo cui volumus 
bonum, in meipso vero, si inilii velim bonum, 
rion apparere, non esi universalis regula, IV. III. 
dt Pcenil. 42 tl seq.

Pouifas Deo placens duplex est, moralis et 
roisía, II. v. dt incarn. n. 10. Qua? sit moralis, 
qua? mista, ibid. Bonitas qua? communicatur ali
eni subjecto, dupliciter potest considerari, abso
lute et relative, ibid. dispul. xvi. n. 63.

BONUM.

Bonum an respiciat actus odii, V, i. de Poenit.
15 tl seq. Bonum ipsum non amatur eodem modo 
a voluntate, ac bonitas, ibid. disp. III. n. 30 sub 
med. Bonum recompensationis esso objectum for
male pcenitentire, recentiorum est sententia, ibid. 
disput. II, u. 1G. Vide Compensatio.

BULLA.

Abstinendum ab illo dubio an bulla Cccncc ubi
que obliget, II, xxi; de Fide, n. G9.

An virtute bulla? cruciat* antiquioris potuisset 
quis absolvi ab hteresi, 11. xxxm. 55.

Bull* cruciat* virtute an Regulares possint ab
solvi a casibus reservatis suis pradatis, absque 
eorum licentia, V, xx, de Pcenil. n. 152 et seq. per 
lotam sectionem..

Bullam cruciatam sumens pro amico, et pro eo 
dans eleemosynam, quomodo illi obtineat indul
gentias. ibid. disp. xxvu, n. 87.

Bullam cruciat* non potest acceptare Religio
sus ab amico, sine licentia praelati, ibid. Bullam 
valide an accipiant meretrix aut fur, illa ero
gando pecunias ex turpi qmcstn quasitas, ille 
furto raptas ibid. v . Unde obiter. Bulla acceptata 
pro aliquo qui noluit eam acceptare, an possit 
applicari alteri, ibid. n. 88.

Bull* cruciat* induitis frui non potest qui de
dit duos argenteos , falso putans esse aliunde 
debitos. V, vu de Juslilia. n. 27. Bulla cruciat* 
pro quibus debitis dat compositionem, VI, xxi,
n i.

Virtute bull* cruciat* an Regulares possint, 
saltem extra confessionem, absolvi a censuris 
Pap* reservatis, VUI. libro m. Dubio G.

B u lla  P i i  V  a n  u b iq u e  o b l i g e t ,  V i i ,  x x v u .  G l .  

B u l l a  G r e g o r i i  X I l l  c o n t r a  d a n t e s  e t  a c c i 

p ie n te s  p r o  r e b u s  g r a t i * ,  v e l  j u s t i t i a ; ,  a n  lo c u m  

b a b e a t  c o n t r a  d a n t e s  e t  a c c i p i e n t e s  in  t r i b u n a l i 

b u s  la i c i s  s t a t u s  e c c l e s i a s t i c i  V  U  t . l i b r o  V I ,  D u b .  '.t.

O b s e r v a n t u r  a l i q u a  c i r c a  b u l l a m  G r e g o r i i  X l l l  

d e  d a t is  e t  p r o m is s i s ,  u b i  e t  « p ia n d o  i g u o r a n t i a  

a b  e ju s  ç o m ú b  e x c u s e t ,  ib id .  D u b i o .  4 .

C a d a v e r ,

Cadaver oecisi qui transfert ox janua sim ad 
januam vicini, num peccet. Ví, xvr/r. IIG. An 
obligetur ad restitutionem damini propter hoc ei 
illati, ibid.

C/EREMONLE.

Caeremoniae falsi cultus quomodo illicito usnr- 
pentur, I, xiv. 1 1 2 .

Cwremonifo legis antiqua?, licet post Pentecos- 
tem cessaverint obligare, non tamen statim fuere 
prohibita), I, xiv. 139.

C a l a m i t a s .

Calamitatibus quibuscumquo satisfieri Deo po
test pro peccatis, V, xxix; de Poenit. n. 79 et seq.
An sine patienti* actu prosint aliquando ad sa- 
tispasaionem, ibid . u. 83 et seq.

Ca l ix .

Difficile est dicere Bumptionem cnlicis non cau
sare aliquos effectus, preeter eos qui sumptione 
speciei panis producantur IV, xn; de Euchar. 74 
el seq. Requiritor calix et pntena ad celebrandum 
ibid. disput. xx n. 90. h *c vasa cohseerari de
bent ab episcopo, n. 91. Nec ab ipso usu conse
crantur, n. 92. Perditur coriseeratio per fractio
nem aut diminutionem, n. 98. Quid de calice 
inaurato «ini paulatim perdit aurum, vel qui de 
novo inauratur, n. 94. Vari* pro utroque casu 
referuntur sententi*, n. 95.

C a l v i n i s t a .

Calvinista a ministro bapti/.atus, au baptizau- 
duB ait iterum sub conditione. VIII, libro i, Du
bio 2 .

C a m b i u m .

Cambium quid Bit, Vll, xxvm. 1. Differt ab 
aliis contractibus, ibid. tl. 2. An transferat domi
nium pecunite, antequam utrinque compleatur, 
n. 3. Cambioruin varia genera, n. 4.

C a m b iu m  m in u t u m .

In cambio minuto lucrum an liceat, Vll, xxvu, 
7. Tituli varii ad hoc lucrum, ibid. u. 8 . au stante 
eodem valore legali, possit campsor lucrari, n.9. 
Aliquorum sententia, ibid. Corollaria eorum doc
torum, n. 10. Sententia communis approbatur.

V
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n. 11. Solvuntur argumenta contraria, n. 13, Vi
de monela.

Quid do famulo rambiente pecuniam domini 
sui ad solvenda debita, ibiil. n. 24. Quid si domi
nus voluit illam eamdem dari creditori, n. 25. An 
sit idem in famulo pluria vendente rem domini, 
n. 26. Casus de ministro campsoris , qui Bcnta 
creditoribus minori valori computabat, n. 27. 
Modus illum excusandi, n. 28 et seq. Religiosus 
vel clericus an possit id facere, n. 30. Qui possint 
ex cambio minuto lucrari, n. 31.

C a m b i u m  l o c a l e .

Cambium locale utile et licitum est, VII, xxvm. 
32. Tituli ad justificandum lucrum cambii localis 
ibid. n. 33. Campsarius an peccet si absque lucro 
campsoris, velit cambium locale, n. 34. Ratione 
assecnrationis potest etiam campsor lucrari, n.35. 
Quid si pecunia? valor non sit tequalis in utroque 
loco, n. 36. Quid si valeat plus ubi datur camp- 
8ori. n. 37. Si campsor lucratur titulo majoris 
valoris, an possit lucrari titulo trajectionis, n. 38. 
Quomodo id possit justificari, n. 39. An etiam 
justificetur ex assecuratione, n. 41.Unde provenit 
hic major valor in alio loco n. 41. 5. Cur non suf
ficiat major valor in alio tempore, n. 42. Varia; 
solutiones impugnantur, n. 43 et seq. Responsio 
verior, n. 47 el seq. Campsarius an possit petere 
aqualem pecuniam ubi plus valet, n. 49.

Cambiam locale, an et quo titulo licitum sit 
quando campsor prior solvit pecuniam, ibid . n.51 
el seq. per lotam  sectionem. Quando campsor priori 
dat, lucrari potest ibid . An id possit propter ab
sentiam pecunia;, n. 52. Alii tituli explicantur, 
n. 53. An propter nundinas longius tempore dis
tantes, plus possit lucrari, n. 54.

Quid de cainp8ore privato, ibid . n. 55. De cam
bio intra idem regnum quid ? n. 56. An possit 
lucrari qui indigebat cambio, n. 57. Quid si cam
psarius differat solutionem, sed nolit dare lu
crum, 59.

C a m b i o r u m  p r a x t s .

Fraxis cambii localis, VII, xxvm. 60. Praxis 
bancarii apud quem deponuntur pecunia*, ibid. 
n. 61. Quid de pretio quod accepit ob depositum 
n. 62. Pro cura depositi au debeatur merces 
bancario, n. 63. An deponens possit lucrum acci
pere, n. 0-1. An bancurius possit accipere ob cu
stodiam, n. 65. Quid quando acceptat litteras 
pro majori sumina supra depositum, n. 66. A 
quo debeat petere illud lucrum, n. 67. Quid de 
lucro in cambio locali, et provisionibus, n. 68. 
Quid de ejus correspondente, u. 69. Quomodo 
possit campsor petere pro secundo cambio a sol
vendo, n .  70. Quid si sit factum , 7 1 .  An provi
siones recipi possint ex ivcambio. n. 7 2  et seq. 
Quid quando cambium est magme summa, n. 74.

An possit nolln dare cambium ad illum locmn, 
sed ad alium, n. 73.

Praxis in cambio recursa», ibid. n. 76. De ejus 
justitia vari» sententia. n. 77. Quid si eampsa- 
rins nou sit ibi salutnnis cambium. n "H. Quid st 
campsor bona fide ad cambium dedit n 79. Quii! 
si campsarius in eo loco habeat amicum qni pro 
eo solvat n 80. Quid si amicus campsoris pro 
campsario solvat, n. 81 Quid si campsor apud 

amicum pro campsario fidejubeat, n 8->. Quid si 
campsarius fidejubeat pro eodem amico campso
ris. n. 83.

Responsum Congregationis Romana» refer tur 
n. 84. Quid si campsarius solvat ex alia pecunia 
accepta ab eodem eamp.sore, n. 85. An campsa
rius possit committere campsori ut ibi solvat, n. 
8 6 . Quid si procurator non habeat pecunias suas, 
sed campsoris, n. 8 8 . Quid si procurator non ha
beat pecunias campsoris, sed ejus credita, n. 89. 
Quid si credita non sint ibi exigibilia, sed alibi, 
n. 90 el seq. Quid si nullum sit aliud creditum, 
nisi quod erat ex primo cambio, n. 92. Prima 
sententia, ibid . Sententia auctoris negans illud 
sufficere, n. 93. Probatur, et rejiciuntur responsa 
aliorum,n. 94, el seq. Concluditur extra hunc ca
sum licere hoc cambium. n. 98. Solvuntur argu
menta, n. 99.

Quid si campsarius offert pro solutione triti
cum quod postea emit à campsore, n. 100. Pro
batur ibi esse duo cambia vera, ex pnelatione 
prioris, et non posterioris, n. 101. An interesse 
primi cambii possit augere capitale in secundo, 
n. 102. Provisiones ex cambio recursie quomodo 
possunt accipi n. 103. An campsor possit non ac
ceptare solutionem pro capitali non soluto inte
resse, n. 104 el seq.

Conditiones ad cambia ex bulla Pii V, ubi de 
monopoliiscarapsorum.Referturbulla VII, xxvm. 
107. Ad cambium verum non semper requiruntur 
littera*, ibid. n. 108. 31. Interesse ob lucrum 
cessans, vel damnum emergens an prohibeatur, 
n. 109. Cambii lucrum determinatura an possit 
ab initio statui, n. 110. Interesse certum pro lu
cro cessante vero, an possit in conscientia reti
neri, n. 1 1 1 .

De secunda conditione, non dandi cambium 
nisi ad primas nundinas, ibid a. 112, Campsa
rius an possit dare diiatioaem ad secundas nun
dinas, n. 113. Quid si pretium cambii non solve
ret, 114. Quid si campsor non ideo augeat pre
tium cambii. n. 115. Ratio distanti» locatis an 
sit habenda ad lucrum, non tero ad termitum , 
n. 116. Au ex sola distantia sit statuendus ter
minus solutionis, n. 117. De monopoliis in cara- 
biia quid, n. 118.

Aliqua pacta quse iu cambio apponuntur. In
teresse solveuduin a campsario moroso an possit 
statui, n. 120. An liceat pactum ut debeat reci
pere ad ivcambiuui, u 121. Aliquorum sententia 
impugnatur, n. 122. Lucrum primi cambii an
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poifitfieri repifsle in recambio, n. 123. In cam
bio *n pflssitcxigi pignus, ant fidejussor, n. 12-1.

Campsor si fidejubeat apud correspondenfein 
ao possit aliquid pro fidejussione recipere, 125. 
Ratione periculi , quando potest aliquid plus 
campsor petere, n. 126. Cambium ad pretium in
certum an liceat, n. 127ef seq.

Dubia aliqua rle cooperanlibus, seu participanti
bus in cambiis. Quomodo liceat dure pecunias 
eampsoribus ad lucrum, ibid. n. 130. An possit 
campsor ad assecurationem cogi, n. 131. Quro 
industrifc licita? sint, n. 132. ReligiosuB, cui cam
psor cessit debitum campsarii, au exigere possit 
interesse, n. 133 et seq. Si amico debes quwrere 
cambium, an possis ex tua pecunia ad cambium 
dare, n. 136. Cambium an possit dari Neapolim 
cam pretio alterius loci, n. 137.

Capellanub.

An sufficiant conjectura de mente testatoris, 
ut Capellanus teneatur celebrare per seipaum, 
quando testator id satis non expressit. VIII, li
bro V. Dub. 26.

Capillus.

In capillis an baptismum validus sit, VIII, 
libro i. Dub. 1.

Capitulum

Capitulum, sede vacante, an habeat facultatem 
absolvendi ab htcresi, 11, xxm; de Fide n. 55.

CAPTIVI.

Captivi in bello injusto an possint sibi compen
sare. VI, xvi; n. 131.

CAPUT.

Caput domus quis censeatur. V, vm; de Ju
stitia. n 37.

CARDINALIS.

Cardinalium collegium an, sedo vacante, posBit 
licentiam concedere legendi libros prohibitos, 1 1 , 
xxi; de Fide 70. An cardinales in suis titulis, possint 
uti facultatibus episcopis conccsois in decreto 
concilii Tridentini, ibid. disp. xxm. n. 60.

Cardinales non episcopi, possunt sibi eligere 
confeasarium, et dare facultatem suie familiae eli
gendi, V, xix; n. 5.

Cardinalium congrua sustentatio qu» sit, V, 
v ;  i t  Justitio. 57 .

CARO.

Carnibus vesci an licent ad occultandam fidem.
I, xiv; n. 99. An si mgrofo, qui aliasposset licite 
carnibus vesci, praecipiat tyrannus ut in signum 
infidelitatis carnibus vescatur, possit adhuc in iis 
circumstantiis cas comedere, ibid. n 101. Et quid 
si tyrannus in odium fidei, omnemanforat homini 
robusto alium cibum praeter carnes, n. 102, 
Quandonam catholico transoimtiperlocainfidelium 
sit licitus carnium esus, ibid. n. 105. Quibus in 
casibus sit illicitus n. 100.

An catholicus amico nobili hreretico ad se di
vertenti, possit amicitiae causa apponere carnes, 
aliosve cibos vetitos in dio jejunii, ibid. n. 167.
An catholici, qui ob infirmam valetudinem in die 
jejunii vescuntur carnibus, possint postea famulis 
hfereticis relictarum carnium esum permittere, 
n. 168.

Carnium esus in diebus prohibitis ab Ecclesia, 
magis sufficit ad ostendendam hreresim, quam 
violatio jejunii. II, xxm ; de I'ide, n. 26.

CASTRARE.

Castrare seipaum an liceat. VII, x ; 21.

CASUS RESERVATI.

A casibus reservatio inferior absolutus, an ite
rum coram superiore debeat comparere, IV,xv; 
de Pcenit. n. 100 etseq. Casus an possit episcopus 
pro libito reservaro absque legitima causa, V, 
xx ; de Pcenit. n. 30 ct seq. Vide Reservatio.

Casuum reservatio facta ab episcopo, et pro
mulgata a capitulo, sedo vacante, an obliget, 
VIII, libro i. Dubio 21. Cessante approbatione, 
an cesset etiam approbatio ad casus reservatos, 
ita ut per subsequentem approbationem non re
viviscat, ibid. Dubio 23. An habens facultatem 
ab episcopo absolvendi ab omnibus casibus ei re
servatis, possit absolvere a reservatis post con- 
ceBsam licentiam, ibid. Dubio 22. An possit con
fessarius absolvero, adveniente casus reservatione 
post inceptam confessionem, ibid. Dubio 25. An 
confessarius ordinarius Regularium p o sB it eoi 
absolvero a reservatis Papa?, ibid. Dubio 27.

CATEOBÓMKNU8.

Catechumenus non est capax eucharistite, IV, 
xm. de Euchar n. 4. Catechumenis fructus sa
crificii quoad impetrationem prodest, secus vero 
quoad satisfactionem, ibid. disp. xix. n. 16-1.

Catechumenis an prosint, suffragia fidelium, V, 
xxvi; de Pcenit. n. 18. Pro catechumeno indul
gentia an dari possit, ib id . disp. xxvu. u. 77.
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Causa moralis dicitur tantummodo causa hu
mano modo loquendi, III, iv; de Sacram, in gen. 
n. 60. Quid requiratur ad rationem causae prin
cipalis in suo genere, ibid. n. 97. In sacramentis 
minister est tantum causa mediata, ibid. disp. 
vm; n. 7. Porrigens eucharistiam non est causa 
moralis gratiae, ibid. n. 10.

Non implicat contradictionem causam esse si
mul formalem et efficientem ejusdem compositi, 
III, i : de Euchar. n. 57. Discrimen inter causam 
moralem et conditionem, ibid n. 115. Aliunde 
petitur hmc eadem differentia, ibid n. 117. Cau- 
salitas causae secundae bene convertitur in causa- 
litatem causa? primae, ibid. disp. vu. n. 181. 
Quidnam dicatur causare per accidens, ibid. 
disput. xii ; n. 14.

Quae sit causa necessaria ad indulgentiam 
concedendam, V, xxvu; de Poenit. n. 137 et seq. 
Vide, Indulgentia.

Causa partialis variis concurrere potest. VI, 
xix; n. 82.

CEDENS.

Cedens bonis an possit aliqua bona retinere, 
VI, xxi; n. 41 et 44. Cedere jure nisi suo nemo 
potest, V, vm; de Justitia, n. 4 etseq . Conjux 
consentiens an patiatur injuriam ab adultero, n.
6. Christus et martyres an cesserint jure suo, n.
7. Conjux an possit valide cedere, n. 12. An ali
quo casu possit licite cedere, n. 14. Vide Cessio.

CELEBRANS, CELEBRARE.

Parochus bis celebrans diebus feriis in duabus 
parochiis, quas habet, an possit permitti in iis
dem ceiebrari diebus profestis. VIII, libro i; Du
bio 12. Potens approbare oratorium ad celebran
dum, an possit dare facultatem celebrandi nocte 
Natalis in Aula, ubi constituitur prtesepe Domi
nicum, ibid. Dubio 13. Suspensus occultus an 
celebrare poBsit sino periculo irregularitatis ad 
alendum se, et matrem egentem, ibid. libro u; 
Dubio 10.

Celebratio divinorum. Vide Parochus, Orato
rium.

In quibus casibus in die pluries liceat cele
brare, IV, xx ; de Euchar. 43. Primus casus : in 
die Natalis Domini, ibid. Secundus casus, quando 
neccsse est celebrare ad dandum viaticum, ibid. 
n. 44. Quando sacerdos habet pluresecclesias, n. 
46. Plures alii casus qui non admittuntur, ibid

CENSURA.

Varia? propositionum infra hrorosim censura?,
II, xx; de Eide 71. el seq. Propositio qua? inique

aliam censnrat. potes» esse digna censura, ibid. 
n. 105. Ecclesia reprobando propositionem, etiam 
censuram designat, n. 106. Ecclesias judicium 
circa gradnm censurae, an sit c-rtum et infallibile, 
ib id . et seq.

Pro censuris solum an sit obii natio comparan
di, convalescentibus a morbo in quo absoluti fue
rant. V, x x ;  de Prenit. n. 208. Vide Compnntio. 
Censura an possit reservari a prrelato regulari, 
ibid. n. 45. Vide Excommunicatio.

Censuras an incurrerit, parochus, qni retenta 
sibi pensione sine consensu episcopi, alium de
putavit vicarium suum irrevocabilem. VIII. libro 
l l ; Dubio 3. Regulares an possint extra -'-nfis
sionem absolvi a censuris Papte reservatis, vir
tuti bulbe cruciaUe, ibid. libro iu : Dubio 6.

CEN3U9.

De eo qui fingit animnm redimendi censam, ot 
minuatur pensio, qnid ? VI, xxu ; 171. Censns de
finitio explicatur VÍI, xxvu ; n. 1. Census reser- 
vationis et consignativus, ibid . n. 2 . Censns re
servativus quomodo differat ab emphyteusi, n. 3.

Census realis, personalis et mistus, ibid . n. 4. 
De facto an praesumantur sensus vere reaJea. an 
misti, n. 5 . Si res obligatae transeant ad diver
sos, an singuli obligati maneant in solidam, 
n. 6 .

Census redimibilis, et census irredimibilis, ibid. 
n. 7 .

Census an pertineat ad bona immobilia, ibid. 
n. 8 et seq.

Censum non licere qui dixerint, ibid n. 10. 
Eorum fundamentum n. II . Vera sententia affir
mans, n. 12. De censa reservativo et fructuativo 
constat, n . 13. De censu pecuniario probatur, n. 
14.

Quomodo proportio inter redimibilem et irre- 
dirnibilem servetur, ibid. n. 15. Quomodo item 
inter perpetuum et temporalem, n. 10. Quomodo 
excusetur ab usura, n. 17. Responsio prima re
jicitur. ibid. Alii dicunt emi fructus, n. 18. Alii 
emi jus ad pensiones, n. 19. Sententia Auctoris, 
emi dominium utile partiale, n. 20.

Census personalis an sit licitus, ibid. n. 21. 
Non potest obligari persona ad servitutem ex 
censu, n. 22. Aliquando ex natura rei lic- ret cen
sus personalis, n. 23. De aliis titulis, an et quo
modo liciti sint. u. 24. Census personalis an lici
tus sit secundum se. n 25. Solvuntur argumenta 
contraria, n. 26 et seq. An liceat vendendo jus ad 
operas personales, n. 28 et seq. Census personalis 
temporalis an liceat, n. 33 etseq. Sehuntur ar
gumenta contraria, n. 35.

Census reali3 ad tempus determinaturo an li
ceat. ibid. n. 36. De censu reali vitaiitio quid, n. 
37. Quod sit justum ejus pretiuiu. u. 38 «t seq.

Quid de quodam censu vitaiitio cum pacto re- 
trovendendi, in gratiam emptoris, ibid. n. 1<» 
Quid de alio contractu particulari, u. 41.
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Census fructuarius an liceat do jure natura, 
ibid. n. 4?. Quid dejuro humano, n. 43.

Pretium justum in censu quale sit. ibid. n. 44. 
Census semel constitutus an possit vendi majori 
postea pretio, vel minori, n. 45. An possit minori 
pretio emi ab ipso debitore, n. 46. Quid quando 
vnlor censns intrinsece decrevit, n. 47. Solvun
tur argumenta, n. 48. Quid de jure positivo, n.
48 rl srq. Quid si emptor remittat pensiones 
quadriennii, n. 51. Quid qnando est damnum, 
vel lucrum cossnns, aut periculum, n. 52. An 
debeant restitui fructus ex censu minori pretio 
empto, n. 53. Secunda sententia negans, n. 54 
tl seq. Qnid si fuit emptus pretio excessivo, n.
56. An saltem propter damnum secutum, n. 57. 
Quid si semper defraudavit pretium in modico, 
n. 58. Quid in foro externo, n. 59.

Conditiones ad  eenstim De legibus humanis 
circa census, VII, xxvu ; n. 60. An bulla Pii V 
ubique obliget, ibid. n. Gl. An in foro conscien

tia?, cessanto periculo et fraude, n. 62. De qui
bus censibus agat, n. 63. Quid sit prima conditio, 
et an unus census possit super alio constitui, n.
64. Hrec conditio an sit de jure naturas, n. 65. 
Census an constitui possit super pluribus rebus, 
n. 66. An in omnibus boni9. n. 67. An procedat 
de jure natura;, n. 68. Bona aliena an possint 
hypothecari, n. 69. De jure natura; an rea debeat 
esse fructifera, n. 70.

An pensio debeatur quo anno non fert fructus, 
ibid n. 71. An hoc sit contra bullam, n. 72. An 
debeat habere fructus ejuBdem rationis cura pen
sione, n. 73. An possit res esse aliena, n. 74. 
Quid si obligetur sino consensu Domini, u. 75.

Census debitor an possit dividere hoc onus cum 
alio, ibid. n. 7G. Quid si censum venderet partim 
in gratiam alterius, n. 77. Quid si duo se obli
garunt, et unus extinguat, censum, n. 78.

Secunda bulbe conditio, ibid. n. 79. An sine 
illa census valeat, saltem in foro conscienti», 
ibid d. 80. Solvuntur argumenta n. 81. Au pos
sit emi non data pecunia, n. 82 Quid ex vi bul
la;. n. 83. An possit emi ex debito venditoris, n.
84. A n  e x  q u o c u m q u e  d e b i t o ,  n .  85. Q u id  s i  d e 

b i tu m  e r a t  l i t ig i o s u m ,  n .  8 6 . An. s t a n t e  b u l l a ,  

p o s s i t  ju d i c i s  s e n t e n t ia  d e b i t o r  o b l i g a r i  a d  c e n 

s u m , n .  87. A u  in  s e c u n d a  v e n d i t i o n e  c e n s u s  r e 

q u i r a t u r  p e c u n ia  p r a s e n s ,  n .  8 8 .  A n  e t i a m  in  

e x t in c l io n e  c e n s u s ,  n .  89. A n  p o s s i t  e m p t o r  p a 

c is c i  u t  e x  i l l a  p e c u n ia  s i b i  s o l v a t u r  d e b i t u r a ,  n .

90.
D e  c e n s u  v e r o  t e r t i a  c l a u s u l a ,  ibid. n .  9 2 .  

P e n B io n e s  s o lv i  d e b e n t  p r o  r a t a  t e m p o r i s  u n i

f o r m i ,  n. 9 3 .  Q u a n d o  d e b e a n t  s o lv i  9 4 .

Q u a r t a  b u l l »  c l a u s u l a ,  i b i d .  n .  9 5 .

Q u in ta  c la u s u la  e x p l i c a t u r ,  ib id . n . 9 6 .  A n  v a 

le a t  p a c t u m  n e  r e s  v e n d a t u r  p o t e n t i o r i ,  ibid. E t  

a n  » it  v a lid a  a l i e n a t io ,  ib i d .

D e  s e x t a  c o n d i t io n e ,  i b i d .  n .  9 8 .  A n  e x p e n s a »

ra U o u a V d e a  possit creditor e x i g e r e ,  u .  9 9 .  A u

pro damno emorgento. vel lucro cessante, 100. 
Septima clausula explicatur, ibid. n. 101.
Octava conditio nn sit do jure natura, ibid. n. 

102. Quid intelligatur per roin peremptam, vel 
infructuosam redditam, n. 103. Quid si alia pars 
prtodii reddatur minus fructuosa, n 104. Quiil 
si ab initio non erat coque fructifera, n. lfg 
Quid si praedium dividatur inter plures. n. 106. 
Solvitur fundamentum contrarium, n. 107. Quid 
si debitoris culpa pereat, n. 108. Quid si corruat 
domus, et alia de novo ibi fiat. n. 109.

Nona ot decima conditio refertur, ibid. n 110. 
Facultas redimendi an sit de jure natura, n. 111. 
Casus irrediinibiles an bulla prohibiti, n. 112. 
Probatur ex mento Pontificia, n. 113. Solvuntur 
argumenta, n. 114. Census an possit per partes 
redimi, n. 115. Creditor an debeat semper par
tem crediti acceptare, n. 116. Solvuntur argu
menta. 117. Pactum ne redimatur per parte3, an 
augent pretium census, 118. Quid si pretium sit 
lege taxatum, 119. Himeslrc post denuntiationem 
quomodo intelligatur, 120.

Undecima clausula bulbe, an census utrinquo 
rediiriibilis licitus sit, ibid. n. 121. An debitor 
non solvens pensiones cogi possit ad solvendum 
pretium, ibid. n. 122.

Clausula duodecima, ubi an ii contractus sint 
usurarii, Vll, xxvu ; 123. Sententia negans, ibid. 
Posse lege positiva ostendi usurarios ostenditur, 
n. 121. An ex defectu cujuslibetconditionis totus 
contractus corruat, n. 125. Qu» bona possint a 
fisco confiscari, 120.

Clausula decima tertia bulla;, ibid. 127. 
Clausula decima quarta, ibid. 128.
Ultima clausula, ibid n. 129.
Alia pacta quo in censu apponuntur. 
Afferuntur varia, ibid. u. 130. Pactum ne de

bitor fenestram aperiat in re obligata, n. 131. 
Fidejussores quomodo possint in censu exigi, n. 
132. Fidejussor an possit pacto cogere debito
rem ad redimendum censura, u. 133. Quid si non 
fiat hoc pactum bona fide, 134. Pactum redimendi 
eadem moneta aliqui damnarunt, 135. Auctoris 
responsum, 136. Quid de jure natura, 137. Cur 
debeat tunc pretium augeri, 138. Rationes pro
bantes non debere augori solvuntur, 139. Quid si 
augmentum valoris monette futurum communiter 
ignoretur, 140.

De pacto ut pensiones eadem moneta solvantur, 
ibid. n. 141. Do pacto ut redimantur in eadem 
moneta secundum valorem futurum, 142.

Obligatio pralato imposita oxtinguondi cen
sum, vel investiendi pecunias intra certum ter
minum, Vlll, libro m; Dubio 11. Census solven
dus secuta mutatione mouetn?. et deficiente etiam 
cx parte hypotheca?, ibid. libro vt; Dubio 1 2 . 
Valor vel invaliditascujusdam census, ibid. Dubio 
15.
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CERTITUDO.

Certitudo moralia et humana vario solent a 
doctoribus accipi, I. x m ; n. 136. Certitudinis 
moralia duo gradus, ibid. Certitudo assensus intel
lectualis in quo consistat, ibid. disput. v i ; n. 1. 
Certum undo dicatur, ibid.

CESSIO.

Cessio juris dobet esso a potente cedere, VI. 
xxi; n. 41 et 44.

Cedere jure nisi suo nemo potest, V, vm ; de 
Jusi ilia, 11.

Cessio conjugis potuit reddi invalida, de facto 
tamen id non apparet factum, ibid. n. 13. Ex in- 
dissolubilitate matrimonii non colligitur invali- 
ditas cessionis, n. 15.

Cessio illa dupliciter fieri potest, n. 16.
Cessio debiti acerbi an censeatur facta pro tota 

summa an pro minori, VIII, libro v i; Dubio 17.

CHARACTER.

Tria noves legis sacramenta imprimunt chara
cterem, III, vi; de Sacram, in genere, n. 1. Pro
batur ox Scriptura, ibid. n. 3. Item ex Patribus, 
n. 4. Ratione, n. 5. Character baptismi quid de
signet, quid Confirmationis, quid Ordinis, ibid. 
n. 9. Cur alia sacramenta praeter haec tria, non 
imprimunt characterem, n. 11.

Quid ait character sacramentalis, ibid. n. 15. 
Durandi sententiam censura dignam existimat 
Suarez, quae censura contra Vasquez defenditur, 
ibid. n. 16 et seq. Cur doctoratus aut praetura 
non imprimant characterem, n. 22. Utrum cha
racter sit relatio, vel aliquid absolutum, n. 23. 
Ex Auctoris sententia est relatio pnedicamentalis, 
ibid. Potest tamen esse relatio transcendentalis, 
n. 24.

Utrum character sit entitas realis, vel solum 
modalis, distincta ex natura rei a subjecto, ibid. 
n. 27.

Ad quam speciem qualitatis pertineat chara
cter, et qualem supernaturalitatem habeat, ibid. 
sectione m. per lotam. Quatuor species qualitatis 
numerantur a logicis, cum Aristotele in praedi
camento, ibid. n. 28. Controvertitur ad quam 
speciem character pertineat, ibid. Prima senten
tia ponit characterem in secunda specie, ibid. n. 
29. Secunda sententia ponit characterem in prima 
specie, n. 30. Tertia adjudicat tertiie, ibid. Quarta 
ponit characterem in quarta specie, ibid Quinta 
sonteniia iri nulla ponit ex his quatuor, n 31. 
Hac quaestio partim est de nomino, partimdere, 
ibid. Character debet esse proprie et in rigore in 
aliqua qualitatis specie, n. 32.

Character non videtur esse potentia physica, 
receptiva, vel activa, n. 33. Unus character non

est potentia physica ad prodocendum alium cha
racterem. n. 34.

Unum ex potissimis prmdicafia characteris est 
quod sit sigillum et signum spirituale designans 
subjectum, et segregans ab iis qui illud signum 
non habent, ibid. n. 35. An illud signnrn seu si
gillum significet naturaliter, vel solum ad placi
tum, et ex institutione divina, n. 37. Character 
est representatio objectiva, quatenus ipsa cogni
ta, ducit in cognitionem rei repraesentat* propter 
ordinem intrinsecam quem habet ad illam, n. 
40.

Quid repnesentet. character, ibid. n. 41. Cha
racter ita est in sua entitate signum, ant sigillum, 
ut habeat etiam aliquod praedicatum potenti* in
trinsecum et physicum, n. 42. Operatur chara
cter per existentiam physicam, n. ‘14.

Ad quam qualitatis speciem pertineat chara
cter. ibid. n. 47. Character est in tertia specie, 
n. 48. Improprie etiam ponitur in aliis speriebus. 
ibid. n. 49. Hinc colligitnr snpernaturalitas cha
racteris, n. 50.

De subjecto in quo sit character, et de aliis 
ejus proprietatibus. III. vi; De sacramentis in 
genere, sectione 4. per lotam. Prima sententia vult 
subjectum characteris esse corpus, qu* explo
ditur, et ab hac vindicatur Durandus, ibid n. 51. 
Secunda sententia vult esse voluntatem 53. Tertia 
vult esse intellectum, 54. Quarta vult utrumque 
esse characteris subjectum, ibid. Quinta vult esse 
essentiam anira*. 55. Qu* sententia verior variis 
argumentis probatur n. 56. et seq. Character non 
excitat species in anima, alioquin semper exci
taret, cum semper sit pr*sens, n. 58. Non posset 
character excitare species nisi prout cognosci
tur. est enim signum objectivum. quod non nisi 
cognitum, ducit in cognitionem sui ipsius, n. 59. 
Character non est sicut lumen glori*, nec con
currit ut principium physicum ad actus, n. 60. 
Non est tam lumen ad illum cujus est. quam ad 
alios quibus manifestat, ibid.

Angeli sunt capaces characteris, ibid. n. 65. 
Christus non fuit capax characteris, ibid.

Character, etsi non sit indelebilis de potentia 
absoluta, de facto nunquam deletor in hac vita. 
ibid. n. 66. Etiamsi esset voluntas non recipiendi 
characterem, adhuc reciperetur, n. 68. Differen
t i*  inter gratiam et characterem, ibid. Manet 
etiam character post mortem, n. 69. Character 
manet per totam aeternitatem, u. 73. Character 
liabut ex natura sua ut sit indelebilis, n. 75.

An character sit qualitas indivisibilis, ibid. n. 
76. In sacramento Ordinis, character ordinis in
ferioris non intenditur per characterem ordinis 
superioris, n. 77. Idem potiore jure dicitur de 
charactere baptismi in ordine, ad characterem 
Confirmationis n 79.

Singuli characteres, si a*quales sint in omnibus, 
videtur verisimilius esse ex natura sua. illos so- 
cuudum se non posse extendi, ibid. n.SO. Comum
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nis sententia viilt characterem esae in omnibus 
spqnalem. n. 81.

CHARITAS.

An et quomodo charitas sit forma fidei, I, xvi;
45.

Charitas actualis Christi an fuerit infinita, II, 
xvi; de Incarn. n. 113.

Charitatis formale objectum an differat ab ob
jecto formali Poenitentia?, IV, i i ; de Pcenit. n. 2. 
Charitas ct dilectio Dei an requiratur ad contri
tionem, ibid disput. v; n. 3 et seq. et n. 10 el 
seq. Explicantur Patres eam requirentes ad hoc 
ut peccata remittantur, ibid n. 9.

Charitas actualis nunquam conjungitur cum 
statu damnationis, et peccati, contra Sylvium, 
ibid. n. 100 et seq.

Charitatis habitus an efficiat contritionis actum 
in instanti justificationis, ibid. disput. vu. per 
lotam a n. 150. Mutua prioritas realia repugnat, 
ibid. n. 151 etseq. Argumenta aliqua contra sen
tentiam Auctoris solvuntur, ibid. sectione vm. per 
totam, a n. 179. Vide Dilectio.

Charitatis fervori opponitur peccatum veniale, 
licet charitati non opponatur, ibid. disput. ix ; 
n. 9.

CHIROGRAPHUM.

Chirographa an minoris emi possint, V ll , 
xxvi;93. Quid si emptori erit facilis exactio pretii, 
ibid. n. 94. Vide Pretium.

CHRISMA.

Chrisma confectum ex aliis ingredientibus 
ultra oleum et balsamum, an possit adhiberi in 
Bacramento Confirmationis, vui. libro I, Dubio 8.

CHRISTIANUS.

Ecclesia prohibet ne Christiani sint famuli Ju- 
dteorura, I, xix; 164. Christiani possuntne esBe 
servi infidelium V, vi; de Justitia n. 19.

CHRISTUS.

Christi humanitas an etiam pertineat ad obje
ctum attributionis nostra? fidei, I, xvi; 45. Non 
est obligatio saltem gravis sciendi Christum pas
sum sub Pontio Pilato, ibid. disput. xm ; n. 76. 
Debet explicite credi Christum passum et mor
tuum eBBe propter nostrain salutem, ibid. An ge
nus mortis Christi, nempe crucifixio, sit de no- 
ceaBitate pnecepti. explicite credendum, ibid. n. 
77. Christi sepultura an sit expríccepto explicito 
credenda, ibid. n. 80. Christi descensus ad iu- 
fevos au debeat a singulis credi fide explicita ex 
necessitate prreeepti, n. 83. Christi resurrectio

fide explicita sub praecepto credenda oat, n. 86 
An sit procceptum etiam credendi explicite cir
cumstantiam diei tertiro circa articulum regnr- 
rectionis Christi, n. 88. Christi ascensus ineo?.
Ium an debeat fide explicita credi, n. 89. An Christi 
sessio ad dexteram Patris, ib id . Sensus illorum 
verborum : S ed et  a d  d ex teram  Dei patris omni
potentis, n. 90 . Duplex excellentia peculiaris 
Christi in illis verbis, n. 91.

Novissimus Christi adventus ad judicium est 
necessario explicite crecendus, ibid. n. 94, Chri
stus an etiam ut homo sit judicaturus, n.fô. 
Christi humanitas quomodo possit habere pote
statem judiciariam, n. 97. An Christus ut homo 
non solum habeat potestatem judicandi in ulumo 
judicio universali, sed etiam in judicio par
ticulari, n. 98. An non solum in morte, sed 
etiam in decursu vitfe Christus exerceat pote
statem judiciariam, n. 99. An Christus ut homo 
usus fuerit hac potestate judiciaria statim ab 
instanti conceptionis, an solum a tempore mor
tis, n. 100. An Christus in judicio universali 
judicaturus sit non solum homines, sed etiam 
Angelos, n. 105. Quid significetur per illa verba: 
vivos et mortuos, quibus profitemur Christum 
venturum ad judicandum non mortuos solum, 
sed etiam vivos, ibid. n. 108.

Christus est compositus ex Verbo et humani
tate, II. de Incarnatione, in Proludio. Christus 
non potuit satisfacere Deo ex rigore justitiee, ita 
ut per suam satisfactionem obligaret Deum ad 
dandam nobis gratiam et gloriam, II, m ; de In
carn. 52.

Christus etmartyre8 solum passi fuere injuriam 
secundum affectum occidentium, atque ii vere 
suo jure cesserunt, ibid. n. 99. Ha?c opinio a 
quibu«dam damnatur dicentibus Christum et 
martyres nec cessisse, nec cedere potuisse jure 
quod habebant ad vitam et membra, ibid n. 100. 
Verum asseritur Christum ot martyres cedere 
jure suo potuisse, de facto non cessisse, n. 102.

Christus potuit obligari ex justitia ad opera et 
passionem, si Deus id a Christo exigeret, ll,ili; 
de Incarn. n. 132. Hinc infertur Christum non 
satisfecisse in rigore justitia? in hoc sensu, ibid.

Christus satisfecit do rigore justitia? vindica- 
tivie, posita accoptationo Dei, ibid. n. 143. Chri
stus Batisfecii pro aliquibus peccatis factis contra 
ipsum et hominem, ibid disput. iv ; n. 0.

Christus Dominus de facto non potuit augero 
gratiam habitualem per sua merita propria, ibid 
disput. v. n. 153.

Christus eaindem majestatem ac venerabilitatem 
habet quam Deus, II, v i ; 17. Christus satisfecit 
abundanter pro peccatis hominum, si quantitas 
pretii oblati attendatur, si modus solutionis, ad
huc indiguit aliqua liberali acceptatione Dei ibid 
n. 30.

C b i i s t u s  f u i t  f i n i s  c u j u s  g r a t i a  D e u s  u r  - o rsu m  

c o n d i d i t ,  I I ,  v u  d e  Incarn. 7 .  C h r i s t u s  s t  p i i -
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mnm fundamentum  noafrre ro d em ptionia a primo tc ien tia  visioni*. ibid . n. 5 fhriafnm nescire diem
peccato, e t a d eo  firmam, ut si iterum p e c ca to  judicii qu om odo  infelJigendnm, ibid. n. 9. Chri-
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ceciderimus, possimus super illud fundamentum 
rursus reparari, ibid. n. 17. Christus fuit primus 
prredesfinatus, et exemplar pnedestinationis alio
rum, n. 20. Quomodo hoc intelligencum, n. 21. 
Christus venit in remedium peccati originalis et 
actualium peccatorum, et pro utrisque passus est 
et mortuus est, ibid. n. 50. Christus, si a Judreis 
non fuisset occisus, aliunde passus esset, n. 57. 
Ablato originali, etsi essent actualia, Christus 
non veniret ex vi prresentia decreti, n. 63. Sed 
etsi Deus in statu purre natur» creasset, et vide
ret homines sub peccatis actualibus opprimi, ad
huc ex vi prresentia decreti esset venturus, n. 6=1.
Si essent actualia in omnibus natur® individuis, 
non tamen originale, veniret Christus ex vi prae
sentis decreti, n. 63.

Christus praevisus fuit tempore passionis cum 
suo merito, et per hoc meruit gratiam suis pro
genitoribus, et Virgini, et forsitan existentiam 
ipsius Virginis, II, vm ; 83. Deinde B. Virgo, et 
Patres praevidentur fieri Christi progenitores, 
ibid.

In Christo sunt dure natur» integrae, divina et 
humana, II, ix ; 10. Nec per unionem consumptre 
fuere natura divina aut humana, ibid.

An Christus sit divinitas, an humanitas, contro- 
vertitur inter theologos, ibid. disput. x. n. 10 in 
appendice.

An possit dici Christum constare ex tribus na
turis, anima, corpore, divinitate, II, x m ; 1.

Christus etiam ut homo, fuit sanctus a primo 
instanti sure conceptionis, II, xvi; 1. Christus in 
concreto amatur a Deo summo amore, ibid. n.58. 
Christus habet gratiam habitualem, n. 91. Hrec 
opinio non est de fide, n. 92. Christus habuit 
grati» plenitudinem, ibid. n. 112.

Christus est caput Ecclesiae, II, xv» ; de In
carn. n. 1. Christus est caput Ecclesire secundum 
humanitatem, non excluendo deitatem, ibid. n. 2. 
Christus est caput nostrum secundum corpora et 
animas, n. 3. Est caput omnium hominum etiam 
infidelium, n. 4. An sit caput damnatorum et pue
rorum existentium in limbis, n. 5. Christus non 
est caput daemonum proprie, Angelorum vero 
beatorum est proprie caput, n. 6. Christus est 
magis dominus et princeps omnium creaturarum, 
quam caput, n. 8.

Christus dici non potest membrum Ecclesire, 
sicut dicitur caput, n. 9 . Nomen capitis proprium 
est Christi n. 10. An in Christo gratia capitis 
sit gratia habitualis, an vero gratia unionis, n. 
11.

Christus dominus non solum ut Deus . sed 
etiam ut homo, habet cognitionem plurium ob
jectorum II, xvm ; de Incarn. n. 1 Christus etiam 
ante passionem vidit essentiam Dei, ibid. disput. 
xix; n. 2. Christus videt actu in Verbo omnes res 
futuras, et quidquid positivum videt Deus, videt

stus comprehendendo camw* qore acfn exisfunt, 
non id eo  cognoscit infinitas substantias possibiles 
specio diversas, ibid. n. 31. An Christus viderit 
infinita individua substantiarum possibilium, n. 
30. An Christus cognoscat omnes res possibiles 
ex perfectissima visione potentia» Dei, n. 16.

Christus habet duas series cognitionum super- 
naturalium, ibid. disput. x x ; n. 15. Christus 
cognoscit res existentes per scientiam infusam 
perae, ibid. n-25. Christus per scientiam infusam 
potuit cognoscere mysterium Trinitatis, n. 41. 
An unio hypostatica esset medium autfieiens ut 
cognosceret, n. 43.

Christus in adulta retate accepit per accidens 
infusas a Deo species rerum similes nostris, ibid. 
disput. xxi; n. 6. Ha species Christo Domino 
successive fuere inditre, ibid. n. 11. Christus per 
quotidianam rerum experientiam proficiebat rea- 
liter in scientia acqaisita, ibid. n. 14.

Christus non habuit de facto errorem, nec ullam 
ignorantiam non solum eam qu» vocatur pravat 
dispositionis, sed nec eam qure vocatur privatio
nis, idid. n. 25. Christus fuit risibilis, et nunquam 
risit, n. 33.

Christus proprie dici potest: Deus humanus, 
vel Deus humanatus, si humanatus sit adjectivum 
ab humanitate, et non participium averbo huma
nor. disput. xxm ; n. 16. Christus non est plures, 
vel duo simpliciter et absolute in genere mascu
lino, disput xxiv, n. 3. Nec in genere neutro 
dicendum quod Christus sit duo vel plura, ibid. 
n. 6.

Christus non habuit prreceptum mortis obligans 
sub peccato, sed solum prreceptum Dei, III, xxvi; 
de Incarn. n. 100. Christus licet habuerit impo
tentiam moralem ad eligendum opus supereroga- 
tionia minus perfectum, habuit tamen potentiam 
physicam, ibid. n. 134.

Christus meruit per dilectionem Dei, ibid. dis
put. xxvu; u. 1. Duplex est via, ad ponendam 
libertatem in dilectione Christi erga Deum. ibid.
2 ct 4. Christus meruit per actus supernaturales 
virtutum moralium infusarum, ibid. n. 5.

Christus meruit de facto visionem beatam, n. 10. 
Non meruit continuationem sure beatitudinis, n . 
20. Meruit resurrectionem suam, exaltationem sui 
nominis, n. 23. Meruit et sceptrum et dominium 
in universum orbem, ibid. Christus meruit nobis 
remissionem peccatorum et gratiam sanctifican
tem. n. 24. Christus non meruit Augelis nisi ali
quas illustrationes, n. 25. Donum tamen perseve
rantia* quam boni Angeli acceperunt, tribui 
potest Christo, n. 27. Potuerunt et Angeli pro
pter Christi merita habere aliquem gradam gra
ti», ultra illum quem in prima sanctificatione 
acceperunt, ibid. n. 30. Christus an oret nunc 
pro nobis in ccelo, n. 01 et seq.

Christus est subjectus Patri, 111, xxvm ; de In
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ram . n. 1. Non potest «impliciter dici minor 
Patro, ibid n 4.

Christns non fuit de jure subditus regibus ot 
principibus temporalibus, ibid. disput.xxx; n. 1. 
Christus an ex jure successionis habuerit jus in 
regnnm temporale Jud»ormn, ibid. n. 2. Affe
runtur varia? sentantirc, n. 3 et seq.

Christus in quantum homo non est filius natu
ralis totius Trinitatis, ibid disput. x x x t;n . 21.

Ab mtorno fuit a Deo praefinitum quod Christus 
existeret, ibid. disput. xxxn; n. 2.

Christus ut homo potuit exercere cultum dulim 
circa Angelos et etiam alios homines, disput. 
xxxv; n. 74.

Christus solum pneccpit ponere substantiam 
actionis sacramentalis, non alias circumstantias,
111, tv; dc Euchar. n. 29.

Christus non potuit instituisse sacramenta, 
qnin simul instituerit materiam et formam III, 
ti; de Sacram iu gen. n. 81. Christus ut auctor 
gratite debuit instituere signa et causas grati», 
ibid. 83.

Chririus vere fuit causa immediata instituens 
sacramenta, ibid. disput. vu ; n. 3. Rationes 
cougruenti» hujus institutionis, nostra utilitas, 
stabilitas, dignitas sacramentorum, sacramenta 
sunt Christi operationes, etc. ibid. n. 7. etseq. 
Christus potestatem quam habet ut Deus, cur non 
possit alteri communicare, ibid. n. 23. Christi 
quatuor excellentia quas habuit ut homo circa 
sacramenta, iftid.

Christum, secandum totum illud quod in se in
cludit, esse in Eucharistia est de fide 111, vui; 
de Euchar 1. Christus, prout est in eucharistia 
non potest recipere motum localem ab ulla crea
tura naturali, ibid. disput. ix ; n. 2. An possit 
calefacere, calefieri, movere, etc. n .7. Non potest 
videri naturaliter oculo corporeo, n. 19. Divinitus 
tamen non implicat, n. 20.

Quomodo Christo competat esse simul offeren
tem et oblatum IV, xix; de Euchar. 90. Quo
modo actio sacrificandi, prout est a Christo, sit 
bona, ibid.

In Christo potuerunt esse ab habitu potenti» 
aliqui actus qui iu nobis non sunt, IV, v t; de 
Pieuit. 4. Christi satisfactiones et merita, meri
tu m, satisfactio.

Christus et martyres an cesserint juro sua, V, 
viu ; de Justitia, n. 7. Christus quomodo manife
stavit crimen Judie antea occultum, VI, xiv; n.
94.

fkS2

datur in nnimn, respecto grati», in hoc viu, 111, 
i ; dc E v c h a r is t . n. 9. Cibus est causa adaquat* 
nutritionis, manducatio vero est tantum applicatio, 
ib id . n. 112.

circumcisio.

Circumcisio an possit nunc licite usurpari, I, 
xtv; 144.

Circumcisio non est causa moralis gratite, III, 
iv ; dc Sacram, in genere, n. 79. An conferat 
gratiam ex opere operato, du» circa id celebre» 
sentontite, ibid. disput. v ; n. 4. Prima sententia 
affirmans et ejus fundamenta, ihid. et seq. Sen
tentia negans, ejusque fundamenta, ibid. n. 11. 
ct seq . Circumcisio ex sua institutione nullam 
habet vim justificandi, ibid. n. 40. Circnmciiio 
erat aptissima ad significandam fidern Christi 
venturi, n. 42. Conditio potius dicenda est quam 
causa, n. Gl. Quomodo circumcisio esset causa 
gratite, n . 64. Utrum praocepto circumcisio erat 
necessaria, n. G5. An prodesset adultis, n.72.
An posset applicari valide et licite ex aliqua catwa 
ante octavum diem, n. 78. Duobus modis accipi
tur circumcisio, n. 83 ct seq.

Qvio sensu parvuli per circumcisionem justifi
carentur, ibid n. 44 Aft in circumcidente requi
reretur fides, n. 57. Circumcisio forte characterem 
imprimebat, secus alia veteris legis sacramenta, 
ibid. disput. v i ; n. 10.

CIRCUMSTANTIA.

Circumstanti® notabiliter aggravantes intra 
eamdem speciem debent explicari in confessione,
11, v , de Incarn.'SI. Circumstanti» non semper 
in confessione explicanda?, ibid. n. 103.

Circumstanti» Incarnationis tres enarrantur, 
disput. vm ; n. 33.

Circumstanti» aggravantes intra eanulein spe
ciem an sint necessario dcclarand®, V, xvi; sec
tione tertia per totam, a n. 104. An pceniten* 
possit eas negare, ib id . n. 123.

De circumstantiis in particulari, et primo de 
circumstantia Quis. ib id . n. 144 etseq. De cir
cumstantia voti, an debeat explicari votum, vel 
similis circumstantia qu» sit in co quem perni
tens induxit ad peccandum, ib id . n. 146. De cir
cumstantia voti qu»dam examinantur, n. 109.

De circumstantiis tenentibus se ex parte pumi- 
tentis, ibid  n. 175 et seq . Circumstantia impo
tenti» ad copidum an sit explicanda ibid . Circum
stantia sponsalium an Bit in confessione expli
canda, n. 17G. An dignitas personas explicanda, 
u. 170 et seq.

D e  c i r c u m s t a n t i a  i g n o r a n t i a s ,  ibid . n .  181 el 
seq. per totam sect.

D e  c i r c u m s t a n t i a  c o n s u e t u d i n i s ,  ibid . n .  2 0  e l 

seq . p e r  ( o l a m  sectionem .
D e  c i r c u m s t a n t i a  v i r g i n i t a t i s ,  i h i d .  i 1 1 3  el 

seq. p e r  l o t a m  s e c l .
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De circumstantia Quid, et prwsertim prout se 
tenet ex parte rei volita», n. 236 el seq. per totam 
stcl.

Circumstantia excomrmmicationia an debeat in 
confessione explicari, ibid n. 256. Circumstantia 
conjugii utriuaque an sit in adnlterin explicanda, 
n. 258. Circumstantia) differentiarum objectiva- 
rum an sint specifica» et exprimendie, an solum 
materiales, n. 259 et seq.

De circumstantia Quid, prout se tenet ex parte 
persona»ad quam peccatum terminatur, ibid.n.297. 
et seq. per totam sect. Circumstantia copulse inter 
habentes impedimentum ad matrimonium, an de
beat explicari, ibid. 312 et seq. An conjunctio 
personm sit declaranda in odio vel injuria, n. 
298. Circumstantia cognationis legalis an debeat 
explicari in copula illicita, n. 327 et seq. Circum
stantia cognationis spiritualis an debeat in con
fessione explicari, n. 333 et seq. An debeat expli
cari radix cognationis spiritualis, n. 335. Cir
cumstantia nn sit necessario explicanda in copula 
fidelis cum infideli, n. 336.

Circumstantia raptus vel criminis, scilicet adul
terii cum promissione matrimonii, vel contractu 
de praesenti, vel nece conjugis, an sit explicanda 
in confessione, n. 337 et seq. Ubi de impotentia, 
de impedimento servitutis, de impedimentis non 
dirimentibus, et de cognatione vel affinitate in 
peccato Sodomiae.

Circumstantia confessarii peccantis cum pceni- 
tente an sit in confessione necessario explicanda, 
ibid. n. 351 el seq. Circumstantia personae quae 
peccanti objicitur in delectatione interna, an de
beat in confessione explicari, ibid. n. 363 et seq. 
Circuu: tantia effectuB subsecuti an debeat in 
confessione explicari, an vero sufficiat confiteri 
causam; ubi de acto externo, n. d37 et seq. per 
totam secl.

De circnmstantia Ubi, ibid. n. 461 et seq. per 
lotam sect. An circumstantia loci sacri declaranda 
sit in copula vel pollutione, n. 462. Qaid de os
culis, tactibus et verbis obsccenis in loco sacro, n. 
464. Quid de aliis peccatis in loco sacro peractis, 
n. 465. Quid do effusione sanguinis, n. 468. Quid 
de furto n. 469. De eo qui furatur in ipsa confes
sione, n. 472.

De circumstantia Quibus auxiliis, et de cir
cumstantia Car; ibid. n. 475 et seq.per totam sect. 
Du circumstantia Cum. 477. An sit explicanda 
causa peccati, n. 478. Quid de studio concomi- 
taute omissionem missae, n. 488. De eo qui se 
reddit impotentem ad rein praeceptam, n. 492. 
De peccante ex confidentia, n. 496.

Du circumstantia Quomodo et Quando ibid. n. 
497 et seq. per totam sectionem. Conscientia er
ronea an debeat explicari, n. 499. De detractione 
levi quam quis putat esse gravem, u. 507. De 
furto rei tua» quam credebas alienam, n. 508. De 
eo qui furatur plumbum, putans esse aurum, n. 
50U. An debeat explicari periculum prajvisum

peccandi, n. 511. De en qni gestat reliquias dum
peccat, n. 513. Do eo qni resistit vehementissim® 
inspirationi divina», 515. De percato enormi 
commisso in dio Parasceve. vel in di<» communio
nis eucharistia», n.517. Omne peccatum non con
trahit malitiam gravem ex eo qnod fiat in die 
festo, n. 520.

Circumstantiam aliquam an tacere possit pm- 
nitens ob detrimentum grave quod sibi, vel alteri 
prenitenti timet, ibid. n. 526 el seq. per lotam 
sect.

Circnmstantia si fuit omissa in confessione, an 
sit confessio peccati integri repetenda, vel suffi
ciat confiteri solum circumstantiam omissam. 
ibid. n. 64*1 et seq. per totam stet.

CLAUSULA.

Clausula codicillaris quae sit et ejus effectus. 
VII, xxiv; 16 et seq. Clausnla derogatoria app<>- 
sita in primo testamento, quando derogata cen
seatur in secundo, ibid. n. 49.

CLERICUS.

Clerici quaenam explicite credere et scire tene
antur, I, x iu ;  146.

Clericum an percntians vo!enr<»m sit excom- 
municatus, VI, ix ; 9.

Clericus an semper fugere debeat ne occidat 
invasorem, VI, x ; 1G7 el seq. An sit irregularia 
qui non potens sine gravi damno fugere, occidit, 
ibid, n. 169. An si potens fugere occidat, peccet 
contra justitiam. 160. An occidens ob defensio
nem honoris, sit irregularis, n. 200. An occi
dens in defensionem innocentis, sit irregularis, 
n. 215. Si non defendit innocentem, an sit irre
gularis, n. 118. Sciens feminam a se gravidam 
abortum procurare, et non impediens cum possit, 
an sit irregularis, n. 222. An etiam sit irregularis, 
non impediens occisionem ob illatam injuriam, 
n. 223.

Clericus quando non possit propter debita in- 
carcerari, VI, xxi; n. -14.

Clericis venatio quousque prohibita sit, V, vt; 
de Justitia. 6.

Clericis et religiosis an sit licita negotiatio, 
vide Negotiatio.

An sine laesione Ecclesiasticae immunitatis po
tuerint clerici cogi ad solvendum quod in utilila- 
tem etiam ipsorum expensum fuerat, VIII, libro 
v. Dubio 3. Clericus trausieus ad armat.im mili
tiam. an perdat pensionem, quam ex dispensa
tione retinere poterat in statu matrimouii. et sine 
habitu clericali, ibid. Dubio 22.

COADJUTOH.

Coadjutor et professi societatis Jesu non pos
sunt e9se h te redes, bene tamen collegia et domus
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V. nr, de Justitia. 00. Tossunt ii esse legatarii, 
ibid■ n. 100.

CODICILLUS.

Solemnita9 ad codicillum VII, xxiv; 14 ct scq.
Vide Clausula.

COGNITIO.

Non omnis cognitio evidens excludit assensum 
fidei divin», I, u ; 73. Non omnis cognitio intui
tiva. ibid. n. 74.

In cognitione duplex modus tendendi in obje
ctam potest considerari, II, xx; de Incarn. n. 10. 
Cognitio quidditativa a non quidditativa in quo 
differat, ibid. n. 36.

Cognitio probabilis an fuerit in Christo, II, 
xxi; de Incarnat. n. 29. Cognitionem obscuram 
non habuit Christus, ibid. n. 30. Impeditur radi
caliter hiec cognitio per unionem ad Verbum, 
ibid. Et magis proxime per statum beatificum, 
ibid. Formaliter ct proxime per carentiam con
cursus, ibid. Cognitiones repraesentantes malum 
mortis, doloris et similium fuisse in Christo cer
tum videtur, ibid. disput. xxu; n. 11.

CBLLAIA.

Cellaia genus contractus, VII, xxix; 76 et seq.

COLLATIO.

De collatione jurisdictionis metu facta. VI, 
xxu; 131.

Collatio beneficii an possit revocari ob ingrati
tudinem, Vll, xxm; 176.

Collatio bonorum quse sit, Vll, xxiv; 194. So
lum iit a liberis succedentibus, ibid. n. 195. Qui 
liberorum nomine intelligantur, n. 196. Quid si 
filius nolit esse hsres, n. 197. Sinon accipit in
tegram legitimam quid, n. 198. Nepos quae, et 
quando referre debeat, n. 199.

Collatio de quibus bonis fieri debeat, VII, xxiv;
200. Donata filio quando sint conferenda, ibid. n.
201. Quid de dote, aut aliis sumptibus a patre 
factiB, n. 202. Quid do patrimonio ad ordines et 
aliia similibus, n. 203. De sumptibus in studiiB 
quid 1 n. 201. Quid si pater notabat in libro ex
pensas, u. 205. Libros filio datos an debeat con
ferre, n. 20G. Quid de sumptibus in itineribus, 
n. 207. De pretio ad redimendum filium quid? n. 
208. Quid de officio filio procurato, aut empto, 
n. 209 el seq. Quid si rex patris officium transfe
rat adfilio8, n. 211. An debeat conferre quto filius 
male consumpsit, u. 212. Quid si absque peccato 
consumpsit, n. 213. Quid de eo quod lucratus est 
ex bonis patris, u. 214 Quid si filius erat eman
cipatus. n.215. Donata non ob causam an debeat 
conferre, u. 210. Quid si pater remisit usum-

fructum in peculio filii, n. 217. Si pater, igno- \ 
ranto filio, donavit ea intentione ut postea con
ferretur, quid? n. 218 etseq.

De donatione rernuneratoria quid, ibid. n. 220 
el seq. Quid si omnes alii filii habebant merita 
erga patrem, n, 222 el seq. Ex quibus bonis pos
Bit pater eam donationem remuneratoriarn facere, 
n. 224. Fructus beneficii an possit filius exigere 
a cohseredibus. n. 225.

COLLEGIUM .

Quando aliquis e societate Jesu ante professio
nem relinquit legatum cuidam collegio, an Gene
ralis posBit post mortem testatoris acceptare. VIII, 
libro iv, Dubio 0. Testator an, potuerit obligare 
collegium societatis ad dandum domui professa 
reditos annuos per viginti annos, ibid. Dubio 8. 
Collegium societatis an possit gravari a testatore 
ad dandos reditus annuos domui professte ad 
ad fabricam ecclesiie a se fundata), ibid. Dubio 
10.

COLLIGATIO.

Modus ille colligationis corporis Christi cum 
speciebus non sufficeret ut corpus Christi dice
retur substare accidentibus, III, vi; de Euchar 
18.

COLUMBARIA.

Columbaria an sint licita, V, vi; de Justitia. 
n. 42. Columbas an liceat ad proprium colum
barium allicere, i b id . n. 43. Quando extra colum
barium licite capi possint, n. 45 et seq.

COMMISSARIUS.

De commi8sario et ejus facultate, VII, xxiv; 
339 ei seq. Commissarius ab exeeutore quo diffe
rat, ibid. Commissarius aut executor, habens 
plures commissiones, an possit accipere plura 
stipendia, Vll, xxxvu ; 138.

COMMISSIO.

Commissio ad testandum. VII, xxiv; 19. Quse 
Holernnitaa requiratur do jure canonico, ibid. n. 
20. Quie ad causas pias, n. 21.

COMMODATAniUS.

CommodatariuB, vel depositarius, non tenetur 
ad sumptus extraordinarios, VI, viu; 134.

COMMODATUM.

Commodatum quid ait, et qu» ejus materio, 
Vll, xxxm; 8. Quaudo non possit repeti, ibid. n. 
9. Quid si commodanti adveniat necesaitaa, u.
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10 et <*7-Solvuntur argumenta contraria, n 12. 
Alia qun? pertinent ad commodafarii obligatio
nem , n. 13. Expens® circa rem commodatam, n. 
14. Ex commodato ficifo, an oriatur cnmmodata- 
riojus, VI. x x ii; 50.

COMMUNIA.

Communia omnia de jure natur», quo senau 
dicantur, V, vi; de Justitia 4 et seq.

COMMUNICARE.

Semel in die communicare licet. VIII, libro i ; 
Dubio 12, n. 8.

COMMUNICATIO.

An ratione excommunicationis prohibita nobis 
sit communicatio cum haereticis, II, xxu ; de Fide 
1. An solum in civilibus et humanis possimus cum 
excommunicato communicare, sed etiam in sacris 
et spiritualibus, ibid. n. 10. Communicatio pro
hibita cum hfereticis in matrimonio, n. 12.

Communicatio civilis cum Jud»is et Paganis 
prohibita, n. 105 ct seq.

COMMUNICATIO IDIOMATUM.

Communicatio idiomatum quid sit, II, xxm: de 
/neam.n.l.Communicatio hiec idiomatum tollitur 
hsreticis.i&id.Communicationem idiomatum dari, 
vera est et catholica sententia, per quam vere 
proprie et rigorose dicitur Deus est homo, et 
homo est Deus. ibid. n. 2.

Communicatio hmc fieri potest in concreto : 
Deus est homo, Deus patitur, Humanitas est dei
tas, humanitas est immortalis, ibid. n. 32. Fieri 
potest in sensu specificativo, non in sensu redu- 
plicativi, ibid. n. 36.

COMMUNIO.

Communicare cum peccato veniali, an sit sal
tem peccatum veniale, IV, xiv; sectione 2 per 
totam. Suarez dicit esse peccatum veniale acce
dere cum peccato veniali actuali, ibid. n. 23. 
Nihilominus probabilius est, quodlibet veniale 
non reddere communionem venialiter malam, n. 
24. Probatur exemplo cantantis in choro, ibid. 
Illud tamen veniale non est culpabile tantum ox 
proprio objecto, sed etiam ex illa circumstantia, 
n. 25. In hoc sensu vera erit sententia Suarez, 
ibid. Potest tamen aliquando malitia refundi iu 
ipsam communionem, n. 26. In quibus casibus 
hoc contingi* ibid. et. seq. Requiritur ex pro- 
cepto aliqualis ad communionem preparatio, n. 
28. Quid dicendum de accedente cum peccatis 
venialibus habitualibus, n. 30. Non potest regula 
universalis in hoc puncto tradi, n.32. Explicatur 
quomodo non sit peccatum mortale accedere cum

venialibus, n. 34. Non falsiftcalnr significatio 
hujus sacramenti ex indispmitioae ad majorem 
gratiam, ibid.

Ante communionem debet ptvcedere statua 
gratite, IV, xiv; de Euchar. n. I. Ratio desumitur 
ex essentia hujus sacramenti, n. 2. An in nullo 
casu accedere liceat cum conscientia peccati mor
talis, n.3. An sit gravius peccatam sumere eucha
ristiam cum pluribus aut gravioribus peccatis, 
quam cum paucioribus aut minoribus, n. 4. Vari* 
sententia?, ibid. et seq. Verior sententia vult ag
gravari sacrileginm, n. 6. Satisfit objectionibus, 
n. 8 et seq. Speciale malum et detrimentum ejus 
qui accedit cum peccato lux uri se. est privatio vali
diorum auxiliorum, n. 15. Majus est periculum 
luxuriosi communicantis, quam alterius peccato
ris, ibid. An debeat explicari in confessione 
numerus et qualitas peccatorum cum quibus 
aliquis communicavit, n. 17. Quid de suscipiente 
eucharistiam contra praeceptum aliquod huma
num, n. 18.

An effectam encharisti* requiratur aliqualis 
devotio actualis in communicante, IV, xiv; sec
tione 3 per totam. Sententia negans verior, ibid. 
n. 36. Probatur ex Tridentino, n. 37. Pro
batur secundo ex usu antiquo dandi euchari
stiam pueris, n.38. Confirmatur exemplo aliorum 
sacramentorum in quibus non requiritur devotio 
actualis, n. 40. Et ex eo quod illud sacramentum 
habeat rationem sacrificii, n. 41. Item exemplo 
martyrii, n. 43. Probatur tertio ratione, n. 43. 
Quarto probatur quia ejusmodi necessitas non est 
ponenda absque sufficienti fundamento, n. 4-1. 
Addi potest quod si homo ille diu perseveret abs
que peccato mortali, hic non est exiguus fructus 
hujus sacramenti, n. 48. Solvuntur argumenta in 
contrarium adducta, u. 50 ct seq.

An et quomodo prorequiratur confessio sacra
mentalis ante sumptionem eucharisti», IV, xiv; 
de Euchar. sectione 4. per totam. Certumestapud 
catholicos necessariam esse confessionem sacra- 
mentalem ante communionem, iis qui conscientiam 
habent peccati mortalis, ibid.n. 54. et seq. An haec 
obligatio sit antiqua, vel recentior. aut a concilio 
Tridentino inducta, ibid. n. 55 et seq. An prace- 
ptum promittendi confessionem sit mere huma
num, n. 69 et seq.

Quando liceat accipere eucharistiam non prae
missa confessione IV, xiv; deEucharist. sectione 
5. per totam. Certum est id aliquando fieri posse, 
promissa sola contritione, ibid. n. 81. Qu* di
stantia censeatur sufficiens ut desit copia oonfes- 
sarii, n. 83. An qui habet peccatum reservatum, 
debeat confiteri sacerdoti inferiori non habenti 
potestatem pro reservatis, n. 83 et seq. Qu» ne
cessitas excuset a  promittenda confessione, n. 
107 et seq. Au et quomodo requiratur contritio 
quando non prom ittitur confessio ante commu
nionem, u. 119 ei seq. per totam sect. Vide Con
fessio. Jejunium naturale, etc.

0.15
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Communio Paschalis. De praeopto ecclesiastico 
communionis paschalis ct annum, IV. xvi: dc 
Euchar. n. 61 etseq. per totam sed. Quid intel- 
ligafur nomino PaschOB. ibid. n. 02. Quomodo 
obliget prfeceptnm communionis paschalis, n.
63etseq. An obliget elapso tempore paschali, n.
66 ct seq. An qui providet impedimentum in 
pascliate, teneatur prmvenire, n. 74 et seq. Qui 
scienter vel ignoranter communicat in paschato 
in statu peccati mortalia an satisfaciat prtecepto, 
n. 82.

Communio frequens. An consulendus sit omni
bus fidolibus indifferenter usus quotidianus eu
charistia, IV, x v ii ; de Euchar. per totam disput. 
Supponitur primo id iu quo omnes conveniunt, 
ibid. n. 1. Non dubitandum quin usus ille ait 
laudabilis, n. 2. Quidam Benedictiuus partem 
affirmantem tenuit recenter, n. 4. Potissima 
hujus sententim fundamenta, n. 7. Vera et com
munis sententia habet primo : hoc non expediro 
omnibus indifferenter, secando; in hoc standum 
esso judicio confessoris, ibid. n. 8 etseq. Pla
cita S. Thomte, n. 9. S. Bonaventuiw, n. 11. 
Itom aliorum scholasticorum, n. 13 et s/q. Fun
datur haec sententia in sumentis utilitatem, et 
sacramenti reverentia, n. 17 et seq. Confirmatur 
ex eo quod ratione ejusdem reverentia;, prohibent 
Ecclesia communionem dari infantibus, n. 19. 
Turn ex oo quod calix non datur laicis, n.21, 
Attenditur etiam utilitas sumentium, n. 2õ.

Secunda parsverieet communis sententiae, sci
licet : in hoc standum esse judicio éonfessoris, 
n. 28 ct seq, per totam sect. Probatur consensu 
et auctoritate omnium theologorum, ibid. Item 
ex regula generali apud sanctos et spirituales 
viros receptissima, n. 29. Maxime in usu hujus 
sacramenti spectatur assenBus sacerdotis, n. 39. 
ltçm confirmatur ex usu etpraxi sanctorum, n. 
33. Affertur exemplum ex Scriptura, n. 34. Sol
vuntur objectiones contra communem sententiam, 
n.3G. etseq. Communicare in die semel licet VIII, 
libro i; Dubio 13, n. 8.

COMMUNITAS.

Communitati steculari an licite promittant Re
gulares se nunquam empturos bona immobilia 
in eo territorio VIII, libro m ; Dubio 8.

COMMUTATIO.

Commutatio legatorum, et ultione voluntatis, 
Vll. xxiv, 13.

COMPAH1TIO.

Comparendi obligatio an sit absolutis a censu
ris in mortis articulo, si convalescant, V. xx ; de 
Pcenit. n. 208 etseq. Non compavens an «inci
dat in censuram, ibid. u. 212 et seq. An iu censu
ram vitandam, ibid. u. 215.

656

COMPENSATIO.

Quid sit compensatio, VI, xvi; 86. An occnlfa 
compensatione possit aliquis absque furto, recu
peraro quod sibi debetur, ibid. Quot requirantur 
conditiones ad hoc ut licita compensatio, ibil 
n. 87. Do prima conditione, quod vitetur damnum 
spirituale et tompornlo debitoris, 87. Secunda 
conditio : Ne sequatur alteri dammirn aliquod 
grave, 88. Tertia conditio : quod compensatio 
non fiat ox re in depositum accepta, 89. Quarta 
conditio : Quod id quod accipis non sit alienum; 
sed vel tuum, vel tui debitoris, 90. Quinta conditio; 
Quod debitum non possis aliter recuperare, vtl 
nisi maxima cum difficultate, 91. Sexta conditio :
Ut fiat compensatio in re ejusdem speciei cum eo 
quee debebatur, 92. Septima conditio : Ut id pro 
quo fit. compensatio actu debeatur, 93. Pro foro 
interno compensatio fieri potest pro debilo futuro, 
duplici posita conditione, ibid. Octava conditio:
Ut debitum sit certum, et an excludatur debitum 
probabile, 94. Exompia varia in quibus haec ulti
ma non urget conditio, et in quibus permittitur 
compensatio pro debito probabili, 95. Duplex eat 
probabilitas, remota nempe, et proxima, 97, 
Duplex est etiam probabilitas remota,circa factum, 
et circa jus, 98. Stante probabilitate remota circa 
jus, ridetur licita compensatio, 99. Differentias 
probabilitate circa factum, 100. Ratio a priori 
ex dictis colligitur, 101. Joannes Sancius locutus 
minus consequenter, 102. Cum opinione minus 
probabili an possit fieri compensatio, 106.

Qui usus est compensatione an ligetur excom
municatione lata contra usurpantes, ibid. n. 107. 
Quid si non servavit conditiones requisitas ad li
citam compensationem, 108. An si interrogetura 
judice, etiam cum juramento, posait negare se 
accepisse, 109. An possis compensare tibi ex re 
quam debitor dono mittit ad alium, 110. Quid si 
mittat illam creditori alteri pro solutione debiti,
111. Res accepta per compensationem occultam 
an statim transeat in dominium creditoris, 112. 
Au possit postea a priori domino vindicari. 1 1 3 . 

An qui compensavit debeat postea solvere pcenara, 
si a judico condemnetur, 114. An cesset obligatio 
solvendi interesse, si creditoi’ incipiat tibi tan- 
tumdem debere, 1 1 5 .  Quid si te obligasti ad n(m 
utendum compensatione, 110. Quid si juramento 
solutionem promisisti, 117.

Fidejussor an possit compensatione uti, si cre
ditor debitori principali, aut ipsi aliquid debet, 
ibid. n. 119. An possim usurparo milii qnod 
Petrus tibi debet, quando tu tantumdem milii 
debes, 120. In praxi rai'o id posse contingere, 
121. Dicendum id non licere, 122. Solvitur ratio 
dubitandi, 123. Posset id fieri, interveniente ju
dicis officio, 124. Ex compensatione non debetur 
gabella, 125, Qiil liabet'apud sereni debitoris, 
au defuncto en, possit sibi i'òmpf-uHai'6. extanli- 
büB creditoribus anterioribus, 126.
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Compensationis bonum esso objectum formale 
Pcmitentirc, IV, u ; dc P cenil. n. 16 rl s eq . Com
pensationis bonum potest, terminaro formaliter 
actum virtutis, n.21 e ts e q .  Est perseexpectibile, 
ibid. Compensationem pro peccato qui amat, an 
peccatum amet, n. 25. Compensatio an includat 
peccatumpneteritum, n. 52 e t s e q .  Compensatio
nis bonum an includat, actum quo illud volumus, 
n. 35. Compensationis bonum non esse objectum 
formale virtutis pcenitenti», sed aliquid aliud ; 
ubi an sit virtus theologica, n. 42 e t seq . p e r  t o 
tam sect. Compensationem pro peccato dimisso 
an velit pernitentia, ibid. disput. m, n. 15.

COMPLEX

Complices hmreticornrn et eorum pcense, II, 
xxv; de Fide 1. et seq .

Complicem peccati an possit et debeat perni
tens in confessione explicare, V, xvi; 391 e t seq . 
per totam sect. Ad complicem declarandum 
utrum aliquando possit confessarius pcenitentem 
obligare, quando id necessarium non est ad de
clarandum integre suum peccatum, ibid. n. 424 
et seq. per tutam sect. Obligationem manifestandi 
complicem ex se potest habere pcenitens in ali
quo ca9u. n. 432. Complicis peccatum an sub si
gillo maneat, quando pcenitens sine necessitate 
manifestavit complicem in confessione, ibid. di- 
aput. xxm; n. 68. Complicis licentia an requi
ratur, ut confessarius confessionem poenitentis 
dantis licentiam, revelare possit, ibid. n. 138. 
Vide Constitutiones Pontificum ad hanc materiam 
spectantes, in calce tomi octavi.

COMPLEXIO.

Duplex genus complexionis in nostris conceptio
nibus potest considerari, I, m ; 35 Complexio 
mentalia repentur semper in fide, ibid. n. 46.

COMPOSITIO.

Duplex compositio in quolibet sacramento, 
prima ex significatione et re significata, secunda, 
ex materia et forma, III, i ; de Euchar, 12 et 
seq.

Quomodo sit debitum pro quo bulla Cruciata* 
dat compositionem, VI, x x i; ibid. n. 111. Expli
catur primo casus quibus competat, n. 112. Qui 
habet beneficium curatum absque animo ordinis 
sacri, an comprehendatur, n. 113. Excomrmmi- 
catua au indigeat hac compositione, n. 114. Ex
plicatur compositio circa legata, n. 115. Quo
modo possit Pontifex eam concedere, varice re
sponsiones, n. 116. Explicatur responsio verior, 
n. 117. Quornodo debeat intelligi legatum fieri 
post bulla* concessionem, 118. Alia responsio dis
tenditur 119. In qua quantitate fieri possit com
positio in legatis, n. 120.

Tom. VIII.

Explicatur compositio circa injust»* accepta, 
ib id . n. 121. Quomodo fiat cnmposiiio in hoc 
casu, cum sit creditor certos, n. 122. Do judice 
accipiente pro justa adminiatration». 123. [> • ac
cipiente ut liberaret a cárcere josfo. 121. D» qui
bus acceptis hfee inteHigafttnr, 125. Explicatur 
compositio pro turpiter acceptis, sine turpitudine 
dantis. 126. De iis qui ex ludo debent restituere. 
127. De iis qui ficto paupertate aut sanctitate 
acceperunt, 128 e ts e q . De his qui damnom intn- 
lerunf, 136. De Femina ob tnrpia accipiente, 131. 
De fraudantibus in venditionibus, 132. De usura 
et aliis lucris illicitis, 133.

De habitis sine peccato et eorum compositione, 
13*1. Qu* confidentia impediat hoc beneficium 
compositionis, 135. Sententia auctoris, 136. Quid 
si dilatio sola restitutionis fuit ex confidentia, 137. 
Confidentia an intelligatur ante vel post acceptam 
bullam, 138. Debitum quod propter distantiam 
non potest mitti ad creditorem certum, an com
prehendatur, 139. Quantitas pro qua fieri potest 
compositio, quomodo debeat intelligi. 140. Quid 
si singula debito non excedant, omnia autem ex
cedant, 141. An hreres possit se componere pro 
debitis defuncti. 1*12. Quid si defunctus id non 
jussit. 143. Quid si defunctas debebat fructus 
beneficii male perceptos, 144.

COMPOSITUM.

Compositum illud est infinitum, quod componi
tur intrinsece ex aliquo infinito II, v. de Incarn. 
n. 35. Compositum ex natura divina et humana, 
non est proprie natura in ordine ad actus auper- 
natnrale3, ibid. disput. x. n. 25.

CONCEPTIO.

Conceptionem beat® Virginis unde probavit 
immaculatam nobilis concionator modernus. IV, 
v; de Pcenit. a. 59.

CONCILIUM.

Conciliorum auctoritas quomodo possit esse de 
fide, I, i ; 311.

CONCIONATOR.

Concionator infamans seipsum an peccet, VI, 
xiv; 1G2.

CONCLUSIO.

Conclusiones qu® deduci possunt ex principio 
revelato, ali® possunt deservire ad bene operan
dum, ali® non. I, i; 3*18. Conclusiones ex princi
pio revelato inutiles ad bene operandum, non 
indigent habitu infuso concurrente pr®ter fidem, 
ibid. n. 3-19. Conelusioues ex principio rovelato 
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utiles ad bene operandum indigent habitu infuso, 
ibid. 350.

CONCOMITANTIA.

Concomitantia fundatur in connexione partium 
inter se. III. viu; dc Evehor, n.5. Hrncunio non 
postulat ut in omnibus partibus spatii adraquati 
adsit aliud extremum, ibid. n. 6. Licet sanguis 
non uniatur physice cura came, est tamen pars 
hominis, n. 0. Qurc partes Christi ponantur in 
eucharistia ex vi verborum, vel solurn per con
comitantium, n. 18.

CONCRETA.

Concreta quomodo frequentius usurpentur, III, 
n; de Sueram, in gen. 57. Quandonam concretum 
usurpetur pro utraque parte, ibid. n 58. Con
cretum sacramenti eucharistia? constat ex par
tira praeteritis, et ex partira pnesentibus, III, i ; 
de Euchar. 78.

CONCURSUS.

Concursus levis partialis ad damnum grave, an 
faciat culpam gravem, VI, xvi; 56 el seq. Con
currens partialiter per suffragium an teneatur 
totaliter ad restitutionem, ibid. disput. xix, n.85. 
Concurrentes negative ad damnum, quomodo ad 
restitutionem teneantur, ibid. n. 98 et seq.

CONDITIO.

Discrimen inter conditionem ef causam mora
lem, 111, iv; de Sacram, in gen. n.72. Conditiose 
habet ex parte effectus non cauB», ibid. n. 82.

Conditio multiplex est, VI, xxu ; n. 335. Condi
tio de futuro necessario an suspendat, ibid. 336. 
Do conditione futura certa, quid ? n. 337. Quid si 
exprimatur conditio qu» de so inerat, n. 338. 
Quid de illa : Si Deus voluerit, n. 339. Conditio 
impossibilis an irritet contractus, n. 340. In ulti
mis voluntatibus communis sententia negat, n.341. 
Contraria sententia, n. 342. In ultima voluntate 
cur priesuruatur testatoris voluntas quod delea
tur, n. 343. Quid si testator ignorabat eBse im
possibilem, n. 3-14. Conditio impossibilis an vitiet 
in matrimonio, n. 348. Vide Matrimonium. Con
ditiones contra substantiam matrimonii an po
tuissent lege haberi pro uon adjectis, n. 361.

De conditione jure impossibili quid? n. 303. De 
conditione : Si montem aureum  feceris, quid? 
n. 304. Auctoris sententia, 305. De conditione 
qua* jam non est possibilis, quid? 300. De condi
tione impossibili uon turpi, contra substantiam 
tamen, quid? 367.

Conditiones turpes an vitient contractus, 
num. 308. In ultima voluntate, et matrimo
nio quid ? 369. Cur deleantur in ultima volun

tate, 370. An hoc sit invariabile, 171. Conditio 
si non inducat contrahentom ad peccandam,qnjfl 
372. Quid si sit do prmtorito, 373. Si ignorabatur 
turpitudo quid? 174.

De conditione negativa perpetua, quidliM, 
n. 175. In contractu inter vivos quid? 176.

Contractus factus sub conditione dc futuro, an 
flat validus posita conditione, absque novo con
sensu contrahentis, VII, xxu, Beet, xiv, per io- 
tam. Referuntur vario? Bententi», ibid. n. 381. 
Duplex qurostio distinguitur, n. 382. Conditione 
honesta pendente, nemo potest resilire licite, 383. 
Aliquando nec valide, 384. Aliquando revocatur 
valide censensus, 385. Quid in matrimonio facto 
de futuro, 386. Responsio Turriani impugnator, 
387.

Conditio si fuisset incognoscibilis ab homine, 
quid? 391, Conditione pendente, si res alteri pro
mittatur, quid, 395. Si matrimonium sub condi
tione contraheretur cum duobus quid? 396.

CONDONATIO.

Condonatio est donatio et translatio alicujua 
injuri», II, m ; 108. Fit multipliciter; Primo, 
remittendo titulum quem offensa dare videtur ad 
iram, aversionem, et indignationem contraoffen- 
sorem ; secundo remittendo jus ad accusationem, 
tertio remittendo jus ad compensationem, M  

Condonationis, vel retractationis negatio non 
potest esse mera negatio essentialiter requisita 
ad peccatum IV, vu; de Poenit. n. 59. Condona
tionis negatio non potest ease merum conuotatuin. 
n. 53. et seq.

CONFESSARIUS.

Confessarius quid facere debeat cum pcenitente 
ignaro mysteriorum, quorum notitia estoinuibus 
necessaria, I, xm ; 140.

Quis dicatur non habere copiam coDfessarii, ut 
licite celebrare possit non praemissa confessione 
sacramentali. IV, xiv; de Euchar. 82.

Confessarius non debet interrogare pceniten- 
tem an satisfecerit obligationi dolendi de pecca
tis commissis post ultimam confessionem. IV. vu; 
de P(enitent. 242. Confessarii cum pcenitente pa
cantis circumstantia an sit necessario in confes
sione explicanda V, xvi; de Pcenit. 351. Confessa
rius an possit aliquando pcouitentem obligare ad 
complicem declarandum, quando id necessarium 
non est ad declarandum integre totum suum pec
catum, n. 424 et seq. per totam so ct.

Confessarius quomodo obligetur ad indagan
dum numerum peccatorum, ibid. n. 589. Cou- 
fessarius an debeat remittere pcenitontora ut se 
examinet, et an excusetur, si id non faciat, 
n. 593. Confessario ignaro facta confessio au rei
terari debeat, n. 601 et seq. per totam sectio n- 
Quid de confessario dormiente, ibid. n. 105.
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Confessarius delegatus an possit absolvero ab 
«communicatione ignorata a pcenitente, qui eam 
non manifestavit, n. 025. Confessarius si oblitus 
est confessionis, et status poenitentia, an sit repe
tenda confessio, n. 626.

Confessarius quomodo gerere se debeat erga 
pcenitentes, in naufragio, incendio, V, x v ii  ; 19. 
Vide Absolutio.

Confessarium sibi possunt eligere episcopi, car
dinales, parochi, et alii sacerdotes, ibid. disput. 
xix. n. 2. et seq. Vide Minister.

Confessarium an eligere possit praelatus regu
laris disput. xx. n. 67.

Confessarius debet esse approbatus ab ordina
rio suo, non poenitentia, ibid. disput. xxi, n. 46 
etseq. In confessario quod judicium requiratur 
de gravitate aut levitate peccatorum poenitentia, 
ibid n.71. Confessarius graviter peccat, qui sine 
scientia respective requisita, exponit se ad au
diendas confessiones, n. 72. Limitatur in casu ne
cessitatis, n. 73.

Confessarii approbatio probitas, scientia, et 
approbatio examinantur, ibid. disput. xxi, per 
lotam. Confessarii qui, et ad quorum confessio
nes indigeant approbatione, ibid.n. 1. et seq. per 
lotam sect ion. Confessarius opii approbatus fue
rit ab episcopo ad audiendas confessiones viro
rum, puerorum, rusticorum, an possit virtute 
jubilaei aut bull» eligi ab omnibus, n. 15 et seq. 
Vide Approbatio. Confessarius aliquis, si appro
betur ab episcopo, sed tamen episcopus non judi
cet eum idoneum ad illud munus, an possit valide 
audire confessiones et absolvere, n, 24. el seq. 
Confessarius ut valide absolvat, debet esse ido
neus et approbatus, justa Tridentinum, ibid. Con
fessarius an sit valide approbatus, qui non gra
tis, sed accepto pretio approbatur, n. 26.

Confessarius a quo ordinario debeat esse ap
probatus, ibid. n. 27. et seq. Confessarius unius 
episcopatus non potost audire pcenitentes alterius 
cujuscumque absque approbatione ordinarii, ibid. 
n. 40.Confessariu3 commorans per raquales par
tes in duplici episcopatu, an et quomodo possit 
confessiones audire, n. 48. Confessarius an ap
probari possit cum limitatione ad tempus, ad 
personas, n. 56. et $cq\

Confessarius quam doctus esse debeat, V.xxi. 
n. G8. et seq. per tutam sect. Qu» probitas re
quiratur ad valorem sacramenti, ibid. In confes- 
sario qu» probitas necessario requiratur ad li
cite ministrandum, n. 69. In confessario qu» 
doctrina necessaria, n. 7 0  .

Confessarius quas poenitenti interrogationes 
facere debeat, V, x x i i ; 14 .  Confessarius an pceni
tentem interrogationibus interrumpere debeat, 
ibid. n. 15.  Confessarius an obligationem habeat 
interrogare pcenitentem, n. IG et seq. Confessa
rium eligere sibi non potest subditus, parocho 
eum audire renuente, n. 9. Quod magis procedit 
in subdito regulari, respectu prolati, ibid. Con-

fessarius quid debeat facere, qui scit pcenitentem 
commisisse aliquod peccatum quod neque ex se. 
neqne interrogatus confitetur, ibid. n. 21 et seq.

Confessarii munus docere et corrigere peeni- 
tentern, ibid. n. 23 et seq. Confessarius debet a 
pcenitente auferre ignorantiam ex conscientia 
erronea, n. 23. Confessarius an debeat auferre 
ignorantiam invincibilem a pcenitente. n 2\ et 
seq. Ignorantiam redundantem in detrimentum 
proximi an auferre debeat, n.26 el seq. Confes
sarum debet pcenitentem docere, quando spera
tur profutura admonitio, sine scandalo et detri
mento gravi, n. 27. Secus si non credatur monita 
»quo animo accepturus, ibid. Idem dicendum 
quando verisimiliter credit ipso tacente, alium 
non ita cautum rem manifestaturum, n. 28,

Confessarius quando interrogatur, an debeat 
veritatem aperire, ibid. n. 29. Quid si agatur de 
malo contra bonum commune, n. 30. Vel contra 
fidem, ibid. versu Limitatur quarto. Quid in du
bio profectus, n. 31. Confessarius an metu irre
gularitatis debeat non docere pcenitentem. n. 32 
el seq. Confessarius an debeat relinquere pceni
tentem judicem in bona fide, n. 34 et seq. Confes
sarum consulens aliquid reo. unde reas interfi
ciendus sit, an incurrat irregularitem, n. 36. 
Confessarius principuin ad quid obligator, 37.

Confessàrius an possit vel debeat sequi opi
nionem, pcenitentis contra propriam senta- 
tiam. ibid. n. 38 et seq. per totam §. Confesso
rius non constituitur ad investigandam veritatem 
circa jus, sed circa factura, n. 40. Confessarius 
an debeat sequi opinionem non probabilem, iesti- 
matara probabilem, n. 41. Confessarius et paro
chus in quo ditferant, n 48. Confe3sariusnon pro
prius an sub mortali obligetur se conformaro 
opinioni probabili pceniteutis, ibid.

Confessarius an obligetur disponere pceniten
tem ad absolutionem, n 49. Confessarius quo
modo debeat supplere defectus in confessione 
commissos n. 50. Confessarius excusatur suffi
cienter ne admoneat pcenitentem de defectu con
fessionis, ex eo, quod sufficeret ad excusandum 
pcenitentem ab integritate confessionis n. 74.

Confessarius debet servare sub secreto audita 
in confessione. V, xxm, I. Qu» ait radix hujus 
obligationis, ibid. Vide Secretum, Sigillum. Con
fessarii consensus non requiriturad confessionem 
audiendam , ibid . u. -1-1. Confessarius quomodo 
loqui debeat ad vitandam revelationem, n. 73 et 
seq■ per to ta m  sect. Confessarius quomodo loqui 
debeat cum interrogatur de peccato pcenitentis, 
ib id . Quid si iuterrogaus injuste urgeat, et deter
minet sensum interrogationis, u. 74 et s e q . Con
fessarius quomodo loqui debeat de illo quem non 
absolvit, ad vitaudaiu revelationem, u. 8-1. Quid 
de publico peccatore non absoluto, n. Sõ.Coufes- 
Barius quomodo uti possit scientia babiia ex con
fessione, u. 02. Vide Confessio, scientia.

Confessarius, cui eoutitori quis solet, si illi
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confiteretur so non esso sacerdotem, et tamen 
audire confessiones, an posset rclinquore, ct an 
deberet illi nt antea confiteri, ibid. n. 103. Con
fessarius non debet dare occasionem indirectam 
non solnm judicandi, sed ne suspicandi quidem 
do pmnitente, n. 106. Confessarius quomodo pos
sit uti confessionis notitia ad vitandum imminens 
periculum, n. 108 ttseq. Confessarius non potest 
confessionem revelare ad periculum vita; fugien
dum, n. 108. Confessarius au possit aliquid fa
cere ex quo conjiciatur ipsum tale audiisse pecca
tum, n. 109 ct seq. Confessarius accusatus falso 
ab eo quem noluit absolvere, non potest se de
fendere manifestando confessionem factam, n. 105.
Ubi idem infertur de periculo vitas spiritualis. 
Confessarius si scit qnod pcenitens ipsi scandalo- 
8UR si t, an vocatus possit nolle ire ad illum audi
endum, n. 11G. Confessarius an debeat vitare pcc- 
nitentem oxcommunicatum, aut negare illi sacra
menta propter notitiam confessionis, 118 el seq. 
Confessarius an debeat vitaro oxcommunicatum 
etiain intra confessionem, 123.

Confessarius qui scit in confessione ecclesiam 
esse pollutam quid debeat facere, ibid. n 124. 
Confessarias nn possit celebrare in ecclesia quam 
scit ex confessione pollutam, n. 125. Confessa
rius an possit negare pocuitenti sacramentum ali
quod, 126.

Confessarius an possit, de licentia pccnitentis, 
loqui de auditis in confeBione, ibid n. 127 el seq. 
Confessarius intra aliam confessionem potest sine 
pccnitentis licentia loqui, ibid. Quid si iu priori 
coufessione non fuit idem minister, 128. Confes
sarias an possit statim post confessionem loqui,
129. An etiam ad bonum spirituale pccnitentis,
130. Confessarius potest de licentia pccnitentis 
loqui, sed hfec licentia non sufficit pramurnpta , 
nec coacta, n. 131. Confessario an pcenitens ne
cessario novam notitiam dare debeat extra con- 
feBsionero, ad loquendum de re in confessione 
audita, n. 133 e/ seq. Confessario an liceat licen
tia pccnitentis, sino licentia complicis, n. 138. 
Confessarius au possit, petita et non obtenta poe
nitentia licentia, loqui cum illo de auditis in con
fessione, 139 el seq.

Confessarii in quo deficiant aliquando contra 
sigillum, consilium petentes, ibid. n. 142. Con
fessarius an ad confessionem proprii peccati, 
possit revelaro confessionem pcenitentis, n. 143 
et seq. Confessarius an committeret peccatum ex
ternum reservatum, qui peccaret mortaliter reve
lando in confessione quod in confessione audivit, 
n. 145. Confessarius secundum aliquos fit irre
gularis violando sigillum, n. 146. Ubi de aliis 
pomis violantium sigillum, 147.

Confessarius quomodo se gerere debeat circa 
impotentes implere pcenitentiam V,xxv,47 ct seq. 
Confessarius non potest gravem pcenitentiam im
ponere sub veniali, ibid. n. s>9.

Confessarius au possit imponero pronitentiam

CGqunlom, n. 60. Vi<lo Pernitentia. Quis coufes- 
Bttriua debeat facere commutationem ad jubi- 
Imum lucrandum, V.xxvii, 120, versu Diibilalur 
decimoterlio.

Confessarius decipiens ad quid teneatur V,viii; 
de. Justitia, 96.

Episcopus non potest extra dioecesin) appro
baro confessorios pro suis subditis oxtra diaecesim 
existentibus et cur. VIII, libro I. Dubio 17. Con
fessarius an possit absolvero adveniente peccati 
reservat ione post inceptam confessionem, ibii 
Dubio. 25. Confessarius an semper teneatur ab
solvere poonitentem cujus confessionem audivit, 
et amplecti opinionem probabilem benigniorem, 
ibid. Dub. 20. Prrepositus, vel rector an possit 
eligere sibi confessarium a quo absolvatur a re
servatis, V III, libro iv. dubio 28. Episcopus an 
possit deputaro confessarium extraordinarium in 
parochiis unitis abbatia; regulari, ibid. libro v, 
dubio 24.

Co n fessio .

An et quomodo requiratur confessio sacramen
talis ante Bumptionom eucharistia; IV, xiv; de £u- 
char. 32. Vide Communio. Quale sit pneceptum 
confitendi statim post communionem, quando a- 
liquis ahsquo confessione communicavit, ibid. n. 
135 et seq. per totam sect. Hoc dubium fundatur 
in verbis Tridontini, ibid. An hoc praeceptum sit 
divinum vel humanum, n. 13G. Communis et vera 
sententia negat esse divinum, n. 137. An hoc 
praeceptum obliget laicos : communis sententia 
negat, 138. An etiam dies Parasccves ia hoc pra- 
cepto comprehendatur, 139. An ille qui post 
consecrationem recordatur peccati, vel illud com
misit, 140 ct seq. An ille qui non ex necessitate, 
nec carentia confessarii, ex mera malitia culpabi
liter celebrat, comprehendatur illo praecepto Tri- 
dentini, 149 el seq. An comprehendatur qui 
prius confossus et absolutus, recordatur postea 
peccati obliti ot omissi, et celebrat absque nova 
confessione 151. An illo qni habens casum reser
vatum , neque potens recurrere ad superiorem, 
confitetur inferiori a quo absolvitur directo a uon 
reservatis, 155.

Quid intelligatur per illud Quamprimum, in 
decreto Tridontini, ibid. n. 158. Potest obligare 
hoc praeceptum sub mortali ad confitendum eo
dem die, 162. Quid dicendum sit quando dilatio 
non affert periculum, 163.

Confessio et contritio componunt intrinsece sa
cramentum poenitentia; IV, xu; dc poenit. n. 20. 
Confessionem au praecedere debeat dolor de pec
catis ad valorem sacramenti paenitentim, ibid dia- 
pnt. xiv n. 12 et seq. per totam sect. In confes- 
Bione quomodo reddatur dolor sensibilis, ibid u. 
10. Ad confessiones singulas an requiratur no
vus actus doloris, ibid. n. 24 et seq. per totom 
sect.
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Confessio, si non sit Integra, nn possit esso 
validum ot informo pcenitentim sacramentum, 
ibid. 103 et seq.

In confessione venialium quis dolor requiratur. 
ibid. n. 104. An efficax, ibid. etseq. In confessione 
venialium nn. et quale propositum requiratur, 
n. 127 et seq. per totam sect.

Confessio nn sit necessaria ex Christi institu
tione, IV, xv|; de Panit. n. 1. etseq. In confes
sione duplex est necessitas, et quse, ibid. n. 2. 
Contra peenitentire sacramentum errores varii, 
n. 3. et seq. Refutantur et eorum argumenta dis
solvuntur, n. 8. el seq.

Confessio an ex Christi institutione fieri possit 
cuilibet sacerdoti, ibid. n. 15. etseq. Ad confes
sionis valorem non sufficit potestas ordinis, n,16.

Confessionis prmceptmn quas personas, et quo 
tempore obliget, ibid. n.2Getseq. per totam sect. 
Confiteri an debuerint Apostoli, n. 27. De quibus 
peccatis, n. 29. Ad confessionem frequentem an is 
teneatur'qui prrevidet quod obii viscetur peccato
rum, n.41, Ad confessionem frequentiorein quam 
semel in anno, an de facto obligentur fideles, pro
pter periculum reincidendi in eadem peccata, 
n. 42. et seq. per totam sect. Confessionis fre
quentia, licet non sit medium necessarium ad 
peccatum mortale aliquod determinatum vitan
dum, non obstat quominus sit obligatio confes
sionis frequentis, n. 45. Confessio non est me
dium unicum ad vitanda peccata, n. 52. De con
fessionis omissione intra annum non est necesse 
interrogaro pcenitentem, n. 55. Ad confessionem 
ex divino pnecepto an obligentur poenitentes per 
interpretem, aut scriptis, et utrum id fieri possit, 
n. 66 et seq. et 80 et seq.

Confessio esse potest ex se publica vel privata, 
ibid. v. suppono secundo.

De confessionis necessitate ex praecepto eccle
siastico, ibid. n. 88 et seq. per totam sect. Con
fessionem an sola Ecclesia prmeipere posset,ibid. 
n. 90. Confessionem iterare de iisdem peccatis 
pracepto humano an teneantur fideles, n. 92 et 
seq. Ad confitendum bis an teneantur Cistercien- 
ses, n. 95. Confessionem per qualem satisfiat 
prsecopto ecclesiastico, n. 135 el seq. Ad confes
sionem qme personre, et quo tempore obligentur 
prsecepto Kcclesi», n. 142 et seq. In confessionis 
praecepto, quomodo annus, intra quem obligat, 
computari debeat, n. 154 et seq. Ubi quinque 
modi referuntur, unus solus approbatur, n. 157. 
Confiteri an teneatur illo eodem anno ille pecca
tum mortale cujus oblitus est, qui sola venialia 
confessus erat, n. 173. Confessus qui non est per 
toturn annum, an teneatur confi.eri quamprimum 
anno sequenti, n. 170. Confessionem pneveniendi 
an sit obligatio, n. 182.

Confessionis qualitates aliquje numerantur, 
ihid. n. 1H4 et seq. Confessio utrum ex fine malo 
ita vitietur, ut sacramentum fiat irritum, n. 188 
et seq.

Confessionis materia an sint! peccata dubia, IV, 
xv i: de Prenit n. 45 et seq. In unf.*«ione gene
rali an debeat pcenitens explicare qn peccata, 
jam  sit confessus, vel non. n. 48 et seq. Confes
sionem habere de peccato noto, nt antiquo. an 
liceat, n. 52. Confessionem gen-ral-m qui facit, 
an posBit omittere aliqna peccata, n. 56.

Confitendi peccata dubia an sit obligatio, ibid. 
n. 58 et seq. In confessione mentiri an sit pecca
tum mortalo, n. 98 etseq.

Confessionis materia au sint imperfectiones. 
ibid. n. 102.

Confitenda an sint circumstanti aggravan
tes intra eamdem speciem, ibid. n. 104 et seq. 
Vide Circumstantia. In conf-ssione an numeris 
debeat explicari in objecto peccati, n. 126.

In confessione an inductio ad peccatum sit ex
plicanda, idid. n. 142. In confessione scandali 
an explicanda sit species peccati ad qnod indneit, 
n. 155. In confessione an debeant explicari per- 
some coram quibus qnis tnrpia locutus est. n. 163 
et seq. In confessione an femina explicare debeat 
quod fuit coacta consentire sn deflorationi, 
n. 228. In confessione an copula consummata de
beat explicari, et nonnulla alia circa eamdem 
materiam, n. 237 et seq. Vide. Copula, luxuria, 
sodomia. In confessione an varietas pr reptorum 
qn® violantnr, sit explicanda, n. 244 et seq. In 
confessione an possit et debeat poenitens expli
care complicem peccati, n. 391 etseq. Vide Com
plex.

In confessione an debeat effectns subsecutus 
explicari, an sufficiat explicare causam, ibid. 
n. 437 et seq. Ubi etiam de actu externo. In con
fessione an sint aperiendre circumstanti® loci in 
quo peccatum est, n. 461 et seq.

De confessionis integritate quoad numerum 
peccatorum explicandum, ibid. n. 535 et seq.

Confessio peccatorum quando sit reiteranda, 
n, 596  et seq.

Confessio an sit repetenda propter excommu
nicationem non ablatam, n. 612 et seq. Confessio 
an sit repetenda eo quod confessarius ante abso
lutionem oblitus est confessionis, et status perni
tentis, n. 626. Confessio peccati integri an sit 
repetenda, quando omissa fuit circumstantia, vel 
sufficiat confiteri solam circumstantium omis
sam, n. 644.

De confessione sufficiente et ejus integritate in 
casu necessitatis V, xvu, per lotam disput- an. 1. 
Confessio generalis non sernper sufficit ad abso
lutionem impendendam, ibid. n.23. Confessionem 
non petens, nec dans signum pcenitenti . an 
sacrameutaliter possit absohi. n. 33 •/ seq. Con
fessio an fiat per interpretem (piando wgrotua 
in absentia confessarii patiit confessionem, n. 66. 
Confessio an sit facienda laieo. ibiJ. disput. xvm, 
n. 4.

Confessionem annuam an teneatur facere pa
rocho, qui solet regularibus confiteri, ibid. dis-
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índia degentes, VIII. libro v; Dubio 27. Do suf
fragio dubio in congregatione provinciali, ibid. 
Dubio 35.

Congregatio sodalium R. Virginis an possit 
erigi in loco qui non sit sub dominio Societatis, 
ibid. Dubio 40.

C O N G R U E N T I A .

Rationes congruenti® de necessitate sacra
mentorum in nova lege Prima congruentia ra
tione eruditionis nostrae, III, i i i  ; de Sacram, in 
<jen. n. 72. Secunda, ratione protestationis fidei 
et cultus Dei, ibid. n. 73. Tertia, est composi
tum hominis, ibid. Quarta est sapientia Dei, ibid. 
Quinta, propter humilitatem nostram , ibid. 
Sexta, ad ostensionem divinae potenti®, ibid. 
Septima, ratione medicinae, ibid. Octavà, ad se
curitatem hominis, ibid. n. 74. Nona, ad mutuam 
charitatem inter homines conciliandam, ibid. 
Decima ex parte Christi, ibid.

C O N J U G A T U S .

Conjugatus cur non se obliget valide secundo 
conjugi, V, i i i ;  de Justitia, n. 38.

C O N J U X .

Conjux an possit valide cedere, V, vm ; de Ju
stitia, 12. et seq. Conjux consentiens an injuriam 
patiatur ab adultero, ibid. G.

Conjugis consensus an tollat malitiam propriam 
adulterii, n. 10. Conjugem inopem professi an 
Religio debeat alere, ibid. disput. m ; n. 216. 
Conjugis transeuntis ad secundas nuptias bona 
tacito hjpotheeata prioribus filiis, VI, x x ; 55.

Conjux quando et quomodo possit, vel debeat a 
conjuge hieretico divertere, II. xxu; de Fide, 40 
el seq. An postquam conjux htereticus emen
datus est, debeat catholicus ad eum redire, et 
eum recipere, n. 46. Differentia inter conjugem 
hfercticum et conjugem adulterum, n. 55. An 
conjux separatus a conjuge hmretico propter h®- 
resim, possit ingredi religionem, n. 79. An con
jux htcreticus a quo catholicus discessit, possit 
ipse postea conversus ad fidem* fieri religiosus, n.
80.

C O N S C I E N T I » .

Conscienti® errone® circumstantia an in con
fessione debeat explicari. V, xvi: de Pamit. n. 
499.

Conscientia erronea tollit bonam fidem requi
sitam ad pnescriptionem, V, vn ; de Justitia. 
26.

C O N S E C R A T IO .

Verba consecrationis pertinent intrinsece ad 
eucharisti® sacramentum, III, i; de F.uchar. 17. 
Verba consecrationis habent de se vim ad produ
cendum corpus Christi, ibid. disp. vit; n. 135. 
Quid significetur per corpus in verbis consecra
tionis, ibid. dispnt. vm. sect. 4. per totam. Non 
requiritur anima ad veritatem verborum in quo
cumque casu. n. 76.

Qu® verba sint essentialiter necessaria ad con
secrationem corporis Christi, ibid. disput. xi: 
sect. 3 per totam. Prima sententia Scoti asseren
tis verba illa antecedentia canonis : Qui pridie 
quam pateretur, esse necessaria, ibid. n. 38. Qu® 
sententia ab omnibus rejicitur, n. 39. Et variis 
impugnatur argumentis, n. 40 et seq. Major pos
set esse difficultas de verbis illis : Accipite et 
manducate; qu® sunt verba Christi, n. 48. Pro
batur hree verba non esse essentialiter requisita 
ad valorem consecrationis, ibid. et seq. Difficilius 
arguitur ex particula enim. n. 50. Cui difficultati 
duplex datur solutio, n. 52.

De verbis necessariis ad consecrationem calicis. 
ibid. sect. iv. per totam. Sententia S. Thom®. 
60. Vari® contra hanc sententiam difficultates, 
n. 61 et seq. Referuntur aliorum vari® sententi®, 
n. 80 et seq.

An verba consecrationis dicantur recitative. an 
vero enuntiative, ibid. sect. v. per totam. Duo 
modi dicendi aliquid recitative. n. 113. Particula 
enim, et verbum accipite referuntur ad idem. n. 
120.

Utrum verba consecrationis sint vera de pr»- 
senti in toto rigore, et pro quo instanti, ibid. 
sect. vi; per totam.

Quid significent pronomina hoc et hic. in ver
bis consecrationis, ibid. sect vu. per totam.

CONNOTATUM.

Quid requiratur ut importetur aliqua forma 
deconnotalo, III, u ; de Sacram in gen. n. 68.

C O N S E N T I E N S .

Consentiens quis dicatur. V I .  x i x  ; 55.

C O N S A N G U I N E A . C O N S E R V A T O R

Deflorans consanguineam por vim, et cum spe Conservatores an hodie possint cognoscere de 
conjugii, ad quid teneatur, VIII, libro vi; Dubio aliis causis, prreter casum manifesr® iujnriit* et 
19. violenti». VIII, libro iv; Dubio 38, n. 3.
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C O N S IL IA R IU S .

Consiliarius confessnrii an ad sigillum tenea
tur, V, xxm; de Poenit. n. 21 etseq. Consiliarius 
consultus a duobus confessariis circa idem, quo
modo se gerero debeat, ibid. n. 30.

C O N S IL IU M .

In consilio de opere illicito, peccato, etc, an 
debeat species peccati explicari in confessione,
V, xvi; de Poenit. 275.

Consilium conditionatum ecqualis mali, non 
habet objectum illicitum, VI, xix; 52.

Consilium non includit voluntatem rei quam 
consulimus, sed solum manifestandi id quod ju
dicamus expediens in illo negotio, de quo agitur,
II, m ; 92.

C O N S T A N T IN U S .

Constantinus hrereticus damnatur in vi. syno
do generali, A c l.X V i. Quia dixit sanguinem fuisse 
dimissum a Vorbo in morte. II, xiv; de Incarn. 
n. 100.

C O N S U E T U D O .

Consuetudinis circumstantia an sit in confes
sione explicanda, V, xvi; de Patiit, n. 200 et 
seq. per totam sect. Consuetudo inducens ad actus 
indeliberatos an sit explicanda, ibid. n. 204. An 
sit peccatum, 205. Quid de consuetudine jurandi,
206.

C O N 6 U L E N S .

Consulens est vera causa quando movet, licet 
sine ejus consilio damnum inferatur, VI, xix; G 
et seq. An teneatur ad restitutionem, ibid. n. 35. 
Consulens aliquando tenebitur primo loco, et solus, 
et non cui consilium datur, ibid.

An excusetur si re integra consilium revocavit, 
n. 36. Quid de eo qui laudibus, adulatione, vitu
peratione incitavit, si revocet, n. 38. Quid do 
consulente abortum, si consilio revocato, abortus 
sequatur, n. 39. Quid si consuluisti duellum ei 
qui occisus est, n. 40. Quid si consilium non fuit 
acceptatum, postea vero movit, 41. Quid si revo
catione persuasisti ad desistendum, et postea re
diit ad idem opus, 42. Consulere minus malum an 
licitum sit, n. 43. Si minus malum inferendum 
sit eidem personae, non fit ei injuria, 44. Quid ai 
inferendum erat diversae personae, vari» senten
tiae, 45. Cogitanti de utraque persona, an licitum 
sit consulere minus malum, 46. Cur non cogitanti 
de Petro, vel nulenti ei nocere, non liceat id con
sulere ad impediendum rnajus malum, 47 et 48. 
Quid si consulatur minus malum, non determi
nande personam, 49. An sicut minus, ita aequale

malum consuli possit, 50. Consilium conditiona
tum requalis malum non habet objectum illicitnm,
52. Non reperitur ibi malitia, contra justitiam, 
neque contra aliam virtutem, 53. Non videtor 
oriri obligatio restituendi eo casu ex tali consilio,
54.

CONTRACTUS.

Contractus quid sit VI, x x i i  ; 1. Quomodo a 
pacto differat, i b id . Quasi contractus quid? n 5. 
Contractuum et pacti divisiones variae, n. 6 tl 
seq. per totam sect. Contractus nominati et inno
minati, i b i d .  Contractus negativi, compositi, 
inisti, reductivi, explicantur, n. 7. Permutatioan 
nit contractus innominatus, n. 8. Contractus lu
crativi et-onerosi, 9. Contractus bon» fidei, el 
stricti juris, 10.

Contractuum divisiones ex parte materi», ibid. 
n. 11. Pactum nudum et vestitum quid sit, 12. 
Quando pactura nudum vestiatur, 13. Quando ex 
pacto nudo oriatur actio civilis. 14.

Contractus quot modis perficiantur, ibid. n. 15, 
Quando solo consensu perficiuntur, 16. Quando 
perficiuntur rebus, 17. Ad quid deserviat haec 
differentia contractuum, 18.

Contractus quando debeant verbis perfici, iftid. 
n. 20. Verba in contractu debent practice signi
ficaro obligationem , atque etiam in matrimo
nio, 23. Quomodo contractus ad sui perfectio
nem exigat scripturam , 25. Differentia inter 
contractus gratuitos et mutuos, 29. Quomodo in 
contractu gratuito conjungatur utriusque volun
tas, 31. In contractu oneroso an requiratur ter
tia notitia, de notitia acceptationis, 32. Modus 
quo absque notitia acceptationis possit perfici 
contractus, 34. Alter modus ad hoc ipsum, 35.

Utrum consensus internus necessarius omnino 
sit ad valorem contractus VI, xxn,scc/. iv.perlo- 
tam. Quid si ait auimus se obligandi et non im
plendi, ib id . n. 36. Quid si sit animus promit
tendi, 37. Si sit animus promittendi et non se o- 
bligandi, quid ?38. Dum sententi», ibid . Auctoris 
sententia, 39. Si sit animus obligandi se leviter, 
40 vari» sententice, ibid. AuctoriB sententia, 41. 
Distinguendum est de contractu dante jus in re, 
vel jus ad rem, 42. Jus ad rem potest ex obliga
tione levi acquiri aliquo inodo, 43.

Contractus an sine animo so obligandi v a le a t, 

Opinio Turriani, 44. Contraria sententia commu
nis et veriBBima probatur, 45. Probatur item ex 
sacramentis, 4G. Alia argumenta ad hoc ipsum, 
47. Solvuutur argumenta contraria, 48.

Contrahens quando possit resilire, ibid. n. 51. 
Ex aliquibus contractibus nudis oritur actio ci
vilis, 52. Contractus quos offectus habeant etiam 
juro civili, 53. An de jure canonico et naturali 
obligent, prima sententia, 54.

Contraria sententia communis et vera a f f ir m a t .
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55. Probatur etiam de juro canonico, 56. Requi
ritur de jure canonico expressio causre. 57.

Contrahentes quomodo possint resilire, ibid. 
n. 58. Quomodo de juro civili possint, n. 59. An 
per viam exceptionis possint Bemper, 60 Quid si 
alter contrahens fuit in mora implendi. 61. Quid 
quando est dubium de intentione contrahentium, 
62. Attendi debet sensus et vis verborum, 63. 
Contrahens ipse si dubitat de suo animo se obli
gandi, quid? 65. Differentia quoad hoc inter con
tractus gratuitos et onerosos, 66.

Contrahens vel a seipso, vel a contrahente, vel 
ab alio tertio juste, vel injusté potest decipi, ibid. 
n. 68. Contractus lucrativi et onerosi differunt, 
69.

Contrahens quando decipit sine causa, quid ? 
ibid. n. 81. An se obliget ex pacto ad verifican- 
dum quod dixit, vel dissolvendum contractum, n. 
82. Contractus ex dolo an possit ante sententiam 
rescindi, 95. Rescisso contractu, quis debeat pro 
gabella restituere, 98.

Contractus ex metu an sint irriti de jure na
tur», ibid. n. 111. V ari* sententue, ibid. Ter
tia sententia verior, 115. Solvuntur objectiones, 
116. An de jure positivo sint invalidi, 118. Sol
vuntur argumenta, 119.

Contractum confirmari juramento quid sit, ibid. 
n. 197. Contractum juramento confirmandi du
plex modus 198, hfec vis confirmandi contractum 
an sit ex jure naturali vel humano, 199. Contrac
tus revocabiles an confirmentur juramento, 200. 
Contractus infidelium an juramento confirmentur, 
209. Contractus ii an solum icquivalenter red
dantur invalidi, 110. Contractus de facto qui 
confirmentur juramento, 225. Regula Lessii, ibid. 
Alia melior Sancii, 226.

De contractibus prohibitis propter bonum pu
blicum, ibid. n. 227. Considerandum an quod ju 
ratur sit prohibitum, 228. De aliquibus contrac
tibus specialibus quid? 229. Quando est turpitudo 
ex parte ejus cui juratur, 230. An debeat esse 
turpitudo contra justitiam, 231 et seq. Quid si 
excusetur ab ignorantiam, 234. Quid si turpi
tudo sit contra gratitudinem,236.

Contractus sine solemnitatibus juris facti, an 
sint validi, VI,x x i i , 249 et s eq . p e r  totum  sec t. 
Prirna sententia affirmans valere, ib id .  Secunda 
sententia negans, 250. Tertia sententia, et quarta 
medi», 251. Sententia auctoris de aliis contrac
tibus prieter ultimas voluntates, 252. Solvuntur 
argumenta in contrarium adducta, 253.

Religiosi, servi, et princeps quomodo possint 
contrahere, ib id . n. 280. Duplex regula circa 
eoa qui contrahere possunt, 281. De filiofami- 
liaa, 282. De pupillo non proximo pubertati, 283.
De minori et pubertati proximo, 284. Do iis qui 
veniam setatis habent, 285.

Contractus dupliciter validus dicitur, ib id . n. 
301. Contractus intenditur fieri juxta leges, 358.

De contractibus qui rebus perficiuntur VlJ.xiyi;

123. Rationes contra valorem, 125- Sententia con
traria pro valore, 126 et seq. Quare appellari so
leant irritie, ibid el seq.

De contractn Italico qui dicitur u G odere,
VII. xxv; 133. An possit excusari titulo vendi
tionis. ibid. n. 134- An titulo census, 125. An alio 
titnlo 136.

Ex contractn usurario bona fide facto, an pos
sit lucrum retineri, VII, xxv: 180 et teq. per to
tum sect. Iassii sententia, ibid- Sententia aliorum 
refertur et probatur, n. 181 Ratio melior pm 
eadem sententia, 182 et seq.Qnid si fuisset pac
tum circa res spirituales, 185- Respondetor ad 
argumenta. 186-

Contractus fequales an possint licite fleri cum 
reddente se impotentem, VI. xx; et seq An illi 
contractus sint validi, ibid■ n. 12. Contractus in
justus an a furto differat, dispnt-xvi, n- 14. Con
tractus Professi sine licentia factus, quousque sit 
validus. V, i i i ;  de Justitia n. 221- Contractuum 
differentia triplex notanda. VI. xx- 197. Contra
hentes an debeant creditoribus restituere, ibid- 
113 et seq.

Contractus an sint validi snb conditione de fa
turo, secut matrimonium, IV, xn i; de Pinit- n. 
121.

Ante concilium Tridentinum per solam copu
lam carnalem, priemissis sponsalibus, contrahi 
poterat matrimonium, III. n; de Sacram, in gen- 
n. 22. Contractus omnes ficto animo initi. non ha
bent valorem, ibid. disput. VIII de Euchar. n- 19

CONTRIBUTIO.

Episcopus an possit procedere ad taxam con
tributionis pro seminario faciendam cum tribus 
solis deputatis, renuente clero quartum eligere.
VIII, libro v, Dubio 21.

contritio.

Per contritionem perfectam quid intelligatur,
1 V,v, de Pcenit; n. 2. Contritio an sit ex solo mo
tivo charitatis, ibid- n. 3 et seq. Ratio a priori 
redditur illius assertionis, n. 15.

Contritio utrum debeat detestari peccata super 
omnia ibid- 17 et seq. p er  lotam  sect Contritio 
quomodo doleat de peccato supra malum pcensr. 
n. 30 et seq- Vide Dotor.

Contritio nn detestotur unum peccatum anp-r 
alia, ibid- n. 39. Contritio an doleat magis do 
peccato proprio, quam de alieno, n. 49 et seq 
Contritio utrum magis detestetur peccatura ac
tuale quam originale, n- 57.

Contritio an debeat esse universalis de omni
bus peccatis, ibid- n- 72 et seq. Dupliciter fertur 
in omnia peccata, fonnaliter, vel virtualiter. ibid. 
Difficultates aliqua* contra hoc solvuntur, n. 74 
el seq-

Contritio qualis debeat esse quod intensionem,
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et «lina riivnmstonfins; «hi an sufficiat sino di
lectione et proposito, ibid- n.83 el seq- per lotam 
itcl. Ad contritionem non requiritur summa in
tensio; 84. Objectio qnrcdam diluitur, 85.

Ad contritionem quro duratio ait requisita ibid. 
n- 88.

An requiratur recogitatio specialis peccato
rum. n. 90. An sufficiat detestatio sino dilectione 
Dei, n. 92 Ad contritionem an requiratur propo
situm, n. 97.

Contritio perfecta an semper habeat conjunc
tam remissionem peccati, etiam ante receptio
nem actualem sacramenti, ibid■ n. 98 ct eí srç. 
per tolam neci. Quatuor placita Sylvii referuntur, 
iòid. Quro rejiciuntur cum propositionibus ali
quibus Michaelis fiaii, n. 99.

De contritione imperfecta, sui attritione, vide 
A/frilto

Ad contritionem non obligamur statim post 
peccatum, ibid. disput. vn, n. 196- Ad constri- 
tionem perfectam an obligetur peccator jam jus
tificatus per attritionem cum sacramento, ibid. 
n- 255. Ad contritionem postea an teneatur qui 
per dilectionem Dei jam justificatus fuit n. 256- 
Contritione justificatus non manet obligatus prre- 
ccpto naturali poonitentiro ad propositum for
male et explicitum non peccandi, n. 257.

Contritionem habere in articulo mortis an 
obligemur, ex praecepto diligendi Deum ibid. 
disput. vu. n. 27G. An contritionem in mortis 
articulo an obligemur, affirmant aliqui, negant 
alii ibid n. 201 el. seq. Sententia negans multiB 
argumentis stabilitur, evertunturquo fundamenta 
sententiro affirmantis, ibid.

Contritio seu panitentia perfecta utrum de
leat omnem reatum pcenro. ibid- disput. viu. n.
43 el seq.per (olam secl• Per contritionem an plus 
poen» remittatur nunc quam in lege veteri, 
n. 67.

Contritio an sit forma sanctificans formaliter, 
disput. vm, sect- 3. per lotam ■ Sententia affirmans 
et ejus fundamenta afferuntur, n. 93. Refutatur, 
ibid. n. 97. Vera sententia de efficacitate actus 
contritionis comprobatur, n 98 el seq per totam 
sed. Contritio non est de facto forma justificans, 
n. 98. Quod probatur multipliciter, n. 99 el seq. 
Nec ex natura sua potest formaliter justificaro , 
et expellere peccatum mortale, n- 115. Dissol
vuntur rationes contrariw sententiro, n. 117 et 
scq.per totam sect- Diluuntur alito objectiones ex 
P. Vasquez. n 130 el seq• per totam sed 

Contritio non est potentior in ordine ad pla
candum Deum, quam peccatura mortale ad illud 
offendendum IV, vm ; de Pcenit. n. 120.

C o n t r i t io n is  a c t u s  iu  in s t a n t i  ju s t i f i c a t i o n i s  a n  

f ia t  a b  h a b i t u  c h a r i t a t i s ,  ibid. n .  1 5 0  el seq. per 
tot. sect. M u tu a  p r i o r i t a s  r e a l i s  r e p u g n a t ,  n .  1 5 1 .  

etseq. A r g u m e n t a  a l i q u a  c o n t r a  s e n t e n t i a m  A u 

c t o r i s  s o lv u n t u r ,  n .  1 7 9  et seq. per totnm sect. 
C o n tr it io n e m  p r o c e d e r e  ab h a b i t u  g r a t i r o  an S .

Tlimnas docuerit, ibid. n. 171. Plura ejusdem D. 
Thomm testimonia explicantur, n. 172 etseq.

Contritio requiritur ad peccati venialis remis- 
sionem IV, ix ; dc Patiit. n. 12. Contritio non tol
lit do condigno maculam peccati, ibid. n 16. 
Contritio est dispositio solum do congruo, sive 
consideretur per modum satisfactionis, sive per 
modum meriti, n. 18. ct seq.

Contritio ot confessio componunt intrinsece 
sacramentum poenitentia;, ibid. disput. xu, n. 20. 
Per contritionem peccatis jam ablatis quomodo 
velificetur sensus verborum absolutionis, ibid. 
disput. xm, n. 73.

Contritio utrum et quomodo sit pars sacra
menti poenitentia?, ibid. disput. xiv. n. 2 et seq.

Contritio libera solum dominative ansitvalida. 
ih ii. disput. xv. n. 234.

Contritionis et doloris signa exhibens, sed nul
lum peccatum dicens, nn possit absolvi, V. xvii. 
de Pcenit. n. 24 et seq. per tot. sect. Contritio
nis signa dupliciter possunt exhiberi, ibid. 
n. 25.

Prreceptum contritionis non obligat ad reite
randum iterum et saepius actum contritionis, licet 
Bemper formidare quis possit an veram contritio
nem habuerit, I i. 321.

Per contritionem non meremur do condigno 
primam gloriam. II, v i; dc Incarn. n. 121. Con
tritio prout dignificata per gratiam, habet tan
tum valorem ad merendum prremium, quantum 
habet peccatum ad merendum Bupplicium, ibid. 
disput. v. n. 17.

Contritio in statu innocentiie forte non fuisset 
remedium infallibile ad justificationem, III, ili: 
dc Sacram, in gen. 21. Non est forma justificans, 
contra Vasquez. ibid. iu. de Euchar. n 21. Est 
medium ad salutem, eo quod votum sacramenti 
contineat, ibid. n. 24. Ut esset voluntas sacra
menti oportuit dari prreccptuin de sacramento su
scipiendo, ibid. Concurrit ad justificationem magis 
speciali titulo propter votum quod continet sacra
menti, quam aliorum praeceptorum, ibid n. 25. 
Adhuc requireretur in contritione voluntas sacra
menti, etiamsi Deus non pnecepisset sacramen
tum, ibid .

CONTUMELIA.

Contumeli» an in confcssiono sint in particu
lari explicandae, V, xvi; dc Pcenit. n. 264.

CONVERSI.

Conversi et oblati cui acquirant, V, m; de Ju
stitia. n. 242.

CONVERSIO.

Converti, et poenitentiam agere poteBt omnis 
homo viator IV, vui; de Pamit. n, 27 ct sr.t Qoo-
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modo aliqui B in t ita indurati ut nnn possint, ibid. 
n. 37. Conversio perfecta ad Deum requiritur ad 
justificationem, idid. disput. v. n. 8.

CONVERSIO EUCHARISTICA.

Conversio qnid sit, III. v i i  ; drFuchar. 3. Ver
eatur infer duos terminos positivos, ibid. Inclu
dit duas mutationes, 4. Dicit quatuor terminos, 
ihid. Conversio est multiplex, n. 5. Totalis dici
tur Transubstantialio. ibid. Requirit connexio
nem aliquam inter desitionem termini, et posi
tionem alterius. 6. Ista connexio non debet tamen 
ita stricte accipi, ut introductio unius termini 
sit causa formalis expulsionis alterius, n. 7. Nec 
una forma debet necessario aliam expellere, ibid. 
Conversio requirit quarto aliquid commune utri
que termino, n. 8. Ratio est quia unus succedit 
alteri, supplens illius vicem, ibid. Requirit quinto, 
duplicem terminum n quo, et duplicem termi
num ad qurm. 9. Requirit sexto quod saltem de
sinat terminus totalis a quo, 10 Quid dicendum 
sit de termino formali a quo, ibid. Forma homi
nis non dicitur conversa in formam cadaveris, 11. 
Convertitur in oucharistia etiam terminus forma
lis a quo. ibid. Confirmatur ex modo loquendi 
Patrum, ibid. el seq. Non requiritur inceptio 
termini formalis ad quem, 15. Ratio discriminis, 
ihid. Terminus, ad quem, licet non incipiat in 
suo esse, incipit tamen in illo munere inquosuc- 
cedit termino a quo, 16

In eucharistia reperitur vera conversio, ibid. 
n. 17. Divisi theologi in explicanda hac conver
sione, 19. Prima sententia requirit novam actio
nem terminatam ad corpus Christi, 20. Funda
mentum hujus sententire, ibid. Hrec sententia 
displicet ex triplici capite : Primo quia non vide
tur possibilis talis actio, 21. Quia idem esset 
causa sui ipsius, ibid. Responsio Suarez rejici
tur. 22. el seq Rejicitur evasio aliorum qui ad
mittunt causalitatem animie in corpus, et corpo
ris in animam, 16. Prredicta sententia impugna
tur secundo, quia non videretur lia?c actio suffi
ciens ad conversionem, n. 27. Explicatur hoc 
exernplo generationis hominis, ib id .  Tertio im
pugnatur quia talis actio non est necessaria, 
n. 28.

Ut conversio dicatur substantialis non est ue- 
cesso do novo produci aliquam substantiam, u. 
30. An conversio alimenti in substantiam homi
nis sit conversio formalis et transformatio, 31. 
Intelligi potest diversitas rnaxiina inter conver
siones, quarum una sit formalis et non altera, 
licet terminus productus sit idem, n. 32.

Impugnatur responsio et sententia .■‘Egidii de 
Coninch do necessitate nov» actionis productivte 
corporis Christi, ibid. sectione m. per lotam.

Examinantur solutiones recentiorum ad defen
dendam uovain actionem productivam corporis 
Christi, ibid. sectione iv per lolum.

Referuntnr et impugnantur ali» dum senten
tiae. ibid. sectione v.per totam. Sententia Valen- 
tim ponit aliquem modum substantialem, ibid 
n. 78. Hmc sententia rejicitur, n. 79. Sententia 
Vasquez, productionem novam rejiriens, vult 
conversionem eucharisticam esse tantummodo re
lationem substanti» ad substantiam, ibid.n. 81. 
Fundamentum hujus relationis eBt desitio panis 
habens connexiooem cum corpore Christi, ibid 
Quomodo sit intelligenda hrec sententia. *2. H*c 
sententia, licet acute excogitata rejicitur “X pluri
bus capitibus, n. 83 et seq. Ad conversionem re
quiritur talis connexio inter omnes mutationes, 
ut una sit causa alterius, n. 84.

Proponitur et explicatur vera sententia, ibid. 
sect. vi. per totam. Primo nulla requiritur pro
ductio substantialis, ibid. n. 89. Ex unitione et 
desitione componitur adtequate ha»c conversio. 
ibid. Explicatur quid sit ha?c actio unitionis, 
n. 91. et seq. Includitur etiam alligatio qu»- 
dam corporis Christi ad species, n. 94. Si non 
esset alligatio ad species, sed sola sustentatio 
accidentum, esset quidem causalis conversio, non 
tamen transubstantiatio. n 98.

Explicantur juxta hanc sententiam omnes con
ditiones reqnisitre ad veram conversionem in con
versione eucharistica, ibid. sect. vit. per totam. 
Datur primo aliquod tertium commune, ihid. Se
cundo mutatio negativa et positiva, ibid. Tertio 
terminus a quo et ad quem, ibid. Constat etiam 
terminum totalem a quo desinere simpliciter, et 
terminum totalem ad quem incipere simpliciter. 
ibid. Explicatur alia conditio, quomodo scilicet 
detur pugna inter utrumque terminum, n. 166. 
Variis instantiis respondetur, n. 107 et seq. Ad 
conversionem non semper requiritur repugnantia 
omnino physica, sed sufficit moralis, n. 110.

Ex veritate verborum consecrationis bene col
ligit Ecclesia conversionem substantiae panis iu 
corpus Christi, n. 117. An ad veram conversio
nem substantiae panis in corpus Christi, suffice
ret connexio moralis ex decreto Dei inter positio
nem corporis Christi, et desitionem panis, licet 
utraque mutatio non haberet inter se physicam 
connexionem ex natura rei, n. 118.

Dissolvuntur objectiones contra Auctoris prae
dictam sententiam, ibid . sect. vm. per totam. 
Locutiones Patrum ad plures classes reduci pos
sunt. Prima classis est eorum qui dicant sub
stantiam panis mutari in corpus Christi, ibid. 
a. 124. et seq. Secunda classis est eorum 
dicunt corpus Christi, confici, creari, perfici, etc. 
125. Locutiones quibus dicitur simpliciter corpus 
Christi creari, rarissimas sunt. 126. Corpus Chri
sti non est id quod producitur, sed id quod intro
ducitur. 127.

Respondetur ad alia argumenta recentiorum 
contra eamdem materiam, ibid. sect. ix. p er to
tam. Ex dictis conversio eucharistica potest tri
pliciter fieri, 145 Duplex conversio, materialis ut
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formalis, ibid. In utroque casu quatuor sunt con
versiones. ibid. Quid sit incipere terminum tota
lem conversionis, n. 149. Non requiritur pro
ductio termini formalis in conversione, n. 159.
Nec exigitur inceptio termini formalis, 1(30.

Qnomodo sit vera hrce propositio : de pone /if 
corpus Christi, ibid. n. 172. An corpus Christi, 
corruptis speciebns, convertatur in substantiam 
subseqnentem. n. 173. An quaelibet ros possit in 
aliam converti, 171. Qn» res possint in alias 
converti. 175. An angelus possit transsubstan- 
tiari in iapidom, et e contra, ibid. Sufficit ad 
conversionem repugnantia moralis, n. 176. Deus 
non potest converti in quidquam alrud, potest 
tamen esse terminus formalis a quo alicujus con
versionis, 180. Causalitas causce secundae bene 
convertitur in eausalitatem caussc primro, 181.
In eucharistia unum concretum formaliter con
vertitur in aliud, ibid.

Utrum per hanc conversionem desinat omnino 
substantia panis. III, xi; de Euchar. n. 185. Cer
tum est de fide nihil aubstantife panis manere, 
ihid. Non possunt verificari verba Christi ratione 
solins unionis qn® sit inter panem et corpns 
Christi, n. 191. H®c veritas sufficienter habetur 
ex verbis Christi, et non ex sola Ecclesia? defini
tione, 192. Non solum non manet substantia 
panis integra, sed neque ejus materia prima, 
193. Nec remanet eadem ratio entis vel substan
ti® qu® erat in pane, 194. Nec etiam manet sub
sistentia pauis, 195. Explicantur loca quorumdam 
Patrum, ibid.

CONVICTUS.

Couvictus de crimine an possit interrogari de 
sociis, Vll, xxxvu; 66.

CONVICTOR.

Convictores seminarii an reputentur ut fami
liares Societatis in ordine ad recipienda sacra
menta. VIII, libro iv; Dubio 33.

CONVIVA.

Conviva quale jus habeat ad cibos. V, n ; de 
Juslilia. 49.

COOPEUAN3.

Cooperans positive ad damnum an teneatur ad 
totum, vel ad partem iu restitutione VI, xix; 77 
el seq. Cooperantes ad damnum contra justitiam 
quo ordine ad restitutionem teneantur, 114 el 
seq.

Cooperantes ad furtum qui dicantur, ibid. n. 1. 
An ille tantum restituere debeat, quo non ope
rante effecius non fieret, n. 2. Cooperantes posi
tive in particulari, n. 3.

COOPERATIO.

Quronam requirantur conditiones ad veram 
cooperationem, III, vm; de Sacram, in gen. n. 
180. Qua> actiones a cooperatione illicita excu
sentur, ibid. n. 182.

COPULA.

In copula inter habentes impedimentum ad 
matrimonium an debeat ea circumstantia in con
fessione explicari, V, xvi; 132 etseq. Ubi de 
gradibus consanguinitatis et affinitatis, ibid. 
Copula illicita, vel pollutio in loco sacro facta, 
licet occulte, an sit in confessione explicanda, 
ibid. n. 402. Copulam illicitam prmcedontes tactos, 
et oscula turpia, an faciant unum peccatum cum 
ea, 553. Copula? numerus an debeat in confessione 
explicari, 557. Copulam habens successive cum 
tribus feminis, an debeat id in confessione ex
plicare, vel an sufficiat confiteri tres fornicatio
nes, 558 el seq. Vide Luxuria.

Ordinarius an possit credere viro neganti co
pulam cum consanguinea uxoris, quam vult du
cere , cum eamdem copulam antea juramento 
confirmasse t, VIII, libro i ; Dubio 41.

CORPUS.

Quid per corpus intelligatur: duplex est orga- 
nizatio, III, vm; dc Euchar. 78. Corporis nomine 
debet intelligi una hominis pas, ibid. n. 79. Illa 
pars eat materia in recto, connotans in obliquo 
formam, n. 81. Corpus dicit tantum unam par
tem in recto, ibid.

Utrum in eucharistia quantitas et alia acciden- 
dentia corporis Christi ponantur ex vi verborum, 
ibid. n. M. Quid de accidentibus pertinentibus ad 
organizationom accidentalem, n. 85.

Si solum corpus Christi constituat euchari
stiam, nulla manet sensibilitas, ibid. disput. i. n. 
20. Corpus et sanguis Christi pertinent intrinsece 
ad eucharistiam, n. 25. In eucharistia corpns 
Christi communiter importatur in recto, species 
vero de connotato, n. 36. Corpus Christi se habet 
ut suppositum specierurn, n. 41.

De priesentia corporis et sanguinis Christi in 
eucharistia, III, v. per totam disput. Posse duo 
corpora esse in eodem loco, et idem corpus diri- 
nitus in duplici loco, i b i d .  n. 6 e t s e q . In hac 
qusestione quid certum ait apud omnes, ibid. n. 
7. Utrum in eodem spatio possit poni siinnl do 
potentia absoluta duplex corpus, utrumque cum 
extensione, et modo quantitativo, n. 8. Utrum d« 
potentia absoluta possit idem corpus, cum modo 
quantitativo poni simul in duplici loco, ibid. el 
seq. Si duo corpora quanta penetrarentur, re
tenta sua extensione quantitativa, quomodo ae 
liaberent ad agendum et patiendum, u. U
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Utrum corpns existens in duplici loco debeat 
habere utrobiqne eadem accidentia, et easdem 
mutationes, ibid. sect. n. per totam. Sententia 
communis affirmat de omnibus qnre non depen
dent essentialiter a loco, ibid, n. 34. Non repn- 
gnat poni corpus in duplici loco, quin accidentia 
qn» habet in uno loco, ponantur in alio, n. 35 et 
seq. Ex notura rerum, si ponatur corpus in du
plici loco, debent poni utrobiqne ea qua; habebat 
independenter a loco, n. 38 et seq. An impulsus 
quem corpus habet in uno loco replicetur in alte
ro, n. 40 et seq. Impulsus est magis indifferens 
ad motum, quam praesentia localis, 45. Impulsus 
replicatus non potest producere motum, n. 49. 
Non crescit vis activa aut passiva corporis repli
cati. 49. Non potest homo replicatus, si inter
ficiatur in uno loco, non interfici in alio, n. 51. 
Quod verum tantummodo in casu quo Dens se 
conformet naturis rerum, n. 52. Corpus repli
catum non est capax duarum formarum incom- 
patibilium, n. 53.

Qualis sit prresentia corporis Christi in eucha
ristia, III, v; de Euchar. sect. "Iper tot. Prresentia 
corporis Christi in Eucharistia est accidens in
trinsecum, ibid. n. 154. Non est accidens respe- 
ctivurn, sed absolutum, 155. Hrec prresentia va
riatur intrinsece quoties species moventur, 156. 
Hrec prresentia non est simplex, nec indivisibilis. 
Vide Praesentia* Corpus Christi potest conser
vari sub speciebus, licet alibi annihiletur, ibid. 
n. 189. Potuit poni sub speciebus ante incarna
tionem in utero factam, n. 190. Si corpus Christi 
esset redactum in cineres, ponereturne organi- 
zatuin in sacramento, n. 196. Infertur prresen- 
tiam Facramentalem non pendere necessario a 
prresentia naturali corporis Christi, 199.

De unione corporis et sanguinis Christi cum 
speciebus, vide Species. Utrum corpus in eucha
ristia dicatur esse in loco, III, vi; n. 45 et seq. 
per totam sect.

An corpus Christi, corruptis speciebus, con
vertatur in substantiam subsequentem, ibid. 
disput. vu. n. 173. Vide Conversio.

Utrum corpus Christi habeat in eucharistia 
eumdem figuram quam habet in ccelo, III, vm; 
28 et seq. per totam sect. Dubium est de figura 
situali, n. 29. Corpus Christi in eucharistia habet 
eamdem figuram organicam quam habet in ccelo, 
sed non eaindern figuram situalem, ibid. n. 30.

Quid significetur per corpus in verbis conse
crationis, ibid. n. 58 ct seq. per totam sect. Per 
corpus intelligitur organisatio non in communi, 
sed didjunctiin hrec vel illa, n. 91. Quid euchari
stia operetur circa corpus, IV, x ii ; de Euchar. 
n. 100. Vide E/fectus eucharistiie.

C O R R E C T I O .

Corrigere et docere pcenitentem confessarii 
munus est, V, xxu ; de Pcenit. n. 23 et seq.

CREDERE.

Credere Deo, credere Deum, et credere in 
Deum quomodo differant. I. vm; 27. An erodere 
in Deum dicantnr soli justi, n. 18. An solum in 
Denm credere dicantur, an etiam in Ecclesiam, 
vel sanctos, n. 20. An exigatur voluntas non so
lum ad credendum mysterinm revelatum, sed 
eliam ad credendam revelationem. I, x ; 18. Pro
ponuntor alia dubia circa volnntatem ad creden
dum requisitam, ibid. 17 et seq. An voluntas re
quisita ad credendnm debeat esse libera, an vero 
sufficiat voluntas necessaria, n. 21. Qnid si vo
luntas credendi non sit necessaria sed libera, non 
tamen cum piena deliberatione, n 25. An voluntas 
credendi debeat esse in suaentitate snpernatnra- 
lis, et formaliter honesta, n. 30. Quale sit obje
ctum formale voluntatis credendi, et ad quam 
virtutem pertineat, n. 52. An hujusmodi voluntas 
supernaturalis credendi reperiatur etiam ante 
assensum illum quem rusticus ex errore tribuit 
articulo falso a Parocho proposito, n. 67. An 
voluntas credendi possit esse mala, saltem deno- 
minative, et extrinsece ab alia mala voluntate 
imperante, n. 85.

Credere super omnia quid sit, IV. v; de Par- 
nit: n. 22.

CREDIBILITAS.

Probatur evidentia credibilitatis prrecedens 
actum fidei, I, v; 1. Referuntur et solvuntur ar
gumenta contra necessitatem evidentis credibih- 
tatis, ibid. sect. 2 per totam. An judicium evidens 
de credibilitate oriatur a fide, ibid. n. 39. Recen
sentur breviter motiva qu® reddunt evidenter 
credibilia objecta nostrre fidei, ibid. sect. 4 per 
totam.

CREDITA.

Credita, sen chirographa, vide Pretium.

CREDITOR.

Creditor aliis solvens, quando in eorum locum 
intret, VI, x x ; 62. Creditor an possit et praesu
matur compensare sibi pro debito difficiliori. VI. 
xvi; 130. An possit per vim debitum recuperare, 
n. 132. Creditor pauper, an ratione majoris pau
pertatis, sit aliis prrefereudus, VI, xx; 158 et 
seq. Creditor prior tempore an sit praeferendus. 
ib id . n. 147 et seq. Creditor secundus quando de
beat restituere priori quod a creditore accepit, n. 
63. Habeus scripturam legitimam de hypotheca, 
quando praeferatur non habentibus, n. M et seq.

Creditoris condonatio quouiodo excuset a resti
tutione, V I ,  xxi; 48 et seq. Creditorem esae ma-v 
gis invitum quo casu attendi debeat. VI, xx ; 31.
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Creditore* hypothecarii quomodo proferendi sint 
antiquioribus, n. 37 cl seq. Creditores hypothe
carios privilegiatos inter se comparando, atton
dendum est privilegium majus singulorum, ibid. 
n. 70.

C R IM E N .

Crimen occultum alienum an manifestari possit 
ad mortem vitandam, vel tormenta, VI, xiv, 95 
rt seq.

C R U X .

Crux ipsa in qua Christus mortuus est, est 
adorabilis, 111, xxxvu; n. 30. Crux illa, et oinnes 
nliic qu» eamdem figuram habent, adorabiles quo
que sunt, ibid. n.37. Discrimen est tamen inter 
ipsam crucem Christi et alias, ibid.

c u l p a .

Culpa moralis nunquam invenitur sine offensa 
Dei, II, v, 104.

Cnlptc reatus an tollatur sine reatu pcense, IV, 
vii : dc Pcenit. n. 78 ei seq. Culpam condonare 
Deus potuisset, si voluisset, retinendo jus non 
Bolum ad poeme partem, sed ad integram, vel ad 
fere integram, ibid. n. 82. Culpadimissa, an rea
tus poena.* cetera® manere possit, n. 90. Absque 
culpa un pcena condonari possit, n 95 et seq.

Culpa mortalis an remitti possit absque 
pcena «terna, ibiJ. disput. vm. n. G9 et seq. 
Culp« reatus an possit remitti ex parte, sicut 
reatus pceme potest ex parte remitti, ibid. n. 72 
f! seq. Culpse venialis, atque etiam mortalis rea
tus ut per partes tolleretur, an posset Deus sta
tuere, n 78.

Culpas mortalis reatus quod tolleretur per satis
factionem peccatoris, quoad partem etiam levissi
mam, non potuit fieri, n. 79. Culpas reatum Deus 
nunquam remittit ex parte, Bed vel totum, vel ni
hil illius, u. 88.

Ad culpas tollendas efficax aliquid statuere 
Ecclesia non habet auctoritatem, IV, ix ; 61. 
Quoad culpam utrum peccata dimissa redeant, 
vel possint redire, diBput. x. sect. 1. per lotam. 
Difficultas est non de ipso actu, sed de culpa ha
bituali, ibid- a. 2.

Culpa remissa, non semper aufortur totum de
bitum pceme, V, xxiv; 1. lJro culpa nondum re
missa non prodeBt suffragium oblatum, ibid. 
disput. xxvi. n. 23. Nec pro nondum commissa, 
n. 24 et seq.

Culpa alia juridica, alia theologica, V, vm ; de 
Justitio• 26. Juridica multiplex, ibid. Culpa 
qualis sufficiat ut aliquis teneatur ad restitutio
nem ex delicto, VI, vui; 48 et seq. Ex culpa le
vissima esse obligationem restituendi aliqui di
cunt, ibid. Sententia communiseaiuobligationem

ex delicto non esso, nisi sit culpa lata, n. 49. Ar
gumenta contraria solvuntur, n. 50.

Utrum ex delicto solum venialiter culpabili 
oriatur obligatio restituendi, VI, vm; sect. 5 per 
totam. Sententia affirmans obligationem resti
tuendi pro damno gravi ex culpa levi, ibid. n. 
55. Profertur sententia negans, 56. Ratione pro
batur, 57. Occurritur objectioni, 58. Ratio a 
priori datur, 59. Nec etiam est obligatio ad par
tem gravem. 60. Opponitur ex obligatione furan- 
tis rem levem post furta aliorum, 61. Itera de
1110 qui post alia furta levia, furatur aliquid leve, 
62. Quid si projicis geminam alienam ignorana 
valere mille, G3. Poenam gravem non meretur 
qui ignorat culpam gravem, 64. Quid quando 
aliquis infert damnum cum intentione resarcien
di, 65. Quid si fuisset culpa gravis philosophica, 
et non theologica, 66 Quid si dominus vellet so
lum obligare leviter ad restitutionem. 67. Quid 
si pluribuB acceptionibus intulisti damnum grave, 
absque culpa gravi, 68. Tunc datur obligatio, 
non ex delicto gravi, sed quasi conventionali, 09. 
Occurritur argumento ex excommunicatione mi
nori, et ex pcena purgatorii, 70.

Utrum ex culpa juridica levi, cum animo no
cendi, oriatur obligatio restituendi in conscientia, 
VI, vm ; 71 ct seq. per totam sect. Status qu«- 
stionis, ib id  Ignorantia concomitans non obligat 
ad restitutionem, 72. Malus animus an inducat 
obligationem; sententia negans, et examinatur 
mens patris Yasqucz, 73. Sententia affirmans 
praefertur, 74. Ejus fundamenta, 75. Ratio a 
priori, 70 et seq. Diversitas intentionis potest in
ferre censuram et reservationem, 78. Examinan
tur exempla contraria, 79. Quomodo inveniatur 
ibi injuria gravis externa, 80. An debeat resti
tuere innocenti verus delinquens, cujus delictum
1111 imputatur, 81. Sententia negans verior, si 
non fuit intentio, 82. Ratio a priori, 83. Limita
tur hiec doc‘rina, 84. Quid si non intendebas, 
Bed tarnen nisi prtovidisses, non fecisses, 85. An 
sit irregularis qui fuit causa prteter intentionem, 
86 .

Ex quali culpa in officio commissa oriatur obli
gatio restituendi, VI, vm; 87 etseq. per lut. 
sect. Varia) sententia;, ib id . Si nulla sit culpa, ad 
nihil tenetur, 88. Neque otiamsi peccaverit usur
pando officium, si tainen debitam diligentiam 
adhibuit, 89. Neque oritur obligatio restituendi 
ex culpa leviBsima, 90. Neque etiam ex culpa 
levi, 91 . An teneatur ex officio quasi ex contra
ctu, 92. Probabile est uon teneri nisi ex culpa 
gravi, 93. Quid de inedico et aliis qui fulsum do
cuerunt, 94. An relicto officio ad aliquid teneatur,
95. Quid de confessario et doctore decipiente,
96.

Qua; culpa requiratur ut sit obligatio roBtituen- 
di ex contractu, VI, vm ; 97 el seq. per tot. sect. 
Statua quaestionis, ib id .  Prima senteutia, non 
teneri nisi ex dolo et culpa lata, 98. Sententia

www.obrascatolicas.com



f GENERALIS ANALYTICUS

communia distinguit de contractibus, 99. Potue
runt contrahentes obligari ex pacto, sine culpa 
theologica, 100. Potuerunt etiam ex lege obli
gari, 101. De facto, an obligatio sit ex jure na
tura?, an solum ex jure positivo, 102. Yerinsest 
non esse ex jure natura*, 103. Confirmatur exem
plo precarii, 104. Hrec obligatio an sit pro foro 
conscienti», 105. Probabile est non esse, 106. 
Confirmatur ex casibus fortuitis, 107. Item ex 
famulo, et coconomo, 108. Item ex artifice, 109. 
Item ox verbis legum, 110.

Infertur ex dictis resolutio aliquorum dubiorum 
circa obligationem restituendi ex contractu pro
pter culpam, VI, vm ; 111. et seq. per tot. sect 
Quid quando major obligatio in uno contractu 
quam in alio assignari debeat, ibid. Culpa levis 
potest considerari materialiter, vel etiam forma
liter ad tale negotium, 112. In aliquo sensu nemo 
tenetur nisi ex culpa gravi, 113. Culpa etiam le
via, qu® in aliquo contractu aestimatur gravis, 
erit per se loquendo mortalis, 114. Divisio culp® 
juridic®, et differentia legalis inter contractus, 
potest s®pe deservire ad forum conscienti®, 115. 
Depositarius, quando in gratiam deponentis fit 
depositum, tenetur tantum de culpa lata et de 
dolo, 116 Commodatarius, quando in solam sui 
gratiam commodatum accepit, tenetur de culpa 
levissima, 117. Quid iu aliis casibus, ibid. Com
modans aliquando tenetur de culpa lata, aliquan
do etiam de culpa levi, 118. Habens pignus te
netur de culpa lata, et etiam levi, 119. Quid de 
artifice in quo major diligentia requiritur, 120. 
Cur leges aliter de officio, aliter de contractu lo
quantur, 121. Dari rem ®stimatam an magis 
obliget accipientem, 122. In casu fortuito an te
neatur aliquando ille apud quem res aliena periit, 
123. Quid si non sit res reddita suo tempore, vel 
si ad alium usum usurpata, 124. In foro con
scienti* quando in eo casu sit obligatio restituen
di, 125.

CULTUS.

De cultu Duli® perfect® et absolut», III,
xxxv; per tot. disput.

Cultus civilis quis, ibid. n. 1. Adoratio quid, 
ibid. n. 2. Objectiones h*reticorum contra cul
tum sanctorum referuntur et diluuntur, ibid. a. 
4 et seq. An cultus sancto exhibitus eliciatur ab 
eodem habitu religionis, a quo elicitur cultus et 
adoratio Dei, ibid. n. 12. Sententia Auctoris, n. 
14. Sanctis, sicut Deo, dupliciter cultus exhiberi 
potest, u. 15. Actus latri* quando differat for
maliter ab actu duli®, quando vero non differat, 
16. Id •m dicendum de cultu duli®, cum cultu 
civili comparato, 17. Eodem modo loquendum, 
si comparentur cultus civiles inter se, 18. Eodem 
doctrina communiB est ad omnes fere virtutes, 
19. An idem habitus infusus datus sit ad omnes 
illos cultus eliciendos, 20. Videtur probabilius 
diversum habitum infusum dari ad cultum Dei,

et ad cultum Sanctorum, n. 22. Item ad cultum 
Sanctorum et ad cultum civilem, 23. Item 3d di
versos cultus civiles, n 24. Cultus qni pxhibetur 
Sanctis, propter specialem ipsorum sanctitatem, 
est cultus sacer, n. 25. Injuria qu» infertur ali
cui sancto, vel ejus imagini, est sacrilegium non 
stricto, sed latiori sensu acceptum, 26. Non 
qu»cumque adoratio aut cultus sanctorum, est 
actu9 religionis proprie, at quaevis sanctorum 
inhonoratio est contra religionem proprie, n. 27.

De cultn Virginis Deipar*. Cultus Virgini 
Deipar® semper in Ecclesia exhibitus, ibid. n. 
28. Referuntur “et diluuntur objectiones h«reti- 
cornra adversus cultum B. V. exhibendum, ibid. 
n. 29 et seq.

Utrum Christi humanitas, prout praecisa a 
Verbo, possit adorari cultu duli», III, xxxv; 37 
el seq. Duplex sensus qu*stionis, ibid. Primus 
sensus, ibid. Secundus difficilior, n. 38. Senten
tia Suarez, ibid. Contraria Yasquez, 39. Suppo
sitio pro decisione qu»stionis, 40. Non repugnat, 
physice loquendo, talis modus adorationis, 41. 
Proponuntur et diluuntur objectiones, 42 et seq. 
Adoratio illa, qua humanitas Verbi adoraretur 
de facto propter excellentiam Verbi, non esset 
latria perfecta, sed imperfecta, n. 53. Licet non 
repugnet phjsice loquendo, humanitatem prae
cisam a Verbo, adorari cultu latri®. ille 
cultus, moraliter loquendo, non liceret, n. 55 el 
seq. An probari possit humanitatem Christi pr*- 
cisam a Verbo orari posse, ex oratione com
muni qu® incipit : Anima Christi sanctifica, 
me . . . An Christus non possit decenter colere 
aliquem Angelum, aut hominem, n. 72. Chris
tus ut homo potuit exercere cultum duli», 74. 
A fortiori unus Angelus, vel homo sanctus, 
potest alios Angelos aut homines sanctos colere, 
n. 75.

De cultu Imaginum, vide Imagines.
De cultu Reliquiarum, vide Reliquia,
De cultu Cruci exhibendo, vide Crux.

CURA.

Qui curam habet alicujus Eremitorii, et petit 
pro ipso eleemosynas, an possit vivere ex ipsis, 
et dare etiam suis consanguineis, et aliis paupe
ribus extraneis, VIII, libro vi; Dubio 17. n. 7.

CURATOR.

Curatoris et tutoris bona quomodo sint hypo- 
thecata, VI. xx : 53.
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DAMON.

Utrum in drcmono maneat fides, I. xvii; 8. 
Dtemones nn habeant potentiam physicam ad do
landum et pccnitendum de peccatis, IV, vm ; de 
Prnit. n. 22.

DAMNATUS.

Utrnm in animabus damnatis maneat fides. I, 
xvn;8. Qua via maneat in damnatis cognitio 
eorum qua? nos per fidem credimus, ibid. n. 14. 
An hsec fides impropria quam habent damnati sit 
in iis libera, vel necessaria, n. 18.

Damnati an habeant petentiam physicam ad 
dolendum, et ptenitendum de peccatis, V, vm; 
de Poenit. n 22. Damnatis non prosunt suffragia 
fidelium, VI, xxvi; 17.

Damnato ad mortem an liceat venenum acci
pere, VI, x; 25. Damnato ad mortem famis, an 
liceat respuere cibum, ibid. 27 ct seq. Damnato 
injuste ad mortem, si offeratur impunitas posito 
matrimonio, quid? VI, xxu; 179. Damnato alia do 
causa si offeratur vita si neget vitam Christianam, 
quid ? ibid. n. 185

39 et seq. Probatur non esse do jure naturo, <11 
Neque esse quasi cx re arrepta, 42. Probatur 
exemplo amentis, et actione turpi servi non in
justa. 43. Item ex rebus inanimatis, 44. An ser
vus maneat, do jure naturae obnoxius pro damno, 
45. Probatur non esso obligationem ante senten
tiam judieis, 40. Aliro rationes ex Molina, 47.

Damnum n quo sit resarciendum illatum domi
nis praediorum, tempore belli, ad extruendam 
arcem, VIII, libro vi, Dubio 16.

d a t u m  .

Datum no committatnrpeceatum injustitia?, an 
sit restituendum VI, xvm ; G2. Auctoris sententia 
explicatur, ibid. 63. Quid sidetur ab alio tertio,
04. Dupliciter potuit ab alio tertio dari, G5. Da
tum pro observantia aliorum praeceptoruman sit 
restituendum, OG. Non debet ex justitia restitui, 
G7. Quid si actus non sit laboriosus, G8. Quid si 
tibi datur ut nbedias, confitearis, etc. G9. Ali
quando haec debent restitui ex debito alterius 
virtutis, 70. Quid si detur pro opero debito ex 
charitate, 71. Aliquando non est obligatio ulla 
restituendi, 7 2 . Quid b í  accepisti pretium pro 
baptismo conferendo, 73. An saltem de jure hu
mano debeat restitui, 74 .

D EBITO R.

DAMNIFICATOR.

Damnificator injustus debet restituere valorem, 
et totum interesse, VI, vm; de Justitia, n. 75.

DAMNUM.

Damnum qnod consequitur ex actione injusta 
magia obligatur homo ad :mpediendum, quam 
quod consequitur ex actione sua inadvertentor 
facta, V, xxu; GG.

Damnum a tuo animali illatum, etiam sine tua 
culpa, ad quid te obliget, V, viu; de Justitia. 
27. Sufficit si mediate damnum intulerit, ibid. 
n. 28. Si fera post damnum fugit et non sit tua, 
non teneris, et quid si iterum illam capias, 29. 
Quid si animal moriatur ante, vel post litem, 30.

An et quomodo teneatur dominus pro damno a 
mancipio illato, ibid. u.31. Quid b í alienetur, vel 
moriatur servuB ante litein, 32. Quid si dominus 
Bervutn pro noxa dedit et ipse solvit pro damno, 
an teneatur domino, 33. Quid si servus, coopo- 
rante domino, fugerit, 34. An detur htec actio 
contra heredes, et ad lucra praeterita, 35.

Paterfainilias ad quid teneatur si ex ejus do
mo aliquid projiciatur quod alicui inferat dam
num, ibid. n. 36. Caput domus quis censeatur, 
37. Quie sit obligatio, quando corpus liberum 
lseBuan fuit, 38. Au htec obligatio ait de jure na
tura: et obliget in conscientia ante sententiam.

Debitor an liberetur a restitutione per ingres
sum religionis, VI, x x i; 01. Iu quo omnes docto- 
res conveniant, ibid. Quid quando debita erant 
pauperibus applicanda, n. 02. Ratio ThomaeSan- 
chez, 03. Ratio melior, 04. Quid si sperat posse 
solvere in sacculo creditoribus; vari* sententi», 
65. Rationes aliorum examinantur, GG. Appro
batur tertia sententia dicens : si brevi tempore 
manens in saeculo debitor sperat posse debita in 
totum, vel magna ex parto solvere, tenetur dif
ferre ingressum in religionem, secus si necesac 
sit per longum tempusexpectare, 67 etseq. Quid 
si debita sint ex contractu oneroso, 69. Quid si 
non multum fructum spiritalem ex ingressu reli
gionis debitor speret, 70. Quid si apes sit partem 
notabilem solvendi, sed cum magno incommodo,
71. Quid si dubia sit debitorum solutio futura,
72. Qui promisit opus aliquod facere, an possit 
religionem ingredi, 73. Si ingrediatur, quid de
beat (immissario solvere, 74. An teneatur in reli
gione opus illud perficere, 75.

An sit differentia inter debitorem rei certae, et 
rei indeterminatae, ibid. n. 76. Respondetur ad 
argumenta contraria, 77. Differentia inter matri
monium debitum ex stupro, et alia debita, 78. 
Religio an debeat solvere sui religiosi debita, 
79. An pro iis solvendis debeat laborare religio
sus, variae sententiae, 80. Auctoris sententia. 81. 
An in iis qua? non sunt juxta statum suum labo
raro debeat, 82. Praelatus an dobeat daro illi
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licentiam, ibid. Quid si in sreculo non poterat 
opera illa exercere, 83. Qu® censeantur decere 
in statu illo religioso. 84. Quid si antea promi
sisset operam suam alicui, 85. Decretum Sixti V. 
et Clementis VIII. circa ®re gravatos non reci
piendos, 86. Quos religiosos comprehendat, 87. 
Qui debitores excludantur, 88. Quid si debita 
absque culpa contracta sint, vel si debitor bonis 
cessit, 90.

Debitor an peccet, dilata solutione, quando 
procuratur compositio, VI, xxi; 110. Vide Com
positio.

Debitor an posset renuntiare beneficio cessionis, 
VI, xxi; 45. Debitor consumens in necessitate 
quod debebat, an debeat postea solvere, VI, xvi. 
172. Debitor ex delicto mittens debitum per nun
tium, an liberetur, VI, xxi; 58. Sententia negans 
probatur, 59. Solvuntur argumenta contraria, 
60. Debitor ex re accepta, vel ex contractu faci
lius liberatur, quam debitor ex delicto, 57.

Debitor impotens solvere debita priora an pos
sit valide obligari aliis creditoribus hypotheca
riis, vel etiam privilegiais, vel expendere in pr®- 
judicium priorum creditorum, et quousque ab eo 
accipientes restituere teneantur, VI, x x ; 103. 
Status questionis exponitur, ibid. Quid si res 
aliena in individuo debeatur, ibid. a. 104. Casus 
in quo poteris rem illam a debitore emere, 105. 
Supra vires an possit aliquis debita realia vel 
personalia contrahere, 100. Per ultimam vo
luntatem nihil potest ab eo debitore accipi, 
107. Qui potens est solvere, potest bene contra
here, 108. Quid quando contractus novus non 
impedit magis a solvendis debitis, 109. Contra
ctus squalis an possint fieri cum reddente se im
potentem, 110. Doctrina communis id merito ne
gat, 111. An ii contractus sint validi, 112. An 
contrahentes debeant creditoribus restituere, 113. 
Quid dicendum de jure positivo, 114. Quid si 
usurarius decreverat jam uon restituere, 115. 
Communis sententia et ejus ratio, 116. Solvuntur 
argumenta contraria, 117. Quid si accipias cum 
anirno reddendi quando debitor velit restituere,
118. Cum quibus conditionibus id posset admitti,
119. Debitoris impotentia quo tempore attendi 
débeat, 120. Regula Patris Vasquez proponitur, 
121. Debitum ex iis qu® dei itor expendere pos
set sine injuria creditorum, non habet ea de 
causa pr®lationem, 122. Probatur rursus ab ab
surdis. 123. Item ratione a priori, 124. Item 
exemplo potentis accipere alienum in necessitate, 
125. Solvuntur objectiones, 126.

Debitoris uxor an possit ab eo accipere, ibid. 
q. 127. Quid de ejus filiis, 128. Quid de famulis, 
129. Quid de dote data fili®, 130 et seq. Quid si 
solus gener, et non filia, habuit malam fidem,
132.

Gratuita donatio quando liceat debitori impo
tenti solvere, ibid. n. 133. An liceat acceptare 
quando sola obligatione honori suo consuluerat,

Tom. VIII.

134. An inducere tunc ad donandum sit saltem 
contra charitatem, 135 Debitor repudians lega
tum, vel hsreditatem, an peccet contra justitiam, 
136. Quid in foro conscienti®, 137. An substi
tutus debeat ex justitia non acceptare, 138. An 
debeat ex charitate curare quod debitor acceptet. 
139.

Debitor in dubio quale debitum extinguere, 
censeatur, VI, xvi; 129. Debitor morosns dam
num afferens creditori, satisfacere debet, VI, 
xvm ; 26. Ex mora culpabili oritur nova obliga
tio restituendi, ibid. n. 25. Hac doctrina limi
tatur in emptore aut venditore moroso, n. 27. 
Hac limitatio an procedat in foro conscientia,
28. Mora culpabilis quando incipiat. 29. An de
bitor debeat pramoneri de lucro cessante, vel 
damno emergente, 31. In foro conscientia non 
est necessaria pramonitio, si debitor prsmoni- 
tus non solvisset, 33. Qnando mora non fuit cul
pabilis, an sit obligatio solvendi interesse. 34. 
Auctoris sententia. 35. Quid si fuit culpa juri
dica, et non theologica, 36. Qnid si fuit culpa 
venialis, 37. De facto sape excusatur debitor a 
solvendo interesse, propter bonam fidem, 38. 
Bona fides aliquando excusat a peccato, et non 
ab interesse, 39. Quid si debitum erat ex delicto, 
40. Quid si emptor sit in mora solvendi pretium 
mercatori, 41 el seq. Quid si valor rei post mo
ram decrescat. 43 et seq .

Potest debitor aliquando meliorare jaa unina 
creditoria pra aliis. VI, xx ; 99.

Quomodo debitoris impotentia, seu inopia ex
cuset eum a restitutione, VI, xxi. sect. 1. per 
totam . A restitutione alteri nocitura debitor ex
cusatur, ibid. n. 24 et seq.

Debitor an sit liber ante revocationem VI, xxm; 
55.

An qui pro debitore solvit, possit ab eo exi
gere non solum capitale, sed etiam fructus, VIII, 
libro vi, Dubio 9.

DEBITUM.

Pro debito pcena temporalis satisfactio, qua 
homo justus satisfacit ex opere operantis, an sit 
dicenda de condigno et ad squalitatem, V. xxiv 
n. 7 et seq. Vide Poena, Satisfactio, a debito 
poen® an possit homo liberari per impetrationem 
vel merita congrua, aliter quam per condignam 
satisfactionem, ibid. n. 20. et seq. Debitum 
poen® peccatis debit®, an et quomodo auferatur. 
Vide Pcena, Satisfactio.

Debita ex contractu oneroso an praeferri de
beant gratuitis, VI, XX; 140. Vari» sententi», 
ibid. Communis sententia probatur, 141. Quidde 
debito ex donatione remuneratoria, 142.

Quid de dote promissa, 143. Quid de debito ex 
contractu oneroso, in quo creditor adhuc non sol
vit quod debebat, 144 An sit praeferendum debi
tum ex contractu magia oneroso, aliis onerosis, 

43
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145. Debitum hypothecarium praeferendum est 
personali, 39.

Cessio debiti acerbi an censeatur facta pro tota 
summa, an pro minori, VIII, libro vi. Dubio 18.

DECEPTIO.

Deceptio quando est ob alio tertio, quid ? 
Vl.ixn; 83. Aliorum sententi», ibid. Sententia 
verior, 84. Ratione probatur, 85. Deceptio non 
sufficit negativa, sed positiva, 90. Quid iu dubio 
an mutatio sit notabilis, 91. In contractibus one
rosis quid? 92. Notandum semper an mutatio at
tingat substantiam, 93. Quanta varietas requira
tur, 94.

DECEPTOR.

Deceptoris injuria non tollit valorem contrac
tus, VI,xxu, 74. Deceptor ante sententiam nn 
possit resilire a contractu, ibid. n. 76. Prima 
sententia, ibid. Sententia opposita, 77. Deceptor 
si faciat unum cum contrahente, quid? n. 86. 
Deceptor an habeat optionem rescindendi, vel re
ducendi ad squalitatem, n. 99. Deceptor an de
beat poatea admonere deceptum, n. 108. Vide 
Dolus.

DECEPTUS

Deceptus in quo valide obligetur, VI.xxn; 78. 
Respondetur ad argumenta contraria, 79. In 
matrimonio ex metu quid dicendum , 80. De
ceptus si, veritate cognita, adhuc contraxisset, 
quid? 100. Sententia Sancii, 101. Difficultas hu
jus doctrinae, 102. Retinetur et explicatur quo
modo verba significent tunc obligationem irrevo
cabilem, 103 tl seq.

DEFECTUS.

Defectus in confessione commissos quando con
fessarius supplere debeat, V.xxii; de Poenit sect. 
3. per lotam. Defectuum hujusmodi tres species, 
tbid. n. 50. Circa valorem, 51. Circa obligatio
nem pccnitentis, 60. Circa integritatem, 71. De
fectus scienter et culpabiliter a confessario cau
satus, majorem importat obligationem, quam 
defectus inculpabiliter accidens, u. 28 etseq. 
Defectus uon positivus, sed negativus confessarii 
quomodo supplendus, 65. Defectum inculpabi
liter caueatuiu non obligatur confessarius sup
plere ex justitia, n. 07. ct seq. Ubi objectiones 
qutedam diluuntur. Defectus circa integritatem 
confessionis quomodo a confessario supplen- 
duB, n. 71 el seq. Excusatur confessarius ex 
co quod excusaret pcenitentem ab integritate 
confessionis 74. Defectus confessarii negative 
sive pure omissi ve commissus ad quid illuui obli
get. u. 75. Objectio contra resolutionem datarn 
diluitur, 76.

674

Defectus naturales an Bint materia sigilli coD- 
fessionis V.xxni; 54 ct seq.

Defectus concomitantes, quos confessarius ex 
ipso modo confitendi poenitentia colligit, an sub 
sigillo maneant, ibid. n. 60.

Defectum verum qui publicavit injuste, an res
tituere teneatur, VI, xv;22. Ad quid teneatur qui 
verum defectum occultum detexit, ibid. n. 29. 
Qiue media conscantur utilia ad restituendum eo 
casu, 30. An solum teneatur ad laudandum in 
aliis materiis, 31. An saltem debeat ita laudare 
quando non potest in eadem materia restituere. 
32. An debeat recompensara in honore, quando 
non potest in fama, 33 Quando sit amphibologia 
utendum, 34. Utrum sit contrajustitiam narrare 
defectum, quando erat publicus, VI, xiv; 59. 
Quid si defoctu3 publicus non erat verus, 61. 
Quid si erat verus, sed injuste publicatus, 65. 
Explicatur ratio doctrime communis in hoc ca
su, 66. Quid si ortum habuit manifestatio ei 
confessione sacramentali, G7. An sit saltem con
tra charitatem narrare defectus publicos, 68.

D E FE N SO R.

Defensor haeretici quisdicatur, II, xiv;de Fide
4. Defensor hmretici an incurrat censuram, ef
fectu non secuto, ibid. u. 7.

DEFLORATOR.

Deflorator virginis quomodo ad restitutionem 
teneatur, VI, xn; 1. Virgini consentienti adhuc 
restitutionem deberi docent aliqui, ibid. Contra
rium verius in foro conscientia?, ibid. n. 2. In 
foro externo pra?sumitur virgo seducta, nisi con
trarium probetur, n. 3. Quando censeatur sponte 
consentire, 4. Quid si metu justo consentit, 5. 
Quid bí consensum occultum deflorator publi
cum fecit, 6. Quid si invitam sollicitet, et ita ls- 
dat ejus farnam, 7. An parentibus saltem resti
tuendum sit, 8. An condonatio femina) liberet ab- 
onere restituendi, 9. An pater, vel tutor possint 
agere in judicio, non obstante consensu virginis, 
10. Deflorator injustus an debeat dotaro simul 
et ducere eam, 11. An Batisfaciat offerendo se in 
conjugem, 12. An debeat ei dare dotem integraro
13. Au satisfaciat oblato augmento dotiB, 14. Quid 
si cum putaretur, non erat tamen virgo, lõ.Quid 
si postea seque bene nupsit, 16. Pro periculo 
saltem non seque bene nubendi an sit restituen
dum, 17. An deflorator injustus nou potens do
tem augere, teneatur inferiorem ducere in uxo
rem, 18.

Ad quid teneatur qui defloravit virginem, pro
misso matrimonio, VI, xn; 19. et seq. ptr lol 
sect. Promissio alia vera, alia fleta; vora semper 
obligat nisi incertis casibus, ibid. Promissor fic
tus an teneatur ad ducendam, au solum ad dotan
dam, 20. Quid ai conditio viri longe excedat, 21.
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Quid si intervenit juramentum, 22. Quid ai time
atur scandalum, 23. Quid ai femina decepit, di
cens se esse virginem, 24. An et quantum in hoc 
casu restituendum ait, 25. Quid ai poatea femina 
cum alio fornicetur, 26. Quid ai tactus solum 
habuit cum ca, 27. Quid ai per ipsam, vel paren
tes ejus impediatur a matrimonio, 28 et seq. An 
quando cognosci potuit fictio, debeatur saltem 
dotis augmentum, 30. Quid ai virgo ignoravit ex
cessum viri, vari» aententire, 31. Auctoris judi
cium, 32. Quid ai a vidua, vel corrupta obtinea
tur copula per promissionem fictam, 33. Quid si 
erat vidua bome fam», 34. Quid si cx ficto con
sensu in matrimonio de pnesenti, obtenta est co
pula, 35. Auctoris judicium, 36. Quando possit 
fictus promissor negare se promisisse, 37.

D EFUNCTUS.

Defunctis potest impetrari remissio pcense, V, 
xxu; 20. Pro defunctis orare an possit confes
sarius imponere in pcenitentiam, ibid. disput.
xxv. n. 62 et seq. Pro defuncto aliquo suffra
gium oblatum an prosit omnibus, ibid. disput.
xxvi, n. 18. v. Quceri potest secundo. Defuncto 
testatori an prosint opera facta post mortem ab 
harede, ibid. n. 30 et seq. An restitutio pro ipso 
facta 32 ttseq. Defunctis anet quomodo in
dulgenti» communicari possint, ibid. disput. 
xxvu \ sect v. per lotam. Defunctis indulgentias 
prodesse qui negarint, ibid n. 57. Licet se re
tractaverint, vel contrarium docuerint. Defunctis 
quomodo indulgenti» prosint, ibid. v. Difficul
tas est, et n. seq. Defunctis concess» indulgen
ti» per modum suffragii, quomodo intelligantur, 
n. 64. Vide Indulgentia. Pro defunctis indul
gentia, viventibus quomodo a Pontifice concedi 
possit, n. 65 ei seq.

Defunctorum in votis solvendis quis ordo ser
vandus, VI, xx ; 91. Quid si sint icqualia bonita
tis, 93.

DELECTATIO .

Delectatio de fornicatione habita, quse statim 
post copulam habetur, an sit in confessione ex
plicanda, V, xvi; 555. In delectatione interna an 
debeant explicari circumstanti» person» qu» 
peccanti objicitur, ibid. n. 363. Delectatio unde 
sumutsuarn malitiam, n. 376. vera. Dico itaque 
breviter. Delectationes de objecto malo, quando 
non excluditur malitia objecti, participant de ob
jecto rnalitiain specie diversam, ibid. u. 383. Si 
mente proscindatur objectum a tali circums
tantia, delectatio non habebit malitiam specifi
cam illius circumstansti», 384. Delectatio de co
pula, proscindendo ab ea omnem malitiam, ha
bebit illa delectatio solam malitiam communem 
quarn habet in non conjugatis, ibid. Potest ta- 
ruen habere malitiam specialem ex parte subjec

ti, ib id . Delectationes qn» sistunt in sola volun
tate, possnnt esse licitre. non illaqn» snntin ap
petitu sensitivo, 385. Quid dicendum de religioso 
vel cnnjngato habente delectationem de copula 
cum aliena, casu quod esset ejns nxor. et ipse 
ejus conjux, 386. Cur non possit etiam per men
tem separari illa circnmstantia. quatenus se te
net ex parte subjecti, ibid. De conjugato majus 
est duoiam, an si mente praescindat circumstan
tiam proprii conjugii, contrahat specialem ma
litiam si delectetur de copula cnm femina aliena. 
587. In qno caan possit esse delectatio licita rirca 
objectnm prohibitam non solum jure positivo, 
sed etiam jure naturali, 388. De objeotiR etiam 
jure natur» prohibitis possumus aliquando gau
dere, quando sine advertentia posita sunt, 389. 
In delectatione de copnla sodomitica, explicanda 
est circumstantia specifica ipsiua objecti, 390.

DELICTUM.

Delictum committens ex quo resultat aliis in
famia, an inferat eia injuriam VI, xiv; 167. De
lictum falsum confitens ad vitanda tormenta, an 
peccet mortaliter, quando ipse solus infamatur, 
ibid. 269.

DEMERITUM.

Demerita cnr non reviviscant, ut merita; ubi 
meriti, et demeriti differenda datur. IV, xi; de 
Pcenit. 24.

DENOMINATIO.

Denominationes extrinsec» non sunt entia ra
tionis , sed potius sunt reales, cum nou distin
guantur roipsa a  formis realibus ex quibus exur- 
gunt. III, I; de Sacram, in gen. 37. Duplex de
nominatio, formalis, et objectiva, ibid. a. 38. 
Non potest esse nova denominatio realis sine no
va forma reali, III, v; dc Euchar. 111.

DENUNTIATIO.

Denuntiatio, vide .1fatrimonium.
Denuntiatio quotuplex sit, VII, xxxvm; 13. An 

sit obligatio denuntiandi judicialiter, ibid. n. 14. 
Qui repelluntur a testificando, an excusentur a 
denuntiando, n. 15. Ad denuntiationem canoni
cam an clerici teneantur in delictis dignis pcena 
sanguinis, 16. De edictis obligantibus od denun
tiandum, 17. Qu» sint consideranda in iis edic
tis, 18. Quid si peccator, sit emendatus, et dam
num reparatum, 19. Quid si sint delicta occulta 
et in nullius detrimentum, 20. Quid si sint com
missa contra solum denuntiantem, vel ab ipso, 
21. Quid si siut contra bonum publicum, 22. 
Quid si sint contra alium privatam, 23. Quid si 
denuntiator nou possit ea probare, 24. De ppssi-
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bili non deest praelato potestas praecipiendi tunc 
dcnnnfiationem, 25. Ad quid sit utilis illa de
nuntiatio, 26. Quid sentiendum do facto, 27. 
Qnid si praecipiatur testificatio, 28. An edicta 
obligent ad denuntiandum ea quas alias non erat 
obligatio denuntiandi, 20 ct seq. An obligeut ad 
denuntiationem paternam, 31.

In edictis ob damnum tertii qui excusentur nb 
excommunicatione, 32. Consanguinei an excu
sentur a denuntiando delinquente, 33. An pater 
debeat denuntiare filium htereticum, et filius 
patrem, 34. An excuset damnum quod denuntia
tor sibi timet, 36. Quid si rem acceperat sub se
creto^?. Si credatur inutilis denuntiatio, vel res 
scitur ex auditu, quid? 38. Quanto tempore duret 
obligatio ex edicto, 39. Quomodo numerandi dies, 
et an omnes debeant concurrere ad audienda 
edicta, 40. Quid si quis intra totum terminum 
ignoravit edictum, 41. An cessante praesumptione, 
sit obligatio revelandi delictum, 42. An praelatus 
debeat in edicto declarare quando non obliget 
denuntiatio, 43. Vide Judex.

DEPENDENTIA.

Dependentia duplex est, una a priori, altera a 
posteriori, II, xi; de Incarnat. n. 28. Dependen
tia qua humanitas pendet a subsistentia Verbi, in 
ordine ad effectum primarium subsistendi, non 
diBtinguitur ab unione qua Verbo unitur, ibid. n.
29. Potest etiam considerari ad effectum secun
darium, n. 30.

DEPOSITUM.

Depositura quod religiosi negligentia perit, 
an conventus solvere debeat, V, i i i  \ de Justitia,
219.

Depositum quid, et quotuplex sit, VII, xxxili;
1. Quarum rerum liat depositam, et quarum se
questrum, ibid. u. 2. Depositum quando sit 
mistum cum mutuo, n. 3. Depositarius an possit 
uti re deposita, 4. Quid de illo qui permutavit 
rea suas cum depositis, et postea res suae perie
runt, 5. Qui possint esse depositarii, 0. Deposi
tum quando reddi debeat, 7.

D E S IG N A T IO .

E x p l i c a t u r  q u o m o d o  d i f f e r a t  p o t e s t a s  d e s i g n a n 

d i m a t e r ia m  s a c r a m e n t o r u m ,  a  p o t e B t a t e  im p o 

n e n d i s ig n i f i c a t io n e m , 111, v u -,  d c  Sacram, in 
gen. 3 2 .  D e s i g n a t i o  i l l a  e s t  t a n t u m  c o n d i t i o ,  

ib id .  l u s t i t u e r e  n o n  e s t  t a n t u m  d e s i g n a r e  m a t e 

r ia m ,  B ed  s t a t u e r e  o b l i g a t i o n e m ,  i b i d .  n .  3 6 .

D E S P E R A T IO .

D e s p e r a t io  a n  s i t  p e c c a t u m  g r a v i u s  i n f i d e l i t a t e ,  

t ,  x v u r ,  3 8 .

d e s i t i o .

Desilio materino primae, perseverante formi 
ossei annihilatio, 111, vri; de Euchar 210. Di 
sitio forrme pania est innominata, ibid. n. 212.

DESTRUCTIO.

Nonnulli dicunt rationem sacrificii in raiuj 
consistere in destructione pania ot vini, IV, xix; 
de Euchar. 51. Alii dicunt non requiri destructio
nem, ibid. n. 52. Alii censent destructionem non 
esse de ratione sacrificii commemorativi, 51. 
Aliud est destrui physice, aliud humano modo,
06.

DETERM INATIO.

Determinari potest aliqua causa pnesem ii 
alicujua conditionis praecedentis, 111, v; de Eu
char. 13(3. A quo determinetur causa ad produ
ctionem, v. g. talis ubicationis, ibid. 139.

Determinatio antecedens duplex est, una re
pugnat cum honestate, laudabilitate et delibera
tione in genere inoris, altera non, 11. xx ; de In
carn. 70.

D ETESTATIO .

Detestationis actus, aut odii, an possit esn 
virtuosus et honestus ex objecto, IV, i ; de PmiI 
8 el seq.

Detestatio peccati, et dolor quomodo differant 
inter se, ibid. disput. iv. n. 5. Utrum illorum 
actuum sit proprie poenitentia, ibid. n. 6. An 
ipse detestationis actus sit actus elicitus ab ha
bitu pcenitenti.e, an Bolum imperatus, n 7. De
testatio et retractatio peccati quomodo non pro
cedat a voluntate stulta et imprudenti, n 17. 
Conditio Bub qua id vult voluntas non eat possibi
lis, sed impossibilis, n. 18. Detestatio peccati 
potest comparari vel in ordino ad praeteritum, 
vel in ordine ad praesens et futurum, 23.

Detestari peccata super omnia an contritiode- 
beat, ibid. disput. v. n. 17 et seq. per (ot. íííI. 
Quid Bit detestari super omnia, ibid. n. 21 ri 
seq. Quilibet actus dilectionis Dei super omni* 
continet virtualiter detestationem super omnia 
peccati mortalis, ibid. n. 25. An peccatum deU- 
Btandum sit super omnia mala, etiam ipsius Dei. 
26.

Quo sensu inferni tormentum eligebilius est 
nobis quam peccatum, ibid n. 30. An poeniteua 
debeat velle pcena inferni impediri posse peccatum 
praeteritum, 31. In quo BenBU peccatum sit dete
stabilius quam caruntia ieterme beatitudinis, 34. 
Utrum contritio detestetur unum peccatum super 
alia, ibid. n. 39 ct seq. An detestetur magis pec
catum actuale quam originale, ibid. n. 57. De
le b turi an possimus unum veniale sina abii,
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i6i(f. n. 81. An etiam nnam mortale sine aliis, 
n.82.

DETRACTIO.

Detractio continuata an sit unum vel plura 
peccata in confessione explicanda, V, xvi; 559.

Detractio circa defectum verum occultum an 
git gravius peccatum quam judicium temerarium, 
VI, xiv; 48 et seq. Varii modi detrahendi per 
verba, ibid. n. 35. An sint ejusdem speciei pec
cata contra famam, 36. Aliunde tamen possunt 
afferre malitiam specie diversam, 37. Quid si de
tractio fiat in praesentia 38. Quid si non nomine
tur persona, 39. Detractio de mortuis an sit con
tra justitiam, et quid si homo esset annihilatus, 
44. An sit peccatum grave detrahere homini 
mortuo damnato, 46.

Quando excusetur detractio, eo quod res ipsa 
publica supponatur, ibid. n. 59 et seq. per tot. 
sect. Vera sententia negat culpam contra justi
tiam quando res erat publica, ibid. Rationes 
Molinae examinantur, 60. Ratio a priori hujus 
doctrinae, 61. Differentia inter hunc casnm et 
judicium externum, 62. Potest ex justa causa 
narrari aliquod non publicum, 63. Vide Defec
tus.

Qua? publicatio sufficiat ad excusandum vitium 
detractionis, ibid. n. 69 et seq. per tot. sect. 
Quae sit publicitas juris, quae facti, ibid Quot 
personte faciant publicitatem facti, 70. Quod est 
publicum publicitate juris an possit licite nar
rari, vari» sententiae, 71. Sub distinctione re
spondetur, 72. An extra conventum possit narrari 
pina religioso imposita, 73. Quid quando inqui
sitores coram paucis aliquem condemnant, variae 
sententi*, 74. Auctoris judicium, 75. Quid si 
sententiae publicatio redundet in aliorum infamiam, 
76. Quid ai jam oblivione deleta erat pcena im
posita, 77. Quid si sententia non publicaverit 
personam, sed solum in confuso, 78. Quid si 
paalo post sententia ferenda sit, 79.

Publica publicitate facti an licite in alio loco 
narrentur, ibid. n. 80. Si sint publica simpliciter 
et absolute, licitum est, ibid et seq. Publica in 
collegio an licite extra collegium narrentur, 83. 
Impotentia sciendi duplex est, et diversos effectus 
habet, 84. An publica uno tempore, possint licite 
alio tempore narrari, 85. Quid si crimen fuit 
publicum, non tamen persona determiuata, 86. 
Historicis nn plus liceat quam aliis, 87. Major 
licentia qua? historicis communiter conceditur, 
procedit etiam de quibuslibet aliis, 88. Notorium 
notorietate facti, quod est jam occultum, non 
possunt hiatorioi scribere, 89. Quid si paulo post 
publicum quid futurum sit, 90. Quid si paulo 
post ab aliis injuste publicandum sit, 91. Primus 
qui provenit, an habeat obligationem restituendi,
92. Aliquando excusabitur a restitutione, 93. 
Quomodo Christus manifestavit antea crimen Ju- 
dte occultum, 94.

Quomodo ratione necessitatis vel utilitatis ma
nifestatio alieni criminis excusetur a vitio detra
ctionis, ibid. n. 95 et seq. Vide Manifestatio.

De audiente detractionem quando et, quomodo 
peccare possit, VI, xiv; 123. Qni est causa cur 
alter detrahat, peccat contra oharitatem et con
tra justitiam, ibid. Si non fuit causa non peccat 
contrajustitiam, nisi teneatur ex officio impedire. 
124. Peccat contra charitatem si poterat absqne 
incommodo impedire, 125. Excusatur etiam qai 
non sperat fructum, 126. Quale incommodum 
proprium excuset, 127. Rarissime inferior tene- 
tnr impedire superiorem, raro etiam tequalia 
«qualem, 128. An rubor et verecundia excusent. 
129. Superior non infert injuriam inferiori detra
henti, quem non impedit, 130. An inferat injuriam 
subdito cui detrahitor, 131. Non habet «qualem 
obligationem snperior saecularis, 132. Quid de 
prolato regulari. 133. Quid si ejus subditus de
trahat non subdito, 134.

Detractio proximi an sit contra jus Dei, VI, 
xvi; 20. Detractiones leves de eodem an perve
nire possint ad damnum grave, sicut furta, ibid. 
n. 46 et 52. Detrahens leviter de eo de quo alii 
leviter detraxerunt, an peccet graviter, n. 62. 
De restitutione ob detractionem, vide Fama.

Detractorem an infamare liceat fam» suae de- 
fendend® causa, VI, xv; 48.

DECS.

Deus habet multiplex os. et mnltifariam loqui
tur, I, i ;  125. Deus nobis communicat suam 
mentem per eos qui res fidei nobis proponunt, 
ibid. n. 164 Deum ea intentione revelasse primo 
doctrinam fidei, ut ab aliis ad alios perveniret, 
constat ex Scriptura, ibid. Quibus modis Deus lo
quatur homini viatori, n 221. Deus revelans 
non cognoscitur quidditative, ibid. disput. n. n. 
4. Deum esse, et esse remuneratorem necessario 
de fide credendum est, ibid. n. 62. Quomodo 
Deus habeat actum formalis amicitias erga homi
nes, siquidem omnia vult Deus propter semet- 
ipsum, n. 135.

An objectum adaequatura attributionis nostro 
fidei sit Deus solus, I, i i i ; 12. Deus est objectum 
principalissimum nostra? fidei, ibid.

Deus an possit mentiri vel falsum revelare. Í, 
iv; 15. Deus esset quasi homo, si mentiretur. ibid. n. 21. Dena nec per seipsum, nec per alios 
mentiri aut fallere potest, n. 27. Deus an possit 
se aolo producere habitum, vel actum erroris in 
hominis intellectu, n. 31. Deus potest eum homi
nibus loqui per voces infernas tales quales dte- 
mon imitari non possit ad decipiendum hominem, 
n. 43. Deus an possit amphibologice loqui, et 
an ex hoc capite deliciat ejus infallihiliras, n.
61.

Dei providentia est fortissimum credi bili tatis 
argumentum, I, v; 58.
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Dei pradieata, per qu* distinguitur a creatu
ris, necessario credenda, I, xu; 124. Obligatio 
inquirendi verum Deum, et discendi ea quro ad 
ejus cultum debitum necessaria aunt, constare 
potest lumino naturali, I, xm ; 9.

Deo qwedam sunt possibilia quse ab intellectu 
creato inveniri non possunt, II. i ;  dc Incarn. 2.
Dens facit semper quae meliora sunt. ibid. dis
put. ii, n. 8. Deus potuit non creare hunc mun
dum, sed alium, ibid. n. 13. Deus amat se infi
nite quoad bona sua intrinseca, non quoad bona 
extrinseca, n. 19. Deus est sapientissimus arti
fex, non solum in actu primo, sed etiam in actu 
secundo, n. 31. Deus non Bolum creaturis, sed 
etiam toto universo dat id quod connaturalissi- 
mum est illis, n. 35. Deus potest aliquando etiam 
moraliter agere contra leges naturae, quando id 
convenientius est, n. 36. Deus aliqua interdum 
dat homini cui melius fuisset si non darentur, 
n. 37. Deus ex nostris malis, si sub ejus manu 
humiliemur, condit medicinam, ibid.

Deus habet ad Incarnationem inclinationem 
infinitam entitative, nonappretiative, ibid. n.5l. 
Intra Deum omnia sunt squalis perfectionis, n.
79. Deus est sque justus, honestus et laudabilis 
per omnes et singulos actus cujuscumque virtu- 
tis, n. 96.

Deum ex justitia aliam satisfactionem ab ho
mine exigere non potuisse dupliciter intelligitur,
II, u, 1. Deus saltem ex vi su® promissionis 
potestne obligari ex justitia, et dare jus crea
tura quod sino injuria non possit violare ipse 
Deus, ibid. n. 3. Negatur haec sententia, n. 4. 
Negatio probatur, n. 5 et seq. Deus potest reti
nere dominium circa opera Christi, et pacisci 
cum Christo non exigere ab ipso vitam passibi
lem, n. 12. Et a Deo hoc pactum oblatuin fuit 
Christo, n. 13.

Deus etiamsi se obligaret ad prastandam ho
mini suam operam, adhuc maneret dominus ho
minis. II, iu; 27. Deus exercet actus verso justi
tiae, 33. Non obligatur Deus ex justitia, sed cx 
fidelitate, vel alio modo, n.34. Deus non est ac
ceptor personarum, 36. Deus sine imperfectione 
perdere potest dominium physicum alicujus crea
tura, 38. Deus licet sit dominus, non est tamen 
dominus omnis operationis human®, v. q. pec
cati, 39.

Deus per Christi satisfactionem amisit jus quod 
habet ex peccato contra bominem, ibid. n. 40. 
Deus essentialiter eat incapax habendi superio
rem, 48.

DeuB ratione injurise praeteritae habet novum 
jus ad puniendum peccatum et exigenda opera, 
ibid. n. 122.

Deus non negat auxilium efficax, sed solum 
Bupernaturale ad actura Bupcrnaturalem dile
ctionis. 11, v ■, 92.

Deus rive Christo concedat qu* petit, sive ne
get, manet *que beatus, ibid. d u j i u J .  vi, n. 26.

Deus solum ponit habitum in actu primo, ibu 
n. 51. Deus movotur ox dilectione praecepta po- 
sita, ad non tollendam gratiam, non tamen ut exi | 
merito ad praemium, 52. Deus post pravisionem 
absolutam peccati, decrevit Incarnationem verbi 
in remedium peccati, disput. vir, n. 6. Deusper- 
misit peccatum quia praevidit ejus eximiam repa
rationem. n. 13. Nec etiarn permittit mala niti 
ut inde habent occasionem ad meliora bona ibil 
Deus sicut omnia condidit ex complacentia in udo 

Christo, ita cum proportione omnia condidit ex 
atTectu in virginem Deiparam, n. 14. Atque ex 
eadem complacentia in electis mundum condidit, 
ibid. Deus de facto decretum habuit beandi ho
mines si perseverassent in gratia, n. 22.

An Deus ita motus fuerit nx remedio origina
lis, ut cessantibus aotualibus venire voluerit, du
bitatur, ibid. n. 51. Respondetur Deum ante 
Incarnationis decretum forte non pnevidisse pec
cata actualia absolute futura, sed tantum in ra
dice, n. 52. Deus ideo quod vidit naturam huma
nam in Adamo cecidisse, ideo venit ad reparan
dum opus suum, 59.

Nomen Deus habet duplicem suppositionem, 
disput. xm. n .27 . Deitas licet deificet vel sancti
ficet formaliter humanitatem Christi, nou tamen 
potest id affirmari de Patre aut Spiritu sancto, 
disput, xvi. n. 46.

Deusposita notitia miserim, potuit non misereri, 
disput. xix, n. 28. Deus non cognoscitur a Chri
sto quidditative per scientiam infusam, disput. 
xx. n. 35.

DeuB est causa primaria sacramentorum, III, vn; 
de Sacram, in gen. n. 1. Succedit generanti in 
munere conservandi passiones, et restituendi, si 
amittantur, III, ix ; de Euchar. 24. A Deo pro
cedunt immédiate productiones substantiales, non 
a speciebus, ibid. n. 26.

Deus an odio habeat attentionem qu® prace- 
dit peccatum, IV, n ; de Poenit. n. 40. et t f?- 
Dei odium erga peccatorem qualo sit, ibid. dis
put. v i i , n. 92  et seq. Deus quomodo vult dam
nare peccator.m, ibid. n. 6 2 . Deus bícondonas- 
set peccatum antequam fieret, an illo transacto, 
maneret homo peccator, sine alia retractatione, 
aut condonatione, n. 127. Dei condonantis pec
catum, quod sit objectum, ibid. n. 129 et leq- 
An objectumvoluntatis divin» condonantis pecca
tum sit negatio odii sui adversus peccatorem, 138. 
Vide Voluntas. Deus potest velle impossibile sub 
ratione possibilitatis, n. 150. Deus an, et quo
modo, et quantum remittat reatum culp*, vel 
poen®, vide Reatus.

Dei visio an expelleret peccatum habituale, 
disput. vm, 130 et seq.

Deus in possit imperare suos actus, disput. xv, 
n. 246.

Deus an ex mera voluntate sua reatum 
pccn® temporalis manere velit, V, xxiv; de Pce- 
nilent. n. 2. Deus ex libera sua voluntate poe-
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nam «ternam condonat, vel totam, vel commutat 
jn temporalem, ibid. n. 4. el seq. Dei accepta
tio an necessaria sit ut homo expiet reatum pm- 
n» temporalis, an vero Bine illa habeat totam 
gnam virtutem et efficaciam, n. 12 et 16. Ante 
Dei promissionem opera justi quem valorem ha
beant. n. 13 et seq. De Be sunt meritoria de con
digno, n. 14. Dei promissio requiritur ad hoc, 
nt teneatnr reddere pnemium pro merito con
gruo, n. 14. Illa promissio antecedens poBita 
fuit propter Christum, n. 15 et 18.

Deus est perfectissime dominus omnium, do
minio communi tribus personis, V, m ; de Juslit. 
n. 2. Deus solus est omnium dominus, non au
tem solum humano modo, ibid. disput. ti,4 . Dei 
ergo homines, et hominum erga Deum, an sit 
justitia; disput. i. n. 30.

devotio .

Utrum ad effectum eucharistiro requiratur 
actualis devotio in communicante, III, xiv; de 
Euchar. 35 etseq. per totam sect. Probatur abs
que actuali devotione, dum homo sit in statu 
grati», dari augmentum ejusdem gratiro ex opere 
operato, virtute Bacramenti, ibid. n. 36. etseq.

DIACONUS.

Diaconus ministrans in statu peccati non pec
cat, III, vm; de Sacram, in gen. n. 152. Potest 
tamen esse aliqua culpa venialis, 153. Diaconos 
eucharistiam distribuens operatur ut instru
mentum sacerdotis, vel praelati, III. xvm; 12. 
Habet tamen diaconus aliquid ad hoc supra sub- 
diaconum, n. 13. Hinc infertur discrimen inter 
sacerdotem et diaconum, n. 14. Nulla est pote
stas in diacono ad ministrandum hoc sacramen
tum immediate per seipsura, n. 16. Diaconus 
peccat mortaliter si ministret eucharistiam, in 
statu peccati mortalis, n. 17. Seclusa prohibi
tione, sufficit diacono ad ministrandam euchari
stiam, voluntas praesumpta sacerdotis, n. 19.

D IFFE R E N TIA .

Differentia inter sacramenta veteris legis et 
nov», III, iv: de Sacram, in gen. n. 68. el seq.
In quo differat causa moralis a conditione decla
ratur exemplo, n. 72. Differentia inter institu
tionem sacrificii et sacramenti, disput. xix; de 
Euchar. n. 115.

Differentia specifica quro dicatur, IV, m ; de 
Pcenit. n. 30.

DIGNITAS.

Dignitas personro non elevat valorem operis,
II, vi; de Ineam. n. 15. Dignitas infinita Verbi 
quomodo possit communicaro valorem infinitum

operibus Christi, ibid. n. 16. Dignitas personro 
debet intelligi prius quam opus premietur. n.58. 
Dignitas et qualitas persona» quandoque facit 
qnod pcena sit minor, n. 67. An opera Christi 
dignificata fuerint a subsistentia, ut a principio, 
ibid. n. 6.

DILECTIO.

Dilectio Dei perfecta et gratia inseparabiliter 
snnt conjuncta, II. v; de Ineam, n. 85. Dilectio 
et peccatam mortale simul esse non possunt. 
ibid. 91.

Dilectio perfecta Dei. sine detestatione formali 
peccati, sufficit ad justificationem, IV, v ; de Per
nitent. 93. Fer dilectionem Dei justificatus an 
postea teneatur ad contritionem, ibid. disput. vu. 
n. 256. Ex dilectionis Dei prrecepto, an ait obli
gatio mortis in articulo contritionem habendi, 
ibid. n. 276. Dilectio Dei super omnia ad pec
cati venialis remissionem requiritur, ibid. dis
put. i x .  n. 12. Vide Charitas. An peccatum non 
diligentis Deum superet ex suo genere omnia 
alia peccata, I. xvm; 37.

discrimen .

Ex diversitate finis petitur discrimen sacra
mentorum novie legis, III, i; de Euchar. n. 5.

discursus.

In omni discursu debent intervenire dno prin
cipia. I, i; 75. Discursus duplex est, II, xx; de 
Incarn. 76.

DISPENSATIO.

Ad dispensationem in irregularitatibus et sus
pensionibus occultis requiritur pnesentia subditi 
intra dicece8im proprii episcopi, II. xxm: de Fide. 
n. 77. Quis possit in irregularitate ob broresim 
contracta dispensai e, ihid. a. 124. Dispensatio 
irregularitatis ex homicidio, an requirat neces
sario ad sui vaiorera ut exponatur dispensatio 
praecedens obtenta de altero homicidio, VIII. 
libro u. Dubio 8.

Dispensandi facultas, excepto primo gradu, an 
extendatur ad primum gradum ex copula illicita. 
VIII. libro i; dubio 39. Pontifex an possit dis
pensare cum aliquo ad contrahendum matrimo
nium cum sua nuru, ibid. Dubio 40. Dispensatio 
an concedi possit ad contrahendum matrimonium 
in primo gradu affinitatis et secundo simul con
sanguinitatis, ibid. Dubio 43. De episcopo pe
tente a summo Pontifice dispensationem ut per 
aliquod tempus a sua ecclesia abesset, ibid. libro 
vi. Dubio 13. Vide circa hujus generis constitu
tiones Benedicti Papa> XIV. Dispensatio post
quam obtenta fuit ad effectum contrahendi ma-
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trimoniura, an summo Pontifici manent reserva
tum votum castitatis, ibid. Dubio 1. Dispensatio 
votis, vide Votum. Absolutio.

DISPOSITIO.

In adulto semper requiritur aliqua dispositio 
ad suscipiendum sacramentum, III, ix ; dc Sa
rram. in gen. n. 1. Utrum exicqualidispositione 
(equalem gratiam semper adulti recipiant ex usu 
sacramentorum, ibid. n. 9. ei seq. per tot. sect.
Non datur gratia inrcqualis «qualiter dispositis, 
n. 18. Cum gratia non detur «qualis inmquali- 
ter dispositis, ille excesBus grati«  non provenit 
ab ipso sacramento, 18, neque n dispositione mi
nistri, ibid. neque ab ipso Deo, 19.

Quid concilium Tridentinum intelligat nomine 
dispositionis, ibid. n. 75. Nomine dispositionis 
non intelligitur dispositio ad sacramentum, sed 
ad gratiam, ibid.

Dispositio nullum sacramentum componit in
trinsece, excepta panitentia, III, i; de Euchar. 
n. 120. Unde constet dispositiones non esse for
mam compositi, ibid. disput. vm. n. G9.

De dispositione spirituali prmrequisita ad su
mendam eucharistiam, IV, xiv; de Euchar. per tot. 
disp. Debet pr«cedere statusgratim ante commu
nionem, ibid. n. 1. etseq. Dubitatur an in nullo 
casu liceat accedere cum conscientia peccati mor
talis, ibid. n.3. Communis et verior sententia vult 
aggravari sacrilegium ex gravioribus peccatis qui- 
buscum sumitur eucharistia, n. 6. Speciale ma
lum illius qui cum peccato luxuri» accedit ad 
eucharistiam, est privatio validiorum auxiliorum, 
n. 15. Quid de illo qui sumit eucharistiam con
tra praeceptum aliquod humanum, n. 18. An 
communicare cura peccato veniali sit peccatum 
veniale, sicut communicare cum mortali est pec
catura mortale, n. 22 et seq. Dicit Suarez esse 
peccatum veniale accedere curn peccato veniali 
actuali, n. 23. Ex quolibet veniali non semper 
redditur communio mala, 24. Illud tamen veniale 
culpabile est non tantum ex proprio delicto, sed 
etiam ex illa circumstantia mala, 25. Potest ta
men malitia aliqua refundi in ipsam communio
nem, primo bí sit una et eadem volunta*. qua 
homo vult conjungere communionem et peccatum 
veniale, 2G. Secundo quia deberet aliquando ces
sari ab aliqua occupatione propter peccatum con
comitans, ob reverentiam sacramenti, 27 . Requi
ritur ex praecepto aliqualis praeparatio ad com
munionem, 28. Quid dicendum sit de accedente 
cum peccatis venialibus actualibus, n. 30, Non 
potest regula universalis in hoc puncto tradi, 
n. 32. Non falsificatur significatio hujus Baera- 
menti ex indispositione ad majorem gratiam, 34. 
Vide Coafessio.

De dispositione corporali requisita ad perci
piendam eucharistiam, IV, xv, de Euchar. per 
lotam. Quse mundities exigatur in corpore, prae

sertim a pollutiono et copula, ibid. n. 1. tistij. 
per tot. sect. Contingere potest ut in hoc casu ali
quis peccet venialiter communicando, n. 4. An 
et quomodo ejusmodi sordes impediant commu
nionem, n. 9. Quid consulendum iis qui ad ejus
modi voluptales B u n t  maxime affecti, n. 10. Sta
tuta ordinis Carthusiensis ad hoc spectantia, n.
11. Non eadein regula pro omnibus assignanda,
12. Tota rogula desumi debet ex gradu reveren
ti® huic sacramento debita;, 13. Quid dicendum 
de copula licita, aut illicita, 14. Quid de alii» 
corporis sordibus, 15. Do jejunio ad communi
candum requisito, vide Jejunium.

D ISPU TA TIO .

Disputatio cum infidelibus nn et quando licita.
II, x x i i ;  de Fide, n. 128. Conditiones requisite 
ad disputationis honestatem, ibid. n. 132 et uq. 
Potissima conditio ut disputans non sit laicus, 
n. 136. Religiosi laici an possint licite disputare 
cum hmreticis, 138. An laicus doctiiB possit licite 
disputare cum hrereticis, 139. An saltem juben
tibus clericis, possit laicus disputare, 140. An 
consentiente summo Pontifice possit fieri con
ventus ecclesiasticus, in quo conveniant hwretici 
ad disputandum de religione, 143.

D ISSE N 8U 8.

Negatio an sit objectum in dissensu, IV, j; it 
Pcenit. n. 14. Dissensus intellectualis an debeat 
esae simul assensus, ibid. n. 17. etseq. Dissen
sus et assensus nostri objectum, an debeat esse 
identitas inter extrema, ibid. n. 20 et seq.

D ISTINCTIO.

Quid sit propria et rigorosa distinctio III, n: 
de Euchar. 25.

D ISTRIBU TO R .

Distributor injustus aliquando peccat solum 
contra justitiam cornmutativam, V, i ; de Juslit 
39.

DIVINITAS.

Divinitatem fuisse incarnatam an dici possit in 
rigore, II, ix ; de Incarn. 20. Divinitas, etiam 
prout significatur in abstracto, et condistinct* 
virtualitera personalitate, Bauctificat formaliter 
humanitatem Christi, ibid. disput. xvi, n. 38.

d iv o rtiu m  .

Qualis Ecclesiffi sontentia desideretur ad jus 
divortii perpetui ob lueresim, 11, X X U ; de Fide. 
n. 00. An ad hoc divortium sufficiat sententia de 
crimine, quin explicite feratur de divortio, ibid-
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n, 65. An conjux possit divortium perpetuum 
apud judicem petere, quando non in publico ab 
hteresi est reconciliatus, 60. An conjugo recon
ciliato absque sententia, poBBit Catholicus petere 
judicium Ecclesia? circa divortium. 69. An ad 
divortium ob hmresim sufficiat unicus lapsus, 72. 
An si uterque conjux sit heereticus, possit con
cedi divortium, 73. Quid juris habeat conjux ca
tholicus si per vim impediatur ne judicem eccle
siasticum adeat, et divortium petat, 81. An ca
tholicus possit cedere juri quod habet ad divor
tium, 85. An copula cum conjuge habita post 
sententiam divortii censeatur tacita et virtualis 
condonatio, 86. An sicut in adulterio carnali da
tur compensatio propter quam conjux adulter 
non potest petere divortium, sic etiam in h»resi, 
97.

DOCTRINA.

Puritas doctrinae Christian», I, v; 49. Perse
verantia et uniformitas doctrinae absque ulla va
rietate in Ecclesia, ibid. 52.

Doctrina qu® necessaria in confessario, V, 
xxi; 70 el seq. Docere et corrigere pcenitentem 
confessarii munus, ib id .  disput. x x u ,  n. 23 et 
seq.

DOCTÜ8.

Qutenam explicite credere aut scire debeant 
docti I, xm; 144.

DOGMATISTA.

Dogmatist® traduntur curi® smculari. II, xxiv; 
de Fide, 64. Dogmatista quis dicatur, ibid-

DOI.OR.

Dolorem fuisse in Christo certum de fide est, 
II, xxu; de Incarn. 15. Quis et qualis fuerit hic 
dolor, ibid. n. 16. Qu® interveniant in dolore, 
n. 17.

Dolor peccati quomodo differat a detestatione 
IV, iv; de Pcenit. n. 5. Vide Detestatio. Doloris 
excessus duplex, intensivos et appretiativus, ibid. 
disput. v. n. 17. Vide Contritio. Dolor duplex 
speculativus et practicus, ibid. n. 3 3 .  Dolor est 
pars ess ntialis sacramenti pcenitenti®, ibid. dis
put. xiv. n. 10. Dolor in confessione quomodo 
reddatui sensibilis, ibid. n. 16. Doloris an novus 
actus requiratur ad singulas confessiones, ibid. 
n. 24 el seq. per totam sectionem. Dolor de pecca
tis an pi ®cedere debeat confessionem ad valorem 
sacramenti pcenitenti», n. 19 et seq. Doloris 
actus quomodo debeat referri a pcenitente ad 
sacramentum pcenitenti», et an debeat elici ex 
intentione confitendi, n. 3 6  etseq. Ex  defectu 
doloris an possit dari sacramentum pcenitenti® 
validum et informo, n. 65 et seq.

An dolor requiratur in confessione d<* venialibus, 
ibid. n . 1(M et seq. per totam sectionem. An requi
ratur dolor efficax de venialibuB, n. 105. Sine 
dolore ullo confiteri venialia an sit mortale, n. 
108. et seq. An sit obligatio snb mortali ad dolo
rem habendum de omnibus venialibus explicatis 
in confessione, n. 117 et seq. Dolor an debeat 
esse de omnibus venialibus ejusdem speciei, n.
141. Dolor an totaliter retractetur si fiat aliquod 
veniale post illum, n. 143, Ex doloria defectu an 
debeat confessio reiterari, n. 597.

DOLC9.

Dolus quando det causam contractui, VI. xxu: 
67. Dolos contrahentis, quando dat causam con
tractui, an contractus sit eo ipso irritus, ibid- 
n. 70. Prima sententia, ibid. Secunda sententia, 
et ejus fundamenta, n. 71. Quomodo utraque 
concilianda, 73. Dolus an committatur avendente 
pretio excessivo, n. 96. Dolus si non dedit cau
sam contractui quid? 97. Dolus concomitans an 
noceat, 105. Quid dicendum in contractibus 
stricti juris, n. 106 et seq. Dolus levis an vitiet,
142. Vide Deceptor, Deceptus.

DOMINIO M.

Dominium physicum est potestas physica ad 
usus simpliciter possibiles, II, i i i ;  de Incarn. 9. 
Dominium morale eat facultas moralis utendi re 
sua in ordine ad usus simpliciter possibiles, ibid. 
Dominium est facultas plena utendi re sua sine 
injuria alterius, ibid. n. 15. Penes duos in soli
dum esse potest pro primo instanti, ibid.

Dominii supremi potestas ea est ut jure exigat 
a creatura quodeumque obsequium pro quovis 
instanti, ibid. n. 60. Dominium proprietatis des- 
poticum appellatur, dominium vero jurisdictionis, 
politicum, n.72. Dominium regnorum, et rerum 
omnium temporalium, saltem indirecto habuit 
Christus, III, xxx; de Incarn. I. Dominium sin
gularum rerum habuit Christus in actu primo, 
ibid. n. 12. Et habuit potestatem regiam, et hoc 
dominium universale rerum omnium aprimosu* 
conceptionis momento, ibid. n. 23.

Dominium aliquando transfert qui non est do
minus, V, i ; 10 ct seq. Dominium aliud juris
dictionis, aliud proprietatis, dominium juris
dictionis quid, ibid. disput. i i ,  n. 1 .  Dominium 
an posssit esse eodem modo in pluribus, et in 
pluribus simul, ibid n. 32. Defenditur donata- 
rium esse tunc dominum, n. 33.

Dominium antiquum rei inveni» quanto tem
pore perdatur, ibid. disput. n. n. lüOrlseç. Do
minium ex vi praescriptionis quomodo acquiratur. 
ibid. disput. vii. n. I. e ts eq . Vide Prcescnptio.

Dominium formale, quid. ibid. disput. li. n.
13 et 14. Dominium per admistionem quomodo 
acquiratur, disput. vi. n. 159, et seq. et 165 et
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ttq. Dominion proprietatis quid, ibid. n. 2. rt 
ftq. Domininm quomodo transferri possit in non 
existentem, disput. m. n. 17. Dominium rei 
inventa* ad quem pertineat, disput. vi. n. 132.

Dominii capax est sola natura intellectualis,
V; disput m, n. 1. Dominium redituum eccle
siasticorum an sit penes beneficiarium, Disput. 
rv. n. 1. Dominiorum divisio licita et necessaria, 
disput. vi. n. 1. Quo jure facta sit, ibid.

Dominium an possit amitti sola voluntate in
terna, V, m; 57. Aliqui affirmant de possessione, 
aliqui etiam de dominio, ihid. n. 58. Verior sen
tentia probatur 59. Respondetur ad argumenta 
contraria. 60. Dominium vassallorum, ct juris
dictio, an licite vendatur a principe, VII, xxxtv;
26.

DOM1NU9.

Ille est perfecte dominus, qui potest ponere et 
non ponere, condere et destruere, II, ii ; de In
carn. n. 13. Dominus a dominio dictus, ibid. 
disput. in. n. 24. Dominus, ut dominus, habet 
duplicem potestatem in servos, ibid. n. 70.

Dominus agri, colbctis fructibus, an possit 
impedire aliis pascua in agro. V, vi; de Justitia.
95. Dominus an possit impediri ne accipiat rem 
suam a possessore mala fidei, VI, xvii; 35. Do
minus frequenter concedit licentiam revocabilem, 
aliquando irrevocabilem, V, m; de Justilia, 51. 
Dominus non potest prohibere ne servus contra
hat matrimonium, ibid. n. 22. An ex juBtitia de
beat non impedire usum matrimonii, nec mittere 
servum in loca remota, ibid. 23 et seq. Quanta 
sit ejus obligatio, quando consensit in matrimo
nium servi, n. 39. Dominus non potest unquam 
ex industria impedire usum matrimonii servo, n. 
40. Peccat etiam contra charitatem, impediendo 
in aliquibus casibus, 41. Potest etiam ab Ecclesia 
cogi ad servum vendendum. 42.

Dominus sylva an debeat resarcire damna a 
feris illata ricinia, V, vj; de Justilia, 62 tt seq. An 
et quomodo dominus teneatur pro damno a man
cipio illato, ibid. disput. vm; n. 31.

DOMIS.

In emptione domus, domus ipsa non e9t mate
ria contractus ex qua, sed circa quam, II, n ; de 
Incarn. 16.

Quid faciendum de eleemosyna annua relicta 
domui professa societatis Jesu, VUI, lib. iv. Du
bio 7. Testator an potuerit obligare collegium 
Societatis, ad 'dandos domui professa reditus an
nuos per rigiuta annos, ibid. Dubio 8. Collegium 
societatis an gravari possit a teBtatore ad dandos 
reditus annuos perpetuos domui professa ad fa
bricam ecclesia a se fundata, ibid. Dubio 9. Re
spondetur ad quasita nonnulla circa fructus 
horti suburbani quem hubet domus profess so
cietati», ibtd. Dubio. 10. Domus professa societa

tis nn possit vendoro dnmnm sibi legatam, in so
lam vitnm emptoris, ubi quid de venditione cam 
pacto retrovendendi, ibid. Dubio 11.

DONANS, OONATARIUB.

Donantem et donatarium esse dominum in ins
tanti donationis. V, n ; de Justitia , n. 10 et 21. A 
qua causa servetur tunc dominium in donante, 
n. 21 et seq. Nec do potentia absoluta potest do
nans privare se dominio pro eo instanti, 23 tl 
seq. Donatarius vel emptor quam connexionem ha
beat cum re empta, aut donata, ibid. disput. i. 
n. 18.

DONATIO

Donatio quid sit, VII , xxm; 128. Quomodo 
differat a promissione, ibid.  Donatio alia est re- 
muneratoria, alia gratuita, ibid. n. 129. Donare 
prohibitus an possit facere donationem remunera- 
toriam ; dua sententia, n. 130. Eligitur secunda 
sententia affirmans, cum certis moderationibus, 
eligitur et probatur, n. 131 et seq. An debeant 
exprimi merita in ipsa donatione, 136.

Quid si merita fuerint debita ex aliqua rirtnte. 
137. An debeant esse merita insignia. 138. An 
debeantaquipollero donationi, 139. An quoad ex
cessum sit liberalis, 140. Quid si fiat aliis perso
nis, 141.

Donatio pura, conditionalis et in diem, Vll, 
xxm; 142.Donare qui possint, 143. Rectores civi
tatis quantum possint donare, 144. De tutore 
quid? 145 et 146. De parentibus cum prajudicio 
filiorum quid? 147. De principe ex bonis corona 
quid, 148.

Donatio qua insinuatione indigeat, ibid. 149. 
Si plura eidem donantur, quid ? 151. Vide Insi
nuatio.

De donatione annua, 152. Si pluribus plura 
donantur, quid? Aliorum sententia, 153. Senten
tia auctoris, 154. Donatio excedens si juramento 
confirmetur, quid? 155. Donator an possit in con
scientia repetere, 157.

De donatione ad causas pias, 159. Donatio do
tis, vel adnuptias, 1G1. Donatio omnium bonorum 
an possit revocari, bí juramento firmetur, 163. 
An tota sit invalida, an solum quoad excessum, 
164. Quibus verbis fieri censeatur, 165. Quid si 
excipiatur ususfructus, 1GG.

Donatio in quibus casibus revocari possit ob 
ingratitudinem, 107. Quid si abfuit culpa, 168. 
An hac facultas transeat ad haredes donatoris, 
1G9. An contra haredes donntnrii, 170. Quid si 
ingratitudo sit post mortem donatoris, 171. De
bet culpa coram judice probari, 172. An in aliis 
casibus ingratitudinis possit revocari, 173. Dona
tor bí renuntiavit facultati revocandi, vel etiam 
juravit, quid? 174.

Libertas an revocari possit ob Uberti ingrati
tudinem, 178.
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De revocatione donationin oh prolem postea 
susceptam, Vide Revocatio.

Donatio ob causam vel remuneratoria, Vll, 
xxm; 175. Donatio filiis n matre facta, 177.

Donatio causa mortis quid sit, VII. xxiv; 318. 
In quibus cum legatis conveniat, 319. In quibus 
ab illis differat, 320. Quomodo sit dignoscenda 
an sit causa mortis, vel inter vivos, 321. Quid 
sentiendum de donatione causa mortis absque 
debitis solemnitatibus facta, VI, xx ii; 159. Quid 
qnando donatur infanti, disput. xxm ; 48. Si do
nes rem alienam quam credebas tuam, quid?
VII, xxm; 128.

De donatione facta ab episcopo regulari aegro
tante suo nepoti, quid? VIII. libro v. Dubio 1.

DONATOR.

Donator potest excludere dominum, et facere 
ut acquiratur soli servo, V, m ; de Justitia, n. 54 
et 55. Potest etiam obligare dominum ad dandam 
licentiam servo, ibid.n.bl .Si non prohibeaturdomi- 
nus ei acquiritur, n. 59. Non sufficit desiderium 
solum donatoris, n. 60.

Fructus a donatore destinati ad emptionem bo
norum immobilium, an possint ex ejus consensu 
applicari ad solvenda debita ejusdem conventus,
VIII, libro ni; Dubio 10.

DORMIENS.

Dormiens, vel amens an satisfacere possit per 
eaqu» patitur, V, xxiv; de Pcenit. n. 55.

DOS.

Dotis promissae praelatio qualis, sit VI, xx; 71. 
el seq. De dotis promissione metu facta quid sen
tiendum? Vll, xxm; 123. An tuti sint in consci
entia parentes qui dant dotem filiabus infra por
tionem legitimas debitte, et cogunt eas renun
tiare legitimis, VIII, libro vi. Dubio 21. An lici
tum sit in dote pactum ut restitui debeant toti
dem nummi aurei, stante fere certitudine quod 
valor auri crescere debeat, ibid. Dubio. 23.

DUBITANS.

An peccatum dubitantis solum de rebus fidei 
differat specie a peccato sentientis positive contra 
illam I, xvm ; 32. Dubitans in fide an sit hsere- 
ticus, I, xx ; 16.

DUBIUM.

In quo casu potest quis uti materia dubia, 
III, vm; de Sacram, in gen. n. 140. /Viter con- 
jugum cura dubio de valore matrimonii, non po
test petere debitum, ibid. Potest licite ministrari 
■aeramentum quando utrinque sunt rationes pro

babiles, n. 141. Casus in quo non valet praedicta
sententia, ibid.Dubium practionm modernum de
ciditur, VI, x x i i  ; 347.

Dubitare de proximi probitate licet, VI, xiv; 
20. Dubitatio quid sit, ibid. a. 10. Qnando sit 
peccatum, ibid. n. 19.

DUELLUM.

Duellum an licite acceptetur ad vitandam igno
miniam, VI, x; 171. Quibus casibus licite accep
tetur, ibid n. 173. Quando dno sese sponte ad 
duellum provocant, neuter tenetur restituere, 
Becus si unus solus, et ille occidat adversarium 
coactum ad duellum , VI, xi; 66 et seq. Quid 
quando provocatus occidit provocantem, n. 68 
et seq.

Excommunicationem an incurrerit ob duellum, 
qui non provocavit explicite, sed confuse. VIII, 
libro i i . Dubio 1. Regulares an post decreta Cle
mentia VIII et Pauli V, absolvere adhuc possint 
juxta sua privilegia a peccatis circa duellum, ex
cepta provocatione et pugna, ibid. Dubio 2.

E

EBRIUS.

Ebrius potest per procuratorem obligari. VI. 
xxm; 26.

ECCLESIA.

Ecclesia definitio quomodo obliget de novo cre
di ox fide quod antea non debebat credi, 1. r; 272- 
An possint credi per fidera christianam objecta 
nostrae fidei antequam per Ecclesiam, aut ejns 
nomine alicui proponantur, ibid. a. 247. An 
quando Ecclesia deducit aliquid ex duabus prae
missis revelatis, quod de novo definit, conclusio 
nova definita sit de fide, ibid. n. 273. Et quid 3i 
ex uno principio revelato et altero non revelato 
Ecclesia aliquid deducit et definit, n. 274. Eccle
sia cura habeat infallibilem assistentiara Spiritus 
sancti, ut non erret in iis qu* definit de fide, 
cur debeat examen et diligentiam adhibere in de
finiendis rebus fidei, 276. Ecclesia non potest er
rare acceptando pro Pontifice illuni qui non est 
Pontifex, n. 327. Hic articulus: Credo Ecclesiam 
catholicam. Sanctorum communionem , potissi
mum appositus est ad explicandam unitatem Ec
clesiae, I. xm ; 110 et seq.

Ecclesiai potestas in infideles non baptizatos 
qu® et quanta, I, xix; 14. Ecclesia an cogere
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possit haereticos ad fidem christinnam suscipien
dam, II, xxi: de Fidr. n. I.

Ecclesire potest delegari munus ut ex commis
sione Christi determinet sacramenta, ita tamen 
fieri non debnit, III. n ; de Sacram in gen. n. 83.
Si quid Ecclesia mutet, mutat tantum materiali
ter, non formaliter, ibid. n. 84. Licet Ecclesia ac
ceperit a Christo potestatem instituendi quosdam 
ritus, ipsa tamen vere dicitur instituere, ibid. 
disput. vu. n. 26. Intendit Ecclesia privare ex- 
eommunicatum communibus suffragiis, non pri
vatis, IV, xix; de Euchar. 185.

Olim non poterat celebrari nisi in ecclesia con
secrata, hodie potest in ecclesia solum benedicta 
ab episcopo, aut alio habente potestatem, ibid. 
disput. xx. n. 1.

Ecclesia polluitur quinque modis : Io per ef
fusionem sanguinis injuriosam,ibid. n. 52. 2° Per 
homicidium injuriosum, n. 53. In utroque tamen 
casu vulnus vel occisio debet fieri cum peccato 
mortali, 54.3° Polluitur per voluntariam seminis 
effusionem, 55. Requiritur etiam in hoc casu cul
pa mortalis, ibid. 4° Per sepulturam non bapti- 
xati. 57. Quid hic nomine ecclesire debeat intel
ligi, n. 58.

Destructa ecclesia, perditur consecratio, ibid. 
n. 64. Quid si ex quatuor parietibus duo fere 
corruerent, n. 66.

Ecclesia an gaudeat de peccato Ad» propter 
bonum inde secutum, IV, ii ; de Pcenil. n. 37.

Ecclesia non habet auctoritatem aliquid insti
tuendi efficax ad tollendas culpas, IV, ix ; de Pce
nil. n. 61. Ex Ecclesire insti'utione quomodo sa- 
cramentalia magis prosint quam alia ad tollen
das culpas veniales, ibid. n. 63. Ecclesia an 
solam confessionem pracipere possit, ibid. disput. 
xv. n. 90. Ex Ecclesire prreeepto qure persona? et 
qno tempore ad confessionem, obligentur, ibid. 
n. 142. Ecclesia an obliget ad confitendum bis in 
eodem anno, n. 164. Ecclesire leges an obligent 
in instanti baptismi, V, xvi; 26. In ecclesia pec
cata commissa an sint propter hanc circumstan
tiam in confessione declaranda, ibid. n. 461 etseq. 
per fo(. sect.

Ecclesiam esse pollutam qui in confessione 
sciret, quod deberet facere, V, xxm ; 124. In ec
clesia quam confessarius scit ex confessione esso 
pollutam, an possit celebrare, ibid. n. 125.

Ecclesire thesaurus an detur per indulgentias 
dispensandue, V, xxvu; 32, etseq. per tot. sect. 
Vide Indulgentia. Extra ecclesiam orando an 
indulgentia lucrari possit, 97. Ecclesia diruta, 
an indulgentia possit transferri in aliam reredifi- 
candam, ibid. n. 131.

Ecclesia an in contractibus sine solemnitato 
obligetur naturaliter, VI, xxm ; n. 26.

In ecclesia catliedrali an recipiens sacramenta 
in pa6eliate, satisfaciat prreeepto Ecclesire. VUI, 
libro i, Dubio 15.

ECCLESIASTICUS

Ecclesiasticus, vide Clericus. Ecclesiastici, ud, 
Negotiatio.

S .  EDMUNDU8.

S. Edmundus licite impudicam se ad libidinem 
provocantem castigavit, VI, x ; 196.

EFFECTU S.

Quidam effectus formales postulant formam 
praesentem, quidam absentem, III, i ;  de Euchar.
62.

Effectus sacrificii missa est infallibilis nisi ad
sit obex, IV, xix ; de Euchar. 155. Effectus quem 
habet hoc sacrificium ut propitiatorium, differt 
ab eo quem habet ut impotratorium, ibid. n. 
143. Consequitur infallibiliter suo modo, 144. 
Quid decendum sit de illo eftectu, quando missa 
offerturpro multis, 145. Quoad effectum impetra- 
torium potest offerri pro non baptizatis, n. 173. 
Effectus immediatus hujus sacrificii est etiam re
missio poenae temporalis, n. 153.

E JEC TU S.

Ejectus, seu expulsus injuste e monasterio, cui 
acquirat, V, m ; de Justitia 237. Expulsus juste, 
cui acquirat, ibid. 240.

E L E C T IO .

An licite catholicus possit promovere mini
strum haereticum ut eligatur ad beneficium, ut 
hoc modo excludatur minister magis catholicis 
perniciosus, 1, xiv ; 169.

Eligens indignum, notum ex sola confessione, 
non incurrit poenam injure statutam, V, xxm; 
de Pcenit. 104.

Electio haeredis, vel legatarii, si committatur 
ex personis cortis, quid? Vll, xxiv; 341. Eligere 
indignum ad opera srecularia quale peccatum sit, 
VII, xxxiv; 9. Respublica eligens indignum, 
an teneatur ad restitutionem, ibid. n. 10 Quid 
de renuntiante beneficium in indignum ? 11. An 
sufficiat non scire esse indignum, 12. An ait 
obligatio eligendi ad hrec officia digniorem, 13. 
Variae sententiae, ibid. Non refert quod electio 
fiat ab uno, vel a pluribus, 14. Nec qnod facienda 
sit ex aliquibus, vel ex omnibus, 15. Responde
tur argumento contrario, 16. Quomodo sit obli
gatio eligendi digniorem, 17. Quid, quando con
currunt vocati per edictum? 1H. Ex inultis causis 
poterit licite relinqui dignior, 22. Qni dicunt 
eligi debere digniores, quomodo dicunt posa- 
vendi haec officia, 23.

De restitutione ex electione indigni, vel minus
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digni ad officia temporalia. Eligens indignum an 
debeat restituere, Vii, xxxiv; 40 . Eligens dignum, 
omisso digniori, an debeat restituere, 42. P ro  
quibus damnis debet restituero qui eligit illicite 
mimis dignos, 49. Quomodo sit restituendum 
pro damno generali quod patitur respublica, n 
50.

Eligi nequit indignus, VII, xxxv; 1. Peccatum 
mortale quodlibet an reddat indignum, ibid. n.
2 An major vitae dignitas reddat semper dignio
rem, n. 3. An theologus debeat pra?ferri juris
perito, 4. Eligere non dignum an aliquando liceat,
5. Frequenter eliguntur non sufficientes quia 
sufficientes non inveniuntur. 6. Non est ita facile 
dignos undequaquc invenire, 7. Diligentia exqui
sita Philippi 11. regis Hispani ad inveniendos 
dignos, 8. Electio indigni an sit irrita, 9.

De obligatione eligendi dignissimum, variae 
sententiae, ibid. n. 10. Auctoris judicium et ra
tiones, 11. Probatur ex concilio Tridentino, 12. 
An hoc proveniat ox fidelitate debita, n. 13. An 
ex jure eligendorum, 14. An ex tali beneficiorum 
institutione, 15 etseq . An ex solo jure humano, 
17. Ratio fundamentalis explicatur, 18. Quid de 
beneficiis curatis inferioribus? 19. Quid de Bim- 
plicibus? 20. Eligere minus dignum, omisso 
digniori, in quibus casibus liceat, 21 el seq. An 
excuset parvitas materiae, ibid. Impugnatur sen
tentia Turriani, 22. Quid si jurent electores in 
gratiam eligendorum, eligere digniores, 23. Quid 
quando debet eligi de personis indigenis, 24. 
Quid si dignior reservatur ad aliud beneficium 
vacaturum, 25. Quid si beneficium magis tenue 
exigat majorem industriam, 26. Quid si timetur 
quod dignior non permanebit, 27.

Eligi an possit minus dignus ad impediendam 
electionem indigni, VII, xxxv; 28. An liceat eli
gere non dignum, omisso digno, ad impediendam 
electionem magis indigni, 29. Eligi potest minus 
dignus ne eligatur indignus, 30. Etiam ne eliga
tur alius minus dignus, 31. An hi casus contin
gere frequenter possint, 32. An sit tunc obligatio 
eligendi minus dignum, 33. Prima sententia, 
ibid. Verior sententia probatur, 34. An solum 
quia suffragium non proderit dignissimo, possit 
negari, 35. In electione per concursum, quid? 36. 
Vide Prasenlatio.

Regulares an debeant eligere digniorem ad 
praelaturas, VII, xxxv; 55. H»c obligatio non 
e8t erga eligendos, 56. Quid si dignior habeat 
aliam occupationem utiliorem, 57. Oportet alios 
etiam d ■ novo praemonere, ut fiant habiles, 58. 
Quid si oportet minus dignum removere ab officio, 
titulo pnelatur», 59. An sit htoc obligatio semper 
gravis, 00.

An possit praelatus regularis removeri ad libi
tum superioris, ibid. n. 61 et 62. In electione ad 
collegia, an sit obligatio eligendi digniorem, 63. 
Au cpiscopuB debeat sequi judicium examinato
rum circa digniorem, 64. Vari® sententiae, ibid.

Examinatores possnnt no n rogati illum declarare, 
sed non habent suffragium decinirnm, 65. Epi
scopus an debeat eoa de hoc interrogare, vel ipsi 
dicere, invito episcopo. 66. Aliquando debet epi
scopos interrogare, et ipsi non rogati dicere, 67. 
Pensiones an debeant dari dignioribus. 0S.

Electio minus digni an de jure antiquo esset 
irrita, VII, xxxv; 09. Quid de jure Tridentini 
circa beneficia paroehialia, 70. Prima sententia, 
ibid. Sententia verior probatur ex bulla Pii V. 71. 
Alia ejusdem sententi» momenta. 72 et seq.

An sit obligatio eligendi pauperiorem. qusnJo 
aliquis tenetor distribnere aliqua pauperibua, ibid. 
n. 74.

Impediens vi vel fraude petentem juate bene
ficium, tenetur restituere, ibid. n. 75. Non est 
obligatio restituendi digniori omisso ex ju9tiria 
distributiva, n. 83. Vide Elector.

Formula congregationis provincialis non obser
vata an reddat invalidam electionem subsecutam, 
VIII, libro iv. Dubio 24.

E L E C T O R .

Elector an teneatur quaerere utiliorem commu
nitati, VII, xxxix ; 19. An peccet contra rempu- 
blicara relinquens digniorem, ibid. n. 20. In 
praxi plerumque peccat, 21. Ex mnltis causia 
poterit licite relinqui dignior, n. 22.

Electores an teneantur restituere digniori vel 
digno omisso, VII, xxxv; 76. Rationes sententi® 
negantis, 77. Justitia distributiva cur non obliget 
ad restitutionem, 78. Quomodo justitia distributiva 
det jus, 79. Explicaturnaturaetobjectumju~titi® 
distributiv®, 80. Distributionis obligatio multiplex 
et varia esse potest, 81. Potest peccari contra justi
tiam distribuiivam absque ullo peccato contra 
comrautativam, 82. Non est obligatio restituendi 
digniori omisso ex justitia distributiva. 83. Aliud 
est quando habebat jus ex institutione aut testa
mento. 84. Quid quando vocantur ad concursum,
85. Probatur tunc esse obligationem restituendi.
86.

ELECTUS.

De obligatione male electi ad restituendum. 
Indignus electus quibus debeat restituere, VII, 
xxxv ; 87. Dignus au peccet graviter concurrendo 
cum digniori, 88. Vari® sententi». ibid. Raro 
putat se non posse concurrere, 89. Quid ai con
currant etiam alii minus digni, 90. Quid si solum 
concurrat cum digniori, 91. An excusetur, ex eo 
quod solum petat sub conditione, si dignus judi
cetur, 92. An si eligatur, possit licite acceptare. 
93. Rationes ad probandum quod potest. 9-1. 
Quando teneatur ad restituendum digniori, 95. 
Quando non teneatur, 96. Quid si impedisti per 
vim vel fraudem indignum, vel minus dignuui, 
97 et seq. Minus diguus an habeat jus ne per vim 
vel fraudem impediatur, 99. Indignus au habeat
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idem jus, et quid, ai communitati fiat injuria, 
eligendo oiinns dignum, 100. Quid si falsis suf
fragiis eligatur dignior? 101.

De cooperantibus cl impedientibus. Quando coo
perantes teneantur ad restitutionem, Vll, xxxv;
102. Intercessor quando peccet contra justitiam,
103. Quid si cooperatio non habuit influxum, 10-1. 
Si minus dignus per vim impediatur, quando ju
stitia obligabat ad eligendum digniorem, quid? 
105.

ELEEMOSYNA.

Eleemosynam fieri de suis pecuniis prmeipiens, 
an satisfaciat non solum quando praecipit, sed 
etiam quando fit, concurrentibus caeteris requi
sitis, V, xxiv; de Pcenit. n. 54. Eleemosyna 
qualis et quanta esse debeat ad lucrandum jubi- 
lieum, ibid. disp. xxvu. n. 112. An sufficiat daro 
famulo, vel prtecipere ceconomo, ut det, si ipsi non 
dent, ibid. Eleemosyna data ad jubilseum lucran
dum an sufficiat data pauperi, qui dives est, cura 
pauper credatur, ibid. 113. Quantam debeant 
dare divites, n. 114. An religiosi et alii pauperes 
debeant etiam eleemosynam facere, n. 115 et 
seq.

Eleemosyna annua relicta domui profess» socie
tatis Jesu quomodo expendenda, Vlll, libro iv; 
Dubio!. De obligatione praelati, aut beneficiarii 
ecclesiastici ad dandam eleemosynam, VIII, libro 
v; Dubio 11. Pauper an possit petere eleemosy
nam supra id quo actu indiget, ibid. libro vi. 
Dubio 17. An qui curam habet alicujuseremitorii, 
et petit pro ipso eleemosynam, possit inde vivere, 
et etiam dare consanguineis, aut aliis pauperibus 
extranei», ibid. libro v. Dubio 17, n. 7. An pote
rit eleemosynas petere qui habet filias nubiles, 
quas dotare non potest, etiamsi non deBint neces
saria ad vitam suam, et filiam utcumque susten
tandam, ibid. Dubio. 17. n. 4. An possit eleemo
synas petere qui sibi non indiget, habet tamen 
fratres, vel aororea indigentes, ibid. n. 5.

Confessio Elipandi ipBiamet ejuB verbis exhibe
tur, 111, xxv tu; 21.

EMPHYTEUSIS.

Emphyteusis quid b ü , V, u; de Justilia, 65. 
Emphyteusis quam habebat religiosus an per 
profeBiionem transeat ad monasterium capax suc
cedendi, ibid. disput. iu. n. 214.

fmphyleuiis. feudum, el Livellus. Emphyteusis 
quid sit, VI, xxix; 86. Quomodo differat a loca
tione. tbid. Emphyteusis quando finiatur ob pen
sionem non solutam, n. 87. Aliuj conditiones 
emphyteusis. 89. Feudum quid sit, 90. Contva- 
ctus Uvollarius, quid i 91.

EMPHYTEUTA.

Emphyteuta melioris debet esae conditioni* 
quam usufructuarius, V, vi; 158. Emphyteuta 
quando excusetur a solvenda pensione, Vll, xxu- 
88.

EM PTIO et VENDITIO.

Emptio et venditio quid sit, VII, xxvi; 1. Quo
modo differat ab aliis contractibus, ibid. n. 2. 
Quomodo differat a locatione, n. 3. An sit de 
ejus essentia translatio dominii, 4. Perficitur ante 
traditionem, 5. Quid quando pecunia, partim re
bus aliis solvitur, G. Potest aliquando tunc etiam 
fieri duplex venditio, 7. Qu» actio quando eat 
mista, 8. Quando petis opus ab artifice an sit 
venditio, vel potius conductio, 9.

Emere qui prohibeantur, VII, xxvi; 11. Cogine 
possit aliquis ad vendendum, ibid. n. 12. Rea 
quoad partem, jura etiam, et actiones ac servitu
tes vendi possunt, 14 Res in spo quomodo ven
datur, 15. Res non exiBtens, qu» credebaturexi- 
stens, an valide vendatur, 16. Ali» qu» vendi non 
possunt, 17. Res emptoris, aut aliena, an powit 
vendi, 18. Qu» non possint vendi propter scan
dalum, 19. Alia qu» vendi non possunt exlegibus,
20. Vide Pretium.

De vitiis in emptione ct venditione. De vitio 
circa substantiam, V II; xxvi; 123. Quid si vide
tur alia res ieque utilis, ibid. n. 124. Defraudana 
in mensura an peccet, si pretium erat infra ju
stum, 125. Vitium non manifestans debet demere 
de pretio, 126. Quid 9i ex vitio damnum alicui im
mineat, 127. Vari» sententi» circa obligationem 
manifestandi vitia, 128. Quid si uterque contra
hens vitium ignoravit, 129. Si vitium sit manife
stum, 130. Si res erat litigiosa, 131. Si vitium 
sit extrinsecum, 132. Si emptor interroget vendi
torem, 133. Si venditor non interrogatus exponat 
merces, 134. Si ex eo quod vilius vendat, abi 
cogantur vilius vendere, 135.

Emptionis et venditionis reciproca pactum quod 
Baratra, vel Mohatra dicitur. Quando hic contra
ctus Bit injustus, Vll, xxvi; 204. Quando justus, 
tbid. n.205. Quid si mercator eo animo vendidit, 
206. Si alias non sit venditurus, 207. Si hoc ipsum 
manifestavit contrahenti, 208.

Fructus a donatore destinati ad emptionem 
bonorum immobilium, an poBaint ex eju3 consen
su applicari ad Bolvenda debita ejuBdem conven- 
tuB, Vlll, libro m ; Dubio 10.

Emptor bon» fidei an possit Bibi rem retinere, 
reddito pretio, VI, xvn; n. 100 et seq. Emptor 
rei furtivoa quanto tempore poaait eam retinere 
ad recuperandum pretium a fure, ibid. u. 33. An 
poaait eam vendere alteri ad 8ev\andum ao inde
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mnem, 35. An sl absque timore damni rem furi 
restituat peccet contra justitiam, 30. Quid si 
mala fide rem a fure emerat, 39.

Emptor rei hypothecatre an liberetur a solutione 
in foro conscientite, quando debitor primus ob 
inopiam excusatur, ibid. n. 95 et seq. Emptor vel 
donatarius quam annexionem habeat cum re 
empta vel donata, V, i ;  18.

Emptor an debeat vendenti manifestare rei 
bonitatem, Vll, xxvr; 136. Quid si dicat se velle 
ut condonet, si res plus valeat, ibid. n. 137. Si 
uterque ignoret pretium rei, quid? 138.

EN S.

Entia supematuralia sunt in duplici differentia,
I, t; 191. Entia naturalia, praterita, futura, et 
contingentia, continentur sub objecto scienti» 
infusa;, II, xx ; de Ineat n. n. 31. Entia supernatu- 
ralia creata cognoscuntur a Christo quidditative, 
et ex seipsis per scientiam infusam, ibid. n. 35. 
Ens supernaturale duplex est, ibid. n. 69. Ens 
rationis non habet esse, nisi quando cognoscitur 
aut fingitur ab intellectu, III, i ;  de Sacram, in 
gen. n. 35.

Ena rationis dividitur in formale et fundamen
tale, ibid. n. 30.

ENUNTIATIO.

Enuntiatio illa : Deus est humanatus, vel hu
manus, an sit propria et usurpanda, vel rejicienda 
tanquam impropria, II, xxm; de Incarn. n. 8. 
Negative qu»stio diciditur a Va3quezio, cujus 
rationum momenta referuntur, ibid. et seq. Quid
quid sit de aliis pr»dicatis, non eadem videtur 
esse ratio de prcedicato divinus, ibid. n. 10. Mi
nus potest dici de Christo : Deus hominis, 14. 
Non proprie usurpantur de Christo isUe enuntia
tiones : Deus humanus, vel : homo dominicus,
15.

EPISCOPATUS.

Ad acceptandum episcopatum an Generalis re
gulans possit obligare subditum, VIII, libro m ; 
Dubio 4. Ad episcopatum acceptandem an sum
mus Pontifex possit cogere religiosum prreeepto 
suo, ibid. Dubio 5.

EPISCO PUS.

Episcopi qusenam explicite credere aut scire 
debeant, I, xm ; 144 et 149 et seq. An episcopi 
hodio facultatem habeant absolvendi ab hseresi
II, xxm; de Fide, n. 43 et seq. An episcopus extra 
sacramentum pcenitenti» possit uti facultate ab
solvendi ab excommunicatione ob h» res i m occul
tam, ibid. n. 63. An pontifices in bulla Ccen» re
vocare voluerint facultatem episcopis concessam 
in Tridentino, ibid. u. 46. An possit episcopus

hac facultate nti etiam in absentia, n.78. An epi
scopus possit facultatem absolvendi ab hreresi 
alicui committere, n.'78.

Ratio cur episcopi possint dispensare in votis 
castitatis conditionatis, III, i t ; de Sacram, in 
gen 82. Quid dicendum sit de episcopi prote
statione ante ordinationem, qua declarat sn» in
tentionis non esse ordinare eos qni cum legitimo 
impedimento ad ordines sacras accedant, ibid. 
disput. vm. n. 119. Episcopus consecrans chrisma 
in stata peccati mortalis, peccat mortaliter, ibid. 
n. 156. In quo Ecclesia dispenset cura illis sacer
dotibus, qni ordinati ab episcopo, simul cum illo 
proferunt verba consecrationis, IV, x ii; de F.u- 
char. 175.

Episcopi benedictio tollit venialia peccata, IV, 
i x ; de Pcenit- n. 58. Episcoporum qnis sit pro
prius pastor, qui possit eoB absolvere, V, xix ; I . 
Episcopus an possit absolvere suum subditum 
extra dioecesira, ibid. n. 8.

Episcopus an possit pro libito sibi reservare 
casus absque legitima causa, V, xx ; 30 et seq. 
per tot. sect. Prima sententia affirmans reserva- 
vationem tunc fore invalidam, ibid. n. 31. In 
hoc puncto controversia ad praxim parum po
test deservire, 32. Quid attendendum at reser
vatio episcopi censeatur nimia, 33. Auctores pri
mae sententi» non loquuntor de iis confessariia 
qui ex mera episcopi delegatione jurisdictionem 
habent, 34. Idem cum proportione dicendum de 
prrelatis regularibus, 35. Aliqua episcopi reser
vatio potest esse invalida, 37.

Episcopi vicarius an possit facere se absolvere 
a reservatis, sicut dare potest facultatem pro 
aliis, ibid. n. 58. Ab episcopo an possit absolvia 
reservatis qui potest adire Nuntium, vel Legatum 
pontificis, n. 220.

Episcopi approbatione an indigeat parochus, 
relicto beneficio, ad audiendas confessiones, V, 
x x i; □. 8. Episcopi approbatione an indigeat 
prcelatus sxecularis ad audiendas confessiones 
8»cularium, ib id . n. 9  e t 10. Episcopus dum est 
in suo episcopatu , potest confiteri sacerdoti alte
rius episcopatus, et quomodo, n. 36. Episcopus 
extra suum episcopatum, non potest confiteri 
sacerdoti sibi nou subdito, nisi sit approbatas a 
suo Ordinario, n. 38. Licet dum erat iu suo epi
scopatu, apprubasset sacerdotem alterius episco
patus, n. 39.

Episcopus au possit negare approbationem ad 
audiendas confessiones religiosis Mendicantibus. 
ibid. a. 51. Vide Approbatio.

Episcopus eligitur tricesimo retatis anno, atque 
eo ipso approbatur ad res gravissimas, qu» pru
denter Religiosis, etiam sexagenariis committi 
non possent, et quare? u. 59.

Episcopi, parochi et similes tenentur confessio- 
ues subditorum audire, non solum ex charitate, 
sed ex officio, non solum in extrema, sed in gravi
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necessitate, V, xxn; 10. Episcopus debet cum 
periculo sme vitae subdito subvenire, ibid.

Episcopus potest dicero quod in confessione 
non sacramentali audivit, V, xxm ; 19.

Episcopus potest concedere indulgentias in 
tribus casibus, V, xxvu; 19. versu Crrterum. 
Episcopi quales indulgentias, et quo jure conce
dant, ibid. n. 131. Vido Indulgentia. Episcoporum 
nomine qui veniant, ibid. n. 136.

Episcopus an debeat ex suis reditibus defende
re jura sui episcopatus, V, iv ; de Justilia. n. 51.

Episcopus non potest extra suam dicecesim 
approbare confessarios pro suis subditis, et cur,
VIII. libro i. Dubio 17. An episcopus possit su
spendere totum conventum Regularium a confes
sionibus audiendis, ibid. Dubio. 18. Casuum re
servatio facta ab episcopo, et promulgata a Capi
tulo, sede vacante, an obliget, ibid. Dubio 21. 
Episcopus sutYraganeus an possit cum licentia 
episcopi nondum revocata, post ejus mortem 
exercere pontificalia, Bedc vacante, ibid. Dubio 
32.

Episcopus an possit sua lege irritare matrimo
nia contrahenda sine praemissis denuntiationibus, 
ibid. Dubio 45.

Cum episcopo irregulari ob illegitimitatem 
mala fide occultatam in adeptione episcopatus, 
quid agendum, Vlll, libro ii : Dubio 7.

An unio duarum ecclesiarum parochialium fieri 
potuit ab episcopo post decretum concilii Triden- 
tini, Vlll, libro v; Dubio 2. De episcopo petente 
dispensationem a summo Pontifice, ut ab ecclesia 
sua per aliquot menses abesset, ibid. Dubio. 13. 
Vide de hac quseslione constitutiones Benedicti 
Papa* XIV.

Episcopus non consecratus an possit Bine dis
pensatione ducere exercitum, Vlll; libro v , du
bio 14. Summus Pontifex an posset creare epis
copum titularem, illum qui non habebat doctri
nam quse pro episcopis a Tridentino petitur, ibid. 
Dubio 15 Episcopus an et quomodo consentire 
posset, ut abbatia qufedarn separaretur ab ejus 
dignitate episcopali, ibid. Dub. 16. An expediat 
episcopum taxare missa» stipendium, ita ut majus 
accipiuin possit nec dari, ibid. Dub. 18. Episco
pus an possit prohibere ne Regulares condonen
tur in suis ecclesiis tempore quadragesinaj, die- 
buB quibus eadem hora concio habetur in eccle
sia collegiata ejusdem loci, ibid. Dub. 20. Epis
copus an possit procedere ad taxam pro seminario 
faciendam, cum tribus solis deputatis, renuente 
clero qualium eligere, ibid. Dub. 2 1 . Episcopus 
an pOBsit deputare confessarium extraordinarium 
in parochiis unitis abbatia; regulari, ibid. Dub. 
24. Episcopus au potuerit prohibere Regularibus, 
ne in suis ecclesiis missas pro smcularibus cele
brent, ibid. Dub. 25

Episcopus regularis an Bit vere dominus bono
rum et redituum quos percipit, Vlll, libro v. 
Dubio 12, n. 12.

68H

ERRO R.

Error ut ab limrosi distinguatur, 11, xx; de Fide,
74. et seq. Vide Propositio. Error privatus mini
stri non nocet sacramento, quando caetera requi
sita adsunt, 111, vm; de Sacram , in gen. n. 52. Er
ror ministri in substantia reddit invalidum sacra
mentum, secus in circumstantiis, ibid. n. III.

Error practicus, VI, ix, 2. Error speculativus, 
ibid. n. 3. Quando alteri persuadentur, quam 
grave damnum, ibid. Error non potest admitti 
voluntarie in natura propria sine aliquo peccato,
11, xxi; de Incarn. n. 28.

EST

To esi an Bit practicum, et sufficiat ad matri
monium, sicut ad eucharistiam, VI, xxu ; 24.

EUCHARISTIA.

Utrum Eucharistia sit sacramentum ab aliis 
diversum, 111, i ;  de Euchar. n. 1. Eucharistiam 
esso sacramentum, nequidem ipsi lneretici ne
gant, ibid. Illa differt a Confirmatione, quod data 
sit ut alimentum ad vitam conservandam, con
firmatio vero ad vires acquirendas in ordine ad 
pugnam, ibid n. 4.

Effectus augendi gratiam, licet communis om
nibus sacramentis, est tamen proprius Euchari
stiae, et per se in sensu formali, et ex vi propri» 
significationis, ibid. n. 7.

Eucharistia omnium sacramentorum nobilisai- 
murn, ibid. n. 10. Ejus dignitas, n. 11. An hoc 
sacramentum componatur intrinsece ex specie- 
bus, et ex corpore ot sanguine Christi, ibid. sec
tione n per totam.

Corpns et sanguis Christi pertinent intrinsece 
ad eucharistiam, ibid. n. 24.

Utrum eucharistia importet in recto corpus et 
sanguinem Christi, an vero species sacramenta- 
les, ibid. Bection. m. per totam. In eucharistia 
soluin corpus Christi communiter importatur io 
recto, Bpecies vero in connotato, ibid. n. 35.

An verba consecrutionia componant intrinsece 
eucharistiam, ibid. sect. iv. per totam a n. 46. 
Variis argumentis probatur verba consecrationi» 
pertinere ad essentiam eucharistite, n. 47 et seq. 
et n. 55 el seq. Expenduntur nonnulla recentiu- 
rum theologorum argumenta contra doctrinam 
pnecedentein, n. 64 et seq. per totam sect Eucha
ristia; sacramentum constat ex partibus partim 
p ne teritis, partim prtesentibus, ibid n. 78. Eu
charistia; sacramentum reduplicative acceptum 
ut sacramentum ada;quate, est quoddam totum 
ex materia et forma, specificative vero nou eat 
quoddam totum, Bed para et rectum totius, n. 
79.

Utrum actio trausubstiativa pertineat intrin-
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tece ad hoc sacramentum, ibid. n. 91 tl seq. per 
lotam sect. Post eucharistiam primo factam, ad
huc manet illa actio sub conceptu conservatio
nis, n 96. Consecratio materi» constituit intrin
sece hoc 9acramentuin, ct per hoc differt ab aliis 
inqnibus consecratio materi» non perficit saerar 
mentum, n. 97.

Utrum usus, seu sumptio eucharisti» perti
neat intrinsece ad hoc sacramentum : ibid. n. 
100 et seq. per lotum sect. Error hcereticorum da
mnatus a Tridentino : ibid. Communis et vera 
sententia negat usum, seu sumptionem esse de 
ratione intrinseca eucharisti», ibid. n. 102. Quod 
variis stabilitur rationum momentis, n. 103 et 
seq. Contra hanc doctrinam difficultas magna re
fertur et enodatur, n. 110 et seq. Manducatio est 
tantum conditio, non causa grati», 128. Intentio 
in eucharistia non requiritur ad valorem, sed ad 
fructum sacramenti, n. 121.•

Utrum Eucharistia sit unum sacramentum in 
specie atoma, 111, w ; de Euchar. n. 1 el seq. per 
totam sect. Communis et vera sententia affirmat 
esse unum sacramentum in specie atoma, ibid. 
etseq. Licet partes eucharisti» differant specifice, 
componunt tamen unicam speciem sacramenti, 
n. 7. Utrum multiplicatis speciebus sacraraenta- 
libus, multiplicentur numero sacramenta eucha
risti», n. 13 et seq. per tot. sect. Per euchari
stiam significatur plenitudo convivii spiritualis, 
ibid. Licet sint plures species et sumptiones, po
test tamen dici absolute unum sacramentum, n. 
15. Unde aumenda sit pluralitas hujus sacra
menti, in sententia qu» dicit species etiam iu 
recto significari, sect. m a n. 19. per totam. 
Non universaliter verum est multiplicari sacra
mentum pro multitudine sumentium, n. 27. Nec 
verum est universaliter multiplicari pro multitu
dine sumptionum, n. 29.

De necessitate eucharistice, 111, m; de Euchar. 
n. 1 et seq. Praemittitur quid sit necessitas medii, 
et quid necessitas pr»cepti, ibid. el seq. Utrum 
eucharistia sit necessaria ad solutem necessitate 
medii, ibid. n. 34 et seq. Eucharistia nou est ne
cessaria necessitate medii nec in re, nec in voto, 
ibid. n. 35. Cum ex natura sua sit cibus, non 
ordinatur ad primam gratiam, n.38. Non confert 
aliquid necessarium ad perseverandum sine pec
cato mortali, ibid. 44. Dicitur aliquando necessa
ria ratione rei content», n. 46.

De materia remota eucharistia;. 111, iv; 1. Qure 
sit materia eucharisti», ibid. Qualis debeat esse 
panis consecrandus, ibid. n. 2. An panis debeat 
esse necessario azymus, n. 7. Quale debeat esse 
vinum consecrandum, n. 8. An consecrari possit 
vinum congelatum, n. 13. Vide Materia.

De preesenlia corporis et sanguinis Christi in 
eucharistia; vide Preesenlia.

De Unione corporis et sanguinis Christi cnm 
speciebus. Vide Species.

Tom. V lll.

De conversione punis et r ini m corpus el san
guinem Christi, Vide Conrersm.

De modo quo existit Christo* in eucharistia. 
Utrum Christus secundum totum qnod includit 
sit in hoc sacramento, 111, vm; de Evehar. I . 
H»c concomitantia fundatur in connexione par
tium inter se, ibid. n. 5. Licet sanguis non co- 
niatur physice cnm carne, est tamen para homini# 
n. 9. Referuntor et dissolvuntur objectiones, n.
6. et seq. Qu» partes Christi ponantur in -u< ha- 
ristia, n. 18. Ponitur ille sanguinis, et ili» par
tes quas nunc habet in coelo, n. 19. Qn* acci
dentia Christi ponantur in eucharistia n. 20. 
Communis et vera sententia docet poni totam 
Christi quantitatem in eucharistia, n. 21. Ratio 
hujus sententi», 22 et seq. Instanti» diluuntur 
24 et seq. Reliqua omnia accidentia a loco inde- 
pendentia, sunt in eucharistia, n. 27.

Utrum corpus Christi habeat in eucharistia 
eamdem figuram quam habet in coelo, ibid. n. 
28 el seq. per tot. sect. Duplex fignra, organica 
et situalis. ibid. De figura organica conceditur, 
eamdem quam Christus habet in ccelo. habere 
etiam in eucharistia, ibid. Majus dubium de 
figura situali, n. 29. Res facile in sententia auc
toris explicatur, 30 el seq. Christus habet in eu
charistia eamdem figuram organicam quam ha
bet in ccelo, sed non eamdem situalem, n. 36.

Utrum Christus sit snb qualibet speeiermn 
parte, ibid. n. 40 el seq Vide Species. Quid signi
ficetur per li corpus. in verbis consecrationis, n. 
58 el seq. Vide Corpus. Utrum divinitas et per
sonalitas divin» sint in eucharistia ex vi verbo
rum, ibid. n. 111 etseq, per tot. sed- Status quae
stionis. ibid. Ratio dubitandi, ibid. Communis et 
vera sententia docet personam Verbi non esse in 
eucharistia ex vi verborum, 113. Expbcatur asser
tio, 115 et seq. Corollariahujus doctrin». n. 116, 
et seq. Nec divinitas, nec unio hypostatica est ex 
vi verborum, 124. Pater et Spiritus sanctus ad
sunt in eucharistia per concomitantiam. 125. An 
dici possit quod manducetur Pater et Spiritus 
sanctus a sumente eucharistiam, 126. An dici 
possit quod panis convertatur in Patrem, et Spi
ritum sanctum, saltem per concomitantiam. 127.

De his quee potest Christus agere aut pali m 
eucharistia. Utrum Christus, prout est in eucha
ristia, possit pati aut agere aliquid, actione phy
sica. 111, ix ; 1 et seq. per tot. sect. Communis sen
tentia uegat de motu locali, quia talis motus est 
supernaturalis, ibid. n. 2. De aliis passionibus, 
calefactione, v. g. frigefactione etc. communis et 
verior sententia negat, n. 6. Major est difficultas 
cur in eucharistia uon possit a g e r e  Christus m 
aliud passum, qu» difficultas enucleatur, n. 7 «( 
seq.

Utrum Christus, prout eat in eucharistia, pos
sit coguoscere et cognosci, ibid. n. 15 «t seq. per 
tot. sec t. An actus intellectus qui dependent a 
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phantasia possint ©lici oonnaturaliter a Christo, 
prout eat in euchariatia, ibid. n. 16. Utrum cor
pns Christi in eucharistia possit videri oculo cor
poreo. n. 19. An divinitus possit videri corpus 
Christi in eucharistia, 20. Probabilius affirmat 
Suarez, quia nulla est contradictio, ibid. Propo
nuntur et diluntur objecta, ibid. el seq. Similiter 
potest sentiri Christus in eucharistia per gustum, 
olfactum, auditum et tactum, n. 28. Utrum pne- 
sontia Christi in eucharistia possit cognosci ab 
intellectu creato, naturali virtute, 29. Si corpus 
Christi alibi non existeret nisi in eucharistia, 
possetne cognosci ab Angelo ejus existentia, licet 
lateret modus prsesentifo. 30.

Dc accidentibus panis ot vini qvue roihanetit in 
eucharistia ride accidentia et species.

De Forma Sacramenti eucharistice, vide 
Forma.

De effectibus eucharistia;. Utrum sacramentum 
eucharistite conferat primam gratiam, IV, xu ; 
de Euchar.] et seq. per tot. sect. Conveniunt omnes 
lioc sacramentum non esse primario institutum 
ad conferendam primam gratiam, ihid. n. 1. Pri
ma sententia affirmans eucharistiam conferre per 
accidens primam gratiam, ibid. n. 2. Secunda 
sententia negans, ejusqne fundamenta, n. 3 et 
seq. Impugnat Suarez eos qui dicunt sacramenta 
nova? legis habere vim sub ratione generica, cau
sandi primam gratiam, n. 7. Differentia inter 
baptismum et pcenitentiam et eucharistiam in or
dine ad causandam primam gratiam, n. 10. Alia 
in favorem sententi» negantis argumenta, et in
stantiarum solutiones, n. 1'1 ei seq. Expenditur 
mens S. Thomee, n. 24.

An detur accessus neuter ad eucharistiam, per 
quem, scilicet, nec conferatur gratia, neti com
mittatur Bacrilegium, ibid. n. 25.

Quando conferat eucharistia gratiam sanctifi
cantem, ibid. a. 20 ef seq. per tot sect. Difficile 
ansi gnare tempus quo eucharistia gratiam con
fert, ibid. n. 27. Quidam volant fieri cum pri
mum est in ore, quod improbatur, ibid. et seq. 
Alii dicunt tunc gratiam conferri, quando sacra
mentum trajicitur, n. 30. Varias vias ad hoc ex
plicandum tentat Suarez, n. 31 et seq. Impugna
tur dicendi modus Patris Suarez. n. 33 et seq. 
Datur quidem terminus ille dividens stomachum 
a gutture, postquem dicitur cibus manducatus, 
n. 40. Non est necesse quod tota hostia mandu
cata Bit, ut producatur gratia, ibid. An gratia de
tur in tempore, vel instanti, n. 41.

An eucharistia causet gratiam quamdiu in 
stomacho perseverat, ihid. n. 40 et seq. Prima 
sententia docet gratiam causari tunc solum quan
do trajicitur Bacramentum, et non tempore se
quenti, ihid. Sententia opposita, licet oliin male 
audierit, nunc communiter recipitur, estque m a 

g ia  pia : ejus fundamenta exponuntur, e t  satisfit 
objectis i o  contrarium, ih id .  n .  4 7  e t  seq. Cur E u 

c h a r i s t ia  c o n s e r v a t a  i n  s t o m a c h o ,  n o n  d a r e t  g r a 

m

tiam poccatori, etiam post contritionem, n. 64.
Utrum utraque specioa eucharistite majorem 

conferat gratiam quam singulto species seomim,
IV, x ii , d e  Euchar. n. 07 et seq. per tot. tttl. 
Communis sententia negat, quam aliqui certam 
esso dicunt post Tridentinum, ibid. Contraria 
sententia videtur probabilior, qute exponitur et 
probatur, n. 68 el s e q . Gratia quam utraquospe- 
cies confert est eadem quoad entitatem, diversa 
quoad eonnotntionem, n. 72. In quo differant eu
charistia? effectus secundarii, cibi et potus spiri
tualis, n. 73. Non est probabile apostolos, quando 
Christo invitante, calicem sumpserunt, non per
cepisse aliquem fructum ex illa sumptione, n.
74. Difficile est dicere calicem non causare ali
quem effectum, ibid. Aliqui dicunt dividi effec
tum, quod rejicitur, n. 75. Expenditur mens con
cilii Tridentini, n. 77 et seq. Tridentinum tantum 
negat utramque speciem esse necessariam, n. 
78. Ex hac doctrina non sequitur posse laicos do 
Ecclesia conqueri, quod usum calicis interdixerit, 
81. Propter sacramenti venerationem multa omit
tantur qua? sumentibus utilia cteteroquin forent. 
ibid.

De aliis effectibus spiritualibus Sacramenti ru- 
charisticr, ibid. n. 82 et seq. per tot. sect. Primui 
effectus, condonatio peccati, ibid. Quomodo hic 
effectus proveniat ab eucharistia, n. 83. Secun
dus effectus est prneservatio a mortalibus, 85. 
Quomodo producatur hic effectus, ibid. et seq. 
Observanda circa hunc effectum, 88. Tertius ef
fectus, adeptio gloria?, 80. Quartus effectus ac
tualis dulcedo et delectatio, 90. Advertenda circa 
hunc effectum, 92, licec dulcedo potest raultia 
modis impediri, 94. De quo sit ha?c delectatio, 
95. Est quidem specialis delectatio de Christo 
pra?8ente, non tamen ad illum solum restringi
tur, 96. Cibus et potus alteram delectationem 
causant, quam' eam quiè Habtiatpro objecto ipsum 
cibum et potuin. 97. Ati fiet hoc sacrafoentum 
remittatur pcena temporalis ex opere operato, 
98.

Dc effectibus queo eucharistia operatur circa 
corpus. Quadruplex effectus corporalis IV, xu; 
de Euchar. n. 99. An eucharistia immediate et 
directe aliquid operatur circa corpus, n. 100. 
Prodeat corpori der modum lucis internse, 101. 
De quarto effectu, scilicet resurrectione corpo
ris gloriosa, 102. Totus hic effectus fundatur in 
Christi verbis, 104. Duplici titulo hic effectus 
huic sacramento tribuitur, 105. Non est novum 
aliquod sacramentum ordinari ad aliquem effec
tum, qui sine ipso obtineri poBtfet, ib id . Eucha
ristia dat ad resurrectionem titulum operantem 
novum effectum, 107. Qu;o unio corporalis et ve
ra intefcedat inter Christi cftrnem et nostram, 
108.

Ue usu, ct subjecto capaci ad suspiciendam eu
charistiam. Quotuplox sit sumptio eucharisti», 
et an qui non est baptizatus sit capax hujus sa
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cramenti, IV, xm ; de Euchar. n. I el seq. per 
totject,Duplex sumptio: sacramentalis, et spiri- 
lualis, ibid. Spiritualis non est proprie sumptio 
hujus sacramenti, ibid. n. 2. Qnodnamsubjectum 
sit capax ad recipiendum hoc sacramentum, n. 
3.Cathecumenus non est capax eucharistia?, n. 4. 
Debet homo prius effici ovis Christi, quam pasci, 
ibid. Quo sensu theologi intelligant baptismum 
esse januam sacramentorum, n. G.

De Infantibus, et perpetuo amentibus , an sint 
capaces eucharistiae. Convenit inter omnes hujus 
sacramenti sumptionem his non esse necessa
riam, ibid. n, 8. An parvuli sint capaces fructus 
sacramenti, vari» sunt theologorum, sententi»,
9. Verior sententia asserens pueros recipere pos
se, augmentum grati» per eucharistiam probatur 
ex antiquo usu Ecclesi», et ex concilis, 10. et 
seq. Necnon ex antiquis auctoribus, ibid. Ratio 
a priori est quia sunt capaces etiam aliorum sa
cramentorum. n. 13. Redarguuntur qui dicunt an* 
tiquam Ecclesi» praxim ortum habuisse ex er
rore. 14, Solvuntur objecta, 15. et seq. Ad effec
tam sacramenti in parvulo sufficit voluntas 
Christi, 21. Qpid, si parvulus vel amens casu in
veniat hostiam consecratam et manducet tanquam 
cibum profanum, 22 et.26.

An amentes qui prius usum rationis habuerunt 
sint capaces hujus sacramenti communiter af
firmatur, ibidi. n. 24. Qualis voluntas debeat 
procedere ante amentiam, 25.

An sit prmeeptum non dandi eucharistiam pu
eris ante certam »tatem, et quid in dubio de 
capacitate, ibid. n. 32. et seq- per tot. sect. Unde 
colligatur hoc pr*ceptum, ibid. Quo »tate eu
charistia danda sit adultis, n. 33. Non potest cer
ta regula pr»8cribi.i ibid. An pueris danda sit 
eucharistia pro viatico, 34. Negat absolute Vas- 
qnez, 35. et seq. Verior sententia quod possit et 
debeat dari hujusmodi pueris eucharistia sicutex- 
trema unctio, 37. Obligantur pueri ubi sciunt 
distinguero eucharistiam a cibo coxpmuni, 39.An 
dandum qit viaticum, cum dubitatur do pueri ca
pacitate, 4Q. Non est, obligatio in hoc casu dandi 
eucharistiam, 43- Quin vero dari possit, nullum 
est argumentum sufficiens, 44. An adulti qui de
bilem rationis usum habent repellendi sint ab eu
charistia. De Indis, et energumenis, n. 50. et 
seq.

De dispositione set̂  spirituali, seu corporali, re
quisita ad sumendam eucharistiam. Vide dispo
sitio. Jejunium.

De preeeep(o sumendi eucharistiam, IV, xvi; de 
Eucharistia n. 1. et seg. An sit pr»ceptum divi
num sumt-nd» eucharisti», ibid. n. 1. et seq per 
tot. sect. Fundamentum Bententi» negantis, ibid. 
Scatentia affirmans communis, ibid. n. 2. Au
gustinus adductus pro hac sententia, n. 3. Duo 
loca Scripturio ad hoc probandum, u. 4- et seq. 
Solvuntur objecta, n. 6. et seq. Additur ratio de
sumpta ex ipsa institutione, 10.

Qna* personas, et qnando obliget boc divinum 
praeceptum, ibid. n. 16. et seq per tot. sect. Com
munis sententia asserit hoc prŵ epfo omnes obli
gari. n. 17. An extra mortis articulum obliget 
pro aliquo tempore determinato, n. 18. An <:.i- 
thecumenua, bona vel mala fide accipiens eucha
ristiam, satisfaciat pnecepto divino, n. 20.

Quo tempore obliget hoc praeceptam divinum, 
n. 25. et seq. Verior et communis sententia doc et 
hoc prteceplum obligare pluries in vita. et spe
cialiter in articulo mortis, 27. Quoties debeat ac
cipi ex praecepto Christi, secluso praecepto »*ccIo- 
siastico, 28. hoc praeceptum debuit ad pastores 
dirigi ut cogerent snbditos, ibid Frequentiam 
varie Ecclesia determinavit pro diversa tempo
rum et devotionis exigentia, 29. Loca et decreta 
ah hoc pertinentia expenduntur, 30. et seq. Pro 
batur esse obligationem ex praecepto divino su
mendi eucharistiam in mortis articulo, 33 el seq. 
Vide Viaticum. De praecepto communionis pas
chalia et annuae, vide Communio paschalis. Da 
communione quotidiana aut frequenti, vide Coi*- 
munio frequens. De ministro eucharistia?, vido 
Minister. De eucharistia ut est sacrificium . vide 
Sacrificium.

Christus in eucharistia, et eucharistia ipsa eat 
adoranda adoratione latri». IV, xxxvn ; <13 Aa 
sit adoranda sub conditione, ibid. In eucharisti» 
adoratione requiritur semper conditio implicita, 
seu virtualis, legitim» consecrationis, ibid. n. 
46. Non est tamen regulariter necesse apponere 
illam conditionem explicitam, 47. Nec regulariter 
expedit illam conditionem explicite apponere,
49.

Eucharistia publico peccatori neganda est si 
petat, quando ipsi denegata est absolutio. V, 
xxm; de Pcenit. n. 88. Eucharisti» sumptionem 
an prohibere possit confessarius ia pcenitentiam 
pro quibusdam diebus, ibidi, disp. xxv; n. 05. 
An e contra illius sumptionem injungere, u. 06.

Referre eucharistiam infirmo adorandam qui 
eam sumere non potest an sit licitum, VUI, li
bro I, Dubio 11. Si quis eucharistiam de munu
S. Petri, aut alicujus Angeli acciperet, an posset 
eam eadem die de pastoris manu accipere, ibid,. 
Dubio 16. □. 8.

E u p h r a s u .

Enphrasia virgo quomodo militem decepit ut 
castitatem servaret, VI, xiv; n. 182.

Evtycbhs.

Quis fuerit Eutychotis error circa unionem hy
postaticam , II, ix ; de lucar, u. I. Controversia 
est circa sensum erroris Eutychetis, ibid. u. 2 et 
seq. Quoduam fuerit Eutychetis fundamentum .id 
stabiliendum suum errorem, ibid. disp. x; n. 1. 
Error non potest admitti voluntario Lu uatora 
propria sine aliquo peccato, ibid- disp. xxi; u. 28
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E v ic t io .

An et quousque venditor teneatur emptori do 
evictione, VII, xxvi, sectione lO.Quid sit obligari 
evictione, ibid. n. 154. In quibus contractibus lo
cum habeat ovictio, 155. An etiam in contractu 
gratuito, 156. Quid circa usumfructum et servi
tutem, 157. An etiam in foro conscientiae, 158. 
Quando excusetur venditor bonae fidei, 159. Quid 
si in contractu exclusa fuit haec obligatio, ICO.

Alii casus in quibus venditor non tenetur de 
evictione, 161. An obliget ad solvendas expensus 
litis, 162.

EVIDENTIA.

Evidentiam metaphysicam, vel solum physicam 
an omnes Christi assensus habuerint, II, xxi; dc 
Incarn. 21. Evidentia physica quae vocetur, ibid.

Evidentia moralis quid sit, I, i ; 311. An fideles 
licet non habeant evidentiam metaphysicam de 
revelatione divina, et veritate objecti revelati, ha
beant tamen evidentiam moralem, I, u ; 39. Evi
dens moraliter an ita appareat ut non possit nisi 
imprudenter negari, vel revocari indubium, ibid. 
n. 45.

EXAMEN.

Examen secundum an Bit concedendum ei qui 
in primo non fuit approbatus ad professionem 
faciendam in societate Jesu, VIII, libro iv •, Du
bio 19,

EXAMINATOR.

Quid sentiendum de suffragio examinatoris di
centis eum qui fuit examinatusuix et aegre docere 
posse, ibid. Dubio. 20.

EXCEPTIO.

Exceptio, seu proscriptio quid? V. v i i  •, de Ju
stitia 1. Exceptio non numeratas pecunise quando 
competat, V, xxv •, 5.

EXCOMMUNICATIO.

E x c o m m u n i c a t i o  m a jo r  e s t  p r i m a  e t  a n t i q u i s 

s im a  h a e r e t ic o r u m  p c e n a ,  1 1 ,  x x u ;  d e  F i d e  n .  1 .  

H ie c  e x c o m m u n ic a t io  a n  B it  j u r i B  d iv i n i ,  i h i d .  n .  2 .  

A u  o b  h ie r c B u u  m e r e  i n t e r n a m  i n c u r r a t u r  h a a c  

e x c o m m u n ic a t io ,  n .  7  e t  s e q .  S u f f i c i t  a d  e x c o m 

m u n ic a t io n e m  in c u r r e n d a m  q u o d  h a e r e a i s  i n t e r n a  

s ig n o  a l i q u o  e x t e r n o  m a n i f e s t e t u r ,  n .  1 1 .  V e r b a  

s e q u iv o c a , b\ p r o f e r a n t u r  a d  B i g n i f i c a n d a m  l n o r e -  

r e s im  in t e r n a m ,  a n  B u f f i e ia n t  a d  in c u r r e n d a m  

e x c o m m u n ic a t io n e m , t b i d .  1 9 .  A n  q u i  d o r m i e u s  

p r o f e r a t  v o c e  h a r e s i m  i n t e r n a m  i n c u r r a t  e x c o t u -

munioafionem, 33. An qui ad hunc finem seine- 
briaf, incurrat excommunicationem, 34. An qui 
fingit se dormire, veles se ebrium incurrat excom
municationem, n. 35.

Excommunicationis circumstantia an debeat 
in confessione explicari, V, xv/; de Poenit. n. 
256. Proptor excommunicationem non ablatam 
an repetenda si t confessio, ibid. n. 012etsej.
Ab excommunicationo an possit aliquando laicui 
absolvere, ibid. disput, xvm; n. 6 et seq. An 
peccata sola quibus excommunicatio annexa eat, 
reserventur, ibid. disput. xx. n. 25. Vide Censu
ra. Excommunicatio non manifestata, an aufera- 
ratur, ibid. n. 87. Excommunicatum pcenitentem 
nn debeat vitare confessarius, aut negare illi sa
cramenta propter notitiam confessionis, ibid. 
disput. xxm; n. 118. Excommunicatum an debeat 
vitare confessarius etiam intra confessionem, ibid. 
n. 123. Vide Censura.

An excommunicationem incurrerit ob duellum 
qui non provocavit explicite, sed confuse, VIII, 
libro ii , Dubio 1. Excommunicationem an incur
rat femina procurans abortum, ibid. Dubio 4. 
Appellatio a denuntiatione excommunicationis an 
suspendat effectum, ibid. Dubio6. Excommunica
tionem an incurrerint extrahentes puellam a mo
nasterio, ubi propter educationem commorabatur, 
ibid. libro m ; Dubio 7.

An peregrinus incurrat excommunicationem 
latam ab episcopo illius loci, ob furtum ab ipso 
commissum, ibid. libro vi, Dubio 22.

EXCOMMUNICATUS.

Excommunicatus nominatim per acta publica, 
nisi intra certum terminum satisfecerit, an tran
sacto termino sit vitanduB, V lll, librou; Dubio 
5.

Sacerdos excommunicatus non potest nomine. 
Ecclesise impetrare, IV, xix; de Euchar. n. 126. 
Cum ab excommunicato Catholicus possit licite 
recipere sacramentum, licite etiam poterit mini
strare, cum recipere et ministrare sint idem in 
matrimonio, III, vu; de Sacram in gen. n. 229.

EXECUTORES TESTAMENTARII.

E x e c u t o r e s  t e s t a m e n t i  q u i  p o s s i n t  e s s e ,  V l l ,  

xxiv ;  3 2 4 . A n  e t i a m  r e l i g i o s i ,  325. A n  r e l ig io s i  

s o c i e t a t i s  J e s u ,  s i u e  f a c u l t a t o  G e n e r a l i s ,  326. An 

r e l i g i o s i  d e b e a n t  r e d d e r e  r a t i o n e m  o f f i c i i  O rd in a 

r i i s ,  327. A u  h o c  m u n u s  t r a u s u i i t t a t u r  a d  h a * r e -  

d e s ,  328. A n  c o g i  p o s s i t  a l i q u i s  a d  a c c e p t a n d u m , 

329. Q u i b u s  c o m p e t a t ,  bí t e s t a t o r  n u l lu m  n o m i

n a v i t ,  3 3 0 .  A n  s i n g u l i  i n  s o l i d u m  p o s s i u t  e x e -  

q u i ,  3 3 1 .  A n  p o s s i n t ,  i n v i t o  l u e r e d e ,  v e n d e r e  ad 

s o l v e n d a  d e b i t a ,  3 3 2 .  A n  p o s s i n t  s o l v e r e  d e b i ta  

o i n n i a ,  3 3 3 .  A n  t e n e a n t u r  r e d d e r e  r a t i o n e m ,  3 3 4 .  

A n  d e b e a t u r  e i s  B a l a n u m  p r o  s u o  o f f i c i o ,  3 3 5 .  

Q u o  t e m p o r e  h o c  o f f i c i u m  d u r e t ,  3 3 6 .  T e a t a t o r
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an possit prohibere ne exccutio devolvatur ad 
episcopum, 337. Executor, nn facta semel electio
ne pauperis, possit eam revocare, 338.

EXER CITU S.

Episcopus non consecratus an possit sine di
spensatione ducere exercitum, VIII, libro v; Du
bio 14.

F

EALSCM CRIMEN.

Falsi criminis impostor ad quid teneatur, VI, 
xv;24.

E X H E R E D A TIO .

Exhseredatio filiorum, VIII, xxiv; 165. Causa? 
exhseredandi qua?, 166. Quid si pater reconcilia
vit sibi filium, 167. Si filius pcenitentiam habuit, 
168. Si post culpam religiosus factus est, 169, 
Filii exhasredati bona an debeant aliis filiis accre
scere, 170 et seq.

E X P E N S E .

Expensas in funere, vel morbo defuncti aliis 
debitis pneferuntur, VI, xx ; 81 et seq. Expensae 
voluntariae an ex parte saltem deduci possint, VI, 
xvii ; 63. Expensae utiles quae dicantur, ibid. n. 
62. Expensarum valor quomodo taxandus, ibid. a. 
64 et seq.

EXPO N ERE.

Exponere se belluae ad devorationem an liceat, 
VI, xiv; 180.

EXTEN SIO .

Extensio localis actualis non distinguitur ab 
ubicatione, IV, vir; de Euchar. n. 62.

EXTREMA UNCTIO.

Extrema unctio numeratur inter sacramenta 
vivorum, 111, ix ; de Sacram, in genere, n, 7. In 
extrema unctione oleum non est institutum per 
modum medicinre adaequate causantis, 111, i ; de 
Euchar. n. 113.

PAMA.

Fama et honor differunt qnod fama ait existi
matio et opinio alienae probitatis, honor vero te
stificatio quaedam nostrae opinionis de aliena ex
cellentia, 11, iv; de Incarn. n. 10.

Fama unde dicatur et quid sit, VI, xrv: 1. Fa
ma bona, ibid. n. 2. Circa famam major est obli
gatio quam circa honorem, n. 8. Quod sit majns 
bonum, honor an fama. n. 9.

Fama an debeat pecnnia compensari, VI, xv. 
n 23. et 43. Fama quomodo laedatur injuste. VI, 
xiv; 34. Peccata omnia contra famam an sint 
ejusdem speciei, ibid. n. 36 et seq.

Ad fama? restitutionem quinam teneantur. VI, 
xv; 1. ei seq. Propter solam intentionem infa
mandi an debeatur restitutio ibid. n. 1. Neque 
etiam debetur restitutio ex peccato contra solam 
charitatem, n. 2. An qui sine peccato formali lae
sit famam injuste, materialiter debeat eam re
parare, 3. Vera sententia docet teneri si possit 
absque gravi incommodo. 4. Non debetur resti
tutio pro damnis secutis ante moram, 5. Qoid si 
te loquente de Paulo, alii de Petro intellexerunt,
6. Quid si cum culpa solum veniali infamasti 
graviter, 7.

An hreredes detractoris debeant restituere, 
ibid. n. 8. An restituendum sit ha?redibua infa
mati, n. 9. An praelatus non impediens subdid 
detractionem teneatur restituere, 10. Quid de 
audiente detractionem, II.

Famam an detractor debeat solum restituere 
apud suos auditores, ibid. n. 15. Praxis commu
nis quomodo excusari possit. 16. An debeat ali
quid restitui, pro infamia temporis prwteriti, 17. 
Communis praxis in hoc defenditur et redditur, 
ejus ratio, 18. Molinae sententia impugnatur. 19. 
Respondetur ad ejus argumenta, 20. Pro aliis 
damnis consecutis quando debeat restitui, 21.
Quid de illo qui verum defectum injuste publica
vit, 22. Fama an debeat pecunia compensari. 
ibid. a. 23. Quid facere teneatur qui falsum cri
men imposuit, 24. Si auditores ejus retractationi 
non credant, an debeatjuramentum adhibere, 25.
An etiam debeat testes adhibere. 26. An si 
adhuc non credant, liber omnino maneat, 27.
Quid si auditores credant, et postea mutent sen
tentiam, n. 28.

Ad quid teneatur qui verum defectum injuste 
detexit, ibid. u. 29. Qu m media censeantur uti-

www.obrascatolicas.com



691 INDEX

lia *d restituendum in eo cãsn, 30. An solum te
neatur ad laudandum in aliis materiis. 31. An 
saltem teneatur ita laudare, quando non potest 
in eadem materia restituere, 32.

An debeat recompensarc in honore, quando non 
potest in fama, 33. An sit amphibologia utendum, 
34.

Qn® possint excusare detractorem a restitutio
ne fam». Varii casus excusantes, et quid quando 
dubium est an auditores obliti sint, VI, xv; 35. 
An tunc debeat laudare in aliis materiis, vel in 
eadem, ibid. n. 36. Quid quando fama alia via 
recuperata est, 37. Condonatione infamati quo
modo cesset obligatio restituendi, 38. Prresum- 
sumpta infamati voluntas an excuset, 39. Quid 
qnando sine longe graviori detrimento non potest 
fama restitui. 40. Compensationem in hoc genere 
licitam esse docent multi, 41. Quid si tua injuria 
gravior fuit, 42. An possis pecunia tibi compen
sare famam, 43. Verius ridetur non posse fieri in 
his injuriis compensationem, 44. Adversarii non 
videntur consequenter loqui in hoc puncto, 45. 
Differentia ostenditur inter debita pecunia) et fa
ni®, 46. An titulo pignoris possit aliena fama 
non restitui, 47. An defendendam tuam famam, 
an licite aliquando detractorem infames, 48. An 
sit contra justitiam si possis aliter tuam famam 
tueri, 49. An id liceat ut detractor desistat ab 
infamando, 50. An possis falsa crimina ei impo
nere, 51.

FAMULU8.

Famuli Judteorum an christiani esse possint, 
1. xix; 164. An prohibeatur famulatus solum in
tra domum, vel etiam extra domum, ibid. n. 166.

FamuluB non impediens furta aliorum domesti
corum, quando teneatur restituere, VI, xix; 105. 
Quid si non impediat furta externorum, 106. 
Famulorum stipendium, vide Locatio.

81,'Qttid ai nvis erat in Cavea tua, et poféFat eam 
aufiVgore, 82. Respondetur ad objectltWiétoSfili. 
na», 83. Queo ait restitutio injungenda1 ii, qjj 
feras in sylva, earum domino invito, capit. 84.

FER IA .

Feria sexta majoris hetfdoHádm, 'Hd&pWice, 
nec secreto licet celebrare, IV, xx ; de Eucfinr.n,
14. Secua vero feria quinta ejusdem hebdomada 
et sabbato, ibid. n. 15.

f k s t i /m .

Festum ct festivi dies, quid ?'Vlll,'libro t; Du
bio 34. n. 1 ot 2.

FEUDUM.

Feudum quid sit, V, i i ; de Justitia n. 65. An 
in feudum professi monasterium succedat, i6id. 
disp. i i i . n .213. Quid de emphyteusi, ibid. a. 114. 
Vide Emphyteusis.

FIC TIO .

Fictio in conferendo sacramento quomodo dif
ferat a ludo, III, vm ; de Sacram, in gen. n. 37. 
Quid fictionis nomine in sacramentorum susce- 
ptiono significetur, ibid. disput. ix ; n. 21.

FID E JU SSIO .

Fidejussio quid sit, VII, xxxn; 1. Supponit 
obligationem in debitore principali, ibid. n. 2. 
Corollaria ex hac doctrina, n. 3. De fidejussione 
indemnitatis quid? n. 21. Fidejussio quomodo 
finiatur, n. 22.

FID E JU SSO R .

FARINA.

Etiamsi farina non sit pura, efficit tamen ve
rum panem, 111, iv; de euchar. n. G4.

FAUTOR.

Fautores heereticorum qui dicantur, 11, xxv; de 
Fide, n. 5.

FERA.

Fera ab alio vulnerata, vel in alterius laqueum 
incidens an possit ab alio capi, V, vi; de Justitia 
u. 70. Impugnatur Molium sententia, 77. Respon
detur ad ejus fundamenta, 78. Quid si fera, ut te 
fugiat, incidat in meum laqueum, 79. Non poa- 
Miw eum ex laqueo tuo liberare, vel mihi capere, 
80. Quid ei parum deerat ut laqueum rumperet.

Fidejussor contrahit etiam cum debitore, Vll, 
xxxn; 4. Fidejussor potest plus obligari quam 
debitor, sed non ad plus, n. 5. Quid quando obli
gatio debitoris est invalida, n. 6. An dobeat fieri 
prius excussio in bonis debitoris, 7. Excipiuntur 
aliqui caBU B, 8 .  Quid de fidejussore indemnitatis.
9.

Dc iis qui fidejubere possunt. Fidejubere an 
possit mulier,' ibid. n. 10. In aliquibus casibus 
potest, n U . Quando non gaudet privilegio Vel- 
leiani, 12. De episcopo, rnilito et clerico, 13. De 
minoribus an fidejubere possint, 14. Quando plu
res bo ad aliquid obligant, ad quid teneantur 
singuli, 15. Ad quid teneantur singuli ex pluribus 
fidejussoribus, 16. Exceptiones in quibus non 
gaudent beneficio legis, 17. Quando unus solvit, 
potest debitorem, et alios convenire, 18. Quando 
non possit agere contra debitorem, 19. Quando 
eum possit cogere ut a fidejussione ipsum liberet,
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Fidejussor an poaait compensatione nti, ai ero
ditor debitori principali, vel ipsi aliquid debet, 
VI, xvi; 119. Fidejussor religioai an liberatur, 
nolente prfelato contractum ejus approbare, V ,  

ni; de Justilia n. 224 et seq.

F ID E L IS ,

Fidelia quo actu discernatur ab infideli, I, i ; 
156.

FID E L IT A S.

Fidelitas quid sit, et quod sit ejus objectum, 
VI, xiv; 136. Fidelitas multum convenit cum ve- 
racitate, VI, xxm; 13. Justitia quantum a fide
litate differat, ibid. n. 14. Fidelitas non obligat 
graviter, VII, xxm ; 92.

FID E S.

Quid sit illud in quo ultimo sistit assensus no
stra fidei, I, i ; 5. Difficultas hujus controversi», 
ibid. Refertur prima sententia docens assensum 
fidei debere resolvi in lumen ipsius fidei, seu in 
auxilium divinum, ibid. n. 6. Fidei assensus re
solvitur in revelationem veram Dei, non in reve
lationem impropriam, n. 9. Fidei divin» assen
sus an ait conclusio, vel primum principium, n. 
24. Refertur et impugnatursecunda sententia re
ducens assensum fidei ad imperium voluntatis, 
sine motivo intrinseco, 29. Ad quemlibet assensum 
fidei requiratur actualis cognitio revelationis di
vinae, 36.

Ex principiis fidei deducuntur conclusiones 
practic» quibus dirigimur ad bene operandum, 
ibid. n. 44.

Fides an resolvatur in auctoritatem Ecclesi», 
ut habentis infallibilitatem in proponendo ex as
sistentia Spiritus sancti, ibid. n. 52. Fides an re
solvatur in auctoritatem Ecclesi», prout miracu- 
colis, martyriis, et aliis dotibus condecoratur, 
55.

Fides nostra est divina multis de causis, ibid. 
n.65. Fidei supematuralitas undo proveniat, ibid. 
Habitus infusus fidei, ut possit prodire in actum, 
postulat illam conditionem ex parte objecti, quod 
revelatio sit reipsa posita, 66. Vera sententia 
circa resolutionem ultimam fidei, et primo quo
modo resolvatur in veracitatem Dei, 74. FideiaSsen- 
sus quomodo fiat per discursum, 77.

Vari» doctorum sententi» in assignando attri
buto divino quod respicit formaliter fides, ibid. 
n. 79. Prima Dei voritas an debeat ante assen
sum fidei pr»supponi ut cognita lumine natur», 
81. Non multum refert quod assensus fidei resol
vatur ultimo in deitatem, ut in motivum suadens 
Deum esse summe veracem, 99. Assensus veraci- 
tatis Dei, prout ad fundandam fidem requiritur, 
non fundatur in argumento ex creaturis deducto, 
102.

Habitus fidei elicit duplicem assensum, ibid. n. 
106. An possit habitus fidei aliqnandn elicere as
sensum immediatum circa veracitatem Dei seor- 
sim anfecedenter ad assensum mysterii crediti. 
ibid.

Fides quomodo resolvatur ultimo in revelatio
nem Dei, sistendo in ipsa, ibid. n. I it  Dnplex 
ratio formalis partialis cui fides inniritur; scili
cet : Dens est prima veritas, etc.: Deas ita d\r\t. 
ibid. Fidei habitus elicit tres assensus distinctos 
realiter, vel virtualiter omnino diversos, 116.

Fides humana quomodo se habeat ad testimo
nium hominis credendum, ibid. n. 118.

Fidei assensus an Bit evidens, ibid. n. 119. Fi
dei assensus an sit certus, 121. Motiva extrinseca 
fidei sunt partim ratio formalis fidei, partim con? 
ditio, 130. Motiva fidei habent duplicem influxum 
in fidei assensum, ibid.

Lumine natur» cognoscitur obligatio conandi 
elicere assensum flJei firmum, propter Dei testimo
nium, ibid. n. 148. Eodem modo resolvendus eat 
assensus fidei nostr» in testimonium Dei. quo re
solvitur assensus fidei human» in testimonium 
hominum, 150.

Fidei doctrinam qua intentione primo Dens re- 
velarit, I. r; n. 164. Potest aliquando peccari 
contra fidem, negando id qnod Dens revelavit al
teri revelatione privata, ibid. n. 167. Quanta con
nexio appareat inter doctrinam propositam cum 
raotivis fidei, et doctrinam divinam, 179.

Utrum dari debeat, vel detur actus fidei acqui- 
sit», quoties datur actus fidei supernaturalis, 
ibid. n. 181. Utrum quando generatur assensus 
fidei christian» necessario pnerequiratur aliquis 
assensus fidei acquisit», ut conditio vel causa. 
192.

Omnis revelatio Dei sufficienter proposita per
tinet ad objectum fidei, sive privata sit, sive pu
blica, ibid. n. 226. Utrum necesse sit objecta 
per finem credenda proponi prius per Ecclesiam. 
247.

Differentia inter habitum fidei et habitum theo
logi», ibid. n. 257. An conclusio deducta ex una 
propositione de fide, et altera evidenter nota ex 
principiis natune sit actus fidei, vel theologi». 
ibid. An si Ecclesia definiat conclusionem illam 
deductam ex una revelata, et alia evidenti scien- 
tifica, possit jam et debeat credi de fide, 269. 
Aliquid potest esse de fide in ratione objecti, 
quod non sit adhuc de fide quoad obligationem, 
171.

Conclusio ex duabus revelatis an sit de fide. 
ibid. o. 218. Conclusio particularis deducta ex 
pifemissa universali de fide, au sit de fide, 298.
An quando probabile est Deum locatum fuisse de 
hoc particulari in universali revelata, possimus 
hoc objectum de fide credere, 321. Non potest 
aliquis de fide credere se esse iu statu grati», 
324.
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Quomodo ait de fide hunc esse verum et legiti
mum papnm, 325.

Antwbitns fidei, vel solus vel cum aliis concur
rat immediate ad assensum conclusionis theolo
gica?, 331. Habitus fidei datua ad credendum Deo 
soli. 341.

Fidei obscuritas, et ejus compossibilitas cum 
evidentia. I, disput. u ; per totam. Revelatio clara 
an possit esse objectum formale fidei, ibid. disput. 
n. n. 1. Nomine fidei quid intellexerint Patres, 
ibid. n. 8. An si aliquis haberet evidentiam de 
revelatione divina, non tamen do veritate et in- 
fallibilitato Dei, assensus rei revelata? esset tunc 
assensus fidei, n. 32. Fides exigit essentialiter 
aliquam obscuritatem in assensu, n. 48. Habitus 
fidei unde impediatur ab eliciendo assensu fidei 
circa revelationem claram, ibid. Fides an possit 
esse de objecto aliunde clare cognito, n. 51. 
Fidei habitus cur omnino auferatur in beatis,
57.

Duo hiec necessario de fide credenda, scilicet 
Deum esse, et esso remuneratorem, ibid. n. 62.

Fidei assensus non impedit assensum scientifi- 
cum de eodem objecto, ibid. n. 76. Fidei assen
sus non repugnat cum visione sensitiva et mate
riali ejusdem objecti, 80. An possint divinitus 
conjungi in eodem intellectu visio perfectissima 
ac plena et immediata objecti, et fides actualis de 
eodem, 81. Fides an possit esse cum opinione,
89. Assensus fidei humame an possit esse cum 
assensu fidei divime circa idem objectum mate
riale, 91. An assensus fidei possit tendere circa 
objectum revelatum per aliud medium scientifi- 
cura, vel probabile, 105. An sicut potest idem as
sensus esse ex motivo fidei, et scientifico, possit 
etiam esse ex motivo fidei, et alio probabili, 
136.

Quale sit objectum materiale admquatum no
stra fidei, 1, i i i ; 1. An omnia objecta materialia 
seque immediate pertineant ad fidern, ibid. n. 4. 
Mendacium an pertineat ad objecta materialia fi
dei. n. 6. An objectum adaquatum attributionis 
nostra? fidei sit Deus solus an aliquid aliud, 12.
An Deus Bit objectum attributionis nostne fidei 
solum sub conceptu Deitatis, au etiam secundum 
attributa, et alias perfectiones intrinsecaB quas 
habet 13. Fides duo ha?c iutendit, ut cognosca
mus Deum, et viam nostra? perfectionis, 17. Fides 
estpaitim speculativa, partim practica, 18. Hu
manitas ChriBti an etiam pertineat ad objectum 
attributionis nostra? fidei, 19. Fidei objectum an 
sit aliquid complexum, 28.

Fidei objecta alia sunt necessaria simpliciter, 
alia sunt contingentia, ibid. n. 4 7 .  Fidei objecta 
quomodo possint inter se comparari, 4 8 .  Utrum 
eit aliquis ordo inter objecta fidei, ibid. Quis sit 
ordo inter objecta fidei inter se comparata, 55. 
Comparando objecta formalia fidei cum materia
libus, debet esse aliquis ordo inter illa, 50.

Fidei articuli convenienter in symbolo tradun

tur. ibid. n. 57. Objecta materialia fidei an ane- 
cessivo creverint, vel decreverint, 65. Fides do 
aliquo objecto potest haberi implicita, vel expli. 
cita, ibid. Fides implicita, quid? ibid. Fidea ex- 
plicita quid ? ibid. Quorum objectorum fides ex- 
plicita fuit semper in Ecclesia, 66. Fides nunquam 
magis explicita quam in Apostolis, 67. An in P/. 
clesia aliquid incipiat, post Apostolorum tempus, 
esse de fide, quod antea de fide non fuerat, 68.

An omnia quao ab Ecclesia in Concilio, Vel i 
summo Pontifice definiuntur, ita de novo perti
neant ad fidem, ut antea non pertinerent, 70. An 
aliqua nobis de fido credenda proponantur qua 
Apostoli explicite non crediderunt, 71.

Fides an aliundo generaro possit assensum 
falsum circa revelationem apparentem, I, iv; 77. 
Repugnantia actus et habitus fidei cum revelatio
ne falsa, est essentialis, 89. Fidei actus an possit 
ut prmmissa, concurrere ad conclusionem falsam, 
102. An ille actus conclusionis esset vere super- 
naturalis in sua substantia, et elicitus ab habitu 
fidei infuso, 103. An praemissa fidei supernatum- 
lis concurrat partialiter ad illum assensum con
clusionis falsae, 107.

An ante fidei assensnm debeat esse in quolibet 
fideli judicium evidens de credibilitate objecti, I, 
v ; 1. An possit voluntas imperare prudenter as
sensum fidei cum judicio ultimo credibilitatis so
lum probabili, ibid. n. 21. An judicium evidens 
de credibilitate oriatur a fide, 39.

Lumen fidei stricte sumptum quid sit, ibid. n 
46. Motiva qua? reddunt evidenter credibilta mo
tiva nostrae fidei, breviter recenseatur, ibid. 
sectione iv per totam. Modus quo Christiana fi
des propagationem, et perseverantiam consecuta 
est, ibid. n. 53. Testes nostrae fidei. 54.

Assensus fidei non debet esse firmus solum fir
mitate adhaesionis extrinseca, sed adhaesione fir
missima sibi intrinseca, I, vi; 17. An etquomodo 
assensus fidei superet alios assensus certos, ibid. 
n. 26. Fides est certior aliis cognitionibus eviden
tibus naturalibus, 33. Excessus certitudinis quem 
Scriptura et Patres fidei tribuunt respectu scien
tiae, undo desumendus, 36. An fides habeat ma
jorem certitudinem quam scientia, propter majo
rem connexionem cum veritate, 37. FideBexcedit 
in majori exclusione formidinis, et majori repu
gnantia cum illa, 42. Fidei assensus an sit magi* 
vel minus certus quam visio beata, 51. Fides an 
sit certior principiis evidentibus evidentia meta- 
physica, 53.

Duobus modis intelligi potest quod fides dis
currat, I, disput. vu. in prooemio. Fidoi assensu» 
potest generari per discursum formnlem, ibid. 
disput. vu. n. 1. An possit intervenire cognitio 
bonitatis illationis iu discursu fidei, et qualis sit 
>Ua cognitio, ibid. n. 30.

Actus intellectuales lidei an omnes sint ojns- 
dom ?Pecbi “'«mu!, I, vm; 3. An actus fidei 
speculativi differant Bpccie a praeficis, ikiij. n. i.
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Diversitas specifica in actibus fidei ex parte mo- 
tivi formalia, n. 5. In discursa formali fidei, 
quando assensus distinctus terminatur ad vera- 
citatem Dei, et distinctus ad revelationem, ii duo 
differunt apecie infer se, 6. An actus fidei affir
mantes differant specie a negantibus, 7. An fides 
particularia differat specie a fide universali, I I . 
Fidea implicita et fides explicita an specie diffe
rant. 12. Habitus fidei an sit unus indivisibilis, 
vd confletur ex pluribus partialibus, 13.

Proponuntur et examinantur definitiones 
fidei, ibid. n. 30. Prima fidei definitio ex D. Au
gustino, ibid. Secunda definitio fidei ex divo 
Paulo, 31. Definitio exacta fidei ex Suarez, 36.

An actus fidei sitsupernaturalissecundum sub
stantiam, I, ix ; 27. Fidei habitus est per se infu
sus. et in suo substantia supernaturalis, ibid. 
n. 40. An species ad actum fidei debeant etiam 
esse supernaturales in substantia, 55. An post
quam aliquis habuit actum fidei, maneat in intel
lecta species supernaturalis producta ab eodem 
actu fidei supernaturali, qua postea ejusdem ac
tus recordemur, 76. An sint supernaturales ap
prehensiones praecedentes actum fidei, 80.

An omnis fidei assensus necessario dependeat 
a voluntate I, x ; 1. Ad fidei actum non sufficit 
voluntatem so habere permissive, sed exigitur 
actus positivus, n. 9. An saltem de potentia ab
soluta possit aliquis elicere actum fidei sine im
pulsu voluntatis, n. 20. An possit actus fidei in
fusae imperari simul a duplici voluntate, quarum 
una sit bona et supernaturalis, alia naturalis et 
mala, 46. Cur volitio naturalis, licet ex se abso
lute et efficaciter imperet assensum fidei, non 
tamen ponat illum, sed sola volitio supernatura
lis, 49. An possit assensus fidei imperari imme
diate ab aliis virtutibus, 65.

Fides hominis grati estetiarn meritoria de con
digno, vitre reternse, ibid. n,69. An primus actus 
fidei, per quem disponitur homo ad justificatio
nem, in ipso instanti quo justificatur, sit merito
rius de condigno vitee reteram per gratiam qu» 
tunc infunditur, ibid. Omnes actus fidei sunt me
ritorii, saltem de congruo, 73. An rationes indu- 
ctivffl ad ea qu® sunt fidei, minuant meritum 
fidei, 74. Duplex genua rationum ad fidem, ibid.

Fides an sit necessaria ad salutem necessitate 
medii, 1, xu; 1. Sine fide fundata in revelatione 
Dei non fieri ullum opus meritorium salutis reter- 
n*. ibid. n. 13. Fidei explicitee plures gradus, 
n. 83. An in iis qui Christum prrecesserunt neces
saria fuerit fides de ipso explicita necessitate me
dii, 84. An saltem in statu legis grati» requira
tur de necessitate medii fides explicita Chi isti, 
88. An fides explicita Trinitatis sit necessaria ne
cessitate medii, 105. An fides utriusque medii 
saltem iu voto, necessaria sit necessitate medii 
ad justificationem, 106. An fides explicita Dei re
muneratoris sit necessaria necessitate medii, 108. 
Fides Dei remuneratoris cur requiratur, 120. Au

sufficiat aliquando ad justificationem fidea explí
cita de pmnis inferni, an vero etiam requiratur 
fides de prremio reterno bonis meritis correspon
dente, 121. Fides explicita de existenfia Dri est 
necessaria, 123.

Necessaria est fides explicita qaa homo cre
dat se non posse sui» viribus a miseriis anis exui, 
et reterna praemia conseqai, 126. An per fidem 
necessariam de Deo remuneratore debeat credi 
explicite renumeratio supernaturalis, 127.

An detur prreceptum de acto interno fidei, I, 
xm; I. An prreceptum de actu interno fidei sit 
solum de jure positivo, an etiam de jnre natur». 
ibid. n. 2. An prreceptum fidei sit juris naturalis 
vel supernaturalis, 6. An de facto prreceptum fidei 
quod nunc habemns, dicendum sit supernaturale. 
vel de jure supernaturali, 10. An prreceptum 
credendi explicite ea objecta quorum fides expli
cita a nobis exigitur, sit etiam dicendum naturale, 
an solnm positivum, 16. Quo potissimum tempore 
obliget prreceptum affirmativum fidei, 21. Ad 
quam virtutem spectet prreceptum fidei, 25.

Tota fidei obligatio in quo fundetur, ibid. n.35. 
Fidei virtus obligat directe ad positive credendas 
materias morales quas Deus per fidem nobia reve
lavit, 37 et 38.

An sit duplex fidei virtus, ibid. a. 42. Quando 
ad actum fidei obligemur indirecte, n. 43. et seq. 
in quibus numerantur multi casus in qnibua est 
obligatio indirecta exercendi actum fidei. An in 
statu legis natur» esset ex prreeepto fides de 
reternitate poenarum, 53. An fides resurrectionis, 
54. An fides explicita de peccato originali fuerit 
tunc necessaria, 55. An tunc deberet fide expli
cita credi mundum non esse conditum ab aeterno, 
sed in tempore, 57. An fides Mediatoris venturi. 
58.

In lege scripta fuit ex prreeepto fides aliorum 
etiam praeceptorum, ibid. n. 59.

Quorum objectorum fides explicita necessaria 
sit ex prreeepto in lege evangelica, ibid. n. 60. 
Enumerantur alia quorum fides vel notitia expli
cita fidelibus necessaria est, 116 et seq. Utrum 
hrec obligatio fidei explicitee sit de jure divino 
vel humano, 153.

An et quomodo confessio externa fidei sit actus 
fidei, I, xn’ ; 1. An confessio fidei sit actus elici
tus, an solum imperatus a virtute fidei, ihid. n. 
14. Fidei confessio potest imperari ab abis virtu
tibus praeter fidem, n. 15. An sit idem habitus in 
voluntate, qui imperat et vult assensum internum 
fidei, et vult actum externum, seu fidei confessio
nem 17. Non otunia verba, aut signa externa qui
bus significatur fides interna, sunt actus fidei, 
23.

Quare sit prreceptum non negandi exterius 
fidem, ibid. n. 31. Unde probetur malitia nega
tionis fidei, 31 et 32. In materia fidei non licet 
respondere verbi» requivocis, qu» ab interro
gante accipiantur pro negatione, 36. Quid dioen-
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dum *i( de eo qui interrogabis non negat fidem, 
eed face/, vel dicit nolle respondere, 37. Non ne
gat fidem qui non comparet, quando jubentur 
omnes Christiani comparere ad suam fidem pro
fitendam, 43. An sintpcenm ecclesiastico; statutae 
pro nogationo fidei externa. 44. An circa nega
tionem fidei, in re parvi momenti, dari possit pec
catum veniale, 45.

Quale ait praeceptum affirmativum confessionis 
fidei ibid. n. 52. Quidam casus in quibus dubi
tari potest an qui non confitetur fidem peccet 
contra virtutem fidei, an solum contra nlias vir
tutes ex quibus debebatur tunc fidei confessio,
59 et seq. Fidei occultatio alia negativa, alia affir
mativa, et quando utraque licita, 69.

Habitus fidei an sit in substantia animse, vel 
in aliqua ejus potentia, I, xv; 1. An in {estima
tiva ponendus sit habitus materialis infusus fidei, 
ibid. n. 12. Habitus fidei an sit speculativus, vel 
practicus, 16. Habitus fidei an sit virtus, 17. Du
plex fidei habitus infuaus, ibid. Fides an simpli
citer dicenda virtus, an cum addito, 22.

Qute sit causa efficiens habitus fidei, I, xvr, 1.
Qua? dispositio requiratur ad infusionem habitus 
fidei, ibid. a. 12. Fides an infundatur aliquando 
ante gratiam, ibid. Fides an possit haberi et reti
neri sino gratia et sanctitato, 35. An et quomodo 
maneat fides informis in peccatore, ibid. Qua 
ratione fides in peccatore dicitur mortua, 50. An 
sit idem habitus fidei formata;, quse antea erat 
informis in peccatore, 52. An fides informis sit 
virtus simpliciter, 60. An fides informis sit donum 
Dei, et fundamentum justitiae, ibid.

Augmentum habitus fidei, ibid. n. 61. Fidei 
insequalitas triplex, 62. An quando fidei habitus 
infusus augetur intensive, augmentum, seu inten
sio fiat physico ab actibus, 69. An quando habi
tus fidei manet in peccatore, augeatur per actus 
fidei, qui non per modum causa», sed vel meriti 
de congruo, vel dispositionis, deserviant ad illud 
augmentum comparandum, 78. Habitus fidei in 
homine justo augetur per omnes actus per quos 
augetur gratia, 79.

Utrum in angelis viatoribus fuerit fides, 1, xvii;
1. An fuerit in primis parentibus, ibid. n.G. Utrum 
in daemonibus, et animabus damnatis maneat 
fides, n. 7. An detur in beatis, 25. Qualis Bit op
positio fidei cum beatitudino, 38. Fides an ma
neat in animabus Purgatorii, 48.

Fidei habitu r an remaneat in haeretico et infi
deli, ibid. n. 50. An ex peccato infidelitatis com
misso ex ignorantia graviter culpabili, oriatur 
habitus fidei expulsio, 80. llabitus fidei non amit
titur propter solam infidelitatem externam sine 
interna, ibid An habitum fidei perdat qui sc ex
ponit culpabiliter periculo morali infidelitatis, si 
tamen postea non perveniat ad dissensum inter
num circa fidem, 82. An perdat habitum fidei 
qui per conscientiam erroneam putat aliquem 
verum fidei articulum esse coutra Ecclesias Bcn-

Btim, ot frnticn illum erodit, 83. An perdat fid«i 
habitum qui non negat fidem, do ojus tamen veri
tate dubitat, 84. Habitus fidei quandonam amit
tatur, 85. An omnis culpabilis suspensio in rebus 
fidei proveniat ex aliquo judicio erroneo, 87. An 
perdat habitum fidei qui non negat res fidei, sed 
eis potius assontitur assensu opinativo, 96. Qoi 
nihil credit contra fidem, neque ejus objecta ne
gat, aut eis dissentitur, non tamen credit acta 
positivo quando jam fidos obligat ad positive cre
dendum, an perdat fidei habitura, si jam antea ' 
habuerat, 97. An habitus fidei expellatur solo 
peccato hferesis saltem internre, an etiam aliis 
peccatis infidolitatis, 104. An ablato fidei habitu, 
auferatur habitus theologice, 110. An maneatactu* 
fidei in eo qui scienter negat fidei articulum, III,
An dissensus heereticus circa unum articulum, et 
dissensus circa alium ita repugnent, ut nec de 
potentia Dei absoluta possint esse in eodem ho
mine. 134.

An peccatum illud quo voluntas territa motiris 
contra fidem, imperat intellectui suspensionem 
assensus ct dissensus sit peccatum omissionis 
contraproceptum fidei, I, xvm; 24. Duplex fidei 
desertio, tbid. n. 100.

Fides sola interna olim non sufficiebat pro re
medio parvulorum, 111, m ; de Sacram, in gen. 
n. 27. An fides illa cujus professio fiebat super 
parvulos, debuerit informari charitate, ibid. n.38.
An necessaria fuerit fides in eo qui ministrabat 
circumcisionem parvulis, ihid. disputat, v, n. 57.

Fidei ignorantia an differat specie ab infideli
tate, V, xvi; 187.

Fides auctoris bona vel mala quomodo prosit 
vel noceat successori ad praescribendum, V, vir, 
de Justitia, 56 et seq. Bona fides requiritur ad 
praescriptionem, et quid sit, ibid. n. 16. Dubitans 
an habeat bonam fidem, ibid. n. 17. Cur dubium 
magis noceat initio possessionis, quam continua
tioni, 18. Bona fides an sit si ex ignorantia invin
cibili juris aut facti, putes rem csseBuam, 28. Si 
hmc sufficit ad proscribendos fructus, sufficiet 
an proscribendam vineam, 30. Bona fides ad pne- 
Bcribendum debitum quando exigatur, n.49. Fides 
mala solum veni aliter an noceat proscriptioni, 
n. 36. Vide PrcBscriplio.

Fidei bome possessor debet solum restituere 
fructus naturales et mixtos extantes, deductis ex- 
pensis, VI, xvii; 39. Vide Possessor.

Fidei commissarius non est absolute dominus, 
sed secundum quid, V, n ; de Justitia , n. 7.

Fidei dubiee, vel malte possessor, vide Posses
sor.

Figura duplex ; organica ot situalis, 111, vm; 
de Euchar. n. 28. Figura situalis non est aliquid 
distinctum ab ubicatiouibus, ibid. n. 30. Corpus 
Christi habet quidem figuram organicam, uon 
tamen situalem 'm eucharistia, ibid. n. 30.
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FILIUS.

Filii catholicorum an possint a parentibus, ubi 
necessaria dedunt ad famili» sustentationem, 
cara dominis heeretieis colloraei, I, xiv, 16G. 
An quando pater absens, et non comparens in 
contumaciam condemnatur, et ejus statua com
buritur, filii incurrant pmnas luoreticorurn filiis 
statutas, II, xxv; de Fide, n. 49. An filii illius 
hreretici qui ante mortem resipuit, et catholicus 
obiit, comprehendantur hujusmodi poenis, ibid. 
n. 51. An filii relapsorum, n. 52. An si filiis solis 
nota sit hmresis patris, id satis sit ut mstiment 
se pernas incurrisse, 55. An filii illius hferetici 
qui suspectus est do htcresi incurrant easdem 
poraas, ibid. An etedein pernm extendantur ad 
filios receptatorum, vel fautorum, si tales esse, 
vel decessisse probetur, n. 56. An praedictae pcenee 
extendantur etiam ad filios etiam genitos ante 
ha?resim parentum, n. 58.

Filius an acquirat patri morti proximo, V, v; 
de Justilia, n 36. Filius an possit exigere a 
patre pretium sui laboris, ibid. n. 42 et seq. Fi
lius illegitimus cujus pater ignoratur, a quo de
beat accipere alimenta, VI, xm ; 19. Quando de 
daobus dubitatur, uter sit pater, tunc singulos 
debere ex parte concurrere ad alimenta commu
nis sententia affirmat, ibid. Qum ingerant difficul
tatem contra communem illam sententiam, ibid. 
n. 20. Ejus auctores non videntur consequenter 
loqui, 21. Alia argumenta contra eosdem, 22. 
Quomodo responderi possit ad eorum rationes, 
23. Judicium auctoris de utraque sententia, 24. 
In dubio illo an sit proles pnesumendo potius 
naturalis quam spuria, 25.

Filius quae bona sibi possit usurpare, VI, xvi; 
75. Ex bonis patris quousque filius accipiat sine 
furto gravi, ibid. n. 76. Si plus accipit, debet 
restituero, et quando debeat in collationem de
ferre, 77.

Filii familias peculium est quadruplex, V, i i i  : 

de Justilia, 195. An ejus professi peculium in 
monasterium transeat, ibid. 196. Filium punire 
qué et quomodo possint, ibid. disput. v. n. 7. 
Filius quando censeatur remittere patri usum- 
iruetnm qui patri non competebat, ibid . n. 29.

An filius spurius possit retinere ea qui sibi a 
matris consanguineis dantur, VI, xiu ; 37. Quan
do teneatur matri credere, ibid. n. 61. Regula ad 
decernendam hanc filii obligationem, 62.

Filii spurii proprie qui, V II; xxiv. 63. Filii 
spurii an et quomodo e.x testamento patris acci
pere possint, ibid. etseq. Filii spurii nihil apatro 
possunt accipere ibid. n. 92. Nec per vulgarem 
substitutionem, 93.

An per fideicommissum, variie sententi», 9-1. 
Vera ot communis sententia docet hieredem com- 
rniasarium posse ea bona sibi retinere, vel si ea 
sponte dederit, potest spurius illa accipere et sua

facere, 95. Rolvnntnrargumenia. W. Spurinasub- 
stitntns pupillariter filio legitimo potest succe
dere in bonis qua* filius a patre non aeeeperât, 
98. Quoad bona qrm  filius legitimus a patre ha
buit, est duplex senterttia, ibid. Probatur senten
tia affirmans in iis etiam succedere posse, ibid. 
Explicatur lex qucedam difficilis ad versus hanc 
sententiam, 100.

Quibrts spurins debeat restituere bona a patre 
accepta,VII, xxiv; 102. Respondetur cum distin
ctione, 102. Si pater qui dedit adhile vivat, ejus 
sunt qu» dedit, etiamsi, restituente spurio, nolit 
ea acceptare, 105. Haeres jussos reddere spurio 
quid possit facere, 106. An pater possit instituere 
spuriam Titii, at Titius suum spurium instituat, 
107. An executor testamenti possit eligere spu
rium testatoris est pauperem, cui partem bono
rum distribuat , 108. Vide Spurius.

Filius naturalis quid possit recipere a parenti
bus, ibid. n. 88. Quid si'filii legitimi renuntia
runt juri succedendi, 89. Si deficiant legitimi 
et uxor quid? 90. Matri quomodo succedant, 91.

F/.VI3.

Propter finem non efficaciter intentum an pos
sit medium efficaciter eligi, V, xvi; 39.

FISCUS.

An fiscus solvere debeat creditoribus haeretici, 
II, xiv; de Fide, n. 16. An quae haereticus debet 
sub conditione nondum impleta tempore senten- 
tiie, teneatur fiscus solvere, impleta conditione 
post sententiam, ibid. n. 22. Fisci prtelatio mino
ris et pupilli, VI, x x ; 76.

FOMES.

Quid nomine fomitis intelligatur, II, xxvi; de 
Incarn. 24. Fomes aliquando ligatur, aliquando 
extinguitur, ibid. Quid per fomitem intellexerint 
Patres, *15. Hunc fomitem extinxit Dens in pri
mis parentibus in statu innocentiae, ibid. n. -14. 
An fomes de potentia absoluta potuerit esse in 
humanitate assumpta, n. 54.

F O R M A .

Quid per formam sacramenti olim apnd Patres 
intelligeretur, III. n; de Sacram, in gen. a. 35. 
Apnd Augustinum forma pro formula vel ritu 
usurpatur, tbid. Hunc modum loquendi usur
parunt Patres concilii Milevitani, 36. In quo 
sensu verba Milevitani a Tridentino usurpen
tur, ibid. Forma signi est significatio, tbid. u. 
37. Quid requiratus ut importetur ali-jua forma 
de connotato, n. 68. Potest intendi f<*nna et non 
intendi ejus offectus formalis secundarius ibid. 
disput. ix. n. 49. Foruia duplex non datur in 
sacramentis, proxima scilicet et remota, sicut
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dicitor de matoria, III, t; de Euchar. n.52. Qui
dam effectus formales postulant formam pra?sen- 
fem, quidam rero non, tbid. n. 62. Omnis forma 
semper desinit in ordine ad aliquam substantiam 
qua? ipsi succedat, ibid. disput. iv. n. 85.

Forma hominis non dicitur proprie converti in 
formam cadaveris, ibid. disput. vu. n. 11. Si Deus 
conservaret materiam sino forma, conservatio 
illa esset miraculosa etiam antecedenter, ibid. 
n. 114. Ex destructione formse bene sequitur de
structio materia?, ibid. Forma; substantiales non 
sunt multiplicanda? in materia sino necessitato, 
ibid. disput. vm, n. 62. Etiamsi substantia panis 
post consecrationem remaneret in rerum natura, 
adhuc esset vera forma, ibid. n. 104. Utrum per 
plures formas consecrationis possit consecrari 
eadem materia, IV, xi •, de Euchar. n. 160 ei teq. 
per totam sccl. Vido Materia, Mutatio.

FORMULA.

Formula congregationis non observata, an red
diderit invalidam electionem subsecutam, VIII, 
libro iv. Dubio 24.

FORUM.

Fori interni ab externo discrimen, VI, xx ; 11. 
Forum inter internum et externum an sit discri
men, VI, xxn. 64.

FRATER.

Frater Minor in extrema necessitate quale jus 
acquirat, V, u ; dc Justitia, a. 56 et 57. Quid si 
maneret solus in mundo, ibid. 58. Fratres mino- 
reB de facto nullum habent dominium etiam in 
communi, ibid. n. 55.

Fratres an aliquando sint hseredes necessarii,
Vll, xxiv; 174. An licite in conscientia possint 
relinqui, n. 175,

FRUCTUS.

Fructus alii naturales, alii artificiales, alii mixti,
VI, xvii; 38. Fructus naturales etiam consumpti 
quomodo restitui possint a possessore mal» fulci, 
ibid. n 53. Quid dc fructibus non perceptis, qui 
percipi potuerunt, 54. Quid si dominus perceptu
rus fuisset, 55. el seq. Quid si possessor mala? 
fidei Bua diligentia rem meliorem fecit, et plures 
fructus percepit, 57. Quid de fructibus quos do
minus uon erat percepturus, 58. Quid si ii fructus 
consumpü sint, et possessor mahe fidei non eva
sit locupletior. 50. Quid si ii fructus sint ex me- 
boramentis factis a possessore mala? fidei, 60. In 
fructibus percipiendis mala fides an purgetur per 
bonam fidem in consumendis, n. 60. Quid si bona 
fides venerit post consumptos fructus, 70 et seq.

Fructus rei quando restituendi, vide possessor 
bona f id e i . Fructus rei conducta?, vel ros in eam

invectae, quomodo sunt hypothecati domino r«i 
locat®, Vi, xx ; 24.

Fructus bennficii nn possit filius exigere a coha- 
redibus, VII, xxiv ;225. Fructus pignoris compu
tandi sunt in sortem, VII, xxv; 130. Sententia 
Soti 131. Quid si possit id licite fieri, 131. An 
venditor possit sibi reservare fructus donec sol- 
vatur pretium, 137. Prima sententia affirmans, 
esse usuram, ibid. Secunda sententia negat cms 
usuram, 138. Examinantur rationes, 149. Aucto
ris sententia, 140. Solvuntur objectiones, 141. 
Fructus omnes an possint retineri, 142. Seclusa 
ca reservatione, omnes fructus pertinent ad em
ptorem, 143. Quid quando venditor vult ad cer
tum tempus pensionem ex fructibus. 144. An pos
sint fructus ad certam taxationem in pactum de
duci, 145. Fructus feudi oppignorati vel emphj- 
teusis quando ad dominum directum pertineant,
146. Quid se debitor vult solitum obsequium prae
stare, 147. Solvuntur argumenta 148. Fructus si 
sint ex melioramentis, quid? 149. Quid si feudum 
fuit pretio habitum, 150.

Gener an possit fructus pignoris pro dote la- 
crari, ibid. n 151. Posse quando in contractn do
tali datum fuit pignus, 157. Quid quando postea 
fuit datum, 158. Quid si dos promissa non fuit 
Btatim danda, 159. Si promissa fuit statim danda, 
quid ? 160. Argumenta qu® probant posse tunc 
fructus retineri, 101. Retinenda communis sen
tentia, 162. Quid de illo cui lueres debet ali
menta, 163. Quid quando pignus datur solum ad 
Becuritatem dotis, 1C4. Quid de illo cui gener 
pignus illud oppignoravit, 165.

An possit loco pignoris dari genero pensio an
nua, ibid. n. 166. Quid si socer filium alat quam- 
diu datum non solvit, 167. Si ad h»c alimenta 
non se obligavit socer, sed ad dotem solvendam, 
quid? 168. Quid si fractus pignoris excedant fru
ctus dotis, 169. Quid si excedant onera matrimo
nii, 178. An idem dicendum sit de pignore dato 
vidute ob dotem non restitutam, 171 etseq. An 
lege prcecipi possit ut vidua fructus non com
putet in sortem, 173. An uxor possit fructus 
pignoris dotalis percipere, mortuo marito, 174. 
An maritus, mortua uxore, an filii et alii hwre- 
des uxoris, 175.

Fructus rei vendit® pertinent ad eum in cujus 
dominio reBest, VII, xxvi; 209. De fructibus pen
dentibus tempore venditionis et non maturis, 
quid? ibid. 210. Cur non pertineant plene ad 
emptorem, 211. Cui danda eorum possessio pos
tea, 212. Quid de pensione rei vendit», 213. Quid 
bí venditor interim fecit sumptus pro fructibus 
rei vendit», pendentibus, 214. Si alter ex contra
hentibus fuit in mora quid? 215.

Fructus a donatore destinati ad emptionem bo
norum immobilium, an possint ex ejus consensu
applicari ad solvenda debita ejusdem conventus.
V l l l ,  l i b r o  m .  Dubio 6 0 .
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FRUMENTA.

Frumenta inter et pecunias mistas, an sit diffe
rentia, V, vi; de Justilia, 1G1 el seq.

FUGA.

Fuga fidelium in persecutione non eat contra 
praceptum non negandi fidem, I, xiv; 41. Fuga 
in quo casu ait illicita, ibid. n. 42.

Fuga mera an detur in voluntate, IV, i ; 10 et 
seq. An in intellectu, n. 13. Fuga mere electiva 
potest esse in voluntate, n. 25.

FUNDATIO.

De pecunia donata et legata ad fundationem 
collegii, quando episcopus non consentit funda
tioni, quid faciendum ait, VIII, libro iv. Dubio
32.

FUNDUS.

De promissione facta a regularibus locandi 
fundum per plura triennia, VIII, libro in. Du
bio 12.

FUNUS.

An liceat catholicis amici funus comitari, quando 
haretico ritu celebratur, I,xiv ; 159. An ai defun
ctus sit haereticus possint catholici funus comi
tari, quando sepeliendus est in loco sacro, ibid. 
Vide S pultura.

Funeris et sepulturae expensas quales, VII, 
xxiv; 317. A quo solvenda, ibid.

F u r .

Fur an sit qui accipit rem Petri putans esse 
Pauli, VI, x v i i  ; 74 et seq. Furi an cooperari pos
sis ad liberandam rem tuam, ibid. n. 32. Furi res 
ablata quando reddi, vel non reddi possit, n, 28 
et seq. Furem an occidere liceat ob defensionem 
facultatum VI, x ; 474 et seq. Vide Occidere. Qui 
furatur unum pro alio an sit fur, V, vii; 25. Qui 
furatur et statim restituit, an faciat peccatum 
mortale externum, V, vm; 22. Fur quomodo re
stituere teneatur, VI, xvm; 131 et seq. Vide Res
titutio.

Fur m valide accipiat bullam, erogando pecu
nias furto ablatas, V, xxvu; 87. Versu Unde obi
ter infero.

F urtum,

Furtum grave filii an semper habeat malitiam 
ipecie diversam, V, i ; n. 34.

Furti definitio et quibus proprio competat, VI,

xvi; 1. Explicatur Fnrti definitio.ihid. n.2. Furti 
nomen latius apud theologos quam apnd juristas 
usurpatur, n. 3. Reservato peccato furti, rei pro
hibito sub censura, qu* intelligantnr compre
hendi, 4. An comprehendatur daminficatio in
justa, 5. An injusta rei alien» detentio, 6. An ra
pina comprehendatur, 7. An si res accipiatur a 
non domino, 8.

An differat specie furtnm a damnificatione in
justa, ibid. n. 9. An differat a rapina aliquorum 
ratio impugnatur, 10. Vera hujos differentiae ra
tio explicatur, n. 11. An differat specie peccatam 
contractus injusti a farto, 14. Responsio P. Vaa- 
quez impugnatur, 15 An differant specie furta eo 
quod fiant domino, vel mero possessori, 17. Non 
snnt species furti diversae multa quae a juristia 
variis nominibus appellantur, Peculatus, abigea
tus. etc. 18. Sacrilegium eat species furti decla
randa in confessione, 19.

De quantitate ad furtum grave necessaria. Ali
qua est materia ita levia ut non sufficiat ad pec
catum veniale, alia quae sufficiat, et alia item est 
gravis, ibid. n. 20. Non potest a nobis certo de
terminari materia gravis qu* sit minima gravia, 
n. 21. Vari* doctorum sententi* de quantitate 
requisita ut peccatum furti sit mortale, 22. Alii 
assignant quantitatem respectivam. 23. Unde ori
atur difficultas determinandi materiam. 24. Non 
potest ex parte materi* determinari, cum ejus 
valor extrinsecus sit varias. 25. Regula Molin® 
examinatur, 26. Aliorum vari* regul® propo
nuntur, 27. Auctoris judicium, 28.

Quomodo furta singula inferant detrimentum 
grave et detractionem gravem, 31. Non est so
lum furtum grave quod se solo graviter laedit, 
32. Quid dicendum sit de eo qui in tranBitu co
medit fruetns, vel uvas de vinea, 33. Quid de 
furto rei levis, domino graviter id ferente, 34.

De furtis minutis et quomodo possit in iis mor
taliter peccari. Singul® acceptiones partis levis 
quo sensu sint peccata gravia, VI, xvi; 36. Quid 
si sine animo ab initio perveniendi ad summam 
gravem, 37. An tunc ultima acceptio sit pecca
tum grave, 38. Quid si tunc non possit restituere 
praterita, 39. Quid si habeat animum restitu
endi quamprimum praterita, 40. Quid si resti
tuat partem levem qua complebatur materia gra
vis, 41. Quid si nunquam in acceptione peccavit 
graviter, 42. Quid si postquam pervenit ad quan
titatem gravem, accipiat aliquid leve, 43 Pro
batur peccare tunc graviter. 44. Confirmatur ex 
aliis praceptis, et solvitur argumentum contra
rium, 45. An detractiones leves de eodeiu possint 
pervenire ad detractionem gravem, sicut furta, 
46. Quanta debeat esse quantitas ut per furta 
minuta censeatur gravia, 47.

De furtis levibus quee fiunt uoi» eidem. sed di
versis personis. Quid si ex industria accipias mi
nuta a singulis, ut congreges magnam summam, 
ibid. n. 48. Ratio qua nonnulli utuntur, scilicet
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non licere ditescere notabiliter ox nero alieno, 
expenditur et tanqoam insufficiens rejicitur, 49. 
Ratio s priori, quia creditores sunt notabiliter 
inviti. 50. Diversa- esset ratio si quis minuta à 
singulis accipiat, non animo perveniendi ad ma
gnam summam, sed casu, 51. Quid si pluribus 
detrahas famam, 52.

De furiis levibus quee fiunt eidem a diversis 
personis. Statuuntur aliqua extra controversiam, 
VI, xvi; 53. An furtum rei levis fiat gravo, prop
ter furia levia.aliorum, sententia affirmans, ejus- 
que fundamenta, 54, Sentontia negans, commu
nior et verior comprobatur, 55. Concuraus.levis 
ad damnum grave, an faciat peccatum grave, 56. 
Impugnatur multipliciter illud,principium, 57.
In quo casu verum sit illum qui cooperatur par- 
tialitate effectus, ad damnum grave, peccare gra
viter, et teneri, ad restitutionem, 58. Solvuntur 
argumenta contra prrecedentcm decisionem, 59. 
Differentia inter vulnus ultimum et ultimum fur
tum, 60. Quid ai excommunicatio feratur illo casu,
61 .Detrahens leviter de eo de quo alii leviter de
traxerunt, an.peccet graviter, 62.

De furiis domesticorum, uxoris, filiorum, fa
mulorum, sartorum, etc. Aliqua certa statuuntur, 
VI, xvi;63. Uxor quousque accipere possit, inscio 
viro, ibid. n.64. Quid si maritus expresse prohi
beat^. Quid si accipiat apimo computandi soluto 
matrimonio, GG Ex quibus bonis, et ad quos usus 
expendere possit, G7. Mater an possit accipere ad 
alendum filium in bello,68. Quas eleemosynas dare 
possit69. Non peccat ux,or ai accipiat pro rebus sibi 
vel aliis de familia necessariis, 70. An possit ac
cipere ad subveniendum parentibus, vel filiis ex 
primo matrimonio, vel fratribus, 71 et 72. An 
possit expendere ad necessaria familise quod vir 
dederat ad solvendum creditoribus. 73. An ex pe
cuniis uBura acquisitis, possit alere familiam, 
74.

Qum bona possint filii licite sibi usurpare, VI, 
xvi; 75. Ex bonis patriB quousque felius accipiat 
Bine furto gravi, 70. Si plus accepit debet resti
tuere, et quando debeat iu collatione afferre, 77.

Quando dominus non censeatur invitus in fur
tis famulorum, ibid. n. 78. Quid si titulo com
pensationis accipiant, 79. Quando compensatio 
illa sit illicita, 80. Quando dominus d.ebeat au
gere stipendium, 81.

Sartorum famuli an possint vendere fragmenta 
83. Sartores ipsi au possint, 84. Possent etiam in 
aliquo casu famuli, 85.

€4

GABBLLA.

Gabella quid sit, VII, xxxvr; 1. Circa obliga- 
tionem solvendi gnbellas varise sententia-, ib id .  

n. 38. Esse in foro conscienti» obligationem sol
vendi gnbellas communis ct vera docet sententia, 
ibid. An de facto debeantur non petit», n. 40. 
Potest lex ud hoc obligare, 41. An esset injuria 
saltem contra alios solventes qui gravantur, 42.
Ad quid est obligaudus a confessario qui defrau
davit, 43. Quid si occultavit, aut mendaciis eva
sit, 44. Quid si gabellarius ejus se conscientis 
remisit, 45. An subditus compensare possit, si 
gabella locata est, n. 72. Communis jam senten
tia est posse in eo casu compensationem fieri non 
solvendo gabellam, 73. An sit idem de censibus 
locatis, 75. Ratio melior pro sententia communi,
7G. Potest etiam compensari ob debitum conduc
toris, 77. Quid si gabella est ineapitata,78. Quid 
si fiat incapitario sine pacto subditorum, 79. An 
fieri possit compensatio pro debito contracti post 
debitam gabellam, 80. Solvuntur fundamenta con
traria, 81 Quid si gabella fuit vendita, 82 et stq. 
Quid si sit duplex gabella solvenda duobus con
ductoribus, 85.

Si conductor locet alteri gabellam, an debeat 
ipsi solvere, ibid. 97 Poen» exigentium gabellam 
ab ecclesiasticis, 115. Clericus negotiator quo- 
momodo debeat solvere gabellam, 117. Quid si 
ecclesiastico contrahente cum laico, gabella exi
gatur a aolo laico, 142. Quid si petatur gabellaa 
solo emptore laico, 144. Probabile etiam est hoc 
esse contra immuoitatem ecclesiasticam, 145.

Ex permutationibus au debeatur gabella, ibid. 
n. 14G. Quid si pro dobito solvatur res aliqua,
147. An debeatur gabella ox contractu innominato,
148. Au ex emphyteusi, vel locatione ad longum 
tempuB, vel ex censu, 149. An ex translatione 
vel cessione, 150. Quid si emisti ut amicis postea 
providereB, 151 Quid si dones cum onere aliquo, 
152. Quid si applicentur bona creditori pro debi
to a judice, 153. Quid si vendatur pignus, vel hy
potheca ad solvendum creditori, 154. An debea
tur ex contractu, 155. An ox artefuctis artifi
cum, 156. An ex venditione aqu&e, vel nivi9, 157. 
An ex rebus in dotem datis, 158. Au ex rebus 
hioreditariis divisis, 159. An ex venditione non
dum perfecta, 160. An ox permutatione ante tra
ditionem, 161. An ex venditione facta ex ratiha
bitione domini futura, 162. An ex venditione non 
soluto pretio, 163. Quid si venditio postea dis
solvatur. 164. Quid si dissolvatur legis beneficio, 
165. Quid si contractus a minore factus rescin
datur, 1GG. An debeatur gabella ex redemptione 
census, 167. An e x  cenau reservativo, 168. An ex
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censu vitaiitio, 169. Quid ni clericus vernlit qu® 
emerat ad suum usum, 170.

De tempore, loco, et aliis circumstantiis qua: 
pertinent ad solutionem gabella;. Quod tempos 
attendi debeat ad solutionem gabellm, VII, xxxvr, 
171. An bí gabella debeatur ox contracto inspi
ciendum Bit tempus quo fit Hcriptnra, 172. Quid 
si pretium determinandum ait ab alio, 173.

Qno loco debeatur gabella, ibid. n. 174. Cujus 
loci immunitas attendenda, 175. Quid bí contrac
tus fit per epistolam, 176. Quid si exeant contra
hentes ad alium locum ad evitandam gabellam, 
177. Quid si ex metu gabellnrius remittat par
tem gabell®, 178. Quando debetur ex traditione, 
an sufficiat traditia ficta, ubi res non est, 179. 
Qaomodo attendatur locus ubi ros est, 180.

An debeatur gabella ex sola parte pretii qu® 
apud venditorem remanet, ibid. 181. An ipsa ga
bella debeat computari in pretio ex quo debetur, 
182. An debeat deduci quod datur licitatori au
genti pretium, 183. An computetur in pretio onus 
emptori additum, 184. Quid si venditor ante ac
ceptum pretium conducat gabellam, 185. Gabella 
non debetur ex compensatione, VI, xvi; 120. Vide 
Tributum.

G EN ER A LIS.

Generalis regularis an possit obligare subdi
tum ad acceptandum episcopatum, VII, libro m. 
Dubio 4. Generaliter societatis Jesu an possit di
mittere aliquem sub conditione reincidendi in 
obligationem votorum, si ad talem locum redie
rit, VIII, libro iv. Dubio. 25. Generalis societa
tis Jc.-.u an possit applicare missas suorum sub
ditorum, loco illarum quas collegium aliquod ex 
testamento debebat, ibid. Dubio. 30. Generalis 
ejusdem societatis an possit acceptare legatum 
rei immobilis alicui collegio relictum, cum ani
mo alienandi, ibid. Dubio 31. Generalis an possit 
facultatem benedicendi vestes sacras communi
care Provincialibus, et rectoribus seminariorum 
ibid. Dubio. 39. An de facto illis communicare 
censeatur, ibid. Generalis societatis an possit sub- 
delegare Provinciali facultatem concedendi licen
tiam ad legendos libros prohibitos, ibid. Dubio. 
42.

GENERATIO.

Generatio posterorum est ex meritis Christi in 
radice, non formaliter, II, vu ; de Incarn. n. 31.

g l a d i u s .

Gladium reddens domino ad occidendum alte
rum, potens commode non reddere, peccat. VI, 
xxi; n. 4.

OLORIA.

Gloria corporis data fuit Cbristo propter meri
ta, III, xxxiii; I .

A GODERE.

A Godere contractos species, vide Contractus.

GRANGIUM.

Grangia Regularium an gaudeant immunitate, 
VIII, libro m; Dubio 15.

GRANUM.

Quid dicendum de grano hordeaceo mixto gra
nis tritici, III, iv; 70.

GRATIA.

Non potest aliquis de fide credere se esse in 
statu gratia;, I, i ; 324. Expenditur verus sensus 
illius axiomatis : Facienti quod in te est Deus non 
denegat gratiam, controversia inter theologos re- 
centiores, I, xix; 18 et seq. An sint aliqui in hac 
vita, quibus Deus non det auxilia gratia necessa
ria ad suam justificationem vel salutem, ibid. n. 
22.

Gratia habitualis est quasi prima radix et pri
ma natura in ordine supernaturali. II, v; de In
carn. n. 9*1. Gratia dignifioat de facto opera ho
minis justi ad condigne satisfaciendum pro p<ena 
alterius, ibid. n. 148. Gratia habitualis et unionis 
sunt dispares inter se. ibid. disput. vi. n. 32. 
Dignificat opera in quantum induit in ea, ibid. 
Grati® conservatio non- est consequens, sed ante
cedens ad dilectionem praeceptam, ibid. n. 49. 
Inter ordinem grati* habitualis et unionis bypo- 
static® minor est proportio quam inter ordinem 
natur® et grati® et grati® habitualis, ibid. 
disput. vm. n. 24. 1’nde h*c minor proportio pro
veniat, n. 26 et 27.

Gratia unionis et habitualis utraque dici potest 
simpliciter naturalis, non quidem in se, sed re
lative, scilicet homini Christo, ibid. disput. xi. u. 
53. Gratia etiam uuionis duobus modis naturalis 
Christo dici potest, ibid. o. 55. Gratia habitualis 
data fuit Christo, ut esset principium oonnaturale 
in Christo actuum aupornaturaliiun, II, xxi: Je 
Incarn. n. 93. Gratia habitualis Christi an ditfe- 
rat specie a nostra, ibid. u. 99. Gratia habitualis 
au ita debeatur Cbristo ratione uuionis. ut fiat 
physice et efficienter a gratia unionis, n. 100. 
Data fuit Christo a primo instanti conceptionis, 
103. Gratia babitualis in Christo an sit infinita, 
u. 104. Dicenda est infinita saltem iu esse grati*, 
107. Gratia habitualis Christi potuit simpliciter 
augeri de poteutia absoluta, 111. Grati® gratis 
dat* fuere iu Christo, 121.
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Quid sii grAtiam duri ex opero operato, ot ex 
opero operantis, III, iv; de Sacram, in gen. n. I. 
Gratia confertur per sacramenta novro legis, ibid. 
n. 9. Vide Sacramentum. Quid per gratiam sacra- 
mentalem significetur, n. 17. Qu» gratia per sa
cramenta conferatur, 19. Quomodo gratia saera- 
mentalis differat a non sacramcntali, 21. An una 
gratia habitualis intrinsece distingui possit ab 
alia. ibid. Gratia habitualis qu» confertur per 
quodlibef sacramentum dicit ordinem ad peculia
ria auxilia circa auxiliares effectus, 27. Grati» 
natura postulat a solo Deo produci efficienter, n.
48. Gratia non tantum per sacramenta, sed etiam 
propter illa tanquam motivum, 91. Gratia in»- 
qualiter datur pro insequalitate illius effectus per 
quem tollitur obex, cum Bit vera ad illam dispo
sitio, ibid. disput. ix. n. 74. Gratia in hoc crete- 
ras formas imitatur quod illa melius communice
tur subjecto melius disposito, ibid. n. 75. Gratia 
stepe eadem est quoad entitatem, diversa quoad 
connotationem, IV. xn; de Euchar. n. 72.

Expenditur sententia docens grati» privatio
nem esse peccatum habituale, IV, vii; de Poenit. 
n. 9 et seq. per tot. sect. Ante grati» infusionem 
an absolutio condonet, et tollat peccatum, ibid. 
n. 159. ct seq. A grati» habitu contritionem 
procedere an dixerit D. Thomas, ibid. disput. 
vm. n. 171. Plura ejusdem doctoris testimonia 
explicantur, ibid. n. 72 el seq.

Grati» habitualis infusio an ad remissionem 
peccati venialis sit necessaria, ibid. disput. ix. 
sect. i per totam. Duplex hujus qu»stionis sen- 
b u b , ibid. n. 1. Gratia habitualis non expellit for- 
maliter maculam peccati venialis, n. 3.

Gratia an recuperetur correapondens meritis 
pr»cedentibu8 per pcenitentiam, ibid. disput. xi. 
sect i per totam. De duplici gratia potest fieri 
qusstio, ibid. n. 1. In gratiam Dei rediens homo, 
eo ipso ex natura rei recuperat priora merita, 
ibid n. 14.

Gratia antiqua qu» data fuerat sine meritis, 
an per poenitentiam restituatur, ibid. n. 44 et seq. 
per totam sect. Ad gratiam majorem, quam prius 
haberet homo, per pcenitentiam semper resurgit, 
n. 54. Gratia habitualis, quam Adam ante pec
catum habuerat, ei restituta fuit, n. 55.

Ad gratiam causandam actus poenitentia par
tialiter concurrunt, IV, xu\ de Pcenit. n. 34. 
Gratia quomodo confertur in pcenitenti» sacra
mento dum confessio est de solis venialibus, ibid. 
disput. xm. n. 75.

Gratia sanctificans ex natura sua aufert debi
tum pceua* «terna*, V, xxiv •, n. 3. Gratia condo
nat pcenam temporalem, vel totam, vel commu
tat iu temporalem, ex libera Dei voluntate, tbid. 
u. 4 et seq.

Grati» status an et quomodo requiratur ad
satisfactionem do condigno, ibid. n. 24. Ex gra
tia majori an creacat valor satisfactionis, n. 27.
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Gratia quo temporo requiratur ut valeat satis, 
factio, 29.

Gratia quam cauact satisfactio, V, xxv; d. 2 
et seq. Victo Satisfactio. Grati» status non requi- 
rifur ad implendam poenitentiam a confessario 
impositam, ibid. n. 30.

Grati» statua requiritur ut suffragium alicoj 
applicatum ci prosit, V. xxvi; n. 21. ingratia 
debet eBse offerens suffragium pro aliquo, ibid. 
n. 27. Grati» status requiritur in lucrante indul
gentiam pro defunctis, ot quando, ibid. disput. 
xxvi; H.75 ot 70. Et etiam in lucrante pro sei- 
pso, n. 83.

GRATITUDO.

Gratitudo duos habet effectus diversos, primos 
est quo qui beneficium accepit, vult benefactori 
retribuere, ut debitum suum extinguat: secundus 
quo vult benefactori etiam retribuere, ut ejus li- 
beralitatem majore liberalitato vincat, I, x i i ; 29.

g a u d i u m .

Gaudium an concipiat EccleBia do peccatoAda?, 
propter bonum redemptionis inde secutum, IV, 
i i  ; n. 37. sub. med. Gaudium an sit actus pceni
tenti», ibid. disput. iv. n. 4. Gaudet Ecclesia de 
peccato Ad», ibid. disput. v. n. 37.

II

H A B I T U S .

Habitus intellectualis non est aliud nisi species 
bene coordinatte et dispositie, I. i ;  97. Habitus 
acquisitus quid sit, ibid. n. 190. Habitus infusi 
sapiunt naturam potenti», et oxtenduutur ad 
plura objecta formalia, n. 230. Habitus infusi 
an concurrat etiain quando infertur conclusio ex 
una prmraiasa de fide, et altera naturali probabi
li, 357. Au ad objecta omnium virtutum mora
lium infusarum sufficiat unus habitus infusus, 
intellectualis qui cum fide proponat earum ob
jectum, an vero ponendi sint multi, n. 358. An 
habitus infusus ad conclusiones theologicas pra- 
cticas maneat in hroretico, 3G4. An in catholico 
peccatore maneat illo habitus, ibid. Habitus au- 
pematurales au infundantur a solo Deo imme
diate, 1, xvi •, 1.

Habitus cujuBCumquo duplex est objectum, 
materiale et formale, iv •, disput. u. De Pceniten- 
tio, in procetnio. Habitus acquisiti poenitentia*
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inntspecies coordinatio, ibid. disput. m. n. 24. 
Qaomodo nd odium peccati alieni conducant, n .' 
25 it seq. Habitus infusi poenitentia» nn exten
dantur ad peccata aliena, n. 34. Extenditur habi
tus infusus ad plura objecta, n. 36. Habitus sunt 
multiplices pro multiplicitate bonorum quse volu
mus, n. 45. Habitus Poenitentiis, vide Poeniten
tia.

H ER E D ITA S.

Haeredifas haeretico delata, non tamen adita 
tempore sententiae, an acquiratur fisco. II, xxiv; 
de Fide n. 17.

Ha-reditas religioso professo delata acceptari 
potest a Religione capaci, ipso invito, neque pro
fessi repudiatio absque licentia, valida est, V, m ; 
de Justitia, 94. Idem est de legatis quse jure ipso 
acquiruntur, absque acceptatione, ibid. n. 95. 
Secus dicendum de scholaribus societatis Jesu, 
atque etiam quoad legata, n. 96 et seq.

Hffireditatein impediens per vim vel fraudem 
an teneatur ad restitutionem, VI, ix ; 51.

Religiosus non manifestans hiereditatem sibi 
delatara, VIII, libro, i i i . Dubio 14. An qui petiit 
dimitti a societate ut hasreditatem patrui ab inte
stato ubtineret, potuerit valide dimitti, et hiere- 
ditatem obtinere, ibid. libro iv, D ubio  3. Socie
tas Jesu an possit prietendere hiereditatem ab 
intestato, nomine professi, qui ante professionem 
omnia jura sua cesserat collegio cuidam sociota- 
lis, ibid. Dubio 69.

HAERES.

Hieres an possit satisfacere per opera post ejus 
mortem facta, pro testatore defuncto, V, xxvi;
30. Hieres an possit so componere pro debitis 
defuncti, V, vn ; de Justitia 142 et seq.

Hieres an debeat solvere legata ex testamento 
minus Bolemni, VI, xxu; 260. Quid debeat facere 
tutor in iis casibus, 262. Quid de jure Hispano, 
263. Hieres ai sciat voluntatem testatoris ad pias 
causas, quid ? 267. Haeres beneficiarii an debeat 
expendere bona in usus pios, VII, xxm; 102. 
Reprobatur doctrina cujusdam auctoris circa hasc 
bona, 1(6.

Haores an possit nominari in schedula separata, 
VII, xxiv; 5. Hieres primus non succedit ex te
stamento, sed ex alio titulo, i b i d . n. 32. Ubi an 
teneatur ad legata. Vide Testamentum. Hieres 
primus succedit ut creditor, sed postponitur aliis 
creditoribus, n. 35. Haeres si juraverit solvere 
etiam legata, quid? 39. Hieres interrogatus 
quando possit negare, 97. Hieres jussus reddere 
spurio, quid possit facere, 106.

Haeredum variae divisiones, i b i d . 137. De haere
de instituto in re determinata, 118. Quid si ex
cludatur expresse ab aliis bonis, 139. Haeredes 
necessarii, 160. Ascendentes quomodo sint haere
des necessarii, 174. Hieres usurarii, vide Usura-

Tom. VIII.

rius. Haeredem haeredis an obliget pcena a testa
tore imposita, VIII, libro vi; Dubio 13.

H if!R E 3 ( A R C 0 A .

Hreresiarchm tradnnfur curiae saeculari. II, 
xxiv; de Fide, n. 6*1. Hieresiarcba? si poenitentiam 
ostendunt, an sint ad reconciliationem admitten
di, ibid. Haeresiarcha quis dicatur, ibid.

B jE R E 3 I 3 .

Ad hieresim non sufficit peccare contra fidem. 
sed oportet negare qnod universa Ecclesia credit, 
I, i ; 161. Quid sit hieresia formalis, et quid ob- 
jectiva, I. xx; 1. Hieresis nomen ex prima sua 
etymologia indifferens ad bonum et malum, ibid. 
n. 2. An omnes hrereses sint aequales, ibid. n. 5 
et seq. An possit Ecclesia facere quod nunc in
cipiat aliqua propositio esse hieresis, quie antea 
non erat, ibid. n. 9. Quomodo verum sit quod ex 
verbis inordinate prolatis fiat hieresia, n. 10. 
An hieresia formalis consummetur in voluntate, 
an in intellectu, n. 11. An in peccato hieresia de
tur parvitas materiae excusans a peccato mortali, 
ibid. n. 28. Definitio hieresia formalis, n. 31. 
Quae requirantur ex parte objecti ad hieresim, n. 
32. Hieresis manifesta, seu notoria, quid addat 
supra hieresim nou manifestam, 65. Quie sit dif
ferentia inter hieresim et errorem, 74 et seq. 
Propositio hieresi proxima, vide Propositio. 
Ignorantia quomodo excuset, vel uon excuset ab 
hieresi, 171.

Hieresis qualitas an in confessione sitaperien 
da, IV, xv ; dc Poenit. 288 et seq.

H iE R E T I C L S .

Hieretici resolvunt fidem christianam in reve 
lationes privatas, singulis factas I. i; 132. An 
haberetur ut hiereticus qui negaret Christum esse 
risibilem, n. 267. An habitus infusus ad conclu
siones theologicas practicas maneat in hieretico. 
364.

Hiereticorum templa adire, et eorum ritibus 
adesse an liceat. I, xiv; 171 et seq. Et au rego 
hieretico id priecipiente sub gravissimis pomis,
174.

An sit hiereticus qui credit et docet tanquam 
du fide id quod non est de fide, I. xx ; 21. Qote 
requirantur ex parte objecti ad hiereticum con
stituendum, n. 32. An sit hiereticus qui dis
sentit rei revelata* a Deo, sibi revelatione pri
vata, 34 et seq. An sufficiat ad hiereticum con
stituendum si aliq-iis pertinaciter neget aliquid 
ad fidem catholicam pertinens et sibi sufficienter 
propositum, non tamen ei proposita Ecclesi» au
ctoritate id seutientis, 54. An ille qui dissentit 
revelationi privatio sibi sufficienter proposita», sit 
hiereticus, 43. Potest proprio appellari biereti- 

45
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r iis qui tcripfaram oonfm sensum Ecclesire cx- confessionem, ÍV, xv; de Pcenil. ]44. Hareficii
plicflf, 40 ct seq. An si pinposilio aliqua sit voro 
ivrcÍRto in Scripturo, sed non ita manifesto ut 
Ecclesia obliget ad eam credendam fanquam a 
Deo revelatam, dissentiens sit haereticus, 50.

Qua? requirantur ex parte subjecti ad haereti
cum constituendum, II. xx; dcFidc. 130. An abs
que baptismo aliquis possit esse hiereticus, 138.
An baptizatus baptismo invalido ex parte mate
ri», vel forma», etc. sit hiereticus punibilis ab 
Ecclesia. 140. An cujus baptismus dubius est, si 
incidat in hieresim. puniri possit ab Ecclesia tan- 
quam hiereticus, 143. An qui ficte et sine inten
tione voluit exterius baptizari, cum voluntate non 
recipiendi sacramentum, puniri possit propter 
hferesirn, tnnquam hiereticus, 145. An qui se 
Christianum baptizatum profitetur, puniri possit 
tanquarn hiereticus, licet postea inveniatur non 
valide baptizatus, 146. An hieretico necesse sit 
quod antea crediderit, 148. Plena deliberatio 
requiritur ad constituendum hiereticum, 153.

An ct qualis pertinacia in hieretico requiratur, 
ibid. n. 154. Hmretici an cogi possint ab Ecclesia 
ut filios Buos parvulos offerant baptizandos, II, 
xxi; dc Fide. 19. Hieretici qui ad templa con
fugiunt non ob hmresis delictum sed ob alia, an 
gaudeant immunitate, itirf. disput. xxu. n. 110. 
Hiereticus negativus, qui nunquam delictum vo
luit confiteri, et cum testibus convictus sit, tra
ditur curiie steculari ultimo supplicio afficiendus, 
an possit a confessario qui eum comitatur absolvi, 
disput. xxiu. n. 93. Hieretici incurrunt irregula
ritatem non solum ex infamia qu® oritur ex no- 
torietate criminis, Bed etiam peculiari titulo, 
ratione lueresis, n. 119. Hieretici ipso jure pce- 
nam iufamiio incurrunt, 135 el seq. Hiereticus an 
testamentum condere possit, disput. xxiv. n. 34. 
Hiereticus amittit jus patriae potestatis in filios, 
n. 35 Quinam hieretici pcena capitali afficiantur,
39. Hiereticis an condonari possit mortis pcena, 
si convertantur, etiam post latam Bententiam, 40. 
Hiereticus confitens suas ha*reses, negans tainon 
complices, an sit tradendus, ut diminutus, curiae 
Bieculari, 45. Hieretici mortui aliquando tradun
tur judici Biec.ulari, et eorum osBa comburuntur,
09. Aliie pceme Bpiritualea et temporales hiereti- 
corum, 71. Hieretici pcenitentes mitioribuspcenis 
ab Inquisitoribus puniuntur, ibid.

Hieretici Monothelitie unicam in Christo volun
tatem ponebant, 11, xxv ; 2. Negarunt actum vo
luntatis bumame in Christo, ibid. n. 3.

Htereticorum dogma qui asserunt non causari 
gratiam per sacramenta, refutatur, UI, iv; de 
Sacram, in gen. n. 7 el seq. Haeretici tollunt om
nem intentionem ministri, ibid. disput. viu. n. 13 
et seq. Haereticorum nostri temporis error circa 
usum eucharisti®, 111, 1 1  dc Euchar. n. 100. Hie
retici sacrificium malo definiunt, IV, xix; de Eu
char. n. 1.

quid promitti possit, VII, xxm; 127.

Henoch nn fuerit peccator ct pcenitentiam ege
rit, I, x i i ; 134. Parentes Henoch nec izuSdelei 
fuere, nec impii, ibid.

HERMAPHRODITOS.

Hermaphroditus, si post ordinationem validam 
incipiat in eo prrn valeri sexus femineus, an possit 
valido celebrare. ViII, libro i. Dubio 31.

HISTORICUS.

Historici non possunt scribere notorium noto- 
rietate facti, quod jam occultum est, VI, xiv; 89. 
Historicis an plus liceat quam aliis, 87. Sententia 
Auctoris circa historicos, 88.

In verbis consecrationis, Hoc non sumitur sub
stantivo, sed adjective, III, vii ; de Euchar.74.

HOMICIDA.

Homicida quomodo ad restitutionem teneatur,
VI, x i ; 29. An icque sit restituendum pro vita 
cujuslibet hominis, ibid. n. 24. An seque debeant 
restituere dives et pauper, n. 23. An plus si occi
disti per insidias, vel cum majori tormento, 25.
Quid ai occisor patiatur poenam capitalem, 2Ô.
Quid si remittant hieredes occisi, 27. Occisor 
quando privetur hiereditate occisi, 28. Obligatio 
restituendi an transeat ad hieredes homicida, 30,
In foro conscientite transit, 31. Pro quibus da
mnis debeat restituere, 32. Emolumenta qufflces
sant non attenduntur communiter reBpectu occisi,
34. Explicatur hoc, et redditur ratio a priori, 35 
et 36. An homicida solvere debeat valorem officii 
quod perditur, 37. Quid si occisus brevi morita- 
rus fuisset, 38. Quid si percussus, postea ali* 
occisione moriatur. 39. Expensio funeris an de
beant compensari, 40. Quanti debeant lucra futura 
mstimari, 41. Quomodo debeat eorum tempus 
computari, superstite percuBso, 42. Quomodo ipso 
ex vulnere moriente, 43 et 44. Aflertur computatio 
ex Ulpiano, 45 et impugnatur 46. Regula mora
lis ad hanc computationem, 47. Quid si occisor 
vel percussor puniatur pcena legis, 48. Ssepe ei- 
cusari ab alia restitutione si puniatur, 49. Quid 
si oxeessit in defensione necessaria, 50. Sententia 
alia aliquorum, 51. Infertur tutius esse quod a 
judice remittatur restitutio, 52,

C o n d o n a t i o  o c c i s i  tempore mortiB q u e m  s en - 

h a b e a t ,  V I ,  x i  \ 6 0 .  D a m n a  q u ®  i p s i  o c c is o

Haeretici, an praecepto Ecclesi® obligentur ad sequuntur, potest regulariter condonare, 61. An
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possit condonare damna qu» aliis consequuntur, 
aliorum sententi», 62. Auctoris sententia, 63. 
Non refert quod bteredes sint, vel non sintneces- 
aarii, 61. Vide Duellum.

Quibus personis debeat homicida restituere pro 
damnis ex homicidio consequentis, VI, xi. sectione 
3ptrlolam. De quibus damnis procedat pnesens 
qutestio, ibid. n. 73. Prima sententia asserens 
omnibus damnificatis restituendum, 74. Expugna
tur ex communi sensu et praxi, 75 Aliorum va
ri» sententiae, 76. Verior sententia exponitur et 
probatur, 77. Aliarum rationes rejiciuntur 78. 
Fundamentum ad veram sententiam, 79. Lessii 
doctrina non videtur esse satis constans, 80. Col
ligitur ratio pro vera conclusione 81. Responde
tur ad fundamentum contrarium, 82. Non est ma
jor obligatio erga creditores quam erga alios, 83 
et 8*1. Nec etiam contra fratrem cui alimenta de
bebat occisus, 85. Quid si ea damna praevidean
tur, 86. Quid si personae conjunctae non indigent, 
87. Quid si uxor possit aliunde tantumdem ha
bere, 88. Quid si occisor credidit non esse per
sonas conjunctas, 89. Aliud est non cogitare de 
illis, aliud credere quod non sint, 90. Non est 
idem do ignorante valorem gemmae quam furatur,
91. Quid dicendum de mutilante aut percutiente,
92.

HOMICIDIUM.

Homicidium est malum grave, gravitate philo
sophica, non theologica, II, v ; 109. Homicidium 
mandans an debeat revocare mandatum, licet fru
ctum non speret, VI, xm ; 33.

In dispensatione irregularitatis ex homicidio, 
an necesse sit ad ejus valorem narrare dispensa
tionem praecedentem ob alterum homicidium,
VIII. libro i i . Dubio 8. Tacens homicidium ad 
judicium deductum an licite, aut valide Profes
sionem emiserit, ibid. libro m, Dubio 1. Homi
cidium non probatum an sufficiat ad dimittendum 
nondum professum in societate Jesu, ibid. libro 
iv. Dubio 16. Homicidium quoddam casuale fa
ctum in defensionem, an fuerit impedimentum ad 
ingressum societatis Jesu, ibid. Dubio 17. Con
sulens homicidium, an ipso secuto sit inhabilis 
ad ingrediendam Societatem Jesu, ibid. Dubio 47. 
Vide Irregularitas.

H O M O .

Homo an sit dominus corporum ccclestiura, V, 
vi; 8.tlseq. Homo hominem servum facere licite 
potest, ibid. n. 10. Homo non est dominus vit® 
sute, VI, x; 3 et 9. Homo quomodo potest dispo
nere pro tempore quo non exit dominus, V, i i i  ; 
18. Homines ad Angelos possunt exercere justi
tiam, V, i ; 30.

Homo ex justitia Deo obligatur ut seimiB do
mino ratione servitutis, II, m ; de Incarn. n. 43.

Obligatur item ex contracto vel promissione,
ibid. Homo contra Deum in materia justiti» po
test peccare, non omne tamon peccatum habet 
rationem injuri» stricte sumpta», ibid. n. 55. Ut 
homo sit injurius Deo non sufficit dicere actum 
contra Dei praeceptam, sod requiritur e*.«c contra 
Deum exigentem, 57. Homo debet ager- vitam 
politicam, et sequi consilia eorum qui propter 
letatem aut similem titulum natura ipsa sibi 
quasi duces constituit; n. 90.

Homo erat vere debitor prense juste imponenda 
pro peccato, sed post Christi merita applicata, 
jam non est debitor pcena, 136. Homo punis de 
rigore justitia vindicativ», pro peccato satisfacere 
non potest quoad aqualitatem et valorem rei. 
147.

Hominem condigne satisfacere potuisse pro 
peccatis propriis quidam affirmant, II, v; de /n- 
carn. 1. Communiter tamen et verius negatur 
potuisse, ibid. n. 2. Cur non potuerit rationes 
redduntur, ibid. n. 3 et seq. Homo justus suis 
actibus meretur condigne augmentum grati», 
quando per gratiam non est expiandum pecca
tura, n. 68. Homo sapisaime dum peccat, non 
attendit ad Dei offensam, sed ad regulam ratio
nis solam, 163. Homo purus de condigno non 
satisfacit pro peccato veniali, 122. Satisfacit ex 
aliquibus, novo favore Dei superaddito, 123. Sed 
non indiget favore Dei superaddito, si aatiafaciat 
condigne, 124. Probabiliter satisfacit pro pec
cato veniali proprio, 128.

Homo justus per bona opera meretur de con
digno gloriam, ibid. n. 125. Homo justus per 
gratiam habitualem habet jus ad gloriam. 127. 
Quid nomine puri hominis intelligatur, 135. Homo 
purus ex perfecta justitia pro aliis satisfacere 
non potuit, 136. Potuit tamen condigne, ibid. 
Communiter tamen de justitia nec condigne po
tuit satisfacere, 137.

Homo justus condigne alteri gratiam mereri 
de facto non potuit, de possibili vero non repu
gnat in aliquo casu, ibid. n. 147. Homo purus 
pro peccato veniali alterius condigne satisfacere 
de facto non potest, de possibili veru potest. 154. 
Nec pro pcena sterna alterius potest condigne 
satisfacere, pro temporali vero potest, 157. Qui
dam homines nasci possunt ex Christi meritis, 
II, vu; 29.

An homo includat aliquam entitatem positivam 
realem, vel modalem ultra eas quas iucludit hu
manitas, II, xn; 6. Triplex affertur sententia, 
n. 7 et 17.

Hominem possumus adorare cultu respectivo 
ot absoluto III, xxxvu, n. 8. Cultus respectirua 
qui homini tribuitur est ex latria. absolutus est 
propter propriam dignitatem, ibid. u. 8.

Solus homo ex vi praesentis institutionis potest 
esse minister sacramentorum nova* legis, III, 
viu; de Sacram, in gen. a. I. An homines uon 
viatores, sed cuxnprehensores, ex vi praesentia de-
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enti, possint osse ministri sacramentorum nova? 
legi s, ibid. n. 2

Homo replicatus non potest interfici in uno lo
co quin interficiatur in altero, si Deus se confor
met naturis rerum, III, v; de Euchar. 51. Homo 
sic replicatus non est capax duarum formarum 
incompatibilium, ibid. n. 53.

Homo non baptizatus, vide Jurisdictio spiri
tualis.

HONESTAS.

Honestas infinita in suo conceptu non includit 
necessitatem amplectendi semper quod melius 
est, sed includit necessitatem non amptendi ob
jectum inhonestum, II, n ; 67. Honestas infinita 
in Deo potest considerari in actu primo, et in actu 
secundo, ibid. n. 68.

HONOR.

Honor quid sit, III, xxxm; 1. Honor proprio 
quid sit, et an requirat submissionem honorantis,
VI, xiv, 3. In quo differat a simplici commenda
tione, ibid. n. 4. Ad honorationem an sit incesso 
manifestare nostram existimationem, n. 5. Honor 
et fama quomodo sint objectum justiti», V, i ;
15.

Quot modis la?datur honor, VI, xiv; 93. Pro 
honore positive et injuste laeso; debetur restitu
tio, ibid. n. 89. Peccata omnia contra honorem, 
an Binteju9dem Bpecici, n. 90. Sufficit velle indi
recte inhonorationem, 91. Ex genere suo est pec
catum mortale, 92. Varii modi quibus l&ditur 
honor aliunde participant alias malitiae species,
194.

Post honorem laesum, plerumque eBtrestituen- 
da fama, VI, xv ; 52. An quando in occulto UesuB 
fuit honor, eit obligatio satisfaciendi. Opinio Mo
linae, ibid. n 53. Contrarium omnino tenendum,
54. Ratio a priori hujus obligationis, 55. Alia 
ratio a priori 56. Quomodo restituendus sit ho
nor, 57. Aliquando expedit abstinere a petitione 
veniae, 58.

HORTUS.

Quie alta nonnulla circa fructus horti Buburba- 
ni, quem habent domus professae societatia, Vlll, 
libro iva, Dubio 10.

HOSPES.

HoBpites et peregrini subduntur judici ordina
rio territorii in quo versantur, et legibus illis, 
quarum transgressio redundaret in damnum illiuB 
loci, V, xxi •, 35.

H O S P IT  A L I T  A 3 .

Hospitalitas et convivia an pertineant ad con
gruam sustentationem clericorum, V, iv ; 60.

HOSTIA.

Hostia non consecrata nunquam debetporrigij 
ministro, III, vm; de Sacram, in gen. n. Ift, 
Hostia significat per modum cibi, calix pera», 
dum potus, III, ii ; de Euchar. n. 5.

HUMANITAS CHRISTI.

Humanitas Christi, si per impossibile peccaret 
non posset satisfacere condigne pro suo peccato,
11, vi: dc Incarn. n. 29. Humanitas Christi di 
facto non meruit unionem ad Verbum, AU. 
disput. vm ; n. 1. Humanitas Christi existitper 
existentiam Verbi, secundum Thomistas. ibid. a.
2. Humanitas Christi habet in se sanctitatem 
simpliciter infinitam, in eo saltem sensu in quo 
habet personalitatem Verbi, ibid. n. 55. Humani
tas Christi licet non sit sancta simpliciter infinite, 
est tamen sancta infinite in ratione sanctificatio
nis participata?, n. 56. Humanitas ex conjunctione 
ad Verbum non ita sanctificatur et gratificator, 
ut amor divinus talis tantusque sit erga ipsam 
humanitatem, qualis, quantusque est erga divini
tatem, n. 58. Humanitas Christi propterumooem 
ad Verbum, non sanctificatur simpliciter infinite,
71.

Humanitas assumpta a Verbo, de potentia ab
soluta potuit habere errorem judicii, II, xxi; dt 
Incarn. n. 26. Humanitas si per possibile vel im
possibile, terminaretur Bubsistentia propria et 
subsistentia Verbi, non posset ex natura rei pec
care, tbid. disput. xxvi. n. 57. Humanitas de po
tentia absoluta, potuit mereri de congruo unio
nem hypostaticam et ejus conservationem, ibid. 
n. 70. Humanitas Christi, ratione unionis et risio
nis beat® non habuit defectum, nec potuit habere 
imperfectionem moralem, ibid. n. 132.

Humanitas Christi dicitur causa instrumentali» 
nostr® salutis, Christus tamen dicitur causi 
principalis, III, iv; de Sacram, in gen. a. 105.

HYPOCRITA.

Hypocritam occultum, vel fictis meritis famam 
sibi comparantem, an manifestare possis, VI. 
xiv ; 121 et 122.

H YPOSTASIS.

Hypostasis quid sit, II, xn ; de Incarnat. n. 4 
Accidentia assumpta fuere in hypostasi, non ts- 
men Becundum hypostasim, ibid. disput. xiv; n 
114.

H Y P O T H E C A .

Hypotheca quid et quotuplex sit, VI, xx; 38.
Debitum hypothecarium proferendum est pèrao-
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nili, 39. Hypotheca antiquior, secluso privilegio, 
prsferenda eat posteriori, 40. Procedit quamvis 
prior sit tacita, posterior expressa, 41. Item 
quamvis hypotheca tradita fuerit creditori poste
riori, 43. Quid ai executio posterioris fiat in prae
sentia prioris, auctoritate judicis, vel ex credito
ris consensu, 44. Quibus casibus consentire prae
sumitur, 45. Quibus non consentire, 46.

Bona promittentis dotem sunt tacite bypothe- 
cata pro dote solvenda, ibid. n. 47. Bona mariti 
qualiter sint tacite hypothecata pro dote, 48. 
Hrec hypotheca an pneferatur antiquioribus ex
pressis, et cur non, 49. Ad quse bona extendatur 
hoc privilegium, 50. An hoc beneficium transeat 
ad filios, et ad cessionários uxoris, 51. Debita 
fiscalia quam hypothecam habeant, 52. Bona tu
toris et curatoris quomodo sunt hypothecata, 53. 
Res empta pecunia pupilli quomodo sit hypothe- 
cata pro pretio, 54. Bona conjugis transeuntis ad 
secundas nuptias, tacite hypotheeata prioribus 
filiis, 55. Quid de patre administrante bona ad
ventitia filii, 56. Fructus rei conductae, vel rea in 
eam invecte quomodo sint hypothecati domino 
rei, 57. Item bona hiereditaria ad solvendum le
gatum. 58. Res empta, vel refecta quomodo sit 
hypothecata ei qui mutuum dedit ad emendum, 
vel reficieodum, 59. Item de eo qui mutuum de
dit ad militiam, 60.

Hypotheca posterior absoluta quando cedit 
priori conditionate, ibid. n 61. Habens scriptu
ram legitimam de hypotheca, quando praeferatur 
non habentibus, n. 64. An id procedat iu foro 
conscienti®, et quid si adversario de scriptura 
constet? duoe sententi», 65. Privilegium hoc quo 
casu concessum sit, 66. Non est extendendum ad 
alia, 67, Molinae sententia impugnatur, 68. Sen
tentia Vasquez in aliis placot, in aliis displicet,
69. Comparando creditores hypothecarios privile- 
giatosinterse, attendendum est privilegium majus 
singulorum, et quid si sit privilegium »quale,
70. Qualis sit pralatio dotis promiss», 71. Qua
lis sit in dote, vel aliis marito datis, 72. An pr»- 
feratur filiis prioribus viri habentibus hypothe
cam, 73. An pr»feratur hypotheca expresse ad 
emendam rem aliquam, 74. Quid si dos concur
rat cum eo qui mutavit ad conservationem rei,
75. Quid de prwlatione fisci, minoris, et pupilli,
76. Qaid de hypotheca transeuntis ad Becundas 
nuptias, 77. Quid si non constet qu» fuerit prior 
hypotheca, 79.

I

tama.

Ignis replicatus Rom» non producit calorem 
Rom». sed calorem qui est Rom». IÍÍ, v; de Eu
char. 49. Actio ignis extenti non potest esse ea
dem cum alia illa actione ignis inextenti, ibid. 
disput. ix. n. 11. Quid si duo ignes divinitus 
penetrarentur, ibid. n. 12. Deus determinaret 
unum ex utroque qui solus ageret, ibid. n. 13. 
Ignis qui habet virtutem prodocendi bunc vel 
illum numero calorem, sed non utrumque, deter
minatur a causa prima ad alterutrum, ibid.

IDOLOTHYTUM.

De idolothytis quando comedere est licitum, 
I, xiv; 107 et seq. Sententia D Augustini: In 
ipso ilolio pereundum potius fame, quam edantur 
carnes immolata, ut intelligenda, ibid. et teq.

IGNORANTIA.

An possit dari ignorantia invincibilis fidei. I. 
xm ; 23. An ignorantia ipsa in rebus fidei sit 
peccatum, an vero solam effectus peccati. I, 
xvm ; 25. An quaelibet ignorantia, etiam culpa
bilis excuset ab h»resi, II, xx; de Fide. 171.

Ignorantiam invincibilem Dei io nullo adulto 
de facto dari a gravissimis theologis negatur. II. 
v ; 106. Potest tamen dari pro brevi tempore, 
non diuturno, ibid. n. 107.

Ignoranti» circumstantia an sit in confessione 
aperienda, V, xvi; de Pcenit. n. 182. Probatur 
fianc circumstantiam non afferre differentiam 
specificam, ibid. et seq. Ignorantia fidei an diffe
rat ab infidelitate, ibid. n. 187. Ignorantiam ex 
conscientia erronea debet confessarius a poeni- 
tente auferre, ibid. disput. xxu; n. 23, vers. 
Dicendum ergo. Debet etiam auferre ignorantiam 
redundantem in damnum proximi, ibid. n. 26. Ig
norantiam debet auferre ille qui est causa violandi 
aliquod prseceptum grave, propter ignorantiam 
quam in aliquo causavit, ibid. n. 57.

Ignorantia invincibilis juris an obsit in foro 
interno ad praescriptionem, V. vu; de Justit. n. 
32.

ILLICITUM.

Illicit» rei dans operam an debeat restituere 
pro damnis secutis, VI, xviu; 86 el mq.

IMAGO.

Imagines sanctorum virorum habere expedit 
et licet, III, xxxvi; de/neam. n. 1. Christum
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etiam depingere licet sub specie agni, ibid. n. 5,
Liret etiam imaginem Dei depingere, et Trinita
tis, n. fi. Imaginea sanctorum Angelorum licitae 
sunt et utiles, n. 8. Imagines Dei. Angelorum ot 
sanctorum hominum licitum est et utile in tem
plis collocare, n. 9. Imagines sanctorum non 
esse adorandas docuerunt plures hieretici, n. 13. 
Veritas tamen catholica est imagines Dei et san
ctorum adorandas osse et venerandas, n. 1.4 
Idem actus adorationis potest simul terminari ad 
imaginem et exemplar, ad utrumque in recto, n.
25. Imago non potest adorari quin per ipsummet 
actum adoretur exemplar sive in recto, sive in 
obliquo, n. 30. Imago licet possit adorari, non 
potest tamen orari, etiam simul cum exemplari, 
n. 76.

Imago objectiva non debet esse in intellectu,
111, vi; de Sarram, in gen. n. 61.

IMMUNITAS.

Immunitate an gaudeant grangia regularium,
VIII, libro i i i  ; Dubio 15. An Bine Iasione eccle
siastica immunitatis possint clerici cogi ad sol
vendum quod in utilitatem etiam ipsorum ex
pensum fuerat, ibid. libro v; Dubio 3.

IMPECCABI LITAS.

Impeccabilitas Christi quomodo stet cum ejus 
libertate, III, x x v i ; n. 71 . Difficultas est ex gra
vissimis totius theologi®, ibid. Solutiones uni
versorum afferuntur, ibid. n. 72, 73 et 78. Solu
tio communis est Christum fuisse liberum in 
operibus praeceptis, ibid. n. 82.

1MPENETRATIO.

Actualis itppenetratio non est aliquis modus 
positivus, III, v; dc Euchar. n. 10.

IMPERFECTIO.

Imperfectiones an sint materia confessionis, et 
an laudabiliter accusentur, IV, xvi; de Painit. n. 
102.

IMPETRATIO.

Impetratio duplex, I, xn ; 31. Per impetratio
nem et merita congrua, an possit homo aliter 
quam per condignam satisfactionem, liberari a 
debito pcerne, V, xxiv; de Pcenit. n. 20 el seq. 
Impetratio sola, an obtineat remissionem poen® 
illius qui pro alio satisfacere intendit, ibid. dis
put. x x v i ;  n. 1 et seq.

IMPOSSIBILE.

Impossibile illud redditur moraliter, si nun

quam fuerit, vel futurus sit, et si oriatnr *t 
summa difficultate, II, i ;  de Incarn. n. 14.

Impossibile amari potest sub conditione, IV, 
iv ; de Poenit. n. 15. Impossibile potest veli* 
Deus, sub ratione possibilitatis, ibid. disput. ui 
n. 150.

IM PORTARE.

Quid sit importari in recto, III, ii ; de Sacra», 
ingen. n.55. Quid importat sacramentum in recto, 
ibid.

IM POSTOR.

Impostor falsi criminis quid facere teneatur,
VI, xiv; 13.

IM POTENTIA.

Impotentia hominispuri ad satisfaciendum con
digno pro culpa, sumitur ex dignitate Dei ofFenii, 
et vilitato personm offendentis, 11, m; de Incarn. 
n. 19. Magnitudo offensa) parit hanc impoten
tiam satisfaciendi, ibid . n. 55. Provenit non tam 
ab intrinseca inaequabilitate offensa cum satis
factione, quam ab extrinseca lege non acceptandi 
nostram satisfactionem, ihid. n. 56.

IM PU BE3.

Impubes testari nequit; VII, xxxvu; 64.

INCAPACITAS.

Incapacitas hominis in contractibus humani) 
sempor attenditur, de Incarn. n. 50.

INCARNATIO.

Incarnatio facta est. in remedium peccati, 11, 
in Prceludio tractatus Incarnationis. Incarnatio 
est substantialis et summa Dei communicatio ad 
humanitatem, ibid. Mysterium incarnationis ali
quando dicitur humanatio, incorporatio, commu
niter tamen incarnatio, ibid. Incarnationis voi 
significat plnsquam sonat, ibid.

Incarnationis possibilitas naturali lumine hu
mano cognoBci non potuit, II, i; 1. Nec etiam 
lumine angelico, ibid. Mysterium incarnationis 
Dei inventio appellatur, ibid. n. 2. JYowim etiam 
propter suam novitatem, ibid. Et per antonoma- 
sian consilium Dei, est an omnino supernaturali- 
nec continetur in principiis natune, n. 4.

Incarnatio fuit conveniens natur» humana*, 
n. 12. Fuit etiam convenientissime toti generi 
humano, n. 13 Fuit item conveniens toti universo, 
n. 14. Fuit denique convenientissime ad redem
ptionem generis humani, n. 15. Et decebat satis
factionem hanc fieri per naturam humanam, u
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Incarnationem ftiisao simpliciter necessariam 
isjerit Rayraundns Lulliua, II, n ; de Incarn- n. 
1. Haec sententia Lttllii a theologis damnatur, 
ibid. Alii asserunt non fuisse necessariam sim
pliciter, sed ex neccBsitato peccati, ibid. n. 2. 
Alii, etiam supposito peccato, non fuisse neces
sariam, sed supposita reparatione hominum, 
ibid. Communiter docent theologi, nec etiam 
supposito peccato, necessitatum fuisse Deum ad 
gnroendam carnem, n.3. Probatur non fuisse ne
cessitatum, n 4 el seq. Censura et quorumdem 
objectiones afferuntur, ibid. n. 6 et seq. Et refu
tantur, n. 9 el seq. Proponuntur adhuc duae dif
ficultates circa necessitatem Incarnationis, n.42. 
etseij. Respondetur his difficultatibus, n. 44 et 
seq. An Incarnatio volita fuerit in remedium pec
cate, ibid. disput. vu ; n. 1. Incarnatio fuit bonum 
occaaionatnm, ibid. n. 19. et secundum se per
fectior erat quam nostra salus, ibid.

IN C ESTUS.

Incestus an detur in sodomia» peccato, V, xvi; 
de Pcenit. n. 344. Vide Copula, Luxuria, Sodo
mia.

IN C IP E R E .

An aliquid possit incipere in tempore indeter
minato, III, iv; de Sacram, in gen. n. 108. In 
sacramento gratia incipit per ultimum non esse, 
ibid. n. 123.

INCLINATIO.

Inclinatio infinita quam Deus habet ad incar
nationem potest intelligi de inclinatione innata, 
vel elicita, II, m : 48. Inclinatio innata quod sit, 
ibid. Elicita quid? ibid. n. 49.

INDI.

An Indi, qui debilem rationis usum habent re
pellendi sint ab eucharistia, IV, xm; de Euchar. 
n. 56. Rationes pro parte negante eis euchari
stiam referuntur et facile diluuntur, ibid. et seq. . 
Difficilius obstare videtur usus parochorum in In
dia, n. 52. Multi doctores tenent hunc usum esse ab
usum, ibid. Hunc tamen usum ex omni parte da
mnare non audet Auctor, ibid. Communio annua 
potuit illis differri, n. 53. Quamdiu Indi non dis
cernunt hunc cibum a cibo communi, licite potest 
eis negari communio, etiam in mortis articulo, 
n. 55. Potest tamen aliqua lege illis recusari in 
eodem articulo, etiamsi aliunde non sint iucapa- 
ces, n. 56. Quod probatur ex antiqua Ecclesite 
praxi, 57. Ratio est, quia fidelis non tenetur ac
cipere viaticum, nisi Ecclesia dederit, 58. Hoc 
tamen etiamsi non repugnet ex ipsa iustitutiono 
sacramenti, repugnat ex ecclesiasticis decretis, 
59. Contra illa ecclesiastica praeopta potest legi

tima et rationabili consnetndine pmscribi, 61. 
Non videtur improbabile pn**e negari encharistia 
indis in fine vita», 62. Periculum fraudis est causa 
urgens ad negandum viaticum, 63. Quomodo m  
gerere debeant Indorum pamchi, 66.

INDIGENS.

Indigens an possit accipere rem alienam, vid*» 
Necessitas. An debeantur ex justitia indigenti 
quae necessaria sunt, sententia negans. VI. xvi;
141. Sententia affirmans, ejusque fundamenta.
142. Cum distinctione respondetur. 143. Indigen3 
potest ex justitia accipere, sed dominus non tene
tur ex justitia offerre; ibid Respondetur argu
mentis primae sententiae, 144. Respondetur argu
mentis secundae sententi®, 145. Quid si res est 
domino necessaria, 146. Verior sententia, proba
tur, 147. Verior ratio pro eadem sententia, 148. 
Qualis proportio consideranda sit ad hanc pro
portionem, 150. Explicatur magis b»c rpgnla 
proportionis, 151. Ratio a priori. 152. An indi
gens possit sibi accipere sine onere restituendi, 
170. Sententia auctoris, 171.

INDIGNUS.

De obligatione ministri non ministrandi sacra
menta indigno, vide Peccator. Indignum notum 
ex sola confessione eligens, non incurrit pcenam 
in lege statutam, V, x ixm ; 104; sera. Infero 
secundo.

INDUCERB.

Inducere alterum injuste ad aliquod peccatum 
veniale, an sit injuria gravis. VI, ix ; 8. Peccat 
contra justitiam qui alium inducit in errorem 
practicum, ib id . n. 2. Quando error est specula
tivus, prima sententia dicit peccari graviter, n.
3. Communiter non est peccatum grave, 4. Exci
pienda sunt tamen fidei dogmata, n. 5. Item si 
magister non curat de veritate doctrina;, n. 6. 
Item si esset principium aliquod valde universale,
7. Qui ad peccandum inducit semper peccat con
tra justitiam, juxta quorumdam opinionem, 8. 
Verius est non esse contra justitiam, seclusa vi 
vel fraude, vel nisi inducat ad injustiam, 9. Soti 
rationes, et Vasquezii oppugnationes examinan
tur, 10. Quid quando aliquis alium induxit ad 
peccandum sine vi, sed per fraudem? 11. Proba
tur illum tunc peccare contra justitiam. 12. Post 
factum peccatura an sit obligatio erga illum quem 
injuste induxisti. 13. Inducere aliquem ad actum 
materialiter illicitum an sit contra justitiam. 14.
Au charitas magis obliget inductorem quam alios 
ad correctionem inducti. 15.

Mortaliter peccare qui inteudit ruinam proximi 
ex veniali, docent aliqui, ibid. a. 16. Consequen
ter idem deberent dicere, quamvis uon inteuda-
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(nr, ri tsmen procuretur, 17. Communitor lo- 
qnetido non ridefnr mortale inducere ad venialia, 
18. Ralio a priori hujus doctrin» redditur. 19. 
Respectu ãlicujus persona? pote9t esse grave pec
catum. velle illi malum culpa; venialis, saltem si 
fiat per vim aut fraudem, 20.

INDULGENTIA.

Indulgentiam cur concedat Ecclesia confessis, 
vel contritis cum voto confitendi, IV, v; de Poenit. 
n. 113. Unde Sylvii doctrina rejicitur, ibid.et seq. 
Indulgentia, satisfactio sacramentalis, et dispen
satio voti, undo differant V, xxv; dc Poenit. ct 
seq. Indulgentia quid sit. et ex qua voluntate 
procedat, V, xxvu. n. 1. An procedat a potestate 
jurisdictionis, ibid. n. 2. An sit absolutio, vel 
solutio, n. 4.

Quem effectum habeat indulgentia, ibid n. 7.
An prosit in foro Dei, ibid.

Indulgentia quem effectum habeat, ibid. n. 7.
An prosit in foro Dei, an tantum in foro Ecclesi», 
tbid d seq. An solum sit pro poenitentiis injunctis, 
n. 8. Indulgentiarum usus cur olim introductus, 
n. 11. Indulgenti» concess» cum formula: De 
poenitentiis injunctis, in quo sensu nunc intelli- 
gantur, n. 13 et 14. Sine clausula illa, indulgen
tia est universalis et indifferens ad pcenam etiam 
pro aliis peccatis debitam, n. 17.

Indulgentias potest dare episcopus in tribus 
casibus, ibid. n 18. Indulgentiam qui lucra
tur an maneat liber in conscientia, ab implenda 
poenitentia sibi imposita, n. 21. In indulgentiam 
plenariam commutari possunt pcenitenti» debitse, 
n. 31.

Indulgenti» an ab Ecclesi» thesauro dispen
santur, ibid. n. 32 et seq. Vide Thesaurus. Indul
genti» utrum nunquam concedantur nisi in the
sauro content», n. 52.

Indulgenti» an et quomodo defunctis applicari 
possint, n. 57, vide Defunctus.

Indulgentiam plerumque concedit Pontifex ob 
causam pneteritam, ibid. n. 63. Indulgentiam 
pro mortis articulo obtineut legati principum a 
Pontifice, antequam ob Urbe discedant, ibid. In
dulgentia pro defunctis quomodo viventibus a 
Pontifice concedi possit, n. 05 et seq. Indulgen
tiam lucrans pro defuncto, debet habere inten
tionem determinatam lucrandi pro eo, n. 74. De
bet esse etiam in statu grati», 75. An debeat esse 
in statu grati» quamdiu fit opus injunctum, an 
solum infino, 76. An requiratur acceptatio aniin» 
defuncti, u. 78. vera. Ultimo rejiciendum est. 
Indulgentia an dari possit pro catbecumeno et 
amentibus, 77. Indulgentia pro defuncto, quando 
conceditur visitantibus talem ecclesiam, vel reci
tantibus, aut jejunantibus. etc. an offerenda sit 
satisfactio pro defuueto, etiam ex opere operan
tis. 78.

Indulgentiam lucraturus debet habere chara

cterem baptismnlcm, ibid. n. 79. Rationis usum, 
ibid. vers. Secundo requiritur. An debeat habere 
notitiam indulgenti», n. 80. Debet esso ingratis,
83.

Indulgenti» effectus an reviviscat, redeunt? 
gratia, quando requisita ad ejus lucrationem 
facta sint in peccato, ibid. n. 84. Ad lucrandam 
indulgentiam an prosint opera honesta requisita, 
facta non solum in peccato, sed etiam cum pec
cato, n. 85. Indulgentia pro vivis non semper re
quirit aliquod opus pium, n. 86. An opus exter
num ? An proprium ? ibid. Indulgentias an obti
neat ille pro quo amicus sumpsit bullam Cruciata 
et pro eo dedit eleemosynam, 87.

Ad indulgentiam lucrandam an prosit pars 
operis, ibid. n. 89. Indulgenti» plures eadem 
die, unica confessiono, et unica communione 
lucrari possunt, ibid. n. 93. Quod etiam verum 
est licet secunda indulgentia non eadem die, sed 
sequenti, intra debitam distantiam occurreret, 
ibid. Indulgentia quando conceditur pcenitentibus 
ct confessis, seu contritis et confessis, an sufficiat 
contritio perfecta, n. 94. Indulgentia an possit 
obtineri per idem opus s»pius repetitum, n. 95 et 
90. Indulgentia an lucrari possit orando extra 
ecclesiam, n. 97. Ad indulgentiam lucrandam, 
si requiratur visitatio quinque altarium, an suffi
ciat visitare illa extra portam, ibid. v. Quando 
vero.

Indulgentia alia est totalis, alia partialis, ibid. 
n. 128. Indulgentia dividitur in realem, localem 
et personalem, n. 130. Indulgentia grano bene
dicto concessa quid referat ad pietatem, ibid. 
vers. Circo realem. Indulgentia concessa alicui 
ecclesi», an possit transferri ad aliam re»difica- 
tam, n. 131.

Indulgentias quis poBsit concedere, ibid. n. 132 
et seq. lmlulgcntiaB concedit summus Pontifex 
dc jure divino pro tota Ecclesia, ibid. Indul
gentias quales, ct quo jure concedant episcopi, 
ibid. et n. 134. An peccent excedendo, ibid. vers. 
Dubitatur secundo. Indulgenti» concess» ab 
episcopo ad sexaginta dies, an valeant usque ad 
quadraginta, 135. Indulgentias an possit conce
dere episcopus extra suuin territorium, ibid. 
vers. Dubitatur quarto. Indulgentias an possit 
concedere episcopus non consecratus, ibid. vers. 
Dubitatur quinio.

Indulgenti» concessio fit per actum externum, 
ibid. n. 137. Ad indulgentiam concedendam qua 
causa sit necessaria, ibid. n. 138 etseq. An sit 
valida sine causa, n. 139. .An requiratur causa 
mqualis et proportionata, 141. Qu» sit causa 
sufficiens et proportionata, 144. An sufficiat 
quando ceatirnatur sufficiens, 145. An valeat quo
ad partem, ibid. vers. Quwritur ultimo.

Indulgenti» valor quomodo cesset, ibid. n. 
140. CesBat quando concessa pro una vice, jam 
semel obtenta est, ibid. Cessat revocatione, ibid. 
vera. Secundo cessat. An cesset sino notitia revo-
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, rationis, n. 147 et 14B. Indulgenti» concess» 
Regularibus, nn censenntur revocatos per jnbi- 
Iffiim anni sancti, vel per bullam cmoiatfe, dis
put. xx. n. 144 et disput. xxvrt. n. 149. Indul
gentia cessat destructione rei cui erat affixa, 
ead. disput. xxvu. n. 150. An illa amissa possit 
alia subrogari, 151. An per mortem concedentis, 
an per renuntiationem, an cessante causa propter 
quam concessa fuit, ib id .

INFAMANS SEIPSOM.

Infamans seipaum an p eccet; variae doctorum 
sententi» circa obligationem seipsum non infa
mandi, VI, xiv; 152. Seclusa alia circumstantia 
extrinseca non est contra justitiam, 153. Neque 
est peccatum grave contra charitatcm, 154. Per 
accidens aliquando est peccatum grave, 155. Si 
sine causa fiat erit ad minus veniale, 156. Perti
net an quamdam prodigalitatem, 157. Non perti
net ad pusillanimitatem contra Turrianum, 158. 
Ex causa rationabili est laudabile, 159. Argu
menta contraria solvuntur, 160.

Prmlatus qui infamando se. redditur ineptus 
adsnuraofficium implendum, an peccet contra ju
stitiam, 161. Quid de concionatore, cujus fructus 
impeditur, 162. Quid, quando tua infamia redun
dat in alios, 163. Sententia Molinae refertur et 
impugnatur, 164. Sententia Lessii impugnatur, 
165. Imponens sibi falsum delictum, vel manife
stans verum, aliquando infert aliis injuriam, 166. 
Committens delictum ex quo resultat aliis infa
mia. non peccat contra justitiam, 167. Quid de 
uxore adultera, unde marito provenit infamia, 
168. Confitens delictum falsum ad vitanda tor
menta an peccet mortaliter, quando solus ipse 
confessione infamatur, 169. Quid sentiendum de 
quadam limitatione Molinm, 170. Quid quando 
aliis detrimentum grave sequitur, 171. Quid si 
filii privandi sint bonis paternis, 172. Quid si soli 
confitenti damnum leve sequatur, 173. Quid si 
mors, aut mutilatio, 174. Ratio conclusionis ex
plicatur, 175. Qui verum crimen confitetur an sit 
causa 8u» mortis, 176 e t 177. Cur id licite fiat, 
non vero confiteri falsum, 178. An circa aliquam 
circumstantiam possit reus judicem contra se 
fallere, 179. Quid si judex injuste interroget, vel 
injusto velit damnare, 181. Virgo qu» militem 
decepit, ut ipsam occideret, an possit excusari, 
182. Quid de eo qui sibi falsum crimen imponit, 
ut reum a morte liberet, 183. Quid si reo gravis 
pcena imponenda esset, 184. Si materia sit gravis, 
et graviter intersit punitio veri delinquentis, ne
mo potest, falsa confessione, impedire judicem 
ab eo puuiendo, 185. An qui falsum crimen sibi 
imposuit, debeat postea illud retractare, 186. 
Quid si damnum alteri subsecutum non possis 
impedire nisi cum graviore tuo damno, 187. An 
semper peccet venialiter, qui falsum crimen sibi 
imponit, 188.

I N F A K A T T S .

Infamatus de ono crimine, an possit de aliis 
interrogari. VII, xxxvu; 65.

IN F A M I A .

Infami» poenam ipso jure incurrunt haeretici.
11, xxm; de F ide. 135. Lifami» poena an incur
ratur ante sententiam, et an ab haeretico etiam 
occulto, ib id . et seq.

INFANS.

Infantem expositum ad suam januam qni, col
locat ad januam alterius an peccet cum obliga
tione restituendi, VI, xvm; 114. An peccet in in
fantem contra charitatem, ibid. 115. Infantem 
in obvium progredi an liceat fugienti mortem. 
VI, x ; 127. Qnid si non sit baptizatus, 128. Quae 
diligentia tunc adhibenda, 129. Infantes jure 
belli an possint fieri servi, V. vi; de Justitia, n.
12.

I N F E R N I S .

Inferni tormentum quo sensu nobis detestabi
lius quam ipsum peccatum. IV, v; de Pirnit. n. 
30 Vide P a n a . Pcena inferni peccatum pneteri- 
tum impediri posse an pcenitens desiderare de
beat. ibid. u. 31 et 32. In inferno an pcena ster
na peccato veniali correspondeat, ibid. dispnt. x. 
sectio 2 p er  totam. Ex inferno si quem Deus 
educeret in hanc vitam, an priora ejus merita 
reviviscerent, ibid. disput. xt. n. 21 et seq. Ex 
inferni metu an possit aliquis atteri, sine propo
sito non amplius peccandi, ibid. disput. xiv. u. 
57.

INFIDELIS.

I n f i d e l e s  a n  p o s s i n t  c o g n o s c e r e  v e r u m  Deum. 
I ,  v m ;  21 . A n  o m n i a  o p e r a  i n .d e l i u m  s i n t  p e c 

cata, r e m i s s i v e ,  I ,  x i x  ;  32. I n f id e le s  a n  p o s s in t  

c o g i  a d  a u d ie n d a m  f id e m , ibid. n .  5 4 .  in f i d e le s  

a n  p o s s i n t  c o g i  a d  a m p le c t e n d a m  f id e m , n .  71. 
I n f i d e l e s  n o n  b a p t i z a t i  a n  c o g i  p o s s in t  a d  r e l i n 

q u e n d o s  e r r o r e s ,  v e l  r i t u s  r a t i o n i  n a t u r a l i  c o n 

t r a r i o s ,  9 4 .  C u i c o m p e t a t  p o t e s t a s  p r o h ib e n d i  in 

f i d e l i b u s  c r i m i n a  c o n t r a  l e g e m  n a t u r » ,  n .  117.
An et quomodo liceat infidelium ritus permit

tere, ibid. n. 120. An infideles non baptizati 
possint retinere potestatem, vel jurisdictionem 
supra fideles, ibid. n. 132. An infideles possint 
hac potestate privari, et an ad hoc sufficiat timor 
injuriarum, n. 140 et 146. lufidelcs chnsnanis 
non subditi, an possint privari ab Ecclesia, pote
state quam habent iu servos fideles, n. 119. Quid 
dicendum sit, si mortuo priucipe fideli, cui sub-
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diti fídeles suberant, succedat juro consanguineus 
infidelis, n. 160.

Infideles etiam aliquod dubium habuerunt circa 
reram Conditorem, II, v; n. 107.

Non omnia verba, aut signa quibus manifesta
tur error, aut dissensus internus circa fidem, 
sunt proprie actus infidelitatis, 1, xiv; 24 . Quo 
et quali peccato infidelitatis amittatur habitus fi
dei, I, xvii ; 80. Peccatum infidelitatis quomodo 
consummetur in intellectu, ibid. n. 103. Quod et 
quale sit peccatum infidelitatis, 1, xvm ; 1. Infi
delitas alia positiva, alia negativa, ibid . n. 3. In
fidelitatis peccatum an consummari possit in vo
luntate, n. 8. An quando infidelitas consummare
tur in voluntate, quin transiret ad intellectum, id 
sufficeret ad expellendum habitum fidei infusae, 
n. 18. An malitia infidelitatis sit in voluntate, an 
vero in intellectu ; tanquam in subjecto, 19 An 
peccatum infidelitatis sit peccatum commissionis, 
vel saltem possit aliquando esse peccatam omis
sionis, 20. An peccatum omissionis, et commis
sionis intra idem genus infidelitatis differant 
specie, an solum numero et materialiter, 26.

Comparatur gravitas infidelitatis cum aliis pec
catis, 1, xvin; 33. Explicatur gravitas infidelita
tis, ibid. n. 49. Divisio infidelitatis in paganismum 
judaisraum et hffresim, n. 61. Quomodo hsetres 
infidelitatis species inter se distinguantur, n. 62. 
An lite tres infidelitatis species potuerint etiam 
locum habere ante evangelium, et in statu legis 
antiquse, n. 71. An ctedem treB infidePtatis clas
ses potuerint inveniri in lege naturte, 76. An 
possit aliquis contrahere duas, vel omnes species 
infidelitatis, 83. Qntn infidelitas horum trium 
gravior, 83. An hte tres infidelitatum Bpecies 
differant essentialiter, an solum differentia acci
dentali, 88. An et quomodo sub genere infidelita
tis dentur species diversae in genere infidelitatis, 
et unde illa differentia sumenda sit, 89. Infideli
tas an aliquando contingat sine peccato infideli
tatis, 1, x ix ; 1.

Infinitum in quantitate potest esse unum majus 
alio, 11, v; 26.

Infirmus an possit absolvi qui unum solum 
peccatum dicere potest et quid si solum pecca
tum in communi, V, xvu ; de Poenit. n. 1 et seq. 
per totam sect. Quid si incepta confessione, con
fessarius morbo correptus non poBsit prosequi, 
tbid. n. 2. Quid si die sequenti invenis posniten- 
tem sensibuBdestitutum, n.6. Quid tuncsinulluin 
peccatum in particulari pridie dixit, n. 7 . Eum

absolvendum fenei communis sententia qu» solj. 
dis rationum momentis fulcitur, n. 8 etseq Quid 
si infirmus dicat solum unum peccatum veniale 
in genere, n 17. Infirmus in casti proposito po
test et debet absolvi, 20. Ille etiam qui peccatum 
venialo dixit tantum in communi, potest st debet 
absolvi, 21. Circa infirmos impotentes implerep®- 
nitontiam quomodo se gerere debeat confessariiu, 
ib id . disput. xxv. n. 47.

Injuria fieri non potest nisi nolenti et invite, 
II, m ; 68. Injuriam inferre alicui, et offendere 
illum differunt et in quo, IV, u ; n. 50. Vide 
O ffensa.

Injuria in Angelos non differt specie in ratione 
injuria;, licet aliquando differat ex alio capite, 
V, i ; dc J u s t i l ia  n. 40. Injuria in Deum differt 
specie ab aliis, ib id . n. 39.

Injuria proprie quid sit, ibid . disput. vm. n. 
1. An volenti fiat, tbid. n. 2. Sententia affirmans, 
n. 3 . Nemo potest cedere jure nisi suo, 4. Sen
tentia negans praefertur, 4. Conjux consentiens 
an patiatur injuriam ab adultero, 6. Christus et 
martyres an cesserint juro suo, quin injuriam 
sint passi, 7. Condonatio antecedens injuriam 
quid operetur, 8.

Injuria qualis fieri possit circa bona spiritua
lia, VI, i x ; 1. Injuria quando fit mortuis an de
beat explicari, ib id . n. 2. Injuriae ex diversitate 
bonorum cur differant specie, V, i ; de Justitia 
n. 38. Injuriae in patrem aliquando habent cir
cumstantiam explicandam in confessione, ibid. u. 
33.

Innocens quomodo se tradere teneatur, VI, x ;
122. Innocentis occisionem non possumus inten
dere, nec etiam velle, ibid. n. 125. Ad innocen
tem liberandum sitne obligatio denuntiandi male
factorem, ibid. n. 214 Innocentes defendere qui 
teneantur ex officio, n. 210. Au occidens in de
fensionem innocentis fiat irregularis, 215. Qui 
tenentur ex officio defondere innocentem, cum 
quanto periculo teneantur, 217. An si id non fa
ciant, maneant irregulares ? Sententia affirmans, 
218. Sententia negans, 519. Quid si exodio omit
tat defensionem innocentis, 220. Quid de eo qui 
impedit volentem defendere, 221. Quid de patre 
non impediente abortum prolis, 222. Quid de 
passo injuriam non impediento alios a vindicta 
sumenda, 223. Interficere directo innocentem an 
aliquando liceat, ibid. 102. Utrum indirecte, ibid
123.

I N N O C E N T I A .

In innoeentire statu do facto nulla fuerunt sa
cramenta, 111, m ; de S a c ra m , in  gen . n. 5. Per-
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aeverantn statu innocentis*, probabile est futura 
laoramenta, ibid. n. 19.

I N O B E D I E N T I A .

Inobedientia in religioso an habeat duas mali
tias, V, xvi; de Pcenit. n. 170. Inobedientia con
tra Deum, et contra hominem an differant specie, 
iftirf. n. 249 et seq. Inobedienti» peccatum, (pian
do ia religione reservatur, utrum requiratur prte- 
ceptum obedientiae ad incurrendam reservatio- 
nem, ibid. disput. xx, n.48. Inobedienti® nomine 
quid significetur, ibid. n. 50. Vide Obcdientia.

IJWtTFTW.

Institutionem praeteritam permanere moraliter 
quid sit; III, r; de Sacram, in gen. n. 12. Quid 
requiratur at aliquis in rigore dicatur institutor 
sacramenti, ibid. disput. vir, n. 25. Ecclesia tere 
dicitur instituere quosdam ritus, licet potestatem 
acceperit ad illos instituendos, ibid. n. 25. Aliud 
est instituere sacramentum, aliud cansare illud 
in ratione existenti». ibid. Instituere non est tan
tum designare materiam, sed statuere obligatio
nem. n. 35.

I N Q U I S I T I O .

Inquisitio quotuplex sit, VII, xxxvm; 55. Ad 
inquisitionem generalem an praerequiratur infa
mia, ibid. n. 50. Quando possint in eo casu obli
gari subditi ad delicta occulta revelanda, 57. In 
inquisitione mista de quo possit judex interrogare,
58. An debeat monere subditum ne manifestet 
occulta, 59. Ad inquisitionem specialem quomodo 
prcerequiratur infamia, 60. Quid intelligatur no
mine infami®, n. 61 et 62. Aliquando non requi
ritur infamia, 63. Praelati regulares an possint 
inquirere sine infamia praecedente, 67. An suffi
ciat infamia data post incarcerationem, 68. An 
in processu per inquisitionem imponi possit inte
gra pcena, 69.

I N Q U I S I T O R .

Inpuisitores an possint libros haereticorum 
legere jure officii sui, II, xxi; de Fide\ n. 69. 
Inquisitores an extrajudicialiter possint haereti
cos pro foro conscientiae absolvere, ibid■ disput. 
xxm. n. 83. An singuli inquisitores seorsim pos
sint haereticum occultum pro foro conscientiae 
absolvere, ibid. n. 88. An possint inquisitores 
absolutionem pro foro conscientiae alteri commit
tere, 90. An haeretico occulto petenti absolutio
nem pro foro conscientiae possint inquisitores eam 
negare, nisi velit judicialiter coram notario suam 
ha?resim fateri, 91. An si haereticus ficte poeni
tentiam simulet, et absolvatur ab inquisitoribus, 
absolutio sit valida, 92.

I N S I N U A T I O .

De necessitate insinuationis in foro conscien
ti», Vll, xxiii; 156. Insinuatio quando non sit 
necessaria, ibid. n. 158.

INSTANTIA.

Instantia finita solvunt difficultates maximas 
in productione grati®, III, iv; de Sacram, in 
gen. n. 107. An gratia producatur in instanti ter
minativo extrinseco, ibid. n. IIS. An vero in in
stanti terminativo intrinseco, ibid. 117.

IN S T R U M E N T A L 1S .

Causa instmmentalis qnae sit, III, iv; de Sa
cram. in gen. n. 95. In quo sensu verum sit sacrar 
menta esse causas instrumentales, ibid. n. 93.

IN S U F F L A T I O .

Insufflatio Christi in apostolos fuit sacramentam 
per quod ipsi ordinati sunt, aut saltem completa 
est eorum ordinatio, III, i; de Sacram, in gen. 
n. 52.

IN S U L A .

Insula nova apparens in mari cujus sit, V, vi; 
de Justitia. n. 154. Quid si in medio flamine ap
pareat, ibid. Quid si propinquior fuerit uni rip» 
quam adversae, ibid. Quid si primo nata sit e 
regione unius praedii, postea extendatur et fiat 
vicinior praedio alterius, ibid. Quid si ex tuo agro 
flumen insulam faciat, n. 55.

IN T E L L E C T U  9 .

Intellectus ut possit tendere in objectum qaid 
requiratur, I, iv, 59. Intellectas quando verita
tem objecti non possidet immediate et plene in 
seipsa, potest pluribus argumentis uti ad eam 
indagandam, I, u; 85. Cur honpossit intellectus 
non autem voluntas circa suum finem, ibid. n. 
96. Intellectas unico actu potest attingere duplex 
motivum partiale, ibid. n. 105. Intellectus unde 
determinetur ad eliciendos duos actus, vel unum 
tantum, quando proponuntur motiva diversa 
assentiendi, n. 144. Intellectus quomodo positive 
recedat ab objecto, 1, xviu; 59.

An actus intellectus qui dependent a phantasia 
possint connaturaliter a Christo elici, prout eat 
in eucharistia. 111. ix; de Euchar. n. 16. Quando 
intellectus habet species objectorum, et excitatur 
ab aliis actibus intellectus, potest operari, ibid. 
n. 18

In intellectu an detur mera fuga, IV, i; de 
Pcenit. u. 10.
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IN T E N T IO .

An intentio ministri sit aliquid intrinsecum Sa
cramento, 111, n ; de Sacram, in gen. n. 128. ct 
seq. per tot. sect. Intentio videtur esse aliquid 
extrinsecum, ihid. Sed obstat ratio gravissima 
qu» proponitur, ibid. Quomodo aliqui huic rationi 
respondeant, ibid. n. 129. Qni impugnantur, 130. 
Probator intentionem illam esse intrinsecam 
exemplo matrimonii, 131 Confirmatur exemplo 
pccnitentis?, 132. Probatur ratione a priori, 133.
Hfe rationes evidenter probant saltem do sex 
sacramentis quse consistunt in usu, 135. Satisfit 
objectionibus, n. 139 et seq.

De intentione requisita ad valorem sacramenti. 
Hieretici tollunt omnem intentionem ministri, 111, 
vm; de Sacram, in gen. n. 13. Contra quos doc
trina catholica definita est a concilio Tridentino, 
ibid. Et aliis conciliis, ibid. Expenditur Senten
tia Catharini ct nonnullorum aliorum, ibid. n. 14. 
Judicium fertur de hac sententia, 15. Veritas 
catholica de intentione ministri requisita statui
tur, n. 16. Probatur singillatim de singulis sacra
mentis, ibid. Omnes contractus ficto animo initi 
non habent valorem, 18. Quid sit intentio faciendi 
quod facit Ecclesia, 19 et seq et maxime n. 30 et 
seq Non requiritur intentio effectus proximi, vel 
remoti, 32. Facilior explicatio, ministrum velle 
scilicet operari nomine Christi, 35. Velle operari 
nomine Christi implicite, satis est, 36. Expen
duntur nonnulla exempla ex historia ecclesiastica, 
in contrarium adducta, ibid. n. 37 etseq. Baptis
mus Genesii martyris, 39. Enucleantur plures 
textus difficiles ex Augustino allati, 44 et seq. Re
quiritur intentio aliqua in omni ministro et nun
tio, pneter executionem externam, 47. Intentio 
interna comparatur cum externa, tanquam com- 
principium, 55. In ordine actus externi, intentio 
interna eRt etiam practica, 56.

Expenditur menB S. Thomae circa necessitatem 
intentionis, ibid. n. 62 et seq. per tot. sect. Non
nulli censent S. Thomam in illam sententiam in
clinasse quod sufficiat facere exterius quod facit 
Ecclesia, 63. Incredibile est S. doctorem in ea 
fuisse sententia, 64. Illius mens explicatur, 65 ot 
46.

Qualis debeat esse intentio virtualis ad valorem 
sacramenti. Intentio alia actualis, alia virtualis, 
alia habitualis, alia indirecta, seu interpretativa, 
ibid. n. 7 2 .  Certum est ad valorem sacramenti 
sufficere, intentionem virtualem, 7 4 .  Quid inten
tio virtualis addat supra habitualem, 75. Varia? 
doctorum sententiie, ibid. et seq. Res non videtur 
posse explicari, nisi interveniat aliquis actus 
internus, 7 7 .  Si forma sacramenti cantetur, debet 
esae aliquid interius linguam dirigens, 7 8 .  Requi
ritur ergo aliquis actus praesens, saltem in ima
ginativa, 80. Major est difficultas an hi actus 
nterni debeant esae intellectus, 83. Videtur non 
sufficere actus imaginativas, 84. Sufficienter ta-

mon explicaretur intentio virtualis cum actibus 
imaginativa?, 87. Infertur ox dictis, aliqua inter
venire in administratione sacramentorum ad qu» 
non semper requiritur illa intentio virtualis, 88.

An intentio habitualis, et voluntas indirecta 
sufficiant ad valorem sacramenti, ibid. n 90.

Qua? intentio sufficiat ad applicandum fructnra 
sacrificii, 111, vm; de Sacram, in gen. n. 91 el 
seq. Ad applicandum fructum sacrificii commu
niter conceditur sufficere intentionem habitualem, 
ibid. n. 93. Respondetur ad fundamentum Vas- 
quezii, 94. Distinguenda est oblatio directa a 
reflexa, ibid. Christus non dat ministro quod ha
beat voluntatem applicandi fructum sacrificii, sed 
quod ha?e voluntas sit efficax, 96.

An intentio ministri debeat esse circa mate
riam determinatam, ibid. n. 111 etseq. An error 
ministri reddat sacramentum irritum, ibid. Error 
in substantia reddit invalidum, secus in circum
stantiis, ibid. Difficultas contra hanc doctrinam 
ex matrimonio petita, 115. In omnibus sacramen
tis si constet de alligatione voluntatis ad certam 
personam, vel materiam, non posse circa aliam 
habere valorem, 118. Quid sentiendum de protes
tatione episcopi ante ordinationem, 119.

Quid dicendum sit quando duo fuerunt inten
tiones contrari*; quse illarum prievalere debeat, 
tbid. n. 120 cl seq. per tot. sect. Regula commu
nis pro resolutione hujus qmestionis, ibid. Osten
ditur quomodo una voluntas sit magis absoluta 
quam alia, 121, Quod confirmatur multis exem
plis, ibid. In quo consistat hsec major universali
tas voluntatis, 123. Si intententiones seu voluntates 
fuerunt ® quales, prcevalet posterior, 124. Si 
utraque esset simul, sacramentum esset nullum, 
ibid.

Intentio an sit pars sacramenti pcenitenti», IV, 
xn; de Pcenit. 27. Intentionis in absolvendo de
fectu, an debeat confessio reiterari, V, xv; de 
Poenit. n. 598.

Intentio satisfaciendi non requiritur ad satis
faciendum. ibid. disput. xxiv; n. 43 et seq. In
tentio determinata et antecedens requiritur in co 
qui offert pro alio, ad hoc ut suffragium ei pro
sit, V, xxvi; 28.

Intentio fit per gradus heterogeneos ejusdem 
qualitatis, II, v; 44.

I N T E R C E S S I O .

Intercedere pro roo an liceat, VII, xxxvu; 96.

I N T E R N U N T I U S .

Internuntius poenitentia an teneatur ad sigillum
confessionis, V, xxm ; 23.

I N T E R P R E S .

Interpres pernitentis nn ad sigillum ten»atur.
V, xxm, 20 ct seq.
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I N T E R R O G A T I O .

Interrogationes pcenitenti a confessario facien
da; vide Confessarius.

I N T I M A T I O .

Intimatio an debeat fieri per nuntium, vel epi
stolam, Vll, xxm; 70. Probatur sententia affir
mans, 71. Quid si donator coram multitudine pro
misit, 72. An sufficiat coram promissario loqui, 
vel necesse sit cum eo loqui, 73. Notitia et inti
matio acceptationis an requiratur, 74. Vide jVo- 
titia.

i n v a s o r .

Invasor licite occiditur pro castitate tuenda. 
VI, x; 195. An liceat eum pugnis percutere, cura 
verbis expelli possit, ibid. n. 196.

Invasorem justum an occidere liceat pro tuenda 
propria vita; Negarunt aliqui, VI, x ; 136. Vera 
sententia concedit et probatur, ibid. 137. Proce
dit etiam adversus personas sacras, 138. Quis 
quando aliquis ex errore putaret id non licere, 
an esset homicida, 139. Expenditur mens S. Au
gustini, 140. An tunc invasus occidat auctoritate 
privata, 141. Vide Occidere.

INVENTARIUM.

De Inventario faciendo. Qu® esset hseredis 
obligatio juxta jus antiquum, Vll, xxiv: 227. In
veni..: ii beneficium de jure novo, ibid. 228. Inven
tarii commoda, 229. Quid si hieres prorogatio
nem temporis petiit, 230. Inconscientia an tenea
tur hieres ultra vires hmreditatis, omisso inventa
rio, 231. Quid si hieres est causa pia, 232. 
Sententia auctoris , 233. Inventarium quando ot 
quomodo fieri debeat, 234 et 235. An possit tes
tator hanc obligationem remittere, 236.

I N V E N T U M .

Quid de rebus inventis habentibus dominum, 
sed ignotum, V, vi; de Justitia. 138. Sententia 
communia docens ea bona danda esse pauperibus, 
vel in usus pios expendenda, exponitur et proba
tur, 139. Ejusmodi inventa duplicia Bunt, 140. 
Quid quando nullius domini jam sunt, 141. Quid 
n ex injuria processerint, 142. Differunt ab aliis 
perditis sine delicto. 143. Quo jure sit obligatio 
dandi pauperibus, 144. Quid si dominus mortuus 
sit iu peccato, 145. Non oritur hiec obligatio 
quasi ex testamento mortui, 146. Quomodo possint 
lege justa applicari haec bona aliis piieter pau- 
pereB, 147. An possit pretium inventionis peti, 
149. Compositio pro hujusmodi debitis an sit 
licita, 150. Restitutio facta pauperibus quomodo

prosit domino mortuo, 151. Qualiter obligent 
leges applicantes hrec bona aliquibus locis, 152.

I R A .

Ira fuit in Christo, 11. xxir; de Ineam, n. 53. 
Ira quid sit. ibid. Ira appellatur appetitus doloris 
vicissim adversario inferendi recruciationis appe
titum, ibid. n. 56. Quomodo haec definitio i r» sit 
intelligenda, ibid. et seq.

I R R E G U L A R IT A S .

Irregularitas peculiari titulo pcena haeresia. II, 
xxm; de Fide n 119. Qu® notorietas requiratur 
ad hanc irregularitatem, ibid. n. 123. Quis pos
sit ab hac irregularitate dispensare, n. 124.

Irregularitatem an incurrat laicus absolvens io 
mortis articulo. V, xvm; de Pcenit. n. 14. Irregu
laritatis metu an debeat confessarius non docera 
poenitentem, ibid. disput. x x i i .  n. 32, 33 et 36. 
Vide Censura, Excommunicatio.

Irregularitas cujusdam parochi regularis inci
tantis subditos ad occidendos aggressores, VIII, 
libro i i . Dubio 9. Irregularis an possit resignare 
beneficium solum habens annexam recitationem 
officii, ibid. Dubio 11. De irregularitate ex infa
mia, occulta tamen, ia loco distanti, ibid■ Dubio
12. In dispensatione irregularitatis ex homicidio, 
an necesse sit ad valorem, narrare dispensationem 
priecedentem ob alterum homicidium, ibid. Dubio
8. Utrum suspensus occultus possit celebrare si
ne periculo irregularitatis ad alendam 3e, vel 
matrem indigentem, ibid. Dubio 10. Quid agen
dum cura episcopo irregulari ob illegitimitatem 
mala fide occultatam in adeptione episcopatus, 
ibid. Dubio 7.

Irregularis an sit qui fuit causa mortis pneter 
intentionem, V, vm; 86.

IR R E V E R E N T IA .

Irreverentia alia est positiva, alia negativa. 111, 
vm; de Sacram, in gen. n. 177.

7 1 7

J

JEBU.

Jehu an licite finxit se velle sacrificium offerr* 
cum prophetis Baal, 1, xtv; 120 <*l seq.
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JEJUNIUM.

Certum est apud catholicos jejunium requiri 
ad communionem, 111, xv; dc E u c h a r . n. 10. 
Undo probetur hoc praeceptura, ib id . e t s e q . Prae- 
ceptum illud incepit Apostolorum temporibus, 
ib id . n. 20. An praeceptum illud exigat jejunium 
naturale, vel solum ecclesiasticum, 21. Parvitas 
materiae hic non excusat a peccato mortali, 22. 
Quid requiratur ut violetur jejunium naturale,
23. Difficile est in hoc assignare regulam univer
salem, 26. Multum tamen refert si sponte aut 
casu aliquid deglutiatur, 27. Ex praecedentibus 
aliqua regula moralis proponitur, 28. Quid si 
aliquis sanguinem sugeret ex proprio vulnere,
32. Quid si papyrum, ib id . Quid si terram quis 
comedat, tbid. Quid de ossiculis fructuum, fra
gmentis metallorum, capillulis, et lignis durissi
mis, ibid. Regula esse potest ea quse a stomocho 
nullo modo alterari aut concoqui possunt, sed in
tegra ejiciuntur, non violare jejunium naturale, 
ib id .

Secunda conditio, ut violetur jejunium natura
le, est quod sumatur aliquid per actionem qu» 
sit comeBtio, aut potatio, ib id . n. 33. Quid de 
Illo qui cum saliva aliquam aqu» guttam trajecit? 
ibid . Quid de eo qui muscam vel calicem traji
cit, ibid. Illos in eo casu manere jejunos censet 
Suarez cum aliis, n. 34. Quid sit dicendum de 
reliquiis cibi praecedentis, n. 36. Violatur jeju
nium bí quis noctu mittit aliquid in os quod 
ante mediam noctem non sit omnino trajectum,
37.

Medium noctis designatur ubi primum incipit 
sonare, ibid. Non requiritur somnus post cibum,
39. Quomodo computetur dies, 40.

Quid dicendum de eo qui dubitat an sit jeju
nus, ibid . n. 41. Potest dubium versari vel circa 
tempus, vel circa comestionem, ib id . Magnum 
est discrimen inter illa duo, 42. Redditur ratio 
discriminis inter illos duos casus, 43. Quid dicen
dum sit quando dubitatur tantum de tempore, 
44. Quid quando plura Bunt horologia, 45. Si au
dito primo horologio ejus error agnoscatur, et 
antequam sonet secundum liniatur coena, manet 
jejunium naturale, 47. Si vero cuique horologio 
sua maneat probabilitas contrarium est tenen
dum, quod probatur ex inconvenientibus. 48. Et 
ratio a priori redditor, 49. Non potest sacerdos 
amplecti unum horologium ad solvendum jeju
nium praecedentis diei, et alterum postea ad in
choandum jejunium naturale, sed debet sequi 
unum et idem horologium, pro utroque praecepto,
63.

Quomodo nocte natalis Domini servetur jeju
nium naturale, ibid. n. 56. In hoc praecepto jeju
nii naturalis diBpensare potest solus Pontifex, 
ibid. Non tamen pro missa qu» celebratur in sa
cello Pontificio, queeque ante mediam noctem ub-

Bolvitur, Pontifex censetur vello dispensare, 50. 
Facilius est dicere Pontificem pro illo casu anti
ciparo aliquantulum initium diei subsequentis, 
57.

Quomodo propter mortis periculum, aut neces
sitatem sumentis, liceat communicare, non prae
misso jejunio, IV, x v ; d c  E u c h a r . n. 58. Prima 
exceptio a loge jejunii, eaque certa et constans, 
est mortis periculum, i b i d .  e t  s e q . An possit re
peti viaticum absque jejunio, ib id . n. 62. Com
muniter conceditur, 64. Non conveniunt omnes 
in determinanda distantia, 65. Praxis fidelinm 
est ad instar regulai firmra, 06. An sacerdos non 
jejunus possit celebrare ad dandum viaticum, 67. 
Probabilior et communior est sententia negans. 
68. An propter vitandam infamiam, aut scanda- 
lnm possit communicari absque jejunio, 70. Mor
tis periculum non limitatur ad »grotos, sed ex
tenditur ad eos qui brevi, juste vel injuste Bunt 
interficiendi, 72. Non tenetur judex differre exe- 
cutionem ut damnatus ad mortem jejunus com
municet, 73. Infirmus etiam, quando commode 
potest, debet servaro jejunium ante viatici sum
ptionem, 74.

Alii casus in quibus licet absque jejunio eucha
ristiam sumere, i b i d . n. 75. Primus casus est 
consummandum sacrificium, i b id . Secundus, si 
supersint reliqui» post absolutionem, 76. Ratio 
Cajetani, quam late defendit Vasquez, scilicet 
quia h» reliqui» pertinent ad eamdem actionem, 
sufficit autem quod jejunium praemittatur illi 
actioni, non placet Auctori, et impugnatur, ibid. 
et s e q . De pueris quibus dabantur olim reliqui® 
vino intinct», 80. Quoad particulas non conse
cratas in eadem missa, sumens sive laicus, sive 
sacerdos debet esse jejunus, 83. Tertius casu3 
quo licet sumere eucharistiam absque jejunio, 
est ad vitandam irreverentiam, 87.

Tabaci aliquid in fronde, sumptum ore ut den
tibus solum conteratur, an solvat jejunium na
turale ad communionem requisitum, VIII, libro 
i ; D ubio  9 . Sacerdos secundo celebraturus an 
possit in prima missa dare absolutionem in ca
lice laico communicanti, ib id . D ubio  10.

J U B I L A E U M .

Quid faciendum quando in jubilteo concede
rentur generaliter casus bull» Coeme, non addita 
hieresis exceptione, nec etiarn appositis clausulis 
derogatoriis specialibus, 11, xx m ; de F ide, n. 
103.

Jubiltci tempore confitens cum intentione lu
crandi jubilieum, si postea non lucretur, quia 
non fecit esetera requisita, an maneat reservatio 
ablata pro oblitis, V, xx ; de Pcenit. n. 99 el seq. 
Jubiliei, vel similis facultatis virtute, an possint 
absolvi reservata commissa ob confidentiam talia 
facultatis, aut privilegii concedendi, auteoucesai, 
ibid . 129 et seq. Jubihei virtute an possit aliquan
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do pcenitens absolvi a peccatis reservatis commin
gis post finitum jubilaei tempus, ibid. n. 131 et 
seq. Jubilaei virtute an possit quis a reservatis 
absolvi, qui sine animo lucrandi illud transegerit 
ulramque hebdomadam, et die ipso sabbati, in 
fine secund* hebdomadte, mutato animo velit 
illud lucrari, n. 139 e t  s e q  Jubilwi tempore an 
regulares possint eligere sibi confessarium non 
approbatum ab episcopo, n. 141. Perjubilteum 
anni sancti, vel per bullam Cruciatae, an facul
tas Regularium suspendatur, n. 144. Jubilaei 
tempore leviores poenitentias imponere possunt 
confessarii, V, x x v i i  ; 30.

Ad jubilaeum lucrandum, nonnulla dubia circa 
ea qu» exigi solent, elucidantur, i b id . n. 78. Ad 
jubilffium lucrandum an confessio venialium sit 
requisita, n. 100. An sufficiat confessio sacrilega, 
102 et seq. Jubilteum ut lucretur aliquis, non 
potest dividere opera requisita ad illud, inter 
duas hebdomadas, n. 105. Jubilmi lucrandi gra
tia jejunia instituta an fieri debeant sine lactici- 
niis, 108 et seq. Quid si jejunia sint aliunde de
bita, 110.

Ad jubilaeum lucrandum an requiratur oratio 
vocalis, ibid. n. 111. Ad jubilaeum lucrandum 
eleemosyna qualis et quanta esse debeat, 112. An 
cum revera sit dives, et fingat se pauperem, 113. 
satisfiat dando illi quem putat esse pauperem, 
Ad divites debeant eam dare proportionatam 
suo statui et divitiis, 114. An religiosi et alii pau
peres debeant dare, 115.

Ad jubilseum lucrandum opera requisita qu» 
possint commutari, ibid. n. 118. An communio, 
119. In qua opera commutari possint, 120. Jubi- 
laum .in possit obtineri utraque hebdomada, 121. 
Jubilaum invincibiliter ignorans, an possit postea 
lucrari, cum primum ejus habet notitiam, n. 119. 
vers. Infertur secundo. Jubilieum an possit par
tim in uno loco, partim in alio obtineri 123 et 
seq. An in itinere, 126.

JUDAEUS.

An admitti debeat Judseus qui delicti reus ad 
ecclesiam confugit ut ejus immunitate gaudeat, 
II, x x ii ; d e F id e  n. 107. Communicatio civilis 
cuin Judicis prohibita, ib id . n. 111. Prohibetur 
fidelibus familiaritas eum Judieis, 112. Prohibe
tur fidelibus ne ad convivium Judaei accedant, 
vel Judseum ad suum convivium invitent, 114. 
Prohibetur fidelibus azyma Judaeorum comedere, 
118. Prohibetur fidelibus ne in infirmitate, cura
tionis causa Judaeos advocent, vel ab eis medici
nam accipiant, 119. Prohibentur fideles necum 
Judaeo in eodem balneo laventur, 121. Prohiben
tur fernin* christian» ne sint nutrices filiorum 
Judaeorum, ib id . Prohibentur fideles ne Judaeos 
hieredes suos s/el legatarios instituant, 122. Pro
hibentur fideles f a r n u l a r i  Judaeis, o t  e o a  a d  officia 
p u b lic a  eligere inter o h r i a t i a n o s ,  ihid-

Judaei filius an possit patre invito baptizari, 
quando dubitatur de usu rationi», VIII, libro r; 
Dubio 4.

JÜDAISMC9.

Judaismus infidelitatis species an fuerit in statu 
legis antiquae, an solum du» essent tora claaaea 
infidelium, [, xvm; 74.

JU D E t.

Judici ordinario territorii in quo versantur, 
hospites et peregrini subduntur, et legibus illis 
quorum transgressio cederet in peculiare da
mnum illius loci, V, x x i; de Pcenil n. 35. Judi
cem an debeat confessarius non docere metu irre
gularitatis, ibid. disput. x x ii. n. 32 et 33. An de
beat relinquere in bona fide, n. 34 et 35. Judex 
non potest ferre sententiam, juxta opinionem pro* 
habilem, relicta probabiliori, ibid- n. 40. Judex 
quis debeat inferre pcenas violantibus sigillum 
confessionis, ibid. disput. xxm. n. 148.

J  udex prohibere potest ne reddatur res furi,
VI, xvii; 34. Judex an occidere possit uxorem 
suam in adulterio deprehensam, VI. x ; 99. Judex 
cur non debeat tolerare malos, cum Deus eoa 
toleret, ib id . n. 61. Judex in punitionem potest 
mutilare, ib id . n.24. Judex occidendo malefacto
rem id facit ex lege lata in bonum ipsius, 110. An 
possit damnare innocentem secundum allegata et 
probata nocentem, 111. Judicis auctoritas quando 
excuset a restitutione, VI, xxi; 153.

Judex a reo potest petere matrimonium VI, 
x xii; 162. Judex si offerat reo suam filiam uxo
rem quid? ib id . n. 164. Judex quomodo peccet, 
et teneatur ad restitutionem ex defectu 3cienti®,
VII, xxxvii; 1. Qualis culpa requiratur ad hanc 
obligationem, ibid . n. 2. Ad quid teneatur post 
e r r o r e m  absque g r a v i  culpa c o m m i s s u m , ibid. 
n .  3. A n  v a l i d e  j u d i c e t  qui e s t  i n  p e c c a t o  m o r 

t a l e ,  n .  4 .  A n  l i c i t e  p o s s i t  j u d i c a r e ,  n .  5 .  D e  

j u d i c e  e x c o m m u n i c a t o  v 3 r i *  s e n t e n t i » ,  u 6 .  -An 
p o s s i t  v a l i d e  e x c o m m u n i c a r e ,  n . 7 .  A n  v a lid e  ju d i 

c e t  n o n  t o l e r a t u s ,  8 .  Q u id  d e  h a e r e t i c i s ,  v e l ju d i c e  

o r d i n a r i o ,  v e l  d e l e g a t o ,  9 .  Q u id  d e  ju r i s d i c t i o n e  

s p i r i t u a l i ,  10. A n  t o l e r a t u s  p e c c e t  g r a v i t e r  j u d i 

c a n d o ,  11. N o n  t o l e r a t u s  a u  p e c c e t  c o u t r a  j u s t i 

t i a m ,  e t d e b e a t  r e s t i t u e r e ,  n .  12. V a r i *  s e n t e n t i » ,  

i h id .  S e n t e n t i a  a u c t o r i s .  13. S o lv u n t u r  a r g u m e n t a ,

14. Quid de judicante in die fe3to, vel loco sacro;
15. Vide Jurisd ictio . Judex ecclesiasticus quando 
peccet judicando laicos, 19.

Judicis existimati acta an siut valida, ihid. 
n. 20. Requiritur communis error, et titulus colo
ratus, 21. Aliqui non requirunt titulum colora
tum, 2 2 .  Communis sententia probatur. 2 3 .  R e s 

pondetur ad fundameuta contraria, 24. Duocorol- 
laria, 25. Judex e x i s t i m a t u s  a u  l i c i t e  ju d i c e t ,  26. 
A c t a  tyranni an s i n t  v a l i d a .  2 7 .  Judex et paro
chus e x i s t i m a t u s  an peccent, 30.
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Judex extrahens reum ab ecclesia, nn inferat 
injuriam, ct teneatur ad restitutionem, ibid. 
n. 3(5. Sententia affirmans probatur, 37. Quid si 
inveniat reum jam extractum injusto ab alio ali
quo, 38. Processus an sit validus, 39. Princeps 
qui non praecepit extrahi, nn possit extractum 
retinere, 40.

Judex an debeat judicare secundum allegata et 
probata, VII, xxxvu. sect. iv. per totam. Qu» 
media apponere debet judex ne condemnet inno
centem, ibid. n. 41. An possit condemnaro, vari» 
sententi», 42. In causa mortis, vel mutilationis 
probatur non posse, in aliis posse, 43 el seq. Sen
tentia auctoris, 45. Respondetur ad argumenta,
46. Judex si sciret ex confessione sacramentali 
innocentiam rei, quid? 47. Quid de aliis ministris 
justitire, 48. Judex, vel ministri an debeant in 
hoc casu rolinquere ministerium, 49.

Judex, aut princeps, an possit ex propria Bcien- 
tia punire delinquentem, ibid. n. 50. An princeps 
in aliquo raro casu, 51. Quid si excitatione time
rentur magna pericula, 52. Quid possit inferiori
bus ministris communicari de bac potestate, 53.
Quid in causis civilibus, 54. Judex quomodo pro
cedere possit per inquisitionem, vide Inquisitio.

Judex quomodo procedero possit per accusa- ¥ 
tionem, vel denuntiationem, VII, xxxvu; sect. 7. 
per totam. Denuntiatio et accusatio differunt, 
ibid. n. 70. Judex an sine accusatore possit con
demnare, 71. Sufficit s«pe accusator virtualis,
72. Quid de prselatisot Regularibus, 73. Judex 
an possit accusationem non acceptare, 74. Accu- 
Batio quomodo fieri debeat, 75.

Quotuplex sit denuntiatio, ibid. n. 76. Denun
tiatio judicialis an pr»requirat infamiam, 77. Sen
tentia negans praefertur, 78. An debeat pr»mitti, 
correctio fraterna, 79. Probatur non debere pr*- 
rnitti, 80. Nec etiam ad accusationem, 81.

Superior an transire possit a via paterna ad 
judicialem, ibid. n. 82. Quid si delictura sit in 
damnum aliorum, 83. Quid si necesse sit ad sub
diti emendationem, 84. An in foro paterno possit 
subditum excommunicare, 85. Quid si non spere
tur utilis excommunicatio ad emendationem, 86.
An possit ei qui denuntiat paterne, praecipere ut 
denuntiet judicialiter, 87.

Judex inferior an possit minuere pcenam, ibid. 
n. 89. An possit aliquando augere, 90. Quid do 
principe Bupremo, 92. Quid de dominia non su
premis, 93. Quando pcena est arbitraria, au pos
sit imponi capitalis, 94. Quid post Bententiam 
prolatam, 95.

Judex au debeat restituero pcenam pecuniariam 
quam non imposuit, ibid. n.97. Vari» sententi», 
tbid. Quid si judex ignoravit, vel procedebat ex 
officio, 98. Vide Poena.

Judex an debeat in sententia ferenda sequi 
opinionem magis probabilem, tbid. sectione 10 
per totam. Quid in dubio negativo, vel facti, ibid. 
u. 113. Quid in dubio probabili juris, 114. \ari»

sententi», ibid. Quid quando ufrumquo jnseit 
»que probabilo, 115. Quid si sit magna inaqna- 
Iita8, 116. Judex an possit aliquando sequi opi- 
nionem minus probabilem, 117. Potest judex in 
mullis causis excusari judicando pro causa minos 
probabili, ibid. Solvuntur argumenta conlraria,
118 ct seq. Judex an debeat restituere parti pro
babiliori, 121. Quid indubio »quali negativo.
122

Judices quomodo peccent accipiendo munera 
a litigantibus, VIÍ, xxxvu; sectione \ \ per lotam. 
Judex an ultra stipendium, possit pretium acci
pere, 123. Quid si majorem diligentiam adhibnif,
124. Quid si stipendium erat exiguum, 125. An 
pro his ad qu» ex justitia tenetur, possit ali
quid accipere, 126. Quid hi accepit pro injusta 
actione, 127. Vide Munus. Judex pro unico man- 
dnto an possit accipore plura stipendia, 136. 
Quid de commiasario, aut exeeutore habente 
simul plures commissiones, 138.

Judex quomodo peccet proferendo sententiam 
sine probatione sufficienti et legitima, VII, 
xxxvu;sectione xn per totam Quid otquotuplex 
sit probatio in judicio, ibid. 139. Quid et quotu
plex sit indicium, 140. Confessio quomodo pro
bet, 141. Quando non est probatio plena, anpos- 
sint poen» extraordinari» imponi, 142. Probatur 
sententia affirmans, 143. An debeat absolvi reus, 
non probato plene delicto, 144. Non debet judex 
illum absolute dimittere, sed ad summum sub 
fidejussore relaxare, 145. Quid si reus confeauâ 
eBt delictum, sed cum addito exeusante, 146. Ex 
notitia orta ex confessione sacramentali non po
test procedi, 147. An ex notitia injuste extorta, 
148. An ex confessione ex tortura injusta, 149. 
Limitationes aliqu» explicantur, 150. Quid si 
testes injuste interrogati scienter deposuerunt, 
151. Quid si judex, ut privatus, notitiam injuste 
publicavit, 152.

De obligatione judicis, seu prwlati regularis, 
in processu criminali suorum subditorum, Vll» 
xxxvu. Bectione 14 p e r  lo ta m . In judicio regulari 
non omnes formalitates observari debent, ihid- 
n. 162. Triplex genus culparum in religioso, 163. 
Circa culpas leves puniendas quid observetur, 
164. Circa graves, et gravissimas debet servari 
ordo judicialis, et quid in via inquisitionis, 165. 
Testes religiosi an debeant jurare 166. Quid ser
vandum in via denuntiationis, 1C7. Alia utrique 
communia, denuntiationi et accusationi, 168. 
Quid de incarcerationc, 169. Quid de turtura,
170. An imponenda sit poena ordinaria integra,
171. Facultas appellandi an religioso concedatur, 
172 Fundamenta ad id affirmandum, 173. Vari» 
doctorum Bententi», 174. Verior Bententia, 115. 
Accusatio quando liceat religiosis, 176.

Confessio extorta spo impunitatis an detju9ftd 
condemnationem, ibid. n. 177. Quid quando reui 
injusto negat, 178. Quid si esset inlocu tuto, 119 
Quid Bi ju d oxn oafic ie , sadoxommoproimsilim-
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n n n ita te m , 180. Quid si reus non debebat confi- rem falso prolata, an sint pJnra pecoafn r .  | n n n m  

J.rj, i8i. Aliquando judex excusatur a restitu- ibid. n. 561.
tion?, 1 8 2 . Informationem unius litigantis an Juramentam qnanâoobfíget ex obligatione. Vf, 
possit judex alteri ostendere, 1 8 3 .  Quid de famu- xxu; 1 9 1 .  Quid si injusto sitexfortnm. ihid 10.7.
lis judicum, 1 8 4 .  Ad secretum quando obligentur .loramentum si a lege irritum <»it. vel non < -
judices, 1 9 3 .  Judex nn possit minorem, vel im- ptatum, quid? 1 9 6 .  De juramento renuntiandi
p u b erem  punire, 1 9 4 .  Exceptiones aliquot, 1 9 5 .  privilegio fori, vel non denuntiandi, quid? 1 9 7 .

An possit judex imponere inulctarn sibi applican- Juramentum an confirmet contractus r-voca-
dam, 196. An possit cogere litigantes ad concor
diam, 197. An possit tradere cadaver puniti ad 
aaatomiam, 198.

J U D I C I U M .

Judicium evidens de credibilitate an debeat 
e3«e supernaturalo, I, x i; 1 In quo habitu infuso 
eliciatur judicium crcdibilitatis, ibid. n. 24. Duo 
judicia credibilitatis distinguunt quidam auctores, 
25. Quid sentiat auctor dc hac judiciorum varie
tate, 20. An judicium hoc vocari debeat actus 
prudentia), 27. An simplex apprehensio credibili- 
tatia sine alio judicio, sufficiat ad piam volunta
tem credendi, 35.

Judicium in foro externo quid et  qnotoplex 
rit, Vll, xxxvu; 140. In judicio regulari non om
nes solemnitates servari debent, ibid. n. 162. 
Vide supra J u d e x .

J U D I C IU M  T E M E R A R I U M .

Judicium temerarium, dubitatio, suspicio, opi
nio quid sint, VI, xiv ; 10. Quando et cur pecce
tur graviter in judicio temerario, 11. Objectiones 
solvuntur, 12. Opinio temeraria quando sit pec
catum grave, 14. \ide Opinio. Quse sit materia 
gravis in ordine ad judicium temerarium, 23. 
Molina) regula non placet, 24. Potest esse pecca
tum leve in materia gravi, ex levitate temeritatis, 
25. Quid si judicetur do persona in confuso co
gnita, 26. Quid si judices ex conscientia erronea 
aliquod factum alienum esso mortale, 27. Quae 
dicantur judicia levia in hac rnateria, 28. An sit 
temerarium credere propter dictum unius, 29 
Cur minus sufficiat ad judicium privatum, quam 
ad publicum, 30 et 31. An judicium temerarium 
differat specio a detractione, 32 et 33.

S .  J U L I A N U S .

S. Juliani verba referuntur, et a  s a c r i l e g i i  cri
mino vindicantur, I, xiv; 121 e t  124

JURAMENTUM.

Jurandi consuetudo est c u l p a b i l i s  d e  s e ,  V ,  

xvi; de Poenit. n. 206 et s e q .  Q u i d  s e n t i e n d u m  

de juramentis ex c o n s u e t u d i n e  p r o l a t i s ,  ib id . 
n. 208. C o m m u n i s  s e n t e n t i a  in h o c  c a s u  a g n o s c i t  

gravem obligationem a u f e r e n d i  m a l a m  h a n c  c o n 

suetudinem, 210. J u r a m e n t a  p l u r a  c i r c a  e a m d e m

TOM. VIII.

bilis, ibid. n. 200.
Prima sententia negat juramentum addere 

contractui infirmo aliquod jus ex justitia, sed 
tantum ex religione, 201. Communis sententia 
docet posse ejusmodi contractus jnre positivo 
rescindibiles juramento confirmari. 202. Contra 
hanc sententiam adducta solvuntur argnmenta,
203. Juramento an confirmetur pactum nudum,
204. Juramentum an etiam confirmet, non solum 
contractus rescindibiles, de quibus supra, sed 
etiam contractus irritos, varia) sententis, 205. 
Quarta sententia docens contractos jure humano 
irritos confirmari juramento, exponitur et pro
batur, 206. Juramentum an revocet solam pro
missionem non revocandi, 209. Vide Promissio. 
Juramentum an confirmet contractas infidelium, 
ibid. An juramentum reddat hos contractas for
maliter validos, an solum mqaivalenter. quatenus 
habeant enmdem effectura, 210. Quale debeat 
esse juramentum ad hoc ut possit confirmare 
contractum, 211. An juramentum hanc vim ha
bere possit licet fiat per procnratnrqm, 212. An 
juramenta non solum puberum, sed etiam impu- 
berum, habeant hanc vim confirmandi contrac
tum, varim sententia), prima sententia affirmat, si 
jurans sit pubertati proximus, 213. Verior sen
tentia requirit pubertatem ut juramentum con
firmet contractum, 214. Solvuntur objectiones, 
215. Impuberum juramentum obligabit tamen ex 
religione donec relaxetur, 216.

Juramentum si fiat contra prius juramentum, 
quid? ibid. n. 217. Regula generalis in hoc 
puncto, 218. Actus subsequens an sit validus 
contra praecedens juramentum, 220. Prima sen
tentia, ib id . Secunda sententia verior, 221. Pro
batur et solvuntur argumenta contraria, 222. 
Solutio Thomce Sancbez impugnatur, 223. Doc
trina Lessii impugnatur, 224. De jurante nun de
nuntiare latrones, quid ? 235.

Qui contractus confirmentur do factojuraroon- 
to, VI. xxu; 225. Regula Lessii, ibid. Alia melior 
regula, 226. Quid de contractibus prohibitis p r o 

pter bonum publicum, 227. Considerandum an. 
b í  quod juratur sit prohibitum, 228. Quid do 
aliquibus specialibus contractibus , 229. Quid 
qnando est turpitudo ex parte ejus eoi jura
tur, 230. An debeat esse turpitudo contra ju 
stitiam, 231 et seq. Quid si ob ignorantiam excu
setur, 23-1. Quid si sit turpitudo contra gratitu- 
dinein, 236.

Quis possit hrec juramenta ivlaxare. ibid. n. 
237. Prima sententia docet posse id facere pote-

46
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statcm siccnlarcm. qitttlâo juramentum pertinet 
A<! forum «reulaiv, ibid. Sententia Auctoris, et 
quatenus possit hanc obligationem potestas src- 
cnlaris relaxare, 238. Cujus superior id possit, 
239. Judex stecnlaria quid in hoc possit, 2-10. 
Cujus episcopus adeundus sit, 241. Princeps sic- 
cularis an possit anteccdenlcr irritare hoc jura
mentum, varia? sententia*, 243. De confirmatione 
contractus ex juramento, et de obligatione reli
gionis, quid ? 244 el seq. Quid si princeps prohi- 
bpat execntionem contractus. 246. Si lex illa re
stringat consequenter jurisdictionem ecclesiasti
cam, quid?247 cl seq.

JURISDICTIO.

Procter potestatem ordinis, ad ministrandum 
eucharistiam requiritur jurisdictio, IV, xvm ; de 
Euchar. n. 36.

Jurisdictio an acquiratur in foro conscientia;, 
ratione delicti in tali loco, V, xix; de Pcenit. n.
9. Jurisdictio delegata ad confessiones audiendas 
an expiret morte concedentis, n. 39 et seq. Juris
dictio an sine notitia acquiratur, ibid. n. 17. Ju
risdictio delegata an sufficienter habeatur per 
voluntatem praesumptam superioris delegantis, 
ibid. n. 21. Jurisdictio an durotcausa incepta, n.
24. Jurisdictio delegata dubia, aut probabilis, an 
sufficiat ad ministrandum sacramentum pceniten- 
tiie. n. 28.

Jurisdictio spiritualis an possit accipi cx con
sensu partium, sicut accipitur de facto ex eo
dem consensu jurisdictio civilis, VIII, libro vi; 
Dubio 21. An posset suinmus pontifex de pote
state absoluta, delegare jurisdictionem spiritua
lem homini non baptizato, ibid. Dubio 6.

.1 urisdictionis potestas potest esse objectum ju- 
Btitiae. V, i ; de Justitia n. 14.

Jurisdictio multis inodis competit, VII, xxxvn ; 
16. Pilatus an habuerit jurisdictionem in Chri
stum, ibid. n. 17. Judex siecularis non habet ju
risdictionem in ecclesiasticos, 18. Vide Judex.

JUS.

Jus quod respicit justitia est pnclatio ad usura 
fundata in connexione, V, i ; de Justitia, n. 5. 
Hoc jus non habet pnelatua ad suam utilitatem, 
n. 0. Nec pater respectu filii, n. 7. Nec ad ali
menta afilio exigenda, n. 8. Jus patronatus an 
transeat ad monasterium capax, ibid. disput. m. 
U. 8.

Jus accrescendi an detur in legatis, VII. xxiv : 
297.

JUS CANONICUM.

Juris canonici materias quousque possint ma
gistri societatis Jesu tradere in scholis, VIII, li
bro iv •, Dutio 34.

JUSTIFICATIO.

Justificatio assimilatur pluvia*. I, xvi;50. Ad 
justificationem hominis qui pcenitentia; artus «ini 
necessarii, IV, de Peenil. disput. v ,  per totam. 
Vide Contritio. Ad justificationem requiritur per
fecta conversio ad Deum. ibid. n. 8. Ad justifica
tionem sufficit perfecta dilectio Dei, sine detesta
tione formali peccati, 93. In instanti justificatio
nis quomodo non sit in peccatore aliquod debi
tum, ibid. n. 16G. Do quo debito intclligatur, n. 
168.

JUSTITIA.

Justitia non tantum prohibet actum, sed etiam 
causam actus, III, vm ; dc Sacram, in gen. n. 
110.

Justitia an sit et possit dici poenitentia, IV, n ; 
de Peenit. n. 3  ct srq.

Ex justitiio motivo peccator satisfacere non po
test, ibid. n. 11. Justitia; formale objectum differt 
ab objecto pcenitentiie, n. 50.

Multiplex justitiie acceptio, et ejus definitio,
V, i ; de Justitia, n. 1. Quid sit jus quod respi
cit justitia, ibid. n. 2 et 3. Differentia objecti ju- 
stitise et aliarum virtutum, n. 4. Hoc jus estprie- 
latio ad usum fundata in connexione, 4. Potestas 
jurisdictionis potest esse objectum justitiie, n. 14. 
Honor et fama quomodo sint objectum justitia;, 15. 
Spes boni consequendi est objectum justitiae, n. 
10. Non tamen semper, 17. Non est actus justi
tia suadere Petro ut tibi solvat, 20. Justitia 
semper est ad alterum, 19. Quo sensu justitia 
tendat in medium rei, 21. Sententia exigensobli- 
gationem actualem ad actum justitia, 22. Con
traria sententia prafertur, 23.

Inter quas personas possit intercedere justitia 
proprie dicta, V, i ; de Justitia , B eet. 2. per to
tam. Dei erga homines, et hominum erga Deum 
au sit justitia, remissive, ibid. n. 30. Angeli ad 
Angelos et homines, et homines ad homines ct 
ad Angelos possunt exercere justitiam, ibid. 
Pater ad filium, et filius ad patrem ut talem, for- 
maliter non habet justitiam, sed tantum materia
liter, 31 et 32. Inter servum et dominum an de
tur justitia, 35. Item inter conjuges, 36. Justitia 
habet actus diversos in specie, 37.

Do divisione justitia in coramutativam et di- 
stributivam, ibid. sect. 3. per totam. Quid sit 
justitia distributiva, et an debeat versari inter 
plures, 43 et 44. Objectum propxnura illius, 45. 
/Equalitas geometrica quomodo sit ei propria, 46. 
An differat essentialiter a justitia commutativa, 
47 et 48. InjustuB distributor aliquando peccat 
solum contra justitiam commutativam, 49. An 
distributio sit proprie justitia, 50. Non obligat 
ad restitutionem, 51. Ratio a priori cur sola ju
stitia commutativa obliget ad restitutionem, 52 et
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tfij. Justitia distributiva semper residet in flupe- 
riori, 55. Ad eam pertinet distributio onerum, 
f)6 ct 57. Injusto puniens et inale distribuens 
onera, peccat etiam aliquando contra justitiam 
commutati vam, 58 et 59. In Deo datur justitia 
distributiva, (30 et 61.

Drjuslili/t Irqa!i et t indiYrttivrt.Ibid.se.etione iv. 
per lo(am. Justitia generalis, sen legalis quid sit, 
et an sit specialis. V, i ; de Justitia n. 62. Quod 
sit ejus objectum, 03 et 64. Potest contra ipsam 
peccari sine contemptu formali, 65. Explicatur 
mens S. Thomic, 6(3. Eadem lisec est virtus in 
principe ac in subdito, 67. Non est stricte justi
tia, (38. Justitia viudicativa quid sit, 69. An sit 
proprie justitia, 70.

Justitia habet actus diversos in specie, ibid. n. 
37. Justitia posaitne solvere debitum futurum vel 
possibili*, n. 28 et 29. JuBtitia et fidelitas diffe
runt, VI, xxiii; 14.

Justitia aliquando stricte, aliquando late, ali
quando latius usurpatur II, m *, de Ineam, n. 35. 
Justitia nostri non est ad Deum, 54. Justitia re
spicit «qualitatem dati et accepti, 133. Justitia 
tindicativa est justitia vera non strictissime, sed 
communiter accepta, 148. Justitia solum intendit 
Jus alienum servare non laedendo illud, ibid. di- 
sput. iv. n. 9. Justitia quid sit, ibid. n. 1.

JUSTUS.

Justus an plus gratiae et glorias mereatur per 
actionem internam ct externam simul, quam per 
solam internam, V, xxiv \ dc Paenit. 56 et seq.

LiKSlO.

laesionis nomine quid intelligatur, VI, xxn; 
318. Laesio tempore contractus attendenda est, 
ibid. n. 120.

LAICUS.

Laici quienam explicite credere teneantur. I, 
Xlli; 145. LaicuB in aliquo casu an possit absol
vere poenitentem, V, xviu; de Pcenil 1 cl seq. 
Laico an sit facienda confessio, ibid. n.4. Laicus 
an possit aliquando ab excommunicatione nbsol- 
Vere, n. 0 et seq ■ Laicus an fiat irregularis absol
vens in mortis articulo, n. 1*1. LatcuS cui aliquis 
confessus est, au teneatur ad sigillum, ibid. di- 
sput» xxm. n. 411

Laici non est cur cnnqu*rantnr qnod illis Ec
clesia usum calicis interdixerit, IV, xu : de En~ 
char. n. 81. Laicus non potest, ptiarn in mortis 
articnlo eucharistiam ministrare, ibid. disput. 
xviu n. 23 et seq.

Laico accipienti communionem an dari possit 
in prima missa ablutio in calice, VIII, libro i;
Dubio 10.

Lapis.

Lapis additus lapidi consecrato non fit eo ipso 
consecratus, IV, xx; de Euchar. n. 68.

L ATRI A.

Latria et dulia ad significandam servitutem et 
reverentiam soli Deo debitam applicantur. III, 
xxxin; de ineam, n. 3. Latri« cultu adoratur 
Deus propter beneficia, ibid. disput. xxxtv; n. 2. 
Latria adoratur Christus ut homo, ibid. n. 25. 
Humanitas Christi in Verbo non adoratur latria 
perfecta, sed imperfectiori, ibid n. 26. Commn- 
nius asseritur humanitatem Christi eadem pror
sus latria adorari, qua Verbnm divinam, ibid. n.
27 .

LAUDABILITAS.

Laudabilitas a merito an distinguatur, V, xxiv;
58.

LAZARU3.

Non omnes qui miraculo suscitationis La/ari 
affuerunt, ejus veritatem crediderunt, I , n;
27.

LEGATUM.

Legata pia an valeant, instituto hterede profa
no, VI, xxn ; 273. Legata profana an valeant, iu- 
stituta causa pia, ibid. 271. Quid ei testamentum 
mansit imperfectum, 275 et seq.

Legata an acquirantur ante notitiam. VII. xxm; 
69. Legatum ex voto factura an possit revocari, 
VII, xxiv; 40 et 41. Legatum quomodo revoce
tur. i b i d .  n. 59. An per alienationem rei legata*, 
n 60. Qui et quibus legare possint, 237. Quando 
legatum valeat, i b i d .  Dominium rei legatio quan
do transit in legatarium, 238. Incrementum rei 
legattc an pertineat ad legatarium, 239. Au possit 
auctoritate propria sibi legatum sumere. 240. 
Legata an possint solum ex parte acceptari. 
241.

Legata sub conditione, modo et in diem. ibid. 
n. 242. Legatmn in diem quid et quotnplox sit, 
ibid. Do legato sub conditione, 243. Triplex ge
nus conditionis, 244. L**gatum sub modo quid ?
245. Quomodo dignoscatur a legato coadit&onoli,
246. Cautio danda ad tradendum sub modo, 247. 
Modo deficiente qua* sit obligaiio legatarii, 248.
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Di' logato ox errore, rol cnm inoertitudine, vol 
cm» Alsa demonstratione, ibid. n. 240. Quid si 
cnvr sif in polo nomino, ibid Quid p í nomen sit 
a>qnÍTocum, 2õ0. Legatum pí non posait in nüum 
a legatario transferri, quid ? 253. Quid si legatum 
píi pinm, 254. Falsa demonstratio quando vitietur, 
255. Quid pí non sit in eadom oratione, 256. Quid 
si sit circa personam legatarii, 257. Quid si sit 
error in persona, 258. Quid si sit falsitasin exem
plo, 259.

fír legatis quoad res queo legantur, Vll, xxiv; 
sectio 10 per lotam. Legatum rei in gonorô an va
leat, ihid. n. 260. De legato rei non existentis, 
261. Legatum a creditore factum quem sensum 
habeat. 262. Quid si fiat a debitore suo creditori, 
263. Quid si debitum erat exlcgc, 264. Exceptio
nes ab hac regula, 265.

Dc legato rei alienae. Quid si ros erat haeredis, 
ibid. n. 267. Quid si non erat omnino aliena, 268. 
Exceptiones ab hac regula, 269. Quid si res erat 
obligata, 270. Quid si res erat data pignori pro 
alieno debito, 272. Quid si jam erat ipsius lega
tarii, 263. Quid si pluries legatur, 264. Quid si 
eadem quantitas eidem pluries legatur, 265. Li
mitatur exposita numero pnecedenti doctrina, 
266. Quid si eadem ros diversis legatur, 277.

Legatum pro pauperibus an possit totum simul 
dari,278.Qui intelliganturnomine pauperum,279.
An prceferendi sint consanguinei, et an executor 
possit dare suis consanguineis, 280. An Bibi ut 
pauperi possit partem applicare, 281 et seq. An 
debeant eligi pauperiores, 282. An possit totum 
dari uni pauperi, 285. An sufficiat dare ad tempus 
pauperibus, 287. An possint eligi pauperes inimici 
testatoris, 288.

Qui intelligantur consanguinei, quando iis 
dandum est, ibid. 289. An dandum magis pro
pinquis, 290. Quid si desint consanguineie dotan
da?, 291. Orphanorum nomine qui intelligantur, 
292. Legatum pro nuptiis pauperum an possit 
dari pro ingressu in religionem, 293 ct seq. Na
turalium nomine alicujus oppidi qui intelligantur, 
295.

Legata an possint in conscientia differri per 
annum, ibid. 296. In legatis an jus accrescendi 
detur, 297. Legatu quomodo minuenda, decre
scente luereditate, 302. Legatum proorphauisan 
possit dari patrem habenti amentem, 303. Lega
tum pro fabrica; ecclesia;, an possit expendi pro 
oruamenUs, 304. Legatum pro liberandis iucar- 
ceratis an possit dari pro impedienda incarcera- 
tione, 305.

Legata pia quse non possunt impleri, cujus 
auctoritate commutanda sint, ibid. n. 306. An 
debeant commutari in usum magis similem, 307. 
Quid si ex terrore testator jussit dari milio pro 
debitis quie uon debebat, 308. Si moriatur ille 
cui danda erat dos ad nuptias, quid ? 309. Lega
tum pro festo annuo an possit converti in repa
rationem ecclesia;, 310. Quiil si relictum fuit ad

novam cnpollnm, vol nd novum monastcrinm, 
311. Legata quando impediri possunt, an posiint 
commutari a Pontifico etiam sino causa, 312. 
Quid possit Legatus a latere, aut episcopus, 313. 
I)e legato libertatis, aut pio in alterius volunta
tem collato, quid ? 342.

Quomodo legatum intelligi debeat fieri post 
bullae concessionem, VI, xxi; 118. Legata an 
p ne ferri debeant aliis debitis haeredis, VI, xx; 
94.

Cui acquiratur legatum relictum professo so
cietatis , qui ante professionem renuntiaverat 
omnia sua bona, VIII, libro iv; Dubio 5. Quan
do aliquis o sociotate reliquit legatum ante pro
fessionem, cuidam collegio, an Generalis poaait 
post mortem testatoris, illud acceptare, ibid. Dubio 
6. Generalis Societatis an possit acceptare legatura 
rei immobilia relictum alicui collegio, cum animo 
alienandi, ibid. Dubio 31. Legatum relictum sub 
conditione prolis legitimae, an sit solvendum cum 
dubitatur de valoro matrimonii, VIII, libro vi; 
Dubio 2. An in legato supellectilis sacra com
prehendatur plancta quae nondum fuerat ad usum 
adhibita, ibid. Dubio 10.

L E G A T U S .

Legati principum obtinent indulgentias a Pon
tifice pro articulo mortis, antequam ab urbe dis
cedant, V, xxvi; de Poenit. u. 63.

L E G A T U S  A  L A T E R E .

Legatus a latere an possit uti privilegiis socie
tatis Jesu circa personas ejusdem societatis, si
cut possunt praelati Bocietatis, VIII, libro iv: Du
bio 50.

LEGITIMA.

Legitima descendentibus debita, VII, XXW, 
161. Quomodo dividenda, 162. An sit de juro 
divino, 163. Debetur titulo haereditatis, 164.

An tuti sint in conscientia parentes qui dant in 
dotem filiabus infra portionem legitimae debita?, 
et cogunt eas renuntiare legitimae, Vlll, libro vi; 
Dubio 24.

LEGITIMATIO.

Qui filii legitimentur per Bubaequens matrimo
nium, VII, xxiv; 84. An etiam nepotes, ibid. n. 
85. Et quid si fiat in odium alterius, ibid. Quid 
de eo qui nascitur cum bona fide parentis, 86. 
An matrimonium existimatum legitimet filium 
naturalem, 8 7 . An matrimonium validum legi
timet filium spurium existimatum naturalem, 
ibid.
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L E O  X .

Quousque extendatur concessio Leonis x. 
facta Minoribus circa recitationem officii menta
lem, VIII, libro m ; Dubio 17.

LEX.

Legis antiqua) opera licet post Pentecosten 
cessaverint, non tamen statim fuere mortifera 
aut prohibita, I, x j v ; 139.

Lex natuno habuit remedium aliquod pro pue
ris decedentibus ante usum rationis, III, m ; de 
Sacram, in gen. n. 23. In lege veteri, pneter 
circumcisionem quas fuerint alia sacramenta, ibid. 
n. 69. In lego nova necessaria fuerunt sacramen
ta, n. 71.

Lex commisaaria, vide Pactum.

L I B E L L A T I C I .

Libellatici gravissimi peccati rei, I, xiv; 39. 
Libellatici unde dicti, ibid.

I . 1 B E R A L I T A S  D E I .

Liberalitas Dei ostenditur in eo quod voluerit 
se obligare ad prcerniandum pro qualitate operis, 
et pro qualitate operantis, II, v i ; de Incarn. n. 
M.

L I B E R T A S .

Libertas an revocari possit ob liberi ingratitu
dinem, Vll, xxm ; 178.

L I B R I .

Ecclesia potest prohibere fidelibus libros Ju- 
dseorum et Paganorum, II, xxi; de Fide, n. 20. 
Cur hrcreticorum libri prohibeantur fidelibus, 
non autem Gentilium, aut Judaeorum, ibid. Qui 
et quorum libri prohibeantur in bulla Ccenre, 33. 
An una epistola, vel concio haeretici comprehen
datur nomino libri, 33 et 38. An ai aliquis cum 
facultato requisita librum hieretici legat, et notet 
«ibi aliqua, censebuntur hrec etiam prohibita, ita 
ut sino licentia legi non possint, 37. An compre
hendantur libri hrcreticorum etiam rnanuscripti, 
39. An necesse sit quod auctor libri sit damnatus 
de haresi, 40. An comprehendatur libor in quo 
hiereticus agit de superstitionibus, vel magicis 
artibus, 53. Non sufficit in libro expungere liro- 
reairn, ut reliqua legi possint, sed totus liber pro
hibitus est, 60. Quas personas obliget hrec bullo: 
prohibitio circa libros hiereticorum, Gl. An liceat 
legere illi qui securus ost quod ei lectio libri hiere
tici non nocebit, sed fortasse proderit, 02. Au in 
Germania, Anglia, ect. possint legi licite haoreti- 
corurn libri qui in bulla Ccen» prohibentur, 6«.

An aliqui de jnre habeant facultatem legendi li
bros hiereticorum, 70. Qui possint dare licentium 
legendi libros prohibitos, ibid. Qnrenam actiones 
circa libros haereticorum per bnllarn Crenae pro
hibeantur, ubi de libri haeretici lectione, retentio
ne, defensione, impressione, etc, 72 usque ad n. 
100.

Pornae contra libros brereticornm habentes, vel 
legentes, ib id  n. 101. An excusentur a censura 
qui eos libroB auctoritate propria combnrunt. 
106. An legentes, vel retinentes alios libros pro
hibitos qui non snnt hiereticorum, incurrant ex
communicationem, 108.

Generalia societatis Jesu an possit snbdelega- 
re Provinciali facultatem concedendi licentiam 
ad legendos libros prohibitos, VIII, libro iv; 0u- 
bio 42.

An sine libro missali possit missacelebrari, IV. 
de Eucharist. xx; 78.

licentia.

De licentia pccnitentis potest confessarius loqui 
de confessione pccnitentis, V, xxm; 31. Vide 
Confessarius.

Licentia prrelati requiritur nt religiosus non 
peccet contra votum paupertatis. V. m; 123 el 
seq Quid si daretur ad usus superfluos, vel illi
citos, ibid. n. 20. Debet esse libera et praelati 
potentis eam dare, 129. Licentia valida possibilis 
ad nsns illicitos, 133.

L I G N A .

Ligna credens in sylva communi an teneatur ad 
restitutionem, V, vt de Justilia n. 66. Quid si 
damnum fuit notabile, 67. Quid 3i sylva locata 
fuit alicui, 88. Quid si credantur ligna ad ven
dendum, 89. Advertenda aliqua circa obligatio
nem restituendi pro damno notabili. 90. De eo 
qui credit ligna alterius communitatis. 91. Qu e 
excusent ab hac restitutione. 92.

litig a to r .

Litigatorem injustum occidere an liceat. VI. x; 
185.

L IT T E R A S .

Litterrc prtelato a subdito missa: sub secreto, 
nn possint aliis communicari. VI, xiv; 145. V\ 
quibus aliis causis possit pnelatus eas communi
care, 147. Litterarum inissio, vel acceptio abs
que licentia praelati an ait contra votum pauper
tatis, V, m ; de Ju stitia . 147. Litteras aiieiua 
aperiens et legeus quando peccet, VI. xiv; 148.

Quid ai laceratas a domino colligat et legat. 
150. An peccet tunc contra cbaritaiein illas publi
cando, 151.
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Livcllns, vide Emphyteusis.

L O C A T I O .

Loeallo quid sit, Vll, xxix; n. 1. Qvito ejus 
materia, ibid. n. 2. Qui habet licentiam petendi 
eleemosynam an possit eam locaro, 3 ct seq.

Locatio quando dissolvatur, ibid. n. 9. Quando 
censeatur prorogata, 10. Ob pensionem non so
lutam an possit expelli conductor, 12. An quan
do conductor indiget re locata, 13. Aliso causso 
ad expellendum, 14. Pensiones quso et quomodo 
ab expulso solvenda», 15.

LocatiO et conductio an transeant ad succes
sores, ibid. n. 10. Excipiuntur plures casus, 17. 
Quid quando succossor est fiscus, 18. Quid de 
successore in majoratis, 19.

Uxor an debeat stare locationi rei dotalis, so
luto matrimonio, ibid. n. 20. Maritus an debeat 
continuare locationem rei dotalis antea factam, 
21. Idem de minori, et beneficiario, ibid.

Pensio locationis. Quo tempore solvi debeat 
pensio locationis, VII, xxix; 25, Fructus rei 
conducite an fiant conductoris ante solutam pen
sionem, ibid. n. 2G. Pcreunte, vel reddita inutili 
re conducta, an debeatur pensio, 27. Quid si id 
accidat ex bello, vel alio infortunio, 28. Quid do 
peste. 29. Quid si impedimentum oriatur ex 
parte conductoris, 30. Cessante impedimento 
quid faciendum, 31. Quid siimpedimentumsit ex 
parte locantia, 32. Quicl si res locata evincatur, 
33. De Conductione aut venditione juris ad locum 
iu navi, 34. Solvuntur argumenta contraria, 35. 
Propter Sterilitatem an minuenda sit pensio do 
juro natura», 36. Quid si conductor renuntiet 
beneficio legis. 37. Quid bí attento periculo pro
viso, pretium fuit injustum, 38. Lmso ultra di
midium justi pretii, quod remedium competat, 
39.

Ex jure positivo quomodo minuenda sit pen
sio, ibid. n. 40. Quid intelligatur nomine sterili
tatis omnimoda», 4 1 . Quid nomine inagnee et no
tabilis. 4 2  et 4 3 .  Ad quem spectet o n u B  probandi, 
4 4 .  Quid de fructibus, seu proventu molendini, 
4 .? .  Quid si fructus pereant postquam collecti 
erant, 40. Quid si infortunium non fuit insolitum, 
4 7 .  Exceptio quando ubertas aliorum annorum 
compensat, 4 8 .  Quanta debeat esse ha.»c ubertas, 
4 9 .  Htec procedunt do solo jure communi, 50, 
An ubertatis causa augenda sit pensio, 51, Quid 
de pensione ecclesiastica, 53.

Locatio operarum personalium, el famulorum 
stipendium. Quando per operarium conductum 
non stet, an debeatur ipsi merces integra, VII, 
xxix ; 54. Sententia negans improbatur, 55. Quid 
si famulus discedat nou soluto tempore, 50, An 
liceat pactum nihil solvendi si ante finem anni

discedat, 57. An lucrotur stipendium famulus 
quam diu rogrotat, 58. An do advocato impedito 
sit aliquid peculiaro, 59.

Sumptus in curando famulo an debeant detrahi 
de stipendio, GO. An dobeat postea suppleri tem
pus quo regrotavit, G1. Dc justa famulorum mer- 
cede, G2. Quid quando famulus se remisit arbi
trio domini, G3.

Obligationes et onera locatoris ct conductoris. 
Locator et conductor ex quali culpa teneanlar, 
ibid' n. Gl. Casus in quibus tonetur conductor, 
65. Casus in quibus locator, 66. Expetisse circa 
rem conductam ad quem portineant, 67. Quid 
de expensis non necessariis factis a conductori, 
G8. Quid quando conductor obligatus est ad rem 
meliorandam, 69. Quid do expensis conductoris 
cui usufructuarius locavit, 70.

Aliqua pacta in locatione. Unde proveniat, in
justitia pacti in locatione, ibid. n. 71. Locatio 
rcstimata, an vora sit locatio, 72. An venditor 
possit rem locaro emptori, quamdiu pretium non 
solvitur, 73. Do locatione gregis, quomodo con
ductor teneatur integrum numerum conservare, 
74. De locationo bovis, ut alter teque juveni» 
reddi debeat, 75,

De promissione facta Regularibus locandi fundum 
per plura triennia successivo quid sentiendum, 
VIII j libro m . Dubio 12.

Quid de contractu quod appellatur Colloio. 
Vll, xxix; 76 el seq. Do notabili contrahente cum 
pistore circa panem, 79 et seq. De locante offici
nam cum pacto ut reddantur medicina) postea in 
eadem quantitate, 84 et 85

L o q u i,

Loqui est dirigere mentem nostram ad alium, 
I, xvm; 164. Locutio et testificatio Dei an sit 
ipsa infusio interna habitus fidei, I, i ; 194. Lo
cutio Angeli in quo formaliter consistat, í6»d. 
199. An semper requiratur in loquente voluntas 
qua velit quod audiens percipiat ejus vocem, et 
rem dictam, ibid. n. 206. Loqui an sit significare 
ad placitum, 207. Locutio affert ordinationem 
mentis proprias ad audientem, 210. Ad locutio
nem non sufficit intentio manifestandi ros ipsas, 
ibid. Quibus modis Deus loquatur homini viatori, 
241,

L U C R U M .

Certa aliqua statuuntur do lucro cessante, VII, 
xxv; 86, Quomodo propter illud possit aliquid 
ultra sortem exigi, ibid. tota sectione. Au illud 
possit in pactum deduci, ibid. n. 87. Debet mu
tuum esse eausa vera lucri cessantis, 88 Raro 
erodendum est vendentibus credito supra justum 
pretium hoc titulo, 89. Quid si mutuans potuis
set nlia pecunia mutuari, 90. Quid si ante ex
tracta fuisset negotiationi, ut posset in mutuum 
dari, 91. Quid si consideratione talis persona}
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jxfrncta fuerat, 92. Quid aí nullius determinati 
consideratione fuerat extracta, 94. Quid si non- 
Jnm certo destinata fuerat negotiationi, 95. Du
pliciter potest lucrum in pactum deduci, 95. An 
deduci debeat labor subeundus in negotiatione, 
97, Cnm distinctione respondet auctor, 98 et 99, 
Solvitor ratio sententia» auctoris contraria, 100, 
An dedoci debeat aliquid pro periculo sortis 
qnando lucrum taxatum pacto stabilitur, 101. 
Quid quando solum lucrum cessans incertum in 
pactum deducitur, 102. An cogi possit mutuata- 
riua ad taxandum antea lucrum cessans. 104 et 
105. An cogi possit ad solvendum statim quod 
taxatur, 106, An requiratur quod mutuans non 
ge offerat ad mutuandum, 107. Quid si malit ita 
mutuari quam negotiari, 108. An possit etiam 
proluero extrinseco exigere, 109.

Lucrum an liceat ex gratltudine intendere,VII, 
xxv; 29. An liceat id petere, ibid. n. 30. Quid 
ri accipiatur et detur ut debitum, nullo praece
dente pacto, 31. Quid si detur nt debitam, et 
accipiatur ut donatum, 32. Quid si detur libera- 
liter, et accipiatur ut debitum, 33. Quid si done
tur ex metu non inveniendi alia vice mutuum, 34 
et 35. Lucrum negotiantis pecunia aliena, an de
beatur domino pecuniie, VI, x v i i  ; 49.

L U D U S .

Ludus quid sit ct an licitus VII, xxxi; 1. De 
voto non ludendi, an obliget, ibid. n. 2. Ludere 
principaliter propter lucrum, an sit peccatum 
grave, n. 3. An sit peccatum veniale, 4 . Ludere 
preces sacras an liceat, 5. Ad ludum mensam 
exponere an liceat, 0. De circumstantibus an 
peccent, 7. Do legibus ludum prohibentibus, 8. 
An obligent sub peccato gravi, 9. Canones pro
hibentes ludum clericis, 10. Probatur quod obli
gent sub peccato, 11. Aliorum sententia*, ibid. 
Auctoris sententia, 12.

Conditiones ad ludum. De ludente rem alie
nam, ibid. n 13. Evicta re illa, an qui eam lusit 
teneatur victori, 14. Quid si ipse lucratus est, 
15. Quid bí uterque sciebat esse alienam, 1G. 
Quid si erat res usu consumptibilis, 17. Qui fura
tur alteri colludenti pecuniam ut ludat, an valide 
lucrotur,18. De eo qui lucratur filiofamilias, 20. An 
possit filius familias simul perdere quantum posset 
ludere toto anno, 21. An qui lucratur possit reti
nere, si nesciat an alia jam perdiderit, 22. Filius 
familias an possit ludo exponere totum quod lu
cratus fuerat, 24.

De minoribus an possint petere ludo, ibid. 
n. 25. Deservis, religiosis, uxore, 26. Cogens 
alium ad ludendum an possit lucrari, 27. Vera 
sententia docens coactum posse retinere si lucre
tur, cogentem vero debere lucrum restituere, 
probatur, et argumenta contraria solvuntur, 28 
ct seq. Coactio in medio ludo quomodo contingat, 
3). Quid de inducto per dolum, 32.

Fraudes aliqu» licitas in Indo, aliquas illicit*, 
33. Quas Jicif», 34, Quas illicite. 35. Qnid <j 
adversarius esset contra se, 36. Qnid de rid-nt* 
chartas adversarii, 37. Quid de admonente so- 
cinm, vel occupante primum locum, 38. An renea
tur adhuc restituere qui fantnmdem perdidit, 
quantum lucratus erat ab eo quem decepit, 39.

Qute expensa» ex lucro rpsfifnendo deduci pos
sint, ibid. n. 40. Quid si restitutio sit propter 
vim illatam ad ludendum, 42.

Aliquando inaequalitas non obligat ad resti
tuendum. ibid. n. 43. An qui excellit in ludi pe
ritia possit lucrum retinere. 4*1. Variae sententia», 
ibid. Non eat quiestio. quando proponitur per 
modum praemii, 45. Probatur obligatio restituendi 
in eo qni excellit notabiliter in ludi peritia. 16. 
Solvuntur argumenta contraria, 47 et seq. Qnid 
si ex revelatione sciret se victurum. 49. Quid si 
manifestes adversario tuam peritiam, 50.

Quid de habente minus capitale, an possit lu
crari majus, ibid. n. 51. An possit ex pacto 
ludens pro se et pro alio, perdere minus quam 
lucretur, 52. Qui ludit cum animo non solvendi, 
vel repetendi solutum, an possit retinere lucrum,
53. Probatur sententia affirmans, quia voluntas 
solvendi non est necessaria ad valorem contractus 
ludi, sicut nec ad valorem emptionis. 54. Qnam 
voluntatem se obligandi habeat in eo casu, 55. 
Solvuntur argumenta contraria, 56.

Qui credito ludit, an possit lucrari de prae
senti, ibid. n. 57. Quid si finxit se habere pecu
niam in crumena. 58. Qui alienare non possunt, 
an possint lucrari, 59.

De restitutione ex ludo prohibito. Lucrum ante 
sententiam an sit restituendum, VII, xxxn: 60. 
Qnid si victor impediat ne iu judicio obtineatur. 
62. Si interrogatus a judice neget, 64. Si victus 
renuntiavit facultati repetendi. 65. Si juravit, 66. 
Si credito luditur, 67. Si solvens ignorabat se 
non teneri ad solvendum. 68.

Seclusa lege humana, debet solvi ex ludo justo. 
ibid. n. 69. De facto nn sit obligatio solvendi in 
conscientia. 70. Qui solvit nn possit postea licite 
sibi compensare. 71. An possit petere partem, 
no repetat totum in judicio, 72.

L U M E N .

Lumen duplex : alterum ex parte principii, 
alterum ex parte objecti, L i ; 8.

Sine lumine sacrificare nunquam licet. IV. xx; 
de Euchar. n. 77. Au lumen illud necessario de
beat esse e cera, ibid.

L U S I T A N I.

Lusitana undo occasionem acceperint cele
brandi in mari, IV, xx; tle Euchar. n. 89.
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L U T H B R U S .

Lutheru» qui ponit unum sacramentum a Chri
sto institutum, illud esse dicit Eucharistiam, 111, 
i, dc Euchar. n. 1.

LUXURIA.

In luxuria? peccatis confitendis, an copula con
summata debeat explicari, et nonnulla alia circa 
eamdem materiam, V, xvi; dc Pcenil. n. 237. 
Luxuriosi aspectus, tactus et sermones in eccle
sia facti an sint per hanc circumstantiam in con
fessione aperiendi, ibid. n. 4G1. Luxuriosi tac
tus copulam illicitam prrecedentes, an faciant 
unum peccatum cum ea, nn debeant seorsim in 
confessione explicari, ibid. n. 553. Luxuriosi 
tactus et oscula sine intentione copula?, si deinde 
sequatur copula, nn debeant in confessione ex
plicari, ibid. n. 55G. Vide Copula. Cur magis 
noceat luxuriosis eucharistite sumptio quam aliis 
peccatoribus, IX, xiv; de Euchar. n. 15.

M

M A G I S T E R .

Magistri societatis Jesu quousque posBint tra
dere in scholis materias juris canonici, VIII; 
libro iv, Dubio 34.

M A G I S T R A T U S .

Magistratus qmonam explicito credere aut 
scire teneantur, I, xm; 145.

M A G U S .

Magus an acquirat dominium eorum quee da?- 
raonis ope acquirit, V, i i i  ; 9.

M A L E D I C T I O .

Maledictio quid b í í . VI, xiv; 195. Maledictio 
sine desiderio illius mali, quando sit peccatum 
grave, ibid. u. 19G.

M A L E F A C T O R .

Malefactorem denuntiare ad liberandum inno
centem an aliquis teneatur, VI, x ; 215.

Utrum liceat occidere malefactores. Error hte- 
retiCorum, et sententia Scoti, VI, x ; 56. Com

munia Bontontin ost licoro auctoritato publica 
malefactores occidero, quso sententia probator 
ox Scripturis, ihid. n. 57. Probaturrationo, qnia 
id omnino necessarium est ad vitam hominom 
politicam et quietam, n. 58. An prajceptum uon 
occides, sit universale ot absque exceptione, 59. 
Quomodo in evangelio prohibeatur colligere ziza
nia, 60. Cur judex creatus non debeat tolerare 
malo?, cum Deus toleret, G1. Explicatur locus 
Augustini difficilis, 02. An possint etiam occidi 
non subditi, 03.

Privata auctoritate non licet occidere delin
quentes, ibid. n. 05. Examinatur ratio qua ali
qui id probant, GG. Moyses qua auctoritate occi
dit /Egyptium, G7. Quid si homines essent sine 
republica, G8: vide Ilespublica, occidere.

malitia .

Malitia peccati finita est, II, v ; de Incarn. 
n. 9. Malitia peccati mortalis dnplex est, ibid. 
n. 75. Malitia propria peccati mortalis consistit 
in voluntaria aversione a Deo, ibid. 78. Malitia 
quomodo contrahatur ex voluntate praecedenti, 
III, vm; dc Sacram, in gen. n. 110. Malitia 
ministrandi indigno differt specie a malitia sus
cipiendi indigne, ibid. n. 199. Malitia plures an 
multiplicentur in eodem actu, in ordine ad plura 
objecta, IV, x v i; dc Pcenit. n. 132.

MALUM.

Ad malum cooperari quando malum sit, IV, 
xv; de Poenit. n. 211. Malum impediendi an sit 
obligatio, 222. Malis quibuslibet satisfieri Deo 
potest pro peccatis, V, xxiv; de Pcenit. n. 79 ct 
seq. An sine actu patienti® prosint aliquando ad 
saiispassionem, ibid. n. 59 ct seq. Mala omnia 
qua? nobis accidunt, proveniunt ex misericordiâ- 
siina providentia Patris, II, n ; dc Incarn. n.37. 
MajuB est malum cruciatus retemus, quam ca
rentia visionis beata? per horam, ibid. disput v; 
n. 22.

M A N C I P I A .

Mancipia quomodo a servitute liberentur, V, 
vi; de Justitia, n. 29. Servi fiunt liberi manu
missione, vel si a doniino exponantur, ibid. Vel 
si in iogritudine a domino relinquantur, ibid. 
Servus fit liber si a domino ad turpia compedia
tur, 30. Item si a domino Judceo vel infideli cir
cumcidatur, 31. Si instituatur ha?res a domino, 
vel filiorum tutor, 32. Si dominus det, vel con
sentiat in matrimonium servi, persona libera 
ignorante, 33. Item si solutus habeat ancillam 
solutam concubinam usque ad mortem, 34. Item 
si eam in uxorem accipiat, 35. Item si dominus 
servum in filium a d o p t e t ,  3 6 .  Item si infidelis 
s e r v u m  c h r i B t i a n u m  p o s s i d e a t ,  3 7 .  Servi h o m in is

www.obrascatolicas.com



GENERALIS ANALYTICTJS 729

damnati in sancto officio an fiant liberi, 38. In 
aliquibus etiam provinciis servi omnes possunt 
pro libertate proclamare, 39.

M A N D A N S .

Ister causas morales et cooperantes potissi
mus est mandans, VI. xix; 23. Mandans, tem
pestive revocato mandato, ad restitutionem non 
tenetur, ibid. Quid si promissa mercede pro exe- 
cutione rei, mandatarius ut mercedem exigat, 
fingat se ignorasse revocationem, 24. Quid si pu
tet mandatum non serio revocari, 25. Mandans 
videtur adhuc maneré obligatus, 26. Quid si 
mandatarius obliviscatur postea revocationis ac- 
ceptre, 27. Quomodo tunc mandatum praeteritum 
influat, 28. An si non possit moneri mandata
rius, debeat moneri is de cujus damno agitur, 
29. Respondetur sub distinctione, 30. Cum longe 
graviore damno proprio, mandans non debet mo
nere, 31. Ratum habens an debeat restituere, 
32.

M A N D U C A T I O .

Manducatio in eucharistia non est causa gra
tis, sed tantum conditio, III, i ;  de Euchar. n. 
118. Datur terminus dividens stomachum a gut
ture, post quem dicitur cibus manducatus, IV, 
ur, de Euchar. n. 40. Non requiritur quod tota 
hostia sit trajecta seu manducata, ut producatur 
gratia, ibid.

M A N I C H / B I .

Manichrei veram Christi humanitatem nega
bant, II, xi; de Incarn. n. 42, et disput. xm. 
n. 4.

M A N U S .

Manuum impositio Moysis super caput Josue 
forte fuit sacramentum, III, i ;  dc Sacram, in 
jen. n. 48.

M A R E .

In mari celebrari posse probabile est, praeser
tim accedente Pontificia consensu, IV, x x ; de 
Euchar. n. 80. Primum fundamentum hujus 
sententiie ex veteris Ecclesire consuetudine, ibid. 
n. 81. Colligitur etiam ex usu antiquo deferendi 
eucharistiam in navibus, ibid. Celebratio missie 
in mari non est contra jus naturale, vel divinum, 
aut etiam humanum, 8 2 .  Magia posset obstare 
consuetudo jam antiqua, non celebrandi in mari, 
83. Tertium fundamentum sumitur ex auctori
tate doctorum, 8 4 .  Nullum est in navibus peri
culum irreverenti», 87. Accedunt rationes maxi
mae : prima ut satisfiat praeceptis gravissimis, 
88. Secunda, ut sit major observantia divinae

legis, ibid. Tertia, ut otium vitetur, ibid. Quarta, 
ut pericula Oceani impediantur, ibid. Haec occa
sionem dederunt Lusitania et aliis celebrandi in 
mari. 89.

B .  M A R IA .

An immunitas B. Mari» virginis ab omni 
peccato veniali nane credatar a nobis propter 
novam revelationem, I, m; 73. An debeant sin
guli credere explicite perpetuam virginitatem 
Mari», I, x i» ; 70.

M A R IT U S .

Maritus an licite occidit adulteram in adulte
rio deprehensum. VI, x; 84. Sententia affirmans 
in hoc casu occidi licite, 85. Probatur ex verbis 
legum, 86. Item ratione utilitatis, 87. Item ex 
jure canonico, 88. Item quia alioquin leges con
sulerent opus illicitum, 89. Sententia vera et 
communis negat licitum esse, nisi praecedat sen
tentia judicis, 90. Probatur ex decretis Pontifi
cum, et rejicitur ratio Molium, 91. Rado melior, 
eo quod occisio illa sit intrinsece mala, 92. Nega
tur legem potuisse reddere licitam hanc occisio
nem, 94. Quare appelletur legitima et justa, et 
retorquetur argumentum ex lege Hispana, ibid. 
Respondetur ad jura canonica, 95.

Maritus potest occidere pro defensione casti
tatis sum uxoris, edam nolentis defendi, et an 
possit ipsam adulteram occidere, ibid. n. 204

Mariti dona qualiter sint tacite hypothecata pro 
dote, VI, xx ; 48. Hmc hypotheca an praeferatur 
anterioribus expressis, et cur non, 49. Ad qu» 
bona extendatur hoc privilegium, 50. Au hoc 
privilegium transeat ad filios, et ad cessionários 
uxoris, 51.

Pro mariri infamia an sit restituendum, VI, 
xm; 1. Maritum occidens an debeat viduam du
cere, VI, xn; 57.

M A R T Y R E S .

Martyres an possint se tyranno offerre, VI, x ; 
46.

M A R T Y R IU M .

Martyria et miracula sunt voces et nutus Dei, 
I, i ; 125. Martyrium confert gratiam ex opere 
operato, 111. iv ; de Sacram, in gen. a. 6. Nou 
tameu martyrium eat verum sacramentum, ibid. 
Licet martyri non remittantur omnia venialia in 
hac vita propter obicem, remittuntur ei virtute 
martyrii praeteriti, III, ix; de Sacram, in gen. 
n. 93.

Martyrium quomodo quis a Deo petere possit,
I, x  ; 45 et 46. Vide Mors.
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MVTRR.

Mater adultera, ejuaque obligationes erga 
alios filios legitimos, etc. Vide Adultera.

Mater an possit accipere, ex bonis mariti ad 
alendum filium in bello, VI, xvi; 08. An possit 
accipere ad res sibi ct famili» necessarias, ibid. 
n. 70. Au ad subveniendum parentibus, vel filiia 
ex primo matrimonio, vel fratribus, n. 71. An 
possit oxpondere ad necessaria familito, quod vir 
dederat ad solvendum creditoribus, 73. An ox 
pecuniis ex usura acquisitis possit alero familiam,
74.

Matri an liceat medicinam sumere cum peri
culo abortus, VI, x ; 130.

m v t f .r u .

Non videtur cur materia totalis sacramenti non 
possit esse insensibilis, dummodo fiat sensibilis 
per formam, 111, n ; dc Sacram, in gen. n. 9. 
Eugenius IV in Decreto Armenorum, aperte dis
tinxit inter materiam sacramenti, et intentionem 
ministri, ibid. n. 12, Ecclesia super quam tradi
tur potestas in ordinatione, non est materia 
Bacramenti ordinis, n. 15. Neque ipsa domus, in 
emptione domus, est materia ex qua ipsius con
tractus, Bed materia circa quam, 10. Nomine 
materi» sacramentalis omnes intelligunt, non ad 
quod utcumque dicit ordinem ipsum sacramen
tum. sed cujus interventu exercetur et ponitur, 
17. Falsuin est in eucharistia non esse materiam 
rx qua, 18. ContractusemptioniB domus non con
stat ex domo et pecunia, tanquarn materia, 19. 
Licet materia circa quam contrahitur sit termi
nus obligationis, non tamen includitur in essen
tia contractus, ut patet ex definitione, ibid. Rea 
ipsa circa quam contrahitur, in aliquo Bensu dici
tur materia contractus, id est objectum, non 
tamen in eo sensu dc quo agunt theologi in ma
teria sacramentorum, 20. Materia sacramenti 
non eBt quod tradi intenditur, sed quo significa
tur traditio, n. 15. Qnid sit proprie materia 
pacramenti, 17. Vera materia et forma sacra
menti matrimonii, vide matrimonium.

In quibusdam sacramentis Christus solam ma
teriam in genere determinant, III, v i i  ; dc S a
cram, in gen. n. 8. Aliud est materiam dotenninare, 
aliud instituere, ibid n. 30. Quie sit materia eu
charistiae, III, iv; de Euchar. u. 1. Qualis debeat 
esse panis consecrandus, vide panis. Quale de
beat eBse vinum, vide Vinum. Materia euchari
stias est vinum usuale, abstralu-ns a mero et 
temperato, ibid. n. 60. Quid dicendum de grano 
hordeaceo admixto graniB frumenti, 70. Materia 
cum benedicitur aut consecratur debet esse prie- 
seuB, 77. Utrum materia consecrauda habeat 
terminum maximum, vel minimum, 88.

S t a t u s  p r im a ?  q u a e s t i o n is ,  ibid. Q u id  c e r t u m  s i t

secundum varins sententias, ibid. An dimidium 
minimi possit valido consecrari, 90. Duplex sen. 
tentin ibid. Dato quod Deus miraculose comer* 
varet formam panis in medio minimi, anpoiiet 
valido consecrari, 91. Materia remota est pani», 
proxima vero species, 93. Quid quando dimidium 
illud minimi unitum est reliquo pani, 94. Qa# 
probaro videantur illud non posse consecrari, 95 
ct seq. Qurenamcontrarium suadeant, 97. Sicon- 
secrata dimidia parte hostito, para non comt- 
crata corrumpatur praetor dimidium minimi ad- 
h»rens parti consecrat», quid de illo? 99. Hoc 
casu posito posset adhuc corpus Christi essoiub 
hoc dimidio minimi, 101. Ad argumentum con
trarium respondetur, 102. In illo caBU daretur 
minus minimo substanti», non autem acciden
tium, 103. An particula imperceptibilis possit 
esse materia hujus sacramenti in facto esse, 108. 
Affirmat communis sententia, ibid. Respondetor 
ad fundamenta sententi» negantis, 109riiq. 
An possit quavis minutissima particula consecrari, 
115. Communis et vera sententia negat, ibid. 
An particula consecranda debeat esso sensibilia 
respectu ipsius sacerdotis consecrantis, an suffi
ciat esse sensibilem respectu alterius qui sentio
rem haberot sensum, 110. Cur non sufficiat sen- 
sibilitas intrinseca ipsius particulae, 117. Ratio 
petitur ex significatione pronominum, hoc ct hic 
qu» demonstrant tantummodo res sensibiliter 
prcesontes, 118, In tenebris valida foret conse
cratio, et cur, 119.

Utrum materia consocrabilis doboat esse pr»- 
sens et determinata, III, iv ; de Euchar. 121. 
Certum est materiam debero esse prsesentem, 
ibid. Non sufficit quod materia sensu aliquo per
cipiatur, 122. Sufficienter est pnesens quando 
est inclusa in aliquo continenti quod est pnesens, 
123.

Prccsentia significata per pronomen hoc, acci
pienda est stricte et in omni rigore, 124. Qu» 
regula sit assignanda ad cognoscendam illam 
prmsentiam. 125. Nulla firmior quam ea qu* 
sumitur ex communi modo loquendi, ibid. An 
sufficiat materiam usse pr»sentom secundum ali
quam sui partern, an vero debeat esse prwsenJ 
secundum omnes ot singulas partes, 126. Vari» 
doctorum sententi», ib id .

Materia consecrabilis debetesse certaetdeter
minata, iiud. 129.Quid si sacerdos habeat intentio
nem illas octo hostias consecrandi, quas Deu9 vel 
Petrus voluerit ? 130. An possit offerri sacrificium 
pro anima quam Deus voluerit, ibid. An absol
vero ex multis peccatis auditis, a solis duobui, 
qu» Deus voluerit, 131. Si inultis boBtiis conse
cratis misceatur una non consecrata quid? 136. 
Item si gutta vini misceatur speciebus antea con
secratis, ib id . Probatur non posse sacerdotem 
illam hostiam consecrare, si intendat illam solam 
consecrare absque aliis, ibid. etseq. Potest tanu-n 
si omnes sub conditione consecret. 139. Quid si
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sacêtdos intenderet consecrare primam quartam 
partem hostite, non vero secundam, otc. 140.

Si Deus conservaret materiam nine forma ulla, 
conservatio esset miraculosa etiam antccedenter, 
ibid- 114.

MATRIMONIUM.

An possint Catholici cum hieretici» contrahere 
matrimonium coram ministro hieretico, I, xiv; 
151. /Vn si matrimonium sit jam clandestine con
tractum valide, et conjux nolit consummare ante 
benedictiones nuptiales, liceat sacerdoti catho
lico illas nuptias benedicare in favorem conjugia 
catholici, ibid. n. 158. An non solum jure eccle
siastico, sed etiam naturali et divino, matrimo- 
ninra catholici cum hieretico sit illicitum, II, xxu; 
de Fide, n. 16. An hieretico promittente con
versionem, possit sine dispensatione matrimo
nium fieri, 17. An possit aliquanda hoc matri
monium licite fieri cum periculo perversionis con
jugis catholici, n. 22. Queo securitas exigatur 
circa prolis educationem, ut luec matrimonia sint 
licita, 2G. Qiue causa desideretur ut dispensari 
possit in Ü3 matrimoniis, 28. An matrimonium 
inter catholicum et hiereticum sit verum sacra
mentum, 34. An absquo peccato paroehus 
powit assistere hujusmodi matrimoniis, 36. De 
intentione requisita ad hoc matrimonium va
lide celebrandum.

Matrimonium inter Adam et Rvam cur non 
fuit sacramentum, III, i ;  de Sacravi, iv gen. n. 
15. Consensus contrahentium non est materia 
matrimonii, ibid. disput. u. n. 10. An corpora 
contrahentium sint materia hujus sacramenti, 
ibid. n. 13 cl seq. Corpora contrahentium possunt 
tantum esse materia remota, traditio vero corpo
rum, materia proxima, 18. Vorba utriusque con
jugis sunt simul materia et forma, quod variis 
rnodia explicant Auctores, 21. Verba contrahen
tium possunt esse materiam ot formam, sed sub 
diversis rationibus, 23. Diversa consideratio in 
suscipiente matrimonium, suscipientis videlicet, 
et ministri, 27. Sententia Auctoris, quod traditio 
rei, et verba traditionis, virtualifersaltem diffe
rant, quod sufficit, 29. In matrimonio verba ha
bent vim obligationis, et sic nd formam, et tradi
tionis, et sic ad materium pertinent, ibid. Verba 
sunt fequivalenter rea, et traditioni lequivalent,
30. Sufficit ut verba sint iequivalenter, otres for
maliter, vel e contra, 31. Sufficit ut fria qtue di
stinguit Eugenius in sacramento, sint distincta 
virtualifer, 32.

In matrimonio verba contrahentium eunt sa
cramentum tantum, gratin sacramentalis est rea 
tantum, vinculum indissolubile, eat res et sacra
mentum, ibid. n. 145. Cur matrimonium non im
primat characterem, ibid. disp. v/. n. 12. In 
matrimonio contrahentes ita /illigant intentionem 
nuam ad talem personam, ut si alia ait, matrimo-

nium non valeat, aecus ac fit ia aliis contracti
bus, ibid . disput. vm. o. 115. Idque provenit ia 
matrimonio ex ratione talis contractas, ibid. n. 
116. Omnis diversitas substantialis in matrimonio 
est involuntaria. 117. Qni hsbet animnm contra
hendi ad tempus, non facit matrimonium, 127. 
Alter conjux dubitans de valore matrimonii non 
potast petere debitam, sed reddere, 140.

Utram in sacramento matrimonii sit eadem 
obligatio parochi, non ministrandi indigno, ac in 
aliis sacramentis, vide .Minister. Matrimonium 
aliqua impediunt snb ratione communi sacramen
ti, aliqua snb ratione contractus, propter illa par 
rochus non debet negare suam priesentiam, se
cus propter h*c, 111, vm; de Sacram, in gen. 
n. 216. Parochus non est minister in matrimonio, 
sed testis, ibid. n. 218. Unde ejus cooperatio est 
inculpabilis, quando contractua eat validus, licet 
contrahentes non sint digni, 219.

Utram conjnx ipse, quatenus minister sacra
menti, peccet mortaliter contrahens matrimo
nium cnm peccatore, ibid. 220. An sit intrinsece 
malum inire matrimonium cum hieretico ex eo 
solum capite quod sacramentum ministretur, in
digno, 222. Non peccat catholicus matrimonium 
contrahens cum hieretico, ex eo qnod sacramen
tum ministret indigno, 225. Probatur ex praxi fi
delium, 226. Item ex dispensatione Ecclesiae et 
Pontificum qui non possent in re intrinsece mala 
dispensare, 227. In matrimonio requiritur in con- 
jugibus voluntas virtualis, cum uterque sit mini
ster, ibid. diaput. ix. n. 134. Vide Vnhtnias.

Matrimonium valet snb conditione de futuro, 
IV, xm ; de Ponit. III . An sit idem de aliis con- 
tractibns, ibid. n. 121.

Differentia inter matrimoninm debitum ex 
stupro, et alia debita, VI, xxi; 78.

Matrimonium contractum coram sacerdote ex 
licentia parochi, mortuo tamen parocho ante con
tractum matrimonium, an validum sit, VIII, libro 
i ; Dubio 35. Sacerdos regularis an poaait assi
stere matrimonio ubi non est, nec unquam fiiit 
parochus, ibid. Dubio 36. De matrimonio cele
brato coram parocho minus principali, ibid. Dub. 
37. Religiosi an possint valide assistere matri
monio suorum familiarium, ibid. Dubio 38. Pon
tifex an possit dispensare cnm  aliquo ut matri
monium contrahat cum sua nuru, ib id . Dub. 10.
Ad valorem matrimonii an requiratur acceptatio 
consequens ex parta conjugis, qui prior consen
sum expresserat, ibid. Dubio 42. Diapenaati» an 
concedi possit ad contrahendam matrimonium 
in primo gradu affinitatis, et secundo simul con
sanguinitatis, ibid. Dub. -13. Non obstante pro
missione, an poaait non contrahi matrimonium 
promissimi, cedente femina cum damno prolis,
Dub. 44 . Episcopus an possit sua lege irritaro 
matrimonia contrahenda sine pr.emissis denun
tiationibus, Dub. 45. Valor m atrimonii facti co
ram simplica sacerdote ex delegatioue vicarii de-

m
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putofiab episcopo nondum confirmato, Dub. 40.
An summo Pontifici maneat reservatum votum 
castitatis, postquam ad effectum contrahendi ma
trimonium dispensatio obtenta fuit, VIII, libro vi; 
Dubio I. In dubio valoris matrimonii, an legatum 
relictum sub conditione prolis legitirase, sit sol
vendum, ibid. Dubio 2.

De matrimonio metu contracto, VI, xxu ; 120.
Cur magis sit irritum quam ordo metu susce
ptus, ibid. n. 121. Do matrimonio contracto ex 
metu justo, duro sententire, n. 158. Tertia sen
tentia asserens ex metu justo seu juste incusso 
non irritari matrimonium, eligitur et probatur, 
ibid. Dissolvuntur argumenta in contrarium ad
ducta, 159 et seq.

An matrimonium conditio impossibilis vitiet,
VI, xxu; 348. Cur in matrimonio non habeat lo
cum illa regula aliorum contractuum, scilicet 
quod conditio impossibilis qua non est contra 
substantiam contractus habetur pro non adjecta, 
ibid. Prima sententia, quod lex contineat praece
ptum consentiendi, 249. Secunda quod loquatur 
de ignorante impossibilitatem, 250. Tertia quod 
loquatur de solis suspensivis, 351. Alii dicunt 
loqui do solis modis, 352. Sententia Soti impu
gnatur, 353. Alii dicunt loqui de conditione im
possibili per accidens, 354. Sententia Thom» 
Sanchez refertur, et impugnatur, 355 et 356. 
Matrimonium factum sub conditione de futuro, 
ride Conditio.

Matrimonium differt a contractibus qui con
sensu perficiuntur, VI, xxu ; 388. Differt ab aliis 
sacramentis, 389. Quomodo compleri possit in 
ratione signi sensibilis, 390. In aliis sacramentis 
an verba virtualis concurrant, 392. Matrimo
nium si sub conditione contraheretur cum duobus, 
quid? 390.

M E D I A T O R .

Mediator Christus aliquando appellatur, III, 
xi x; de Incarn. n. 42. Mediatoris officium quadru
plicer exercetur, ibid. n.43. Proprium est Christi 
si sumatur pro intercessore, n. 44. An mediato
ris denominatio competat Christo quatenus homo 
est, n. 45. An per solam unionem hypostaticam,
46.

M E D I C U S .

Medici, imminente periculo mortis, tegrotos 
admonere debent, ut confiteantur, IV, xv; de 
Poenit. n. 38. Medicus si nolit te curare a vul
nere injusto, nisi c j u B  filiam ducas, quid? VI, 
xxu; 183.

MEDIUM.

Medium an posBit e fficaciter elig i p rop tor fi
nem uon efficaciter in tentum , IV, n  ; de Poenit. u. 
39.

M B L C H 1 8 E D E C H .

Molchisedcch idem quod rex justiti», III, xxix* 
de Incarn. n. 40. Fuit rex Salem, id est pacis, 
ibid. In Scriptura est sino patro et matre, ibid. 
Ejus sacrificium fuit sine initio aut fine, ibid.

Melchisedech sacrificium an fuerit verum «a- 
orificium, III, m ; de Sacram in gen. n. 00.

M E N D A C I U M .

Mendacium an pertineat ad objecta materialia 
fidei, I, i i i  ; 6. Mendacium quid sit, I, iv; 2.
Non est idem mentiri, ac falsum dicere, ibid.
An qui loquitur quod roipsa est verum, sed ipso 
putat falsum, committat peccatum mendacii con
summatum, ibid. n. 4. An possit committi pec
catum mendacii si quis apud se solum, sine ullo 
teste, proferat verba significantia contra mentem 
suam, n. 11. Mendacii turpitudo unde sumitor, 
ibid. An qui scit verba sua a nemine credenda, 
peccet adhuc peccato mendacii, n. 14.

An Deus possit mentiri, vel saltem falsum re
velare, ibid. n. 15. An Deus possit dispensare 
cura homino ut aliquando mentiatur, n. 58 rl 
seq. Pertinet ad ipsam naturam rationalem et 
ejus dignitatem universalis impotentia licite men
tiendi, n. 60. An qui utitur restrictione pure 
mentali vere committat peccatum mendacii, n.
65.

Mendacium in confessione proferre ansitmor- 
tale, V, xvi; de Poenit. 98.

Mendacium quodlibet in judicio, an sit morta
le, Vll, xi.; 12.

M E N D I C A N T E 3 .

Vide Religiosi Mendicantes.

M E R E T R I X .

Meretrix an valide accipiat bullam, erogando 
pecunias ex turpi qiuestu acceptas, V, xxvu; de 
Pcenit. n. 87. Vers. Unde obiter infero.

Meretrices an obligentur prceeepto Ecclesiwad 
confitendum, IV, xv; de Pcenit. n. 148.

Meretrix au debeat restituero turpitudinis lu
crum, VI, xvm; 45. Negat vera et communia 
sententia, ibid. Ratio est quia licotille actus non 
sit licite vendibilis, cum non sit licite possibilis, 
est tamen valide vendibilis, qua enim parte utilia 
est ac delectabiliB, est dignus pretio, ibid. n. 46. 
Solvitur argumentum Vasquez contrarium, 47. 
Peccato nondum facto, an debeat reddi pretiutu 
ab amasio acceptum, 49. Au possit aliquid abeo 
gratis accipi ante peccatum, 51 etseq. Quid de 
virgine, aut vidua honesta, aut Religioso, 52.
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M E R I T U M .

An assensus ortus ex revelatione clare cogni
ta sufficeret ad meritum bonorum operum, qu» 
#i illa cognitione procederent, I, l i ; 38. Meritam 
{dei an minuant rationes inductiv® ad ea quae 
sunt fidei, I, x ; 74. Meritum in quo fundetur, 
itil n. 82. Quomodo verum sit quod opera bona 
ot sint meritoria vitae aeterna», debeant referri in 
Deum et fieri propter Deum, I, xn ; 45. Haec re
latio in Deum necessaria est ad omne meritum 
oon solum condignum, sed etiam congruum, 
M  n. 46.

Gratia antiqua data sine meritis an per poeni
tentiam restituatur, IV, x i ; de Pcenit. n. 44. Pri
ma sententia negat eam gratiam restitui vel cx 
toto, vel ex parte, ibid. Sententia aflirmans com- 
nmnior cujus momenta rationum exponuntur, 
ibid. n. 45 et seq.

Meritorum priecedentium omnem vim non au
fert peccatum, ibid. disput. vu. n. 71 el seq. Me
riti principium non cadit sub idem meritum, ibid. 
disput. vm. n. 157.

Meritis procedentibus correspondens gratia 
sn recuperetur per pcenitentiam, ibid. disput. xi. 
sect. 1. per totam. Merita prrecedentia per pec
catura non moriuntur,sed mortificantur, ibid.n. 2. 
Merita procedentia per poenitentiam reviviscunt, 
ibid. it seq. Ratio reviviscentia; quie sit, n. 9 et 
u<j. Merita priora recuperandi omni spe Deus 
potuit privare hominem post primum peccatum, 
iiid.n. 13. Merita priora reviviscunt ex natura 
rei, eo ipso quod homo redit in gratiam Dei, n. 
14. Merita priora an reviviscerent illius quem 
Dens ex inferno reduceret in hanc vitam, n. 21 et 
ic?.

Merita cur reviviscant et non demerita, ubi 
tneriti et demeriti differentia datur, ibid. n. 24. 
Merita ad quod prmmium reviviscant, 25. Vide 
Prcemim. Merita an reviviscant ad idem pr»- 
fflinm quod prius debebatur, ibid. n. 25. Prima 
lententia asserit reviviscere tantum ad pramium 
ttcidentale, ibid. Secunda sententia, reviviscere 
merita ad pramium substantiale gratite et glori», 
hoc tamen pneraium non dari reipsa majus quam 
*i ea merita non prtecessissent, sed dari utroque 
titulo, n. 2G. Tertia sententia restitui merita ad 
majna augmentum glori» substantialis,non tamen 
integre, sed ad partem illius quod ipsis debeba- 
tnr,28. Ultima sententia concedit merita restitui 
Mmper et integre in ordine ad augmentum glo
ri», negat tainen gratiam restitui in hac vita, 
«dsfatiin post mortem cum gloria, 29. Hw omnes 
•ontentiae late impugnantur, n. 30 et seq. Unde 
Undem concluditur merita antiqua reviviscere ad 
totum pramium essentiale et ad gratiam anti
quam, qu» non ex parte, sed integre restituitur, 
n. 43.

Pro merito congruo ut Deus teneatur dare

pnomium, requiritur cjn* promissio, V, xxiv; de 
Prrnit. n. 13 et seq. Vide Sntiifadvi Per merita 
congrua, vel impetrationem an possit aliter quam 
per condignam satisfactionem, liberari a debito 
pren», ibid. n. 20 et seq.

Meritam a laudabilitate an distingnatnr, ibid. 
dispnt. xxiv. n. 56. Inter meritum et satisfactio
nem differentia, n. 65.

Ex meritis et satisfactionibus Christi ronstat 
thesaurus Ecclesi», disput. xxvu. n. 33. Constat 
etiam ex satisfactionibus Sanctorum, n. 31. Nec 
solum ex meritis congruis, 35. Merita Christi non 
solnm concurrant ad remissionem ex opere ope
rato per sacramenta, sed etiam ejus satisfactio
nes, n. 51. Meriti an pias acquirat justus per 
actionem internam et externam simul, quam per 
actionem mere internam, disput. xxiv. n. 56 ei 
seq.

M E R IT U M  C H R IS T I.

Merita non obligant Deum, sed solum movent, 
II, v ; dc Incarn. n. 44. Alind eat quod meritum 
sit infinitum simpliciter, aliud quod habeat valo
rem infinitum simpliciter, ibid. disput. vi. n. 14. 
Meritum Christi et peccatam conveniunt inter se 
et differunt, ibid. Duo merita condigna inter se 
opposita simul dari non est inconveniens, n. 25. 
Meritum nostri operis ad augmentum grati* et 
glori», diversimode comparatur, ibid. n. 61

Meritam Christi non potuit pnecedere in eodem 
instanti reali respectu unionis, II. vm ; de Ineam. 
n. 2. Natura meriti est vera causa moralis respe
ctu pnemii, ibid. n. 21. Meritum congruum non 
pnecessit, nec praecedere potuit quoad merita 
antiquorum Patrum, n. 13. Meritum in ratione 
meriti includit temporm durationem, n. 34. Meri
ta Christi prodesse potuerunt antiquis Patribus, 
duplici via, III, xxvu; de Incarn. n. 36. Merita 
Christi fuerunt causa pnedestinationis hominum, 
n. 45. Merita Christi fuerunt causa electionis 
eorum qui ad gloriam eliguntur, n. 47.

M B T U 3 .

Metus alius gravis, alius levis, VI, xxn; n. 
100. Alius gravis absolute, alius respective, ibid. 
n. 111. Alius ab intrinseco, alius ab extrinseco,
112. Ali» divisiones explicantur, ibid. Metus ab 
intrinseco nunquam vitiat contractum, 113. Con
tractus ex metu an sint irriti ex jure uatur»,
114. Primasententia tenet esse irritos, saltem quan
do timor fuit injuste incussus, ibid. Secunda sen
tentia tenet contractus onerosos esse validc3, 
gratuitos vero esse irritos, ibid. Tertia sententia 
docet utrosque esse de jure n.itur» validos. 115. 
H»c tertia sententia comprobatur, ibid. Solvun
tur objectiones, 116. Quid quando metus incus
sus fuit ab alio tertio, 117. An de jure positivo 
sint invalidi, 118. Validi sunt sed rescindendi ex
ceptis aliquibus, ib id . Solvuntur objectiones,
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119. Qnid de matrimonio, 120. Cnr matrimonium 
magis irritum sit quam ordo inetu susceptus, 121. 
Quid de professione religiosa et votis, 122. Quid 
de promissione dotis et rorum Ecclesire, 123. 
Quid de promissione et donatione gratuita, 124. 
Rationes oontin valorem, 125.

Sententia contraria pro valore, 12G ct 127. 
Quare appellari soleant irrita;, 128. Quid do ab
solutione et dispensationibus, 129. Quid de re
nuntiatione beneficii, 130. Quid de collatione 
jurisdictionis, 131. Quid de testo metu coacto ad 
praesentiam, 132.

Quid dicendum de metu respcctive solum gravi, 
ibid. n. 133.

Quid do metu levi, diuc sententire, ibid. n.
134. Quid intelligatur nomine metus levis, 135. 
Distinguendum de influxu metus levis, 136 et seq. 
Sententia auctoris explicatur et probatur, 138 el 
6tq. Dolus Ieris an vitiet contractum, 142.

Quid de precibus importunis, aliquorum sen
tentia;, ibid. n. 143. Respondet auctor cum di
stinctione, cujus Bententia explicatur et probatur,
245. Considerandum est malum quod timetur a 
petente, 246. An preceB irnportnnfe contineant 
metum levem, 147. Quid de vexatione ipsa peten
tis, 148. Quid de blanditiis, 149. Quid de metu 
reverentiali, 150. Sententia auctoris, 151. Quid 
si timetur aliquid non contra justitiam, sed con
tra aliam virtutem, 152.

Refertur sententia Lessii et examinatur, 153. 
Examinatur sententia Molinae, 154.

Quid si metus non injuste incutiatur, VI, x x ii  ;
155. Prima sententia asserens contractus ex metu 
extrinseco juste incusso initos esse rescindibiles, 
ibid. Contraria Bententia vera probatur, 156. Sol
vitur argumentum in contrarium adductum, 157. 
Quid de matrimonio ex inetu justo facto, duae 
sententite, 158. Tertia sententia asserens matri
monium non irritari a metu juste incuBso, a quo
cumque incutiatur, eligitur et probatur, ibid. et 
159. Impugnantur responsiones, lt,0. Dissolvan
tur argumenta contraria, 161. Rex in bello justo, 
et judex a reo possunt petere matrimonium, 1G2* 
Quid si reus innocens sit, sed tamen juste con
demnetur in foro externo, 163. Quid si iu matri
monium metu excommunicationis quis consentiat, 
164.

Quid de professione religiosa ex metu juste in
cusso facta, ibid. n. 1G5. Quid si metus non fuit 
illatus animo exoquendi minas, 166. Quid bí fictio 
illa fuit circa malum uon injustum, 167. Evasio 
aliquorum excluditur, 1G8. An matrimonium in 
eo casu irritum esset, 169. Quid de professione 
ex metu doloso in quodam conventu facta, 170. 
Quid de eo qui fingit animum redimendi censum 
U t minuatur pensio, 171.

Quid quando metus injuste incutitur ab alio 
tertio, ibid. n. 17*2. Cur in eo casu lex non idem 
disposuerit in dolo et in metu, 173. Quid si me
tus uon incutiatur in hunc iinem, vari® senten

tia;, 174. Verior sententia dicens, quando metu 
justo incutitur, valere contractum, secus quando 
injusto incutitur, eligitur et probatur, 17oet 176. 
Quid de professione religiosa, matrimonio et vo- 
to, 177. Quid si damnato injuste ad mortem offe- 
ratur impunitas, posito matrimonio, 179. Quid 
si ipsemet matrimonium offerat, 180, Quid si fi. 
liam occírí ducat, 181. Quid de principe obsiden
te alium, 182. Quid si medicus nolit te curare a 
vulnero injusto, nisi ejus filiam ducas, 183. Quid 
si judex offerat reo filiam suam in uxorem, JW. 
Quid si damnato alia do causa, offeratur vitaá 
neget fidem cliristianam, 185. Metum passus aa 
possit rem a tertio possessore petere, 186.

M E U M .

Quid significet illud Meum in forma consecra
tionis, III, vm ; dc Sacram, in fjen. n. 20.

M I L E S .

Miles dubitans de justitia belli, an militare de
beat, VI, xvm; 17. Varia; sententi»: prima docet 
posse militem, sive subditum, sive voluntarium, 
■militare, ibid. Secunda sententia e contrario te
net, si omnibus pensatis verum remanet dolium, 
cec subditum, nec voluntarium posse militare, 
ibid. n. 18. Exploditur discrimen inter militem 
voluntarium et subditum, 19. Secunda sententia 
probatur, 20. Neutri sine probabilitate justitia 
belli licitum est militare, ibid. Principis auctori
tas quando sufficit ad hoc judicium probabile, 21.
An sicut lictor, ita et miles possit exequi prace- 
pturn, 22. Major est obligatio militis quam licto
ria, 23. Qu» circumstantiie in praxi consideran
da sint, 24.

An singuli milites irregularitatem homicidii 
incurrant in bello injusto, VI, xix; n. 93. Alio
rum sententi», ibid. Communis sententia asse- 
Tens omnes et singulos milites contrahere irregu
laritatem, si mors, aut mutilatio sequatur, expo
nitur et probatur, ibid. n. 94. Quod etiaiu ex
tenditur ad custodientes sarcinae, ibid.

Miles in quo diíferut a pagano, VI, xxu; 190 
el seq.

M I N E R A L I A .

Mineralia in cujus dominio sint, vari» senten
tite, V, vi*, dc Justilia n. 106. Verior sententia, 
ile jure gentium pertinere ad dominum fandi. 
ibid. n. 107. De jure tamen positivo applicari 
solent A bco et inventori, 108. Cur non domino 
fundi, 109 Quid si inveniuntur in fundo fideicom
missi, vel dotali, lio .

M I N I M U M .

Minima si darentur, posset corpus Clmsli e(D
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,abdimidio minimo. III, iv; de Euchar. n. 101. 
|fl illo casu daretur minus minirno substantia), 
non vero accidenti», ibid. n. 103.

MtNrSTBR.

Minister in sacramentis nova) legis operatur ut 
minister Christi, II, m; de Sacram, in gen. n. 
133. An minister sacramenti sit causa immediata 
gratia?, ibid. disput. vm. n. 5. In sacramento 
eucharisti» concurrit tantum remote ad gratiam, 
dii n. 0. Non est differentia inter ministrum 
consecratum ct nou consecratum in omnibus sa
cramentis, excepta eucharistia, n. I I .  Ministri

(
bonitas non exigitur ad valorem, idem dici potest 
de (ide, ibid. Requiritur tainen intentio, 16. Vide 
Inlenlio. Minister operans nomine Christi, habet 
intentionem operandi nomine illius, 28. Quid 
velit facere, quando vult facere quod facit Eccle
sia, 30. Sufficit ut implicite operetur nomino 
Christi, 30. Non est merus nuntius, sed oecono
mus, '10. Est potius minister Christi quam Ec
clesi*, 53. Non dat illi Christus quod habeat 
Tolnntatem applicandi, sed quod hsec voluntas sit 
efficax, 96. Cum minister operetur ut minister 
Christi, maxima est indecentia operari in statu 

peccati mortalis, 149.
De obligationibus ministri sacramentorum. 

Prima obligatio est non ministrandi sine pote- 
efate, III, vm; de Sacram, in gen. n. 137. An li
cite possit minister cum potestate dubia, vel pro
babili ministrare sacramentum, ibid. n. 138. 
Io dubio negativo non licet, secus regulariter in 
dubio positivo, 139. In aliquo casu potest quis 
licite uti materia dubia, 140. Dubitans de valoro 
matrimonii potest debitum reddere, non potest 
petere,ibid. Probatur quod ordinarie liceat mini- 
etraro cum dubio positivo, 141. Casus in quo non 
filet praedicta sententia, ibid.

Secunda obligatio est quod minister sit in statu 
gratiae quoties aliquod conficit sacramentum, 
ibid. n. 142. Aliqui volunt peccare mortaliter, 
non solum qui sacramentum aliquod ministrant 
in statu peccati mortalis, Bed etiam omnes qui 
aliquod munus ordinis sacri exercent, ut acoly- 
chi, subdiaconi, diaconi, conscionans, episcopus 
conficiens Chrisma, ect. ibid. et seq. Certa et 
communis assertio est requiri statum gratite in 
eo saltem qui ex officio conficit sacramentum 
ad quod est specialiter consecratus minister, 146. 
Rationes hujus conclusionis, 148 et seq. Hrec do
ctrina locum habet in quocumque sacramenti 
ministro, 150. Quis excipiatur ab hac regula, 
151. Diaconus ministrans in statu peccati non 
peccat, 152. Potest tamen esse aliqua culpa ve
nialis, 153. Parochus in statu peccati assistens 
matrimonio non peccat mortaliter, nec ministrans 
eucharistiam in eodem statu, 155. Episcopus 
consecrans chrisma in statu peccari mortalis, non 
peccat mortaliter, 166. An aacerdoa debeat esae

in gratia, non solum quando absolvit, sed etiam 
quando audit peccata, 157. Verisimilius est non 
esse mortale audire confessionem in mortali, 158. 
Ratio a priori, 159. An sacerdos debeat esse in 
statu grati» cum imponit pcenitentiam sacram n- 
talern, ICO. Sacerdos celebrans in peccato morta
li, non satisfacit dicendo se accepisse sacramentum 
in statu peccati.

De obliqatione ministri non ministrandi sacra
mentum indigno. Qnid intelligatur nomine indi
gni, III, vm; de Sacrum, in gen. n. 162. Mini
ster, saltem cum commode potest, debet vitare 
peccatum indignie sumptionis, ihid. 163. Ministri 
sacramentorum regulariter, et per se loquendo, 
obligantur nd non ministrandam indignis, 161. 
Nunquam licet sacerdoti invitare, aut suadere 
alicui ut recipiat sacramentum, quando receptu
rus, sine novo peccato non potest recipere, 165.

Utrum peccatori publico petenti sit negandum 
sacramentum, vel ministrandum, 166. Doctrina 
qow de eucharistia ab omnibu9 traditur, eodem 
modo in aliis sacramentis applicari debet, 167. 
An peccatori occulto publice petenti nugandum 
sit sacrameutum. vel conferendum, 160 rl seq. 
Expenduntur nonnullorum theologorum Tarii ex
plicandi modi, quibus sententiam communem 
comprobant, scilicet dandam esae eucharistiam 
peccatori occulto publice petenti, ibid. et seq. 
Hujus communis doctrina) optima ratio eiplica- 
tur, 176. Objectiones elucidantur et dissolvuntur 
contra pnccedentem doctrinam, 180 et stq. Quo
modo tunc sacerdos non est cau3a determinans 
peccati alieni, sed ita indifferens ut possit non 
sequi peccatum, etiam posita tali cooperatione, 
ibid. Totum quod facit sacerdos non est tale ut 
sequatur necessario peccatum alterius, 181. Qu» 
ali» actiones eodem modo a cooperatione illicita 
excusentur, 182. Obligatio non ponendi actionem 
ex qua sequatur peccatum alienum, non est eadem 
in omnibus circumstantiis, 184. Non licet in no
stro casu dare hostiain non consecratam. 187. 
Aliud effugium rejicitur. 188. An eucharisti» 
sacramentum peccatori occulto, occulte petenti 
dandum sit, 189. In occulto negandam <sse eu
charistiam docet communis sententia, ibid. Obje
ctiones solvuntur, 190 et seq. An ex scientia ex 
confessione habita debeat sacerdos in occulto ne
gare eucharistiam, 191. Qui censeodus sit pec
cator occultus, vel manifestus, ibid.

Quomodo procedens doctrina extendatur ad 
alia sacramenta, 111, vui; de Sa<ram. in gen. 
n. 192. In sacramento pcenitenti® nunquam licet 
concurrero peruiiasive cuin pcenitents qui illum 
indigne sumeret, ibid . Iu sacramente» ordinis 
major est obligatio non conferendi indigno quaui 
iu aliis sacramentis, 194. De aliis tribus sacra
mentis, scilicet baptismo, confirmutione et ex
trema unctione, idem dicendum est ac do eucha
ristia, 195. An sacerdos ministrans sibi euchari
stiam, contrahat duplicem malitiam, ministrantis
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videlicet et sumentis, 106. Malitia ministrandi 
indigne differt specio a malitia suscipiendi 
indigne, 200. Sacerdos accipiens manu sua eu
charistiam in statn peccati, contrahit malitiam 
aliquo modo diversam ab ea quam contrahit qui 
more suscipit indigne, 202. Praeceptum non mi
nistrandi indigno est naturale, 203.

An in sacramento matrimonii sit eadem obli
gatio ministri non ministrandi indigno, ibid. 
n. 204. Quando indignitas provenit ex impedi
mento occulto, parochus debet negare assisten- 
tiam, 205. Quando indignitas provenit ex pec
cato occulto, vel publico, parochum non posse 
negare praesentiam docent communiter doctores, 
206. Duplex difficultas in hac sententia, 207. 
Prima quomodo concilietur prima pars cum 
secunda, secunda difficultas, quomodo, quando 
peccatum vel censura sunt publica, non coopere- 
tur parochus peccato conjugis, ibid. Varirc do
ctorum responsiones, 208 et seq. Sunt aliqua? 
quie impediunt matrimonium sub ratione sacra
menti, alia sub ratione communi contractus, 116. 
Propter priora non debet parochus negare assi- 
stentiam, secus propter alia, ibid. Rationes hu
jus discriminis, 117 et 118. Ex his patet respon
sio ad difficultatem supra positam, 219.

Utrum solus sacerdos possit eucharistiam mi
nistrare, IV, xvm, de Euchar. n. 1. el seq. Sa
cerdotem solum posse consecrare, veritas catho
lica est, ibid. Potestas dispensandi soli competit 
ex officio sacerdoti, ex commissione vero potest 
competere diacono, ibid. Dupliciter potest ali
quis hoc sacramentum ministrare, utendo aucto
ritate quam habet et ut instrumentum alterius, 
ibid. n. 3. Est magna differentia inter utrumque 
modum ministrandi, ibid. Quomodo se habeat 
laicus accipiens eucharistiam de mauu sacerdotis, 
vel eam deferens infirmo, n. 4. Sacerdos, ut 
sacerdos est, distribuit illam potestate a Christo 
accepta, 6. An actio Diaconi, qui olim sangui
nem Christi dispensabat, sit prioris vel posterio
ris gradus, 7. Difficile videtur diaconum vi sum 
ordinationis aliquid peculiare accipere, 8. Expli
cantur nonnulla exempla in contrarium adducta,
9 et 10. Diaconus in hoc tantum operatur ut 
instrumentum sacerdotis, 12. Habet tamen dia
conus aliquid ad hoc supra subdiaconum, 13. 
Hinc infertur discrimen inter sacerdotem et dia
conum 14. Nulla est in diacono potestas adminis
trandum per se ipsum, 16. Diaconus ministrans 
eucharistiam in statu peccati mortalis non pec
cat mortaliter, 17. Sacerdos non habet majorem 
potestatem dispensandi hostias a se consecratus, 
quam ab alio, 18. Seclusa prohibitione, diacono 
sufficit ad hoc voluntas praesumpta sacerdotis,
19.

Utrum extra missam possit sacerdos sibi mi
nistrare, ibid. n. 20. Extra casum necessitatis 
negatur communiter, 21. Quod probatur univer
sali Ecclesiae consuetudine, 22. Au laicus in casu

necessitatis, deficiente ministro, possit sibi eu
charistiam sumere, 23. Negat communis senten
tia, 24. In hoc voluntas Ecclesias non estcxprewa, 
nec potest preosumi, ibid.

An nunc possit sacerdos committere diacono 
ut ministret, ibid. n. 27. An pacerdos possit sibi 
sumere eucharistiam in casu necessitatis, 28. 
Communis sententia affirmat, 28. Difficultas pro
ponitur, 29. Explicatur et defenditur communis 
sententia, 30. Magna intercedit differentia inter 
communionem sacerdotis extra, aut intra missam, 
31. Sacerdos extra missam aliis ministrans, 
ministrat ut sacerdos, sibi vero ut instrumentum 
alterius, 31 Sacerdos habet de facto hanc licen
tiam sibi ministrandi in casu necessitatis, ut 
instrumentum sui pastoris, 33. Nec obstat con
traria consuetudo, 34 In hoc casu ecquales sunt 
sacerdos et diaconus, 35.

Utrum omnes sacerdotes possint eucharistiam 
ministrare, IV, xvm, dr, Euchar. n. 36 et seq.
Ad ministrandum hoc sacramentum, praeter po
testatem ordinis, requiritur jurisdictio, ibid. Suf
ficit consensus pastoris expressus vel interpreta- 
tivus, 37. Competit ministrandi facultas ex com
missione et delegatione etiam iis qui pastores 
non sunt, 38. Ad ministrandum hoc sacramentum 
non requiritur approbatio, 39. An qui habet bul
lam Cruciata possit accipere eucharistiam a quo
libet sacerdote, absque ullo consensu sui parochi, 
40. Communiter conceditur per bullam dari hanc 
facultatem, 41 et seq. Aliud est concedere alicui 
quod possit accipere, aliud quod possit accipere 
a quolibet ministro, 45. Hic sensus colligitur ex 
sensu bullre. 47 ct seq. An mendicantes, virtute 
suorum privilegiorum possint ministrare eucha
ristiam toto anni tempore, otiam-pro communione 
paschali, 49. An mendicantes possint dare viati
cum, 52. Communis Bententia docet posse reli
giosos, imo et smculares sacerdotes ministrare 
viaticum, deficiente parocho, 53.

Minister ordinarius quis sit in sacramento poe
nitentia?, IV, x ix ; de Pcenit. n. 1. Minister ordi
narius est qui est pastor respectu pccnitentis, 
ibid. Quis sit ordinarius pastor episcoporum, 
ibid. n. 2. PoBsunt do jure communi episcopi sibi 
eligere confessarium, n. 3. Eodem induito gau
dent prmlati regularoB, 4. Item cardinnles qui 
cpiBcopi non sunt, 5. Item parochi, saltem ex 
consuetudine, et do omnibus sacerdotibus siecu- 
laribus probabile putat Suarez, 6. Vagi debent 
confiteri parocho sub quo actu reperiuntur, 7. 
An pai'ochu8, vel episcopuB extra dicecesim pos
sint absolvere subditum, 8. An in hoc foro acqui
ratur jurisdictio ratione delicti in tali loco, 9. 
An si propriuB parochus sit ignarus, possit sub
ditus sibi cligoro alium sacerdotem in confessa
rium, 10. Communis soutentia concedit cum non
nullis limitationibus, ibid. Negat auctor talem 
facultatem, 11 etseq. et explicat textum : Plu- 
cuit ut.
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pe ministro delegato ad confessiones nndien- 
lu. Poaannt delegare jurisdictionem in hoc foro 
omnes qni habent ordinariam, ibid. n. 15. Dele
gatos an possit subdolo garo. n. 16. An ille cui 
jurisdictio delegatur habere debeat notitiam hu
jus delegationis, ut absolutio sit valida, 17. An 
jurisdictio delegata habeatur sufficienter per vo
luntatem pnesumptam, 21. Vide Jurisdictio.

De ministro confessionis in ordine ad peccata 
reservata, vide Reservatio.

Pracepto confessionis non satisfit nisi peccata 
quis confiteatur ministris ecclesiae visibilis, Vlll, 
libro i. Dubio 10.

M I N O K R S .

Minores fratres quorum legatorum sunt capa
ces. V, i i i  ; de Justitia -, n. 101. Quando possint 
accipere annuos reditus ex legato, ibid. n . 102 et 
103. An hieres cogi possit ad solvendos annuos 
hos reditus, 103.

Minoribus conceditur restitutio in integrum 
pro contractu valido, VI, x x m  ; 310. Quid si con
tractus factus fuit auctoritate tutoris, ibid. 316. 
Restitutio peti potest intra quadriennium post 
elatem majorem, 315. De quasi contractibus, 
317. Quid si imprudenter renuntiavit beneficium 
ecclesiasticum, 319. Hrec petitio an competat 
heredi, vel contra haeredem, aut tertium posses
sorem, 321. Fidejussor minoris an maneat obli
gatus, 322. Si minor factus major confirmavit 
contractum, qnid, 323? Quid si in fructibus non 
fuit laesus minor, 328. Si nocuit accelerata ven- 
dilic., quid ? 329. Distinctio fructuum bona vel 
mala fide perceptorum parum refert, 331. Vide 
Rt dilutio.

Quousque extendatur concessio Leonis X facta 
Minoribus circa recitationem officii mentalem, 
Vlll, libro m. D ubio  17.

M I R A C U L A .

Miracula sunt qmedam Dei locutio, I, i, n. 
122. An miracula faciant evidentiam inaltestante 
doctrinam illius in cujus confirmationem fiunt, 
ibid. n. 14. An possit Deus cum aliquo concur
rere ad vera miracula, quibus ipse uti velit ad 
persuadendum aliquid falsum, ibid. n. 15. Mira
cula sunt quasi sigillum divinum, n. 19. An mi
racula qu;e Christus faciebat, omnimodam affer
rent evidentiam de veritate miraculi, 22. Quid 
dicendum de miraculis apostolorum, ct aliorum 
pra-dicatorum evangelicorum, 23. Non omnes 
qui miraculo ressuscitationis Lazari affuerunt, 
ejus veritatem crediderunt, 27. Miracula sunt 
illustrissimum credibilitatis motivum, I, v; 57. 
Fidea miraculorum an differat a fide dogmatica, 
et a fide promissionum, I, vm; 27.

M I S E R IC O R D IA .

Misericordia» opera an ab omnihtm sriri de
beant, 1, xnt; 129. Misericordia potissimum 
locum habuit in Incarnatione, II. i: de fncarnat. 
n. 15.

M IS S A .

Missa iEthiopnm ab Apostolis vel eorum suc
cessoribus composita. III, n ; de Euchar. n. 11.
Si Christus nunc per seipsum missam celebraret, 
quomodo proferret verba consecrationis, ibid. 
dispnt. xi. n. 121. In missa offertur verum sacri
ficium contra hiereticos, IV, xix; de Euchar. 
n. 17. Vide Sacri/icium. Quomodo reperiatur in 
missa vera ratio sacrificii, ibid. n. 37 et seq. Va
ri*  doctorum sententiae, ibid. Quid sit in missa 
secunda intentio, ibid. n. 257.

Missam suam an nnne applicare possit sacer
dos pro illo quem nnne Deus praevidet ipsi obla
turum primum stipendium. V, xix; de Pcenit. 
n. 136. Missa oblata pro aliquo quem et qualem 
effectum habeat, si sacerdos non sit in gratia, 
ibid. disput. xxvi, n. 27, vide Suffragium.

Quid et quo titulo accipere possint stipendium 
pro missa. IV. xxi; de Euchar. n. 1. Certum est 
posse licite sacerdotes accipere stipendium, ibid. 
Difficultas est in reddenda ratione, ibid. Primus 
explicandi modus, est quod debitum sit ex obe- 
dientia, ibid n. 2. Secundo aliqni dicunt hanc 
pecuniam non dari ut pretium : h*c etiam expli
catio facile rejicitur, n. 4. Alii dicant non esse 
titulum justiti*, sed religionis, 5. Hic etiam mo
dos impugnatur, 6. Quarto dicunt alii stipen
dium non dari pro missa, sed pro obligatione, 
qua sacerdos se obligat, 7. Hunc modum impu
gnat Suarez ex absurdo, ibid. Qu* absurditas 
multipliciter declaratur, 8  P r o p t e r  hoc dicunt 
aliqui non dari pro missa; sed pro labore sacer
dotis, 10. Suarez et Sanchez impugnant hunc 
modum dicendi. 11. Dicendum est ergo non dari 
stipendium ut pretium, sed ad sustentationem 
ministri, 13. Non facit minister contra Obristi 
voluntatem, si accipiat necessaria ad ministerium 
exequendum. 14. Etiam a sacerdote divite stipen
dium pro missa potest accipi. 18. In die natalia 
possunt accipi tria stipendia pro tribus missis, 
ib id . Etiam beneficiarii quibus non est specialis 
necessitas applicandi, possunt accipere stipen
dium, 19. Obstat quoddam decretum Congrega
tionis, 20. Iu contrarium est nihilomunis commu
nis sententia et consuetudo, 21. Explicatur de
cretum. 22. Verus decreti sensus. 23. Ad ratio
nem contraria; sententi* respondetur, 21.

Quantum stipendium accipere possit sacerdos 
p ro  m issa. Quodnam sit justuui stipendium, IV, 
xxi; de E u char. n. 25. Multa dubia cessarunt 
per Decretum Urbani VIII, 26. Et omnia percoo- 

47TOM. VIII.
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stitntionem Benedicti XIV quam videris in calce 
tomi VIII cf ultimi. Quid sacerdos pauper possit 
accipere, 27. An sacerdos qui missas dicendas 
susceperat, possit aliis dicendas dare, 20. An ad
ministratores ccclosiarum possint aliquid retinere, 
31. Si sacerdos alteri missam dicendam commit
tat, et secundus sacerdos remittat ei partem 
stipendii, an possit primus retinere hanc partem 
ex voluntate condonantis, 32. An possit sacerdos 
duobus stipendiis unica missa satisfacere, 33.
An sacerdos possit accipere plura stipendia, qui
bus non possit nisi post longum tempus satis
facere, 34 Au sacerdos qui accepit stipendium 
pro dicenda missa B. Virgine, aut pro defunctis, 
satisfaciat dicendo missam qu» eo dio occurrit,
35. An qui ex fundatione, vel alio titulo debet 
celebrare in ecclesia, vel in altari determinato, 
satisfaciat alibi celebrando, 36. Quid dicendum 
si altare designatum non sit privilegiatum, 37. 
Quid si sit occupatum ab alio celebrante, 38. 
Quid si secundum altare sit foque privilegiatum,
39. Quid si sacerdos obligatus ad celebrandum 
in aliqua ecclesia, inveniat omna loca occupata,
40. Quid si illa ecclesia designata sit violata, vel 
alia de causa impedita, 41. Sacerdos obligatus 
celebrare certis diebus et assignatis in unaquaque 
hebdomada, au possit illas missas aliis diebus 
celebrare, 43. Quid dicendum de sacerdote qui 
debet singulis mensibus quindecim missas, 44.
Qui obligatur ex fundatione ad celebrandum sin
gulis Bubbatis, vel feriis sextis, au teneatur cele
brare feria sexta aut sabbato majoris hebdoma- 
dre, vel anticipare, aut postponere, 4G. An capel- 
lanus aegrotans teneatur dare stipendium alteri, 
ne fraudetur teBtator, vel fundator illis missis,
48. Quae sit judicanda infirmitas brevis vel longa 
ad hoc propoBituin, 49.

De preeeepto audiendi missam. Certum eBt dari 
praeceptum audiendi missam diebus festivis, IV, 
xxi; de Euchar. a. 1. Ad hoc obligantur omnes 
baptizati habenteB usum rationis, ibid. Qurelibet 
missa audiri potest qualibet lingua, etc. ibid. 
n. 2. Missa debet audiri tota et integra, 3. An 
qui non adesset consecrationi, satisfaceret, 4. 
Aliter judicandum de illo qui tempore consecra
tionis voluntarie distraheretur, etiain distractione 
externa, n. 5. An qui non potest totam audire 
missam, teneatur saltem ad partem, 6. An possit 
audiri media missu unius, et media alterius, 7. 
Licet multi affirment, contrarium tenendum, 8. 
etseq. Ad fundamenta contrariie sententia re
spondetur, n. 11. An qui habet bullam Cruciato, 
tempore interdicti, teneatur audire missam die
bus dominicis et festis, 12. Per virtutem privi
legii dupliciter potest aliquis reddi capax obliga
tionis praecepti, 16.

De praisenlia, intentione, et attentione requisi
ta admissam audiendam. Certum est requiri ali
quam praesentiam bumauain, IV, xxu; 19. Du
bitatur an debeat videri sacerdos, licet non audi

ri, ' respondetur negative, ibid. n. 20. Poterit ali- 
quis dici praesens missa; quando est pars multi
tudinis, ibid. Quid dicendum de eo qui ex fene
stra sum domus videt sacerdotem ex adverso ce
lebrantem, 21. An qui confitetur sacramentaliter 
sit humano modo praesens, 22.

Praeter praesontiam requiritur intentio audien
di missam, ibid. n. 23.

Illo etiam satisfaeit prreeepto qui venit ad au
diendam missam ox fine malo, ibid. Ille etiam aa- 
tisfacit qui ignorans esso festum, missam audit,
24.

Difficile est determinare qurenam attentio re
quiratur ad satisfaciendum prreeepto audiendi 
missam, 25. Duplex attentio, externa et interna, 
ibid. Prima sententia dicit utrumque requiri aub 
gravi. 20. Contrariam sententiam docuerunt mul
ti, 27. Ex falso fundamento primes sententia col
ligitur probabilitas secundre, 29. Evertitur prirna 
Bententia ex absurdis, 30. Si vera esset, profe
rens formam extremre unctionis, distractus, non 
conferret sacramentum, ibid. Probatur secunda 
sententia a priori, 31. Variis argumentis confir
matur, 32. et seq. Ingenue fatetur Suarez non 
posse desumiefficax argumentum contra nostram 
sententiam, 37. Respondetur ad objectiones, 38. 
et seq.

De obligatione applicandi missam pro populo, 
qui et quando ad id teneantur, vide in calce to
mi vm. Constitutionem Benedicti papre XIV. et 
Encyclicam Pii papio IX . qui omnes qutestiones 
de hac materia controversas dirimunt, et regu
lam certum et ab omnibus curam animarum, 
gerentibus servandam tradunt. Vide Sacrificium.

M I S T l O .

MistioniB vini cum aqua in eucharistia rationes 
plures, III, iv; de Euchar. n. 17. Hrec mistioest 
tantum de necessitate praecepti, ibid. n. 18. Ver
ba Cypriani et Julii I. difficilia explicantur, 19. 
Aquam de latere Christi non esse de essentia sa
cramenti, 21. An hrec mistio aqure cum vino sit 
ex prreeepto divino , 22. Communitor negatur, 
ibid.

Citantur et exponuntur quredam Conciliorum et 
Patrum loca qu® contrarium suadere videntur, 
24. el seq. Ratio cur hanc inistionem praeceperit 
Ecclesia, 29. Aqua vino miscenda debet esso na
turalis, 38.

Utrum aqua vino admixta convertatur imme
diato in sanguinem Christi, ibid. n. 39. et seq. Vi
de Aqua.

Per inistionem specierum cum vino non perdi
tur consecratio, IV, x ;  de Euchar. n. 44.

Mistio et confusio differunt, V, vi; de Justitia. 
n. 161. Miatione quomodo acquiratur dominium, 
tbid. n. 165. Inter frumenta est pecunias misto 
au Bit differentia, 162. Examinatur sententia Mo- 
linre, 163 Idern dicendum ost de frumento et de

www.obrascatolicas.com



GEN ERALIS  ANALTTTCÜ8 739

pwnnia mixta, 163. ConBensns et. animus atten
di debet ad acquirendam dominium per mixtu
ram, lt». Quid quando cami fit, vel sine utrius- 
qne consensu, 1GG. Explicatur mena Justiniani et 
Jurisconsulti, 1G7. Religiosus an peccet contra 
lotum paupertatis miscendo res alienas cum suis,
168. Quid ai misceat mei alienum cum suo vino,
169. Ad quid teneatur qui pecuniam furtivam 
suae miscuit, 170. Quid si pecuniam illam ex con
tractu oneroso acceperat, 171. Qnid si mala fide 
acceperat, 172. Si ex cumulo illo alius furetur, 
cujus debeat esse damnum, 173. Quid si non mis
cuisti animo faciendi cumulum tuum, 174.

M O D U S .

Modus ullus substantialis frustra ponitur in 
eucharistia, omnes in hoc sacramento modi sunt 
accidentales. III, vu; de Euchar. n. 79.

M O N A S T E R I U M .

Monasterium an succedat in feudum professi  ̂
V, iii; de Justitia n. 213. Quid de emphyteusi, 
•W. n. 214. Monasterium capax succedit in om
nia bona de quibus professus non disposuerat, 
iWd. n 190. Quid si monialis in mortis articulo 
professa est ante completum novitatum, 191. In 
monasterium capax an transeat jus patronatUB, 
206. An majoratus non excludens religiosos, 207. 
Quid quando illos excludit, 208. Impugnatur 
multipliciter doctrina Patris Sanehez , 209. el 
« f

In monasterium omnia jura transeunt, qualia 
in professo erant, V, m ; de Justitia  n. 192. An 
hoe possit consuetudine, vel lege abrogari, 193. 
Haec snccessio non est htereditaria, vel per do
nationem, 194. Monialcs an possint exigere et 
«cipere pecuniam quasi iu dotem monialis reci
piendae, 108.

Monialessi transferantur in aliud monasterium, 
aa possint transferre dotem quam ad primum at
tulerunt, ibid. n. 229.

Ex monasterio puellam extrahentes, ubi ad edu
cationem commorabatur, an incurrerint excom
municationem, VIII, libro m ; Dubio 7.

M O N E T A .

Monetae valor duplex, legalis et naturalis, VII, 
xxvm; 5. Monetam falsam expendens, quando et 
quibus debeat restituere, ib id . n .6 .  Moneta cusa 
deteriori, an crescat valor melioris, n. 12. Quid 
si una moneta non habeat in eo loco valorem le
galem, 14. Moneta melior, an in ordine ad em
ptiones et venditiones plus valeat, 15. Aliorum 
sententia, ibid. Conciliantur auctores in hoc pun. 
do, IÜ Au detur tunc permutatio virtualis , 17. 
Quid ei communis timor sit de minuendo valore 
monete, 18. Moneta deterior an permutare pos

sit «qualiter cnm meliore. 19. Qnid in oleo, tri
tico et aliis, 20. Creditor an possit exigere «qua
lem summam, aucto valore monet». 21 An liceat 
permntare «qualiter pro pecunia in loco ubi pina 
valet, 22. Facultas cudendi monetam quo Ture» 
decipi possint, an licite concedi possit. 23. Qnid 
si moneta major «qnivaleat alibi pluribus minu
tis, 50.

M O N tA M S .

Monialis an causa correctionis et punitionis 
possit extrahi ad aliud monasterium ejusdem or
dinis, sine licentia speciali sedis Apostolic*. VIU. 
libro iii, Dubio 18.

M O N O P O L IU M .

Monopolium quid et quotnplex ait, VII. xxvi; 
170. Potest alicui dari a principe facultas ut so
lus vendat, ibid . 171. An licite conveniant plures 
de non vendendo nisi tali pretio, 172. Quale de
beat esse pretinm justum quo vendunt, 173. An sit 
peccatum contra charitatem, 174. Verior senten
tia explicatur, 175. Quid quando unus reducit 
ad se omnes merces, 176. An peccet contra ju
stitiam, 177. An contra charitatem, 178. Quid 
quando impedit ne alii merces vendendas offe
ra n t, 179. Monopolia campsorum. Vide Cam
bium.

M O N S  P I E T A T I S .

Mons pietatis, et alii montes an nauram conti
neant, VII, xxv; 187. Mons pietatis quid sit, 
ibid . Prima sententia dicens id esse usurarium, 
et vera sententia id negans, 188. Colligitur clare 
ex definitione Pontificis, 189. Solvuntur argumen
ta, 190. Penes quem sit dominium pecunke mon
tis, 191. An liceat exigere plus ad augmentum 
montis, 192. Aliquae via? ad hoc  ipsum aniiceant, 
193. Quid si ex illa pecunia supersit, J94. Qualis 
de facto sit mens petentium interesse, 196

MORA.

Quomodo ex mora culpabili oriatur majoris re
stitutionis obligatio, VI, xvm; 25. Ex mora cul
pabili oritur nova obligatio restituendi, ibid. De
betur lucrum cessans, et damnum emergens cre
ditori, 26. Limitatur in emptore, aut venditore 
moroso, 27. Hrec limitatio an procedat in foro 
conscientia?, 28. Mora culpabilis quando incipiat,
29. Quid si creditor accipiat iuteriui mutuum cum 
interesse, Prima sententia , 30. Alii dieunt uon 
esse necesse quod debitor priemoueatur, 31. Ex
plicatur et approbatur prior sententia, 32. In foro 
conscientia? nou est necessaria pnemonitio, si de
bitor pramionitus uon solvisset, 33. Quando mo
ra non fuit culpabilis.an sit obligatio solvendi in-
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tews*e, 34. Auctoris senfenfin. 35. Qnid si mi
ps fuii juridica, ct non theologica, 30. Quid si 
fuit culpa venialis, 37. I)e facto saepe excusatur 
debitor asolvendo interesse propter bonam fidem, 
38. Bona fideB aliquando excusat a peccato, et non 
ab interesse, 30. Quid si debitum erat ex delicto, 
40. Quod si emptor sit iu mora solvendi pretium 
mercatori, 41 et 42. Quid si valor rei post moram 
decrescat, 43 et 44.

MORS.

In articulo mortis necossarius est fidei actus,
I, xm; 40. Mors a causa libera et a causa neces
saria, VI, x ; 29. Quando non liceat carnis macf- 
ratione mortem accelerare,ibid. n. 32. Licite in
greditur religionem quis cura periculo brevioris 
vita;, 33. Non tenetur ea de causa novitius exiro 
a religione, 34. Non licet ea intentione poeniten
tias augere, 35. Aliud est vitam positive Bibi ab
breviare, aliud non uti remediis ad arcendam 
mortem, 36. Ex causa licet periculo certo mortis 
se exponere, 37. An liceat offerre se judici, et fa
teri delictura capitale, et petere sententiam mor
tis, 38. An se offerre tyranno injuste occisuro,30. 
Martyres an possint se tyranno offerre, 40. De
cretum iniquum contra illos martyres in concilia- 
bulo factum, 41. Ecclesia eos ut martyres acci
pit, 42. Doctrina S. Thomie et Cajetani in hoc 
puncto, 43. Martyres tunc non intendunt pecca
tum tyranni, 44. Quomodo possit aliquis a Deo 
petere martyrium, 45. Aliquando peccabit qui se 
offert tyranno ad martyrium, 46. Christus an 
praeceperit fugero persecutionem, 47. Potest ali
quis cedere panem, vel tabulam in extrema ne
cessitate, suo proximo, 48. Potest se telo oppone
re ad defendendum principem, 49. An possit e fe
nestra se projicere ad fugiendum incendium, 50. 
Quid de milite comburente turrim,aut navem ho
stium, et Biinul seipsum , 51. Licebit, si speras 
aliquo modo evadere posse certam mortem alias 
sibi imminentem, 52. In universum an liceat, af
feruntur rationes, 53. Conceditur cum aliquibus 
limitationibus, si more immineat, 54.

M O R S  C H R I S T I .

Mors Christi ideo fuit necessaria, quia ipse eam 
obtulit pro redemptione hominum, II, vi; de In
carn. n. 30. Mors Christi materialiter sumpta, 
uon fuit praevisa, ibid. diBput. vu, n. 57. Mora 
Christi quoad valorem et effectum, ita est pro sin
gulis, ac si esset pro me solo, ibid. n. 62.

motivum.

Per motivum in praesenti, nihil aliud significa
mus nisi quod immediate suadet intellectui veri
tatem objectus, 1, t; 32. Refertur et impugnatur 
sententia eorum qui reducunt assensum fidei ad

imperium voluntatis, sino motivo intrinseco, ibi d 
sect. 3 .per lotam  a n. 29.

M O T U 8 .

Motus primo primi fieri possunt sine enlpi 
mortali, si fiant sine ulla advertentia ad Deum, 
II, v ; de Incarn. 105. Motus iu natura assumpta 
potuerunt dari circa odjectum non dissonum ra
tioni, quibus appetitus praeveniret rationem, III, 
xxvi ; de Incarn. 46.

Motus debet habere aliquem terminum. III, 
v ; de Euchar. n. 102.

M O Y S E S .

Moyses qua auctoritato occidit /Egyptium, M,
x ; 67.

M U N E R A .

Munerum acceptio an sit prohibita jure natu
rae, VII, xxxvu; 128. Sententia auctoris, 129. An 
obliget ad restitutionem de jure natura», 130. 
Quid dejuro humano, 131. Quando liceat de ju
re divino, 132. Muneris restitutio an obliget an
te condemnationem, 133. Sententia affirmam, 
ibid. Sententia negans explicatur, 13*1. Solvuntur 
objectiones, 135. Quando peccet qui dat munera, 
136.

M U T A T I O .

Quie mutatio materia; aut form® noceat valori 
sacramenti, III. u ; dc Sacram, in gen. n. 104.8 
seq. Quid intelligatur per mutationem accidenta
lem et substantialem, ibid. Vix potest fieri muta
tio accidentalis respectu institutionis Christi,1(6. 
Mutatio accidentalis fit respectu ritus nostra ec- 
clesiie, non respectu institutionis Christi, ibid. Du
plex regula pro dignoscendis mutationibus, 116. 
Prima regula : quando non mutatur sensus for
ma;, mutatio est accidentalis , secus si mutetur, 
ibid. Varia; praxes harum regularum, 107.

Prima praxis : mutatio vocis in aliam reli
nentem eumdem Bensum, idquo duobus modis: 
I o Cum mutatur integra, ibid. 2° Cum mutatur 
para, 108. Secunda praxis : variatio vocis activie 
in passivam, cum eodem sensu, 109. Tertia : ad
ditio non destruens sensum, 110. Quarta: magna 
interruptio, 111. Quinta : transmutatio, 112. 
Sexta : mutatio 'm forma , ad inducendum erro
rem , 113. S. Thomas et Zacharias papa expli
cantur : regula hujus praxis, 114. Septima : Si 
m i n i s t e r  cogitet aliquid non eBse de essentia for
mio, quod t a m e n  r e v e r a  e s t ;  e t  illud ponit, vel 

e  c o n t r a ,  v a l i d u m  e s t  s a c r a m e n t u m ,  c o n t r a  pau

c o s  i d  n e g a n t e s ,  115 e t  110. M o d u s  e x p l i c a n d i  

I o b  a u c t o r e s ,  ibid. O c t a v a  : d o  i l l a  f o r m a  : Eji 
tc baptizo in nomine filii, et Patris, et SpiriM
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contra Sofcum, 117. Quaestio do irroro mi- 
n i i l r icirca significationem vocum, 119. Senten- 
tisVaaqnez explicatur, 120. Sententia auctoris, 
122. Respondetur ad fundamentum Vasquez, 123. 
Rispondetur ad confirmationem Vasquez, 124.

An verba adjuncta mutent formam, ibid. n. 
125. tl seq. An verba adjuncta in fine mutent

aliquando, ibid. Verba possunt dupliciter 
adjungi, Io ut determinantia verba priora, 2° ut 
cootinentiavirtualiter aliam diversam propositio
nem, 127.

M U T I L A R E .

l'trnm liceat homini seipsum mutilare, VI, x ; 
tlteq. Castratio et mutilatio sui est illicita, ibid. 
n. 21. An tyranno minante mortem , possis teip- 
eum mutilare, 22. An ad vocis suavitatem conser- 
rindam, 23. Judex in punitionem potest mutila
ra^.

M U T U A T A R I U S .

Mutuatarius quando debeat solvere damnum 
mergent, aut lucrum cessans. VII, xxv; 71. An 
possit hoc in pactum deduci, 72. Mutuatarius 
an debeat explicite moneri, 73. Prima sententia, 
i4id. Secunda sententia probabilior, 74. An pos
sis partem mutui alteri dare sub iisdem usuris 
qaas solvis, 75. Mutuatarius mutuum petendo non 
peccat contra justitiam, n. 228. An peccet solven
do. 229. An peccet peccato scandali petendo mu
tam, 230. Quid si mutuans ex vehementi ami- 
citia peccet, 231. An possint usura absolute offer
ri. 132. Quid si mutuans erat paratus, et ex par
te sua usurre peccatum jam commiserat, 133. Si 
aparato petatur mutuum ad res illicitas , quid Í 
Varia sententia?, 134.

M U T U U M .

Mutuum quid et quotuplex s it , VII, xxv; 1.
Qui possint mutuum dare et accipere, ibid. n. 2. 
Filiofarnilias non potest dari mutuum , 3. Exci
piuntur plures casus, 4. Exceptio non numerat® 
pecunia quando competat, 5. Pro obligatione 
non repetendi mutuum an possit aliquid accipi,
16. Prima sententia affirmat, ibid. Secunda sen
tentia communia hoc omnino reprobat, 17. In quo 
consistat malitia hujus contractus, qui prima 
fronte videtur justus, 18. Ratio a priori explica
tur, 21. et seq. Respondetur ad rationem dubi
tandi, 24. Alia argumenta solvuntur , 25. Pro 
obligatione mutuandi, an liceat aliquid accipere,
26.

Ce pactis mutuo additis. Regula genex^alis sta
tuitur, VII, xxv ; 36. An liceat pro mutuo petere 
condonationem injuri® , 37 et 38. An petere ut 
recedas a persecutione justa , sed non tibi ut-li,
39. Quid si esset etiam tibi noxia, 10. An petere

GENERALIS

liceat ut conferat officium, 41. An valida sit be
neficii collatio pro mnfno, 42. An officium resti
tuendum sit, 43. Quid de fructibus ex beneficio, 
perceptis, 44. Qnid de collatione benertrii 
pro mutao, 45. Quid si petas pro mntao 
obligationem tibi mutuandi. 46 et 17. Solvun
tor argumenta addocta ad probandum id esse li
citum, 48. An liceat petere id ad quod-ex chari- 
tate tenebaris, 49. An tunc sit obligatio restitu
endi, 50. Qnid quando datur mutuum colonis ut 
agros conducant. 51. An sit usura nolle mihi 
mutuare triticum. nisi ego mutuem tibi vinum. 
52. Quid si mutaes centum reddenda quando non 
veniam ad tuam scholam, 53, Si dicas reddenda 
quando ex gratitudine non tibi aliquid menstruum 
donabo, 54. Id quod affertur in pactum, an debeat 
esse in commodum mutaatarii ut fiat usura, 55. 
Quid si mercator credito vendat, ut plures mer
catores alliciat, 56. Si solvas dimidium ante ter
minum , et creditor differat solutionem alterius 
partis, quid? 57. Si pro mutuo petatur ut aliquod 
obsequium praestetur, quid ? 58.

De pacto ut signa benevolenti® ostendantur, 
Vll, xxv; 59. De pacto ut mutuatarius fidejubeat, 
60. An pro fidejussione possit pretium peti, 61. 
Quid de fidejussione ficta, 62. Quid de fidejussio
ne superflua, 63. De pacto non solvendi gabellas. 
64. Quid si lege concederetur mutuanti reipubli- 
c®, 65. Quid de obligante ad exigendam debitum 
difficile, 66. Quid si obligetur debitor ad redden
dum cum majori sumptu, 67. Si obligetur ad ac
cipiendum partem mutui in mercibus, quid? 68.
Si obligetur ad non reddendum mutuam intra an
num quid? 69. Quid de ministris regiis petenti
bus pro dilata, vel anticipata solutione, 70. Vide 
Mutuatarius.

An pro periculo rei mutuat* possit pretium 
peti, VII, xxv; 76. An pro periculo recuperatio
nis aliquid exigi, 79. Sententia probabilior, et 
examinantur ejus rationes, 80. Ratio melior ejus
dem sententi®, 81. Solvuntur adducta pro ratio
ne dubitandi, 82. Ali® rationes ad idem proban
dum, 83. Respondetur argumentis sententi® con- 
trarim, 8*1. An plus possit exigi ab habente na
turam magis timidam, 85.

De rebus mutuo datis. Quid quando «que du
bium est augmentum, aut decrementum futurum, 
VII, xxv; 112. Quid quando servandum erat ad 
aliud tempus, 113. Quid si praevideat mutuans 
rem postea minus valituram, 114. An hoc pactum 
retrahat contractum a ratione mutui, 115. An 
obligari possit mutuatarius ne reddat nisi tali 
tempore, 116. An liceat mutuari triticum vetus 
ut reddatur novum, 117. Quid quando praevide
tur augmentum valeris, 118 et 119. Qnid si relin
quitur liber debitor ut reddat antea, 120. Quid si 
nihil explicetur iu contractu. 121. Si non praevi
deatur variatio futura, quid? 122. Quid si jatn 
praevideatur, 123.
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M O T U S . N A T U R A L I S .

Munis potest confiteri per scripturam . con- Naturalia prmscnfin nunquam facit pr.vsentem 
fsssario prcesenti, V II, xxm; de Pcenil. n. eamdem partem subjecti, pluribus partibunpa-

tii, III, v; dc Euchar. n. 170. Nulla etiam pre- 
sentia naturalis facit plures partes subjecti pre
sentes eidem parti spatii, ibid. n. 171.

Naturales alicujus oppidi quid ? VII, xxiv 
-------------------  295.

N E C E S S A R I A .

Ib

N A A M A N .

Naaman ad fidem veri Dei conversus an potue
rit licite genuflectcro cum rege genuflectente in 
templo Remmon. I, xiv; 118. cl seq.

n a t u r a .

Natura humana potest divinitus existere absque 
ulla subsistentia positiva, propria vel aliena, II, 
i; dc Incarn. n. 7. Natura non potest accipere 
subsistentiam dependenter ab aliqua operatione, 
ibid. disput. vm. n. 5.

Natura divina exigit triplicem subsistentiam ut 
complete subsistat, et tamen antequam habeat se
cundam, vel tertiam, intclligitur potens cum pa
ternitate ad producendum Verbum, ibid. n. 8.

Natura?elementorum non sunt completa;, sed 
aliquo modo incorapleUe, ibid disput. ix n. 22. 
Natura non est quodcuinquc principium motus et 
quietis, sed primam principium, n. 26. Natur» 
in abstracto non possunt pra?dicari de concreto 
specificative sumpto, possunt tamen in sensu re- 
duplicativo, ibid. disp. x. n. 21. Naturam pen
dere a subsistentia potest dupliciter intelligi, ihid. 
disput. xi. n. 28.

Natura est prima radix operationum, 11, xn; 
de Incarn. n. 1. Nulla est natura substantialis 
cui non sit naturale terminari per subsistentiam 
distinctam, ibid. n. 21. Natura per se subsistens 
eat illa qua? non indiget alia ut subsistat, ibid. 
n. 32.

Natura humana, retenta propria personalitate, 
non potuit hypostatice assumi a Verbo ut Bubsi- 
ateret per subsistentiam Verbi, ibid. n.68. An ea
dem humana natura Christi possit subsistere si
mul per subsistentiam trium divinarum persona
rum, ibid. n. 80 et 81. Au possit de potentia abso
luta conservari natura completa absque omni 
prorsus subsistentia propria, vel aliena, n.9'3. Ex 
tribus naturis cum eadem personalitate resultat 
uoicuB homo, 11, xm; 23.

Natura sola intellectualis capax eat dominii,V,
m; de Justilia n. 1.

Necessaria an ex justitia indigenti debeantur; 
sententia negans, VI, xvi; n. 141. Secunda wn- 
tentia affirmans, ibid. n. 142. Indigens potest ex 
justitia accipere, sed dominus non tenetur ei ju
stitia offerro, 143. Respondetur argumentis pri
ma? sententia?, 144. Respondetur argnmentis m* 
eunda sententire, 145. Quid si res est domino ne
cessaria, 146. Non est obligatio subveniendi pro
ximo in necessitate posito, ex his qua? simpliciter 
necessaria sunt ad conservandum statum, 147. 
Ha?c sententia validis comprobatur rationibus. 
148. Vide Necessitas.

N K C E 8 8 I T A S .

Necessitas duplex : altera ab intrinseco, altera 
ab extrinseco, I, xiv; 100. Necessitas ab extrin- 
Beco duplex, ibid. 103 ct seq.

Necessitatis nomine quid intelligatur, ubi agi
tur de necessitate sacramentorum, III, m; 
Sacram, in gen. n. 1. Quid sit necessitas médii 
et pra?cepti, et quomodo una differat ab alia, 111, 
m ; de Euchar. n. 1. A necessitate pra?cepti igno
rantia excusat, secus ab alia, ibid. n. 2. Baptis
mus in re vel in voto est necessarius necessitate 
inedii, 3. An idem sit do restitutione, 4. Baptis
mus est necessarius necessitate medii, vel in re. 
vel in voto, ex praecepto divino, 18. An euchari
stia sit necessaria necessitate medii, 34 et tt j 
Vide Eucharistia. Casus necessitatis qui a pro
mittenda confessione ante communionem excusam 
ad duo capita reduci possunt, IV, xiv; de Eu
char. n. 107.

Necessitas duplex enumeratur et explicatur 
IV, xv; de Poenit. n. 1. In necessitatis casuip- 
sufficiat confessio, ibid. disput. x v i i  ; per toiar 
Vide Confessio. Necessitas gravis et necessit. 
extrema explicantur, ibid. disput. xxu, n. 10 
Necessitas gravis communitatis totius pneferwi- 
est damno privato, ibid. n. 13.

Quando necessitas accipientis rem alienam ex
cuset a furto, VI, xvi; n. 135 el seq. Neceasiti» 
extrema quee sit, ibid. Quto sit necessitas gram 
et communiB, ibid. 136. Quro ab alio accipiuntur 
poterant item in triplici classe esse, 137. In u«- 
cessitate extrema potest indigens res aliomB 
accipere, 138. Aliqua circa hoc advertenda, I--'
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jo ponit accipora non petendo, f|nando obHnere 
nrtjiPt. MO. Vit® conservatio an excedat, omnia 
bona fortuna?, 1 4 9 . Qualia proportio consideranda 
Sit ad hanc obligationem, 150. Explicatur magia 
hipc regula proportionis, 151. Ratio a priori, 
152.

In gravi necessitate an possit indigena accipere 
alienum; vari®sententia?, VI, xvi; 153. Sub dis
tinctione respondetur. ibid.  n. 154. An sit dignus 
poenitentia, qui in necessitate accipit, 155. Quid 
si accipiat in necessitate levi, 156. Quid ai domi- 
nns posset non ei, sed alteri subvenire, 157. Quid 
si domino non erant superflua atatui, 158. An 
poaait Bolum indigens accipere, quando dominus 
tenebatur dare, 159. Non quaevis gravis necessi
tas dat jus accipiendi, 160. Solvuntur argumenta 
contraria, 161. An sufficiat indigenti mutuari, 
162. Prima sententia negans, 163. Vari® hujus 
sententi» limitationes examinantur, 164 et seq. 
Secunda sententia affirmans et ejus limitationes, 
167. Hrec sententia approbatur, 168. Solvuntur 
argumenta contraria, 169.

An indigens possit sibi accipere sine onere res
tituendi, i bid. n. 170. Licet in rigore speculativo 
non possit accipere nisi cum hoc onere, de facto 
tamen communiter potest quando re et spe indi
gens e s t ,  171. Debitor consumens in necessitate 
qu* debebat, an debeat postea solvere, 172.

Ad necesitatem alienam sublevandam an pos
sit alienum usurpari, ibid. n. 173. Quid si ex 
propriis subvenire possis, 174. Quid si rem illam 
alienam debebas custodire, 175 et 176. An possis 
eipensis creditoris subvenire indigenti ex rebus 
adhuc tuis, 177. Quid si ex delicto, vel mora cul
pabili rem alienam apud te habebas, 178. Quid 
*i in necessitate propria eam consumas, 179. An 
tenearis consumere in necessitate aliena, 180.

NEGATIO.

Negatio an sit objectum in dissensu, IV, i ; de 
Pcenit. n. 14. Negatio est causa negationis, quo
ties affirmatio est causa affirmationis, ibid. dis
put. viu; n. 190.

NEGOTIATIO.

Negotiatio quid sit, VII, xxvi; 21. Ex se est 
indifferens, ibid. n . 22. Clericis ot religiosis an 
sit prohibita, 23 Quid si seinel aut iterum nego- 
tientur, 24. Quid de novitiis, et clericis minorum 
ordinum, 25. Quid de habentibus beneficium,
26.

Quando non interveniat negotiatio prohibita, 
ibid. n. 27 Religiosos arte sibi vitarn lucrari an 
ii! laudabile 28. Quid de conducente pascua ad 
alenda propria pecora, vel ut herbam vendat, 29.
Quid si e x  propria vena ferrum faciat et vendat,
30. Casus alii non prohibiti, 31. Quid si emat
plura sibi, et vendat superflua, quando pnevuht

fore snperflna, 32. Qnid si ot pernniax sna* alio
transferat, emat merces, qnaa postea vendat. 33. 
Qnando non liceat per famulos conductos facere 
aliqua vendenda. 34. Alii casus, ibid.

Aliqua qu® habent negotiationis speciem, ihid. 
n. 35. An possint ecclesiastici per alios nego
tiari, 36. An possint propter necessitatem. 37.

An liceat negotiatio Religiosis ad recuperan
dum debitum, vel ad substituendum illum pro 
censu extincto, VIII, libro m. Dubio 20.

N E 3 T O R I U 3 .

Nestorio quis error tribuatur circa unionem 
Verbi, II, x : de Incarn n. 1. Qnod fuerit ejus 
fundamentum, ibid. Hic error damnatur in con
cilio Ephesino, et Constantinopolitano, ibid. n. 2.

n o m e n .

Nomen signi non solum dicitur de signo totali, 
sed etiam de signo partiali, III. i; de Euchar 
n. 81.

Nomina apud omne9 fere gentes parvulis impo
nebantur, cum primum illi Deo consecrabantur, 
III, v; de Sacram, in gen. n. 43.

N O T A R I I .

De notariis eorumque obligationibus, VII, xu ; 
14. Quid siprotocollum implere non curent, ibid. 
n. 15. Quando peccent faciendo quod caus* ve 
niant ad alios judices, n. 16. Quid de eo qui facit 
scripturas falsas, 17. Quid si accipiat ultra pre
tium taxatum. 18. Quomodo possit amplius acci
pere, 19. Faciens contractum usurarium, exi
gente mutuatario, an teneatur restituere, 20. 
Quid si fiat invito mutuatario, 21.

N O T I T I A .

Notitia confessionis quam sit inutilis ad usus 
fori judicialis, V, xxm; de Poenit. n. 107. Vide 
Scientia, Sigillum. Notitia confessionis ad vitan
dum imminens periculum, quomodo possit uti 
confessarius, ibid. a. 108 et seq. Propter notitiam 
confessionis an debeat confessarius vitare pceni
tentem excommunicatum, aut negare illi sacra
menta, ibid. 118 et seq.

N O V IT A S .

Nihil majori plausu excipitur apud vulgus, 
quam novitas, III, vu ; de Euchar. u. 148.

N O V I T I A T I S .

Novitiatns fit ut utraque pars probet et probe
tur, VI, ix : 53. Ati qui post vota biennii e socie-
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fate Jesudimitfit»r, indigeat novitiatnnovo. VIII, continent, nunquam sunt liciti, 1, xiv; 92 
libro iv; Dubio I . Stq.

744

NOVITIUS.

Utrum peccet graviter contra justitiam qui no
titie absque causa negat professionem, et utrum 
notitias exiens debeat expensas monasterio resti
tuere, VI, ix; 53 et seq. Sententia negans illum 
peccare graviter, ibid. Verior est sententia affir
mans, qnre ab aliquibus inefficaciter probatur,
54. Melius probatur ex obligatione charitatis, 55.
Item ex debito officii, 56. Item ex obligatione 
justitia* commutativre, 57. Respondetur ad argu
mentum contrarium, 58. Qua» eauBa sufficiat ad 
expellendum novitium, 59.

Xn novitius exiens teneatur alimenta reddere 
monasterio, ibid. n.60. Sententia affirmans, ejus
que fundamentum, ibid. Verior est sententia ne
gans, ex praxi omnium religionum confirmata,
61. Non provenit hoc ex libertate requisita ad 
exeundum, 62. Nec ex eo quod opera sua me
ruerit alimenta, 63. Sed ex quasi contractu bonae 
fidei facto cum conventu, 64. Quid si ingressus 
fuit novitius cum animo exeundi, 65. Quid si pac
tum intercessit de solvendis alimentiB. 66. Res
pondetur ad Jocum concilii Tridentini in contra
rium allatum, 67.

Confessarius an possit negare absolutionem 
novitio nolenti egredi et ad sseculum redire, VIII, 
libro 1; Dubio 28. Novitius qui per errorem dimis
sus est, et post sex dies iterum receptus, an pos
sit continuare biennium suie probationis, Vlll, 
libro iv; Dubio 2.

N U P T I * .

An licitum sit catholicis adesse nuptiis ha-re- 
reticorum, lueretico ritu celebratis, I, xiv ; 156.
An catholicus fungi possit officio paranymphi in 
nuptiis hajreticorum, ibid. a. 157. Vide Matri
monium.

N U R U S .

Pontifex an possit dispensare cum aliquo ad 
contrahendum matrimonium cum sua nuru, Vlll, 
libro 1. Dubio 40.

N U T R I X .

An possint parentes catholici b u o b  infantes ba- 
ptizatos tradere nutricibus ha; re ticis, 1, xiv; 165. 
Ecclesia prohibet ne feminse christiana; sint nu
trices filiorum Judseorum, 1, xix ; n. 164 et 167.

N U T U S .

Nutus, et alii digitorum et manuum motus qui 
negationem fidei, vel professionem falem secta;

»

O B B D I E N T I A .

Obedientia debita Deo et homini an sint ejus
dem speciei, V, xvi; de Poenit. n. 246 Vide In
obedientia.

Obedire praelato an possit subditus quando 
dubitat an sit licitum quod prmeipitur, Vlll, libro
m. Dubio 19.

O B E X .

Qui cum obice recipit sacramentum, ponit illud 
in iis circumstantiis in quibus non potest Deu» 
per illud significare gratiam, 111, ix ; de Sacram, 
in gen. n. 3. Sublato obice baptismi per poeniten
tiam, utrumque sacramentum Bimul concurrit, 
ibid. n. 41. Obex pro quo signo tollatur, ibid. 
Obice sublato utrumque sacramentum concur
rit. ut causa partialis, ad remissionem omnium 
peccatorum, ibid. n. 61. Obex baptismi, quando 
aufertur per contritionem Biibsequentcm, gratia 
qure confertur est major, quam qu* daretur con
tritioni , absque concursu sacramenti pratenti,
63. Ex operibus melioribus, quibus a tempore 
baptismi disponit se homo usque ad pcenitentiam 
qua tollitur obex, crescit gratia baptismi, 85. 
Obex non est idem respectu omnium sacramen
torum, IV, x n ; de Euchar. n. 9. Disponunt tan
tum illa bona opera ad aliquem excessum gra
tia?, sed minorem quam eadem opera facta in 
gratia, possent mereri, 111, ix ; dc Sacrani, in gen.
n. 86. Unicam contritionem voluit acceptare Deu» 
tanquam dispositionem ad effectus plurium sacra
mentorum antea obice impeditorum, 90.

An sacramentum impeditum ad remissionem 
venialium, possit postea, ablato obice eam con
ferre, ib id . n. 91. Partem affirmantem probat 
Suarez de venialibus ante baptismum commissis. 
92. Licet martyrium non remittat omnia venialia 
in hac vita propter obicem, remittuntur tameu 
in instanti mortis, ex vi martyrii pneteriti, ab
lato obice, 93.

An omnia alia sacramenta ficte suscepta, cau- 
sent postea gratiam, ablato obice, 111, ix ; dt Sa
cram in g en. n. 99 et s e q . Vari» theologorum 
sententia;, tbid. Probabilior sententia id omnibus 
tribuit sacramentis, una excepta eucharistia. 
ibid. n. 100. Probatur primo de sacramento po?.-

www.obrascatolicas.com



G EN ERALIS  ANALYTIRIIS 7M

«lenti», et confirmatur quia prenitentia non eat 
minui necelaaria ad remissionem pecoatonim 
„0,1 baptismum commissorum, quam baptismus 
,J remissionem peccatorum ante baptismum, 101. 
El quia baptismus, ablato obice, confert plus 
quum effectus ad salutem necessarios, 102. Ex 
his qu» dixit Augustinus de baptismo, colligitur 
idem esie dicendum de poenitentia, t bid. Idem 
ridetur dicendum dc aliis sacramontis, 103. Pro- 
hatiir specialiter de extrema unctione, 105. Ea
dem ratio valet pro matrimonio, 106. Reaponde- 
mr ad objectionem ex eucharistia petitam, et cur 
hoc sacramentum sacrilege receptum non con
ferat poatea gratiam, obice ablato, 107 et seq

jeetum retractionis est impossibile, ibid. disput. 
iv, n. 19 et seq.

Objectura licitum non est idem quod honestum 
positive, VI, xix; 51.

Oblatio directa distingui debet a reflexa. IU. 
vm; de. Sacram, in gen. n. 94 Vide Mista . Suf
fragium.

Obligatio quid sit. l , v ;  12. An quis possit 
operari contra obligationem dubiam, quando non 
est probabilitas, sed dubium de obligatione, i bid. 
n. 17. Et quid si in utroque casu judicium ulti
mum non sit certum de obligatione, aut carentia 
illius, sed solum probabile, 18.

Obligatio prima ministri est Don ministrandi

Objectum formale et materiale quid, 1, i ; 1.
Objecti materialis et formalis differentia non 
invenitur in actibus sensuum externorum, ibid.
n. 3. Objectum materiale admquatum alicujus sine potestate, 111, vm; de Sacram, in gen.
virtutis aut habitus, aliud estadsequatum simpli- n. 137. Secunda est quod ait in statu gratiae,
citer, aliudadiequatuin attributionis,n. 8. Omnes ibid. 142. Tertia est non mutandi formam, aut
ali® attributiones debent ordinari ad objectum materiam, 161. Est maxima obligatio ministri
attributionis melius cognoscendum, et quomodo non conferendi ordinis sacramentum indigno,
hoc intelligendum Bit, n. 9. ibid. 194.

Objecta pauca inveniuntur qu» secundum so, 
et abstrahendo ab aliquibus circumstantiis, non 
possint esse mala, vel indifferentia, 11, x x i i  ; de 
Incarn. n. 7.

Objectum melius dicitur illa res circa quam 
contrahitur, quam materia contractus, non tamen 
in eo sensu in quo arguunt theologi de materia 
«aeramentorum, 111, de Sacram, in gen. n. 
20. J

Objectum cujuscumque habitus duplex est, ma
teriale, et formale, JV, i i  ; in Procemio. De ob
jecto formali pcenitenti» referuntur plures sen
tentia?, ibid. disput. u. a n. I. per totam Obje
ctum formale poenitentiae an differat ab objecto 
formali charitatis, ibid. n. 2. Objectum formale 
pcenitenti» esse bonum recompensationis, Recen-

Obligatio restituendi, vide Restitutio. Obligatio 
quomodo assignari debeat major in uno contractu 
quain in alio, VI, ix; 111. Obligatio solvendi 
interesse an cesset, si creditor incipiat tibi tan- 
tumdem debere, VI, xvi; 115.

Obligatio quotuplex sit, VI, xxir; 2. Obligatio 
ex pacto nudo qualis, ibid. n. 5. Obligatio an 
cesset adveniente eventu novo, n. 87. In matri - 
monio, vel votis religiosis quid dicendum, 88. 
Quid de aliis promissionibus ex donationibus gra
tuitis, 89.

Obligatio ex solo juramento, et obligatio justi
tiae ex contractu differunt, ibid. n. 188. Effectus 
magni hujus differentiae explicantur, 189. Obli
gatio conditionahs an transeat ad haredes. 377.

Ad obligationem ex fidelitate an exigatur acce-
tiorum sententia, n. 16 et seq. Objectura formale ptatio, VI, xxm; 41. Quid quando promittitur,

. . .« « I t  . —.  ?_ _ _ ___ _ L ..................... r/il /latui* KXiiBxi n i -xx ,'At/V AO f ln lij 41 nAPviriatis pcenitenti» non esse bonum compensa
tionis, sed aliquid aliud, ubi an sit virtus theo
logica, n. 42 et seq. Objectum formale poe
nitentia est aequalitas moralis cura Deo, n. 49. 
Differt ab objecto formali justitiae, 50.

Objectum materiale pcenitenti» est duplex, 
scilicotprosecutionis et fug», IV, tu; de Poenit. 
n. I. Sub objecto materiali pcenitenti» cadunt 
omnia qu» videntur necessaria, vel utilia ad divi
nam pacem vel conservandam, vel reparandam, 
ibid. n. 2 et seq. Objectum materiale fug» com
prehendit peccatum mortale, n. G et 7. An com- 
prehendat peccata reaialia, n .8. An inparfecbo- 

<) An peccatum habituale et anfinale, 12 
ct 13. An peccatum ,limia»,m. 15. Objectum pre- 
-tenti® an aint actu, extern, mai., n 21. An 

peccata aliena, 22. An reatua panne, n. 46. Ob-

vel datur caus» pi», ibid. 42. Quid si fiat per 
modum voti, 43. Obligatio qnando censeatur 
fieri ex sola fidelitate, Vll. xxm ; 93.

Obligatio pr»lato imposita extinguendi cen
sum, vel investiendi pecunias intra certum termi
num, quomodo implenda a successore, quando 
pnedecessor nec investivit, nec pecunias reliquit, 
Vlll. libro m; Dubio 11.

Obligatio illius qni apertis litteris alienis, novit 
vacationem prajbend», quam impetrari curavit 
pro quodam suo amico, qu»nam sit, MU. libro 
v; dub 10.

Quienam ait obbgatio pnelati. aut beneficiarii 
ecclesiastici, ad dandam eleemos/nam, tbid. Du
bio 11.

An possit aliquis per contractum se alteri obli
gare ad eos actus ad quos lege vel praeopto bu-
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mano obligari non posset, V3DU, libro vi; Du
bio 7.

OBLIQUUM.

Qnredam in obliquo significantur mediato, ut 
objectum respectu risionis, quaedam immediato, 
ut illa omnia quae ut partes concreti significan
to, III, ii; de Sacram, in gen. n. 63. Non eat 
idem importari in obliquo ot extrinseco, 111, i ; de 
Euchar. n. 32.

OBSCURITAS.

Obscuritas quomodo se habeat respectu fidei, 1, 
n; 49. Obscuritas fidei ut comparetur ad lumen 
scientife, ibid. n. 66.

OBSEQUIUM.

Obsequium lnrainis erga Deum dicitur proprie 
servitium, et homo servire Deo, 11, m ; de Incarn. 
n. 118.

OCCASIO.

Occasio peccati duplex est: proxima et remota, 
IV, xiv ; dc Poenit. n. 149. Propter occasionem 
proximam quando neganda sit absolutio, ibid. 
n. 150. Occasio proxima an sit peccatum in com
muni, n. 161.

causa libera, aliud quando a causa oeeesaria 
89. Aliquando potest cibum respuere, aliquando 
non potest, 30. Differentia est inter obligationn, 
extinguendi ignom, et extinguendi famem, 3 1 , 
Quando non liceat carnis maceratione mortem 
accelerare, 32. Vide Mors.

Utrum liceat occidere malefactores, VI, x;56. 
Vide Malefactor. Utrum possint occidi non sub
diti, ibid. n. 63. Privata auctoritate non licet 
occidero delinquentes, 65. Examinatur ratio qna 
aliqui hoc probant, 66. Moyses qua auctoritate 
occidit iEgyptium, 67. Quid si homines essent 
sine republica, 68. Sententia Molinre referturcon- 
cedentishoojos singulis familiis, 69. Negat tamen 
singulis personis, 70. Infert potestatem hanc non 
inferri reipublieso a subditis, sed a Deo, 71. Ra
tiones Molinse tam videntur probare de singulis 
personis quam de familiis, 72. Aliter ergo sol
venda; sunt. 73. Non possent singuli punire pec
cata quse non essent contra ipsos, 74. Respublica 
non habet directo hanc potestatem a subditis, sed 
indirecte, 75. Subditi an possent dare reipublic® 
potestatem non puniendi, sed judicandi, 76. Sin
guli seorsim habitantes, possent punire nolentes 
sibi satisfacere, 77. Non tamen possent occidere 
pro peccato mere praeterito, 78. Possent tamen 
si adhuc pergeret in futurum, 79. Casus tamen 
ille de facto non potest dari, 80. Tunc tamen non 
occiderent auctoritate privata, 81. An possit con
cedi singulis potestas occidendi bannitos, 82. Ra
tione et causa examinata, concedi potest, 83.

An maritus licite occidat adulterum in adulte- 
o c c id e r e . ri° deprehensum, VI, x ; 84. Quibus concessa sit

facultas occidendi adulteros impune, ibid. Exp»- 
Utrum liceat homini seipsum occidere, vel mu- nitur sententia affirmans iis in casibus occidi 

tilare, V l,x ; 1. An id non licere bene probetur licite, 85. Hrec sententia probatur ex verbis
ex eo quod homo non sitdominus sure vitre ; ibid. legum, 86. Item ratione utilitatis, 87. Item jure
n. 2. Non bene probatur ex injuria in rempubli- canonico, 88. Item quia alioquin leges consule-
cam. n. 3. Nec ex eo quod occidere seipsum sit rent opus illicitum, 89. Sententia vera et com-
contra charitatem, 4. Neque ex eo quod sit contra munis negat esse licitum, nisi prrecedat Benten- 
charitatem alium occidere, 5, 6 et7. Neque ex eo tia judicis. 90. Probatur ex decretis Pontificum, 
quod sit contra fortitudinem, 8. Defenditur illa ra- et rejicitur ratio Molinae, 91. Ratio melior, exeo 
tio, ex eo quod homo non sit dominus sure vitre, 9. quod occisio illa sit intrinseco mala, 92. Item quia
Quomodo ex Dei prreeepto possit homo Be occidere, leges loquuntur etiam deocciBis non subditis, 93.
10. An ex prreeepto etiain judiciB id p o B B it, 11 et Negatur lo g e m  potuisse roddere licitam illatu
12. Differentia inter prreceptum Dei et judicis. occisionem, 94. Quare appelletur legitima et
13. Exemplum ad id confirmandum, 14. Quid justa, et retorquetur argumentum ex lege His-
dicendum de aliquibus qui se occidbnt, 15. Ex- pana, tbid. ReBpoudetur aci jura canonica, 95. 
plicantur verba Hieronymi, 15. Contra quam An occidens incurrat excommunicationem cano- 
virtutem sit seipsum occidere, 1G. Quomodo sit uia, 96. Quomodo leges illre non consulant illi- 
injustitia in Deum, 18. Differentia inter hoc ot citum, 97. Quomodo Deus permiserit occidi ho- 
alia peccata, 19. An detractio famre proximi, sit micidam a cognatis occisi, 98. Nec judex ipse 
etiam contra jus Dei, 20. Mutilatio et castratio potest occidere licite in eo casu uxorem suam, 
sui est etiam illicita, vide Mutilare. 99. Oecidons adulterum tenetur ad restitutionem.

An liceat damnato accipere venenum, i b id . 100- Adulter potest occidere maritum ad aui de- 
n. 25. Au id liceat ad fugiendam ignominiam, vel fenaionem, et an fiat irregularis, 101. 
tuendam castitatem, 20. Au damnato ad mortem Utrum liceat aliquando interficere directe inno- 
famis liceat respuere cibum, 27. Alius est con- coutem, VI, \ \ 102. Certum eat nunquam licere, 
cursus positivus ad suam mortem, alius negati- ibid. Cur quando mors ejua necessaria est ad nu-
\vis, 28. Item aliud est quando mora provenit a blicam salutem non licent, ibid. n. 103 Verior
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ratio defenditur ot explicatur, 104. Potest sub
ditos exponi periculo mortis, non tamen occidi. 
105. Responsio Lessii impugnatur, 106. Ratio 
differenti® redditur, 107. Mutilari an possit inno
cens ob publicum bonum, 108. Differentia infer 
bona forturae et bona corporis, 109. Judex occi
dendo malefactorem, id facit ex lege lata in bo
num ipsius, 110. An possit damnare innocentem 
secundum allegata et probata. 111. An respublica 
possit tyranno tradere innocentem, 112. Verior 
sententia probatur, 113. Quid si sit peregrinus, 
114. Quid si sit alius princeps, 115. An respublica 
teneatur innocentem defendere cum aliqua jactura 
civium, 116. Sententia Molinre difficilis est 117. 
Sub distinctione respondetur, 118. An tradere 
innocentem sit cooperari ad ejus mortem, 119. 
Quid si tyrannus peteret virginem ad defloran
dum, 120. Quid si peteret res sacras ad profanan
das, 121. Quomodo innocens teneatur se tradere, 
122.

Utrum saltem indirecto liceat interficere inno
centem, VI, x ; 123. Licitum est aliquando ex 
causa gravissima, ibid. Quid quando invasor 
injustus tuetur se opposito infante, 124. Innocen
tis occisionem non possumus intendere, nec etiam 
velle, 125. An fugienti mortem liceat progredi 
super obvium infantem, 127. Quid si non sit hap- 
tizatus, 128. Qualis diligentia adhibenda, 129. 
Matri an liceat sumere medicinam cura periculo 
abortus, 130. Vide Abortus.

Utrum liceat occidere invasorem injustum, pro 
tuenda vita, VI, x ; 137. Negarunt aliqui, 136. 
Vera Bententia concedit et probatur, 137. Proce
dit etiam adversus personas sacras, 138. Quid 
quando aliquis putaret ex errore id non licere, 
an esset homicida, 139. De mente S. Augustini, 
140. An occidat tunc auctoritate propria, 141. 
An sit contra charitatem, si aggressor saltem 
damnandus sit, 142. Quid si esset ebrius et in 
peccato mortali. 143. Quid si putabat se juste 
aggredi, 144, Miles injuste pugnans, et postea 
fugiens, an possit occidere aggressorem, 145. 
Idern videtur dicendum de milite, et de satellite, 
contra Molinam, 146 et 147. An possit invasus 
intendere mortem aggressoris; sententia negans 
148. Verior sententia affirmat, 149. Mens S. 
Thomse explicatur, 150. An possis te armis po- 
tentioribus defendere , 151. Quid si dubium sit 
de mente aggressoris, 152. An invasus debeat 
sub peccato se defundere, 153. Quid si sint «squa
lis conditionis, 155.

Quid intelligatur nomine aggressoris; ubi an 
liceat pnevenire eum qui te decrevit occidere, VI, 
x; 155. Qui solum decrevit de occidere, au possit 
licite occidi, vari te sententi», ibid. Si nondum 
decrevit, etiamsi certo decreturus sit, non potes 
pnevenire, 156. Non requiritur quod coeperit te 
ltedere, 157. Quid si nihil exeeutioni mandavit, 
rationes pro utraque parte, 158. Auctoris judi
cium, 159. Solvitur ratio contraria, 160. Quid si

per alio* vnlt te occidere, 161. Qnid *j malalM 
te sni* maleficii* Itedit. 162. Qnid ai «ffutnniia 
agit apud judicem contra vitam trtam. sententia 
negan* posse licite occidí, 163. ímpusmafur sen
tentia P. Vasquez. 164. Sententia verior specula
tive loquendo, 165. An excedat moderamen ju
sta? defensionis qui poterat liberari per fugam, 
ubi an liceat acceptare duellum. 166. et eei]. Qui 
sine gravi damno fugere non potest, non peccat 
occidendo ad sni defensionem. ibid. Ecclesiastici 
an debeant semper fngere . 167. Qnid si invasus 
dedit injuste cáusam invasioni. 168. An sit irre
gularis qui non potens sine gravi damno fugere, 
occidit. 169. An clericus potens fugere, si occi
dat, peccet contra justitiam, 170. Duellum an li
cite acceptetur ad vitandam ignominiam, 171. Vi
de Duellum.

Utrum ad defensionem facultatum liceat furem 
occidere, VI, x : 174. Sententia negans id licere, 
ibid. Contraria sententia vera probatpr, 175. Dis
solvitur objectio, 176. Non procedit quando res 
potest aliter recuperari, 177. Non pro qualibet 
re id fieri potest, 178. An idem liceat pro recu
peranda re sua, 179. Quando dicatur in continen
ti recuperari, 180. Sententia dicens licere etiam 
in continenti furem occidere, 181. Impugnatur 
doctrina Turriani. 182. Approbatur secunda sen
tentia, 183. Injustum litigatorem an liceat occi
dere, 184. Quo casu id intelligi debeat. 185.

Afl liceat occidere invasorem pro defensione 
honoris autpndicitue, VI, x ; 186. Prima senten
tia negat licere, ibid. Contraria sententia commu
nis et verax, 187. Vir nobilis non fugiens non oc
cidit pro defensione honoris aut vitae. 188. An 
percursus, vel contumelia affectus possit in con
tinenti repercutere , ad vitandam infamiam, ali
qui affirmant id licere, 189. Contraria sententia 
communis tenenda, 190. Confirmatur exemplo 
claro ex furto, 191. Probatur item, quia aliqquin 
maritus licite occideret adulterum, 192 Solvuntur 
argumenta contraria, 193. Additur duplex ratio 
a priori, 194. Pro castitate et pudicitia tuenda li
cite etiam occiditur invasor, 195. An liceat per
cutere invasorem, cum posset verbis repelli. 196. 
Quousque debeat puella resistere ut se defendat, 
197. An teneatur clamare, 198. Susanna an ex 
obligatione clamaverit, 199. An occidens in de
fensionem honoris sit irregularis. 200.

An liceat occidere invasorem ob defensionem 
vita?, aut honoris aut bonorum alicujua tertii. VI, 
x ; 101. Statuitur conclusio affirmans, ibid. Quid 
si innocens sit absens, vel nolit defendi, vel cau
sam injustam invasioni dedit, 202. Quid si nolit 
defendi ab invasore judicitia», 203. Maritus an pos
sit occidere pro defensione castitatis sua? uxoris 
etiam nolentis defendi, et an possit etiam ipsain 
uxorem occidere, 204. An sit obligatio occidendi 
vel percutiendi ad defendendum innocentem, 205. 
Quid si non possis absque damno id facere. 206. 
Aliqui dicunt esse obligationem occidendi ima-
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■orem. 207. Alii id negant, communiter loquen
do, 208. Respondetur «d fundamentum contra
rium, 209. Aliquando eat obligatio occidendi, 210.
Item quando invasor debuerit ex justitia illud da
mnum subire. 211. Idem dicendum de ltesione in 
fama, 212. Idem de lmsione fortunarum, 213. An 
sit obligatio denuntiandi malefactorem ad libe
randum innocentem. 214 Anoecidcn9in defensio
nem innocentis fiat irregularis, 215. Qui tenentur 
ex officio defendere innocentes ox justitia , 216.
Cnm quanto periculo ad id teneantur, 217. Vide 
Innocens. Occisor quomodo teneatur ad restitu
tionem, Vide fícstilutio.

OCULUS.

Oculus potest elevari ad producendum actura 
audiendi, 111, iv; dc Sacram, in gen. n.44. Ocu
lus non videt ubicationem, contra aliquos. III. v; 
dt Euchar. n. 86.

ODIUM.

Odium Dei gravissimum omnium peccatorum,
I. xvm; 33. Odium gravo respectu homicidii du
plex in Deo potest considerari, II, v; de Incarn.
112.

Odii actus, aut detestationis an possit esse vir- 
tuosus ex parte objecti, IV, i ; de Pcenit. n. 8 et
9. Odii actus an respiciat bonum, ibid. nu. 16. 
Odium an semper oriatur ex amore, ibid. vers. 
Petes an. Odium est aquivalenter amor, ibid. n.
27. PoteBt esse honestum, n. 28.

Odium peccati, prout offensa Dei est, potest 
osse actus alterius virtutis, quam charitatis, ibid. 
disput. ii. n. 56.

Odio malum proximo desideratum an sit per 
circumstantias in confessione explicandum , V, 
xvi-v de Pcenit. n. 259. et seq.

OFFENSA.

Offensa crescitex dignitate pereon® offens», 11, 
v; de Incarn. n. 30. Tertia offensa non superat 
prima excessu ut quatuor, ibid. nuin. 33. Offensa 
crescit formaliter ex cognitione, et ex ipsa digni
tate quam habet offensus, n. 41. Offensa contra 
Deum exigit ut homo, in quocumque statu pec
caverit, possit condigne satisfacere pro illa, n. 
58. Homo eam apprehendere debet tanquam om
nino sibi incompossibilem, n. 59.

In offendente duplex est tituluB ad satisfacien
dum pro offensa, IV, n •, de Poenit. n. 34. Offen
dere aliquem , et injuriam illi inferre, differunt, 
et in quo, ibid. n 50.

OFFKRKK.

Qua; person®, praeter celebrantem, offerant sa
crificium missa.*, 111, xix; de Euchar. num. 230.

748

Prseter celebrantem, certum est alios altari mi
nistrantes, postea alios circumstantes, et eos 
etiam qui stipom dant sacerdoti, simul offerrecura 
illo, ibid. Primo colligitur ex verbis miss», ibid. 
Item aliis rationibus, ibid. An omnes illi partici
pent fructum sacrificii ex opore operato, ibid. 
231. Prima sententia affirmat, ibid. Ejus funda
menta. ibid. Contraria tamen probabilior, 233. 
Frnctns qui correspondit. sacerdoti ut offerenti, 
deperditur, si non sit in statu grati®, 236. Licet 
omnes fideles sint offerentes in singulis missiB, 
non sequitur quod singuli habeant fructum re
missionis poen» ex opero operato, 237. Effectus 
qui correspondet sacerdoti, ut offerenti in perso
na Christi, non variatur pro diversis meritis of
ferentis, 238. Hoc etiam constat in aliis materiis, 
ibid.

OFFICIUM.

Officium qui per annum non recitat, an debeat 
hoc in confessione explicaro, V, xvi; de Pcenit. 
n. 546. Officium totam hodiernum omittens an 
committat plura peccata, ibid- n. 557.

Quousque extendatur concessio Leonis X. fa
cta Minoribus circa recitationem officii menta
lem, VIII, libro iii ; Dubio 17. An qui per erro
rem recitavit hodio officium crastinum, debeat 
recitare cras officium hodiernum , vel iterum re
citaro crastinum, ibid. libro v. Dubio 8. An de
beat recitare officium divinum qui cum titulo co
lorato accepit possessionem beneficii, non tamen 
pacificam, sed litigiosam, ibid. Dubio 5. Officia 
aliquorum sanctorum, qu® in quadam civitate re
citari solebant, et diu omissa, ac interrupta fue
runt, an possint sine nova sedis Apostolic® licen
tia iterum recitari, ib id . Dubio 7. Responsum ad 
duo qu®sita circa officia propria ecclesi® Palen- 
tinae, ibid. Dubio 17. Beneficiarius non habens 
ordinem sacrum, an peccet graviter non recitan
do officium divinum, cum animo tamen restituen
di fructus, ibid. Dubio 6.

Dc officiis saccularibus. An et quibus vendi pos- 
Bint, vari® sententi®, VII, xxxiv; 24. Rationes 
utrinque, 26. Regula generalis circa venditionem 
hujusmodi officiorum, ibid. n. 27. Facilius ven
duntur Marchionatuu et ducatus, quam judicum 
officia, 29. Domini inferiores an possint officia 
vendere in suis oppidis, n. 30 et 31. An debeant 
restituere pretium si ea male vendiderunt , 32. 
An Bit differentia inter Senatores , et Marchiones. 
33. An sit contra justitiam vendore quod debebat 
fieri gratis, 31. et seq. AuctoriB sententia, 30. 
el seq. Quid du principe ecclesiastico, 39. Ven
dens illicite officium an debeat pretium restitue
re, 43. Examinatur doctrina P. Vasquez, 44. et 
seq . An peccet princeps multiplicando h®c officia 
cum damno officialium priorum, 51.
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O M ISSIO .

Omissio amoris Dei debiti eBf gravior omissio
ne cujusvis alterius praecepti, pertinentiaad aliam 
virtutem, I, xvm; 37.

ONUS.

Onus emptori et venditori superadditum. Onus 
quodcumque additum debet additione, vel dimi- 
nutione pretii compensari, VII, xvi: 180. Quid 
de emente oves, et rejiciente periculum in vendi
torem, ib id . n. 181. Quid de emente pretio cur
renti rem valituram plus, quando tradetur, 182.

O PER A .

Opera externa saepe fiunt et continuantur ex 
applicatione praeterita, I, 1 ; 187. Opera quibus 
se disponit homo ad recipiendum fructum sacra
menti, disponunt tantum ad aliquem effectum 
gratiae, sed minorem eo quem eadem opera in 
gratia facta possint habere, III, ix. d e  S a c r a m .  
in gen. n. 86.

Opera justi, antecedenter ad Dei promissionem 
et acceptationem , quem valorem habeant, V, 
xxiv; de P cen it. n. 13. e t  s e q .  Opera justi, ante
cedenter ad Dei promissionem , de se sunt meri- 
ritoria de condigno, ib id . n. 14. Opera bona ju
sti an satisfaciant de rigore justitia;, 19. Opera 
facta in peccato, non reviviscunt ad satisfactio
nem, n. 26. Opera bonorum alia relinquunt ef- 
fectom permanentem, alia non relinquunt, ibid. 
Opii? bonum in peccato volitum, et postea ingra
tia su.-ceptura, et perfectum, an de condigno sa
tisfaciat, n.30. Opus honestum, liberum, pcenale, 
et ex intentione satisfaciendi, an requirat satis
factio, 32. Per opera praecepta an possit homo 
satisfacere pro poena temporali , 34. Per opera 
?ola pconalia an satisfacere possimus, 37.

Qu® opera imponi possint pro pcenitentia, jftid. 
disput. xxv. n. 61. et seq. vide Pcenitentia. Ope
ra facta ab haerede post mortem testatoris an ei 
prosint, disput. xxvi. n. 30. Opera reprobi an 
ponantur in thesauro meritorum et satisfactio
num Ecclesite, ibid. disput. xxvu. n. 47.

Opera bona, honesta ad indulgentiam requisita, 
si fiant non solum in peccato, sed etiam cum pec
cato, an prosint ad illam obtinendam, si in fine 
homo Bit constitutus ingratia, V, xxvu; de Pce
nit. n 85. Opus aliquod pium non semper requi
rit indulgentia pro v i v i s ,  ibid. n. 86. An exter
num et propriam, ibid. Operis pars an p r o s i t  ad 
indulgentiam lucrandam, 89. O p u s  id e m  a n  s u f f i 

ciat ad duas indulgentias, 90. et seq. P e r o p u s  

idem an p o s s i m  s t e p i u s  i n d u l g e n t i a m  o b t i n e r e ,  

95 et 96.
O p e r a  ad l u c r a n d u m  j u b i l t e u m  r e q u i s i t a  q u »  

p o s s in t  c o m m u t a r i ,  ibid . n. 118. V id o  Ju b ilceu m .

Operum quam commutationem concedant praelati 
regulares, ibid n. 136. vers. Petes quid.

OpuB finitum non potest dissolvero duplex de
bitum, II. iv; de Incarn. 26. Opus nnicnm non 
satisfacit duplici debito justiti», ibid. n. 27. 
Opera non dignificantnrformaliterexen quod fiant 
a persona amata, ibid. disput. vi. n. 7. Ratio for
malis dignificandi opera qu® sit, ibid. Opera om
nia de se non merentur praemium magnam, sed 
solum egregia, ibid n. 18. Opera omnia, licet 
sint imequalia in bonitate morali, sunt tamen ae
qualia in valore, ibid. n. 30. Opus idem bonum 
habet inaequalem valorem ex inaquali gratia ha
bituali, n. 37. Opus eximium raro habet valorem 
ad duplicandam intensionem gratiae formaliter, 
n. 47. Opere bono in gratia facto ita meremnr 
gloriam, ut etiamsi Deus nollet dare gloriam in
tuitu meriti praecedentis, adeo hoc opus meretur 
vitam sternam et gloriam independenter ab alia 
gloria nobis debita, n. 61. Opera Patrum vel ju
sti habent de se congruitatem ad merendam sub
stantiam Incarnationis, tbid. disput. vui. n. 24. 
Supponitur sententia contraria, ibtd. n. 25.

Opera Christi habuere de se sufficientem valo
rem et condignitatem ad satisfaciendum pro pec
catis, II, v i; de Incarn. n. 1. Provenit hic valor 
ex unione ad personam Verbi, ibid. n. 2. Vel de
sumitur ex valore personae operantis et satisfa
cientis, n. 3. Opera Christi sunt digna quocum
que pretio, n. 69. Operationes Christi de facto 
procedunt ex virtutibus infusis, ibid. disput. vui. 
n. 20.

OPINIO.

Opinionem poenitentis contra propriam conscien
tiam an possit vel debeat sequi confessarius, V, 
xxxn ; de Pcenit. n. 38. Opinionem non probabi
lem. aestimatam probabilem, an debeatseqni con
fessarius, ibid. n.41. Opinio non sufficit quod ait 
pcenitenti probabilis, sed debet esse talis. 43. et 
seq. Opinioni probabili poenitentia an obligetur 
se conformare sacerdos non proprius, sub morta
li, ib id . n. 48.

An fides possit esse cum opinione , I, 1 1 ; 89. 
An possit stare simul assensus opinionis probabi
lis, vel fidei humame, cum assensu evidenti. vel 
scientifico de eodem objecto, per aliud medium, 
ibid. n. 92.

Opinio quid ait, VI, xiv; 10. Opinio temeraria 
quando sit peccatum . ibid. n. 14. Frequenter a 
culpa gravi excusatur, n. 15et 16. An peccet gra
viter qui non attendit ad insufficieutiam motivi, 
n. 17.

OPPOSITUM.

Regula summulistica: Ab oppositu consequentis 
bene argui ad  appositum antecedentis, quomodo 
iutelligenda, 1. v ; 30.
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ORATIO. ORDO.

An sit obligatio universalia scienrli orationem 
Dominicam. I, xm; 130. Tonentur omnea fideles 
scire Deum esse orandum, ibid. n. 132. An fide
les teneantur scire memoriter orationem Domini
cum. 136.

Oratio facta in ecclesia consecrata tollit venia
lia, IV, ix: de Poenit. n. 58. Oratio Dominica tol
lit venialia, ibid. et n. 65. Orationem fundendo 
extra ecclesiam an indulgentia lucrari possit, V, 
xxvu; 97. Oratio vocalia an ad jubilceum requi
ratur. ibid. n 111.

Oratio importat in recta omnes ayllabaa et voces 
atque partes ex quibus componitur, 111, n ; de Sa- 
tram. in gen. n. 67.

ORATORIUM.

Potens approbare oratorium ad celebrandum, 
an possit dare facultatem celebrandi nocte Nata
lis in Aula, nbi constituitur prcesepe Dominicum, 
Vlll, libro r, Dubio 13. Ea facultas an delegari 
possit a Provinciali, cujus nomine alius deputet, 
et approbet oratorium, ibid. Dubio 14.

ORDINARIUS.

Ordinarii nomine qui comprehendantur, V, 
xxi; dc Ptrnit. n. 13. Quis ordinarius debeat ap
probare confessarios, ibid. n. 27. etseq. Ordi
narius quis aliquando intelligi debeat, n. 35. Or
dinarius confessarii eum approbare debet ad va
lorem confessionis, non autem requiritur appro
batio Ordinarii poenitentia, ibid. n. 46 et 47.

Ordinarius an possit credere viro neganti co
pulam cura consanguinea uxoris, quam vult du
cere, cum eamdem copulam antea juramento con
firmasse!, Vlll, libro i; Dubio 41. Ordinarius an 
habeat jurisdictionem in Regulares in omnibus 
causis civilibus.

Ordinis sacramentum non debet repeti sub con
ditione ob formidinem, I, i ; 3 2 1 .

Ordo assumptionis Verbi. Quis fuerit ordo aa- 
Biunptionis partium inter so secundum naturam,
11, xv; dc Incarn. n. 1. Triplex ordo considera
tur, dignitatis, intentionis, et exeeutionis, ibid. 
n. 2 et 3.

Qure fuerit, forma et materia sacramenti ordi
nis a Christo determinata, III, n ; de Sacram, in 
gen. n. 83. Christus non determinatur in indivi
duo materiam ot formam Ordinis materialiter 
sumptas, ibid. n. 86. Hrec sententia conciliat fa
cile ritus utriusque ecclesire, Grrecre scilicet, et 
Latinre, ibid. Ordo apud Latinos non completur, 
nisi cum profertur forma completa, ibid. 91. 
Conciliantur ritus Grreci et Latini in conferendo 
Ordine, 92. Ecclesia Latina materiam Ordinis 
magis explicitam reddidit, 98.

Ordinis character designat hominem tanquam 
ministrum Christi, III, vi ; de Sacram, ingrn.n.
12. Ordinis inferioris character non intenditor 
per characterem superioris, ibid. n. 77.

Ordinis potestas non sufficit ad valorem con
fessionis, IV, xv ; de Poenit. n. 16. Qualis sit ea 
potestas, ibid. n. 20,

Ordines majores an conferri possint quocumque 
festo duplici, etiamsi non sit festivus ex pnece- 
pto, VIII, libro i ; Dubio 34.

• RGANIZATIO.

Organizatio duplex, accidentalis et substantia
lis, ex vi verborum ponitur alterutra sub disjun
ctione, III, vm;  de Euchar. n. 87.

ORI’ II ANI.

Orphanorum nomine qui intelligantur in lega
to relicto orphanis, VII, xxiv; 292.

ORDINATIO.

Hermaphroditus, Bipost ordinationem validam, 
incipiat in eo prrevalero sexus femineus, possitne 
celebrare valide, VIII, libro i ;  Dubio 31. Sacer
dos qui non tetigit calicem et patenam, dum for
ma proferebatur, sed immediate post, an debeat, 
vel possit iterum sub conditione ordinari, tbid. 
Dubio 33.

ORDINATUS.

Ordinatus cui in subdiuconatu non fuit datus 
calix vacuus, sed plenus vino et aqua , an valida 
sit ceuseuda ejus ordinatio, Vlll, libro i ; Dubio 
30.

r

PACTUM.

Pactum et contractus quomodo differant, VI, 
xxu *, 1. Pacti etymon, ibid. Pactum nudum et 
vestitum quid sit, ibid. n. 12. Pactum nudum 
quando vestiatur, n. 13. Ex pacto nudo quando 
oriatur actio civilis, n. 14. Ex pacto nudo qualis 
oriatur obligatio, et quomodo iu eo detur contra-
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hcntibnB facultas pcenitendi, ibid. n. 51. Qnando 
possit contrahens resiliro, ibid. Ex aliquibus con
tractibus nudis oritur actio civilis, 52. Quos effe
ctus habeant nudi etiam jure civili, 53. An de jn - 
recanonico et naturali obligent, prima senten
tia, 54. Contraria sententia communis et vera af
firmat, 55. Probatur etiam de jure canonico, 56. 
Requiritur de jure canonico expressio causre,57. 
Quomodo possint contrahentes resilire, 58. Quo
modo de jure civili possint, 59. An perviam ex
ceptionis possint semper, 60. Quid si alter con
trahens fuit in mora implendi, 61. Quid quando 
est dubium de intentione contrahentis, 62. At
tendi debet sensus et vis verborum , 63. An sit 
differentia quoad hoc inter forum internum, et 
forum externum, 64. Quid si contrahens ipsemet 
dubitatdesuo animo so obligandi, 65. Differen
tia quoad hoc inter contractus gratuitos et one
rosos, 66.

Factum nudum an confirmetur juramento, VI, 
nn; 204.

Pactum legis commissori» quale s it, VII, 
nv, 176. An in mutuo sit prohibitum, ibid. 
Qnid dejuro naturre, 177. An liceat hoc pactum 
pro pretio indeterminato , 178. Quid si fidejussor 
hoc pactum faciat cum debitoro, 179. Vide Polli
citatio.

PAGANISM US.

Paganismi nomine quinam comprehendantur, 
I, xvm; 61. Pagani nomen unde desumptum, 
ihid.

PA N IS.

Panis qui sufficit ad materiam eucharis
ti*, et panis qui non sufficit, III, iv ; de Euchar. 
n. 1. Non sufficit panis ex aliis quibuscumque 
granis, prreter frumentum, ibid. n. 2. Panis de
bet esse ex farina triticea ot aqua naturali coa
gmentatus, n. 3. Panis debot esso solo igne as
sus. \ 1 coctus, nec sufficeret massa cruda,velby- 
tiro aut adipe seu oleo frixa, 5. Panis non debet es
se ex ainydo, juxta S. Thomam et alios commu
niter, 6. Debet esse azymus , non ex necessitate 
sacramenti, sed ex necessitate pnecepti in eccle
sia Latina, 7. In pane dantur aliquae partes he- 
terogene* , n. 96. Quid sit panem fieri corpus 
Christi, III, vu ; de Euchar. n. 146. Nihil substan
tias pania remanere in eucharistia, certum est de 
fide, a. 185. Tota substantia panis convertitur 
proxime et immediate in corpus Christi, non ve
ro in Christum, ibid. disput. viii. n. 102. Vide 
Conversio.

Pania benedicti comestio tollit venialia, IV, ix; 
de Pcenit. n. 58.

PARANTMPHüS.

Paranymphi officio an fnngi possit catholicn* 
in nuptiis hmreticorum. I.xrv; 157. Quale sit pa
ranymphi monas, ibid, Alia paranymphi nomina. 
ibid.

PARRNS.

An tuti sit in conscientia parente* qni dotem 
dant filiabus infra portionem legitima? dehibe, et 
cognnt eas renuntiare legitimae. VIII, libro n ; 
Dubio 24.

PAROCHIA.

In parochiis unitis abbatiae regulari an episco
pus possitdeputare confessarium eitraordinariura. 
VIII, libro v; Dubio 24.

PAROCHUS.

Qu» connexio appareat rustico in simplici nar
ratione Parochi cum doctrina Dei, ut ex appre
hensione terminorum judicet illam esae doctri
nam Dei, I, i;  128. Parochus proponens res fidei, 
quatenus habeat infallibilem auctoritatem, ibid. 
n. 133. Parochus per propositionem actnalem 
articuli veri, constituit» nuntius Dei quoad illum 
articulum, n. 153. Parochi propositio prout con- 
distincta a revelatione praeterita Dei, denomina
tur testificatio mediata Dei, 155.

Parochi quaenam explicite scire et credere te
neantur, I, xm; 144, 149 et 152.

Parochus in statu peccati assistens matrimonio 
non peccat. III, viu; de Sacram, in gen. n. 155. 
Parochus matrimonio negare debet assistendam 
quando indignitas provenit ab impedimento, se
cus vero quando provenit ex peccato vel occulto, 
vel publico, ibid. 206.

Parochorum immediatus pastor est episcopus, 
ipsi tamen sibi eligant confessarium, V, x n ; de 
Pcenit. n. 6. Parochus vagorum quis sit, n. 7. 
Parochus an possit absolvere suum subditum ex
tra dicecesim, n. 8. Parochus si sit ignarus, an 
possit sibi subditus eligere confessarium, n. 10. 
Parocho an debeat facere confessionem annuam 
ille qui confitetur Regularibus, u. 25.

Parochus an possit delegare facultatem non 
approbato, ibid. disput. xx. n. I. Parochus reli
cto beneficio, indiget episcopi approbatione ad 
audiendas confessiones, ibid. disput. xxi. n. 8. 
Parochus an sit eligibilis ab eo qui per bullam 
Cruciat», vel per jubiheum potest sibi eligere 
confessarium approbatum, ibid u. 11 et 12. Pa
rochus reperiri non potest qui nou sit approba
tus ab Ordinario, ibid. u. 13 ot 14. Vide Appro
batio.

Parochos indoctos pnelati prwficiontea oppidi*
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exiguis, quomodo excusentur, V, xxi; de Panit. 
n. 74.

Parochus an teneatur audire confessiones sub
ditorum, quoties ipsi confiteri volunt, ibid. di
sput. xxu. n. 1. etseq. Parochus quoties tenea- 
tur audire subditum, ibid. n. 5. Parocho subdi
tum audire nolente, ipse sibi confessarium elige
re non potest, n. 9. Quod magis procedit in sub
dito regulari, respectu prolati, ibid. Parochi et 
similes, confessiones subditorum debent audire, 
non solum ex charitate, sed ex officio, non solum 
in extrema, sed etiam in necessitate gravi con
fidendi, n. 10. Parochus debet cum vitee periculo 
subditis subvenire, ibid.

Parochus bis celebrans in diebus festis in duo
bus ecclesiis, quas habet, an etiam possit per
mitti celebrare, in illis diebus professis, VIII, li
bro i ; Dubio 12. Sacerdos regularis an possit as
sistere matrimonio, ubi nec est, nec unquam fuit 
parochus, ibid. Dubio 36. Censuras an incurrerit 
parochus qui retenta sibi pensione sine consensu 
episcopi, alium deputavit vicarium suum irrevo
cabilem, ibid. libro n. Dubio 3. Irregularitas cu- 
jusdam parochi regularis incitantis subditos ad 
occidendos aggressores, ibid. Dubio 9.

PARTICIPANS.

Participans, si nullo modo fuit causa totius 
damni, solum tenetur ad partem, et quid de invi
tato ad coenam, VI,xix ; 77. Concurrens ad totum 
78. Prima sententia dicit teneri solum ad partem 
suam. 79. Aliorum sententia explicatur, 80. Non 
est bonum argumentum a mercede debita, ad 
obligationem restitutionis, 81. Causa partialis va
riis modis concurrere potest, 82. Sententia aucto
ris, et regula generalis, 83. Quid si absque hac 
causa partiali effectus non fieret, nulla alia causa 
posita, 84, Vide Cooper ans.

PARVULI.

De remedio parvulorum in lego naturo, ad de
lendum originale peccatum, vide Sacramentum. 
Sub titulo : An in lege natura: et scripta fuerint, 
III, iu; de Sacram, n. 22.

PASCHA.

In paschate recipiens sacramenta in ecclesia 
catbedrali, an satisfaciat procepto ecclesiae, Vlll, 
libro i ; Dubio 15.

ruvin?, 95. Attendi debet in eo ad statuta cnjos- 
quo loci, 96.

PA SSIO .

Passio externa utrum addat satisfactionem su
pra actum internum , V, xxiv; dc Pcenil. n. 44. 
Passiones et pcemo ab extrinseco et necessario 
provenientes, an et quomodo possint esse satisfi- 
ctoriie, ibid. n. 70. Passio a nobis non procedens 
fit moraliter nostra ex duplici capite, ibid. n. 74.

Passiones naturales, qu» dici solent animales, 
fuisse in Christo fidei dogma est, II, xxu; it 
Incarn. n. 1 et 2. Quomodo hoc dogma aliqui 
explicent, ibid. Quid contra has passiones ad
moneant theologi, ibid. n. 3. Passiones fuisse 
in Christo sn sit simpliciter dicendum, ibid. 
n. 14.

Passio Christi secundum sc est causa instru- 
mentalis nostra salutis, I I I , iv; de Sacram, in 
gen. u. 106.

PASTOR.

Si quis eucharistiam de manu S. Petri, velali- 
cujus Angeli acciperet, an posset adhuc eadem 
die, do manu proprii pastoris eucharistiam sume
re, Vlll, libro i. Dubio 16, num. 7.

PA TER .

Pator infidelis an pei'dat potestatem in filios 
fideles, eo ipso quo baptizentur, I, x ix ; 168.

Pater erga filium, et filius erga patrem forms- 
liter ut talem, non habet justitiam, sed bene ma
terialiter, V, i ; de Justit. 31 et 32. Paterfami- 
lias ad quid teneatur si aliquis ex ejus domo in
tulit damnum, ibid. disput. Vlll. n. 36. Pater jus 
habet ad vendendum suum filium in necessitate, 
V, i ;  dc Ju stilia , 9. Pater non impediens abor
tum filii an fiat irregularis, VI, x ; 22. Pater 
quando cogi possit ad emancipandum filium, V, 
v ; dc Justitia, 13. An possit alienare bona ad
ventitia filii, ibid. n. 25. An aliquando patri com
petat in iis sola facultas fruendi, 2G, Paterremit- 
tens UBumfructum, an possit remissionem revo
care, 27. Quando filio proficiscenti censeatur 
remittere, 28. Patrem impediens ne vendat filium, 
peccat contra justitiam, non tamen semper tene- 
tar restituero, V, i; dc Justilia. 12. Patrem im
pediens a gubernando filio peccat contra justi
tiam, ibid. n. 13.

PA8CUA. PATIEN TIA.

Pascua, et eorum usus et dominium, V, vi; de Patientia quid sit, et in quo consistat illius 
Justilia n. 93. Dominus jurisdictionis an habeat honestas, V, xxiv ; de Potnit. n. 75. An sufficiat 
plus juris circa pascua communia, 94. An domi- tolerantia sine actu, ibid. n. 77. Patienti» actus
nus agri, collectis fructibus, possit impedire aliis pnesens an requiratur ad hoc ut crescat satis-
paacuain eo agro : examinatur sententia Covar- factio per passionem llugclli externi tautuin, n.
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-3. Sine patienti» actu an proBint aliquando roaia 
qnffcumque suscepta ad BatiBpflflBionem, n. 83
<*«?•

PATR1NUB.

Catholici an possint ense patrini quando filii 
hierelicorum baptizantur a ministro hmretico, I, 
jiv; 162. Non licet catholico adhibere hsereti- 
fom in patrimim sui filii, ibid. Fatrinua an pos
sit esse pater in baptismo filii sui illegitimi. Vlll, 
libro i. Dubio 5.

PATRONÜ8.

Patronus, vide Prcesentatio.

PA U PE R .

Pauperes quibus applicantur bona incerta, an 
debeant restituere domino comparente, VI, xxi; 
101 etseq. Quid si a confessario applicata fuerint 
ipsi debitori pauperi, ibid. n. 104. Pauper an 
poaait petere eleemosynam supra id quo actu 
indiget, an pracise id quo indiget, ibid. n. 4.

PA UPERTA S.

Ut contra paupertatis votum non peccet reli
giosas requiritur licentia prcelati, V, i i i ; de  
Justitia, n. 123. Licentiapnesuinpta sutficit, non 
tamen sutficit communiter solum conditionata, 
12-1. Sumptus superflui sunt contra paupertatem, 
etiamsi fiant a communitate, 131. Vide Prcelalus. 
Missio vel acceptio litterarum an sit contra votum 
paupertatis, 147. Quid de nolente acceptare 
librum donatum, sed tantum ut commodatum, 
148.

Quid de faciente pecituram, aut aliquid aliud 
pro amico, 149. Quid de petente ab amico ut ha
beat pecunias dispositas apud aliquem, a quo pe
tere possit, 150. Quid de accipiente cum animo 
petendi licentiam ab alio superiore postea, 151. 
Res accepta absque licentia au acquiratur con- 
ventui, 152. An sit contra votum emere aliqua 
habenda palam in cubiculo, 153. Quid de acci
piente librum ex bibliotheca communi, aut ex 
alterius cubiculo, 154. Quid de expendente no
mine alterius, 155. Quid de occultante ea qu* 
eam licentia habebat, 156. Dare, mutuari, com
modare, permutare, quando sint contra votum 
paupertatis, 157. De expendente ad alium usum, 
quam ad quem petierat licentiam, 158. An licen
tia dandi et accipiendi extendatur ad emendum 
et vendendum, 159 et 1G0. An liceat dare sub 
conditione licenti» petend», J61. An licentia 
dandi sufficiat, ut ille alius possit accipere, 102 
el seq. An sit contra votum petere ut des alteri, 
quod milii dare volebas, 160 Dare eleemosynam 
an ait contra votum, 107. Accipiens a Religioso

T om . VIII.

absque licentia, quando teneatnr ad restituen
dum, 168. Negligentia circa rea qnibua religiosus 
utitur, quando sit contra votnm, 169.

Qu» sit quantitas sufficiens ad peccatum mor
tale contra votum panpertatis. vari* sententi*. 
V, m ; de Justilia, n. 170. Potest peccari gravi
ter contra justitiam absque violatione gravi voti, 
et e contra, 171. Religiosos considerandos ut filios 
non esse universaliter verum, 172. Accipiens ex 
pecuniis communibus conventus qnando peccet 
graviter, 173. Qnid qnando ex eis emit aliquid 
ad suos usus. 174. Quid de accipiente sibi ex ves
tibus communibus, 175. Qnid de dantealteri reli
gioso ejusdem conventus. 176. Quid de accipiente 
ab externo aliquid ad suum usum, 177.

Qu* quantitas requiratur in esculentis et po- 
culentis ad violationem gravem voti panpertatis. 
ibid. n. 178. Quid quando accipiuntur ab exter
nis, 179. Quid de accipiente modica successive, 
180. Violationes modie* voti non coalescunt, 
quando non faciunt detrimentum, 181. Impugna
tur doctrina contraria Sancbez, 182.

De peculiari obligatione prvlali regularis circa 
paupertatem. Praelatus peccat contra votum paa- 
pertatis si expendat, aut det licentiam expen
dendi in superfluis, V, m; de Justitia, n. 183. 
Superflui sumptus qui dicantur, ibid. et n. 184. 
Quomodo debeat expendere praelatus bona con
ventus, 185. Quomodo possit facere eleemosynas. 
186. Quomodo possit cedere jure conventus, aut 
transactionem facere, 187. Quomodo debeat sub
ditis de victu et rebus aliis providere. 188.

p e c c a t o r .

In peccatore catholico nn maneat habitus infu
sus ad conclusiones theologicas practicaa, 1, i1, 
36*1 An necessaria sit fides explicita de remissione 
peccatorum, ibid. n. 113. Peccator an possit, 
perdita gratia et charitate. retinere habitum 
fidei infusum in statu peccati, I. xvi; 35 et seq. 
Ad quid relinquatur in peccatore habitus fidei, 
abeuntibus cum charitate aliis virtutibus, ibid. 
n. 40. Habitus pi» affectionis an etiam maneat 
in peccatore, n. 44. An et quomodo maneat fides 
informis in peccatore, 45. Qua ratione fidea in 
peccatore dicitur mortua, 1, xm: 50.

Peccator non est dignus omni malo, eo quod 
sit indignus omni bono; 11, v; de Incamat. 
n. 47. Peccatores omnes pnevaricatores appel
lantur, ibid. n. 102.

Peccatores sunt capaces dominii et proprie
tatis, V, m ; de Justitia; n. 10 et II. De sacra
mentis negandis peccatoribus indignis, vide Jfi- 
nister.

PECCATUM.

Peccati fceditas dupliciter potest considerari.
1, xn; 112. Obduratio in peccato quid sit. I. xix:
24.

48
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Peccatam est infima in Deum. II, m ; dr In
carn. n. III. Pecca! ii m esfinhonoratio Dei, ibid 
n. 155.

Peccatam mortale dupliciter potest committi, 
primo ex fragilitate propter delectationem, secun
do ex contemptu Dei, II, m. 155. Peccatum ma
gis displicet Deo, quam placeat contritio, 11, v; 
dt Incarn. n. II. Peccatum non est simpliciter 
infinitum, sed secundum quid, ibid. n. 24. Pec
cata sunt ina?qualia in malitia moraii ct in deme
rito, n.27. Peccatum contra Deum excedit aliam 
offensam contra hominem, infinitis gradibus ex
cessu infinito secundum quid, n. 32.

Per peccatum mortale moretur homo de con
digno, poenam Inferni, ibid. n. 45. Peccatum est 
simpliciter majus malum qualibet pcena, n. 48. 
Peccatum non habet semper effectum implicitum 
destruendi Deum, n. 53. Omnia peccata, etiamsi 
fiant cum inadvertentia inculpabili offensionis 
divinse, adhuc tamen offendunt Deum, non tamen 
contrahunt malitiam formalem offensa? divinre, 
n.70. In peccato distinguitur conversio ad bonum 
delectabile, et aversio a Deo, 7G. Peccatum 
mortale est libido in creatura supra Deum, 80. 
Peccatum mortale tunc solum datur, quando 
creatura amatur supra Deum, 83.

Peccata quse fiunt contra obedientiarn superio
ris, non sunt omnia in eadem specie infima inobe
dientia', ibid. n. 119. Peccata mortalia non sunt 
in eadem specie infima, in ratione mortalis, 
ibid.

Peccatum aliter per meritum de condigno, ali
ter per satisfactionem peccatoris condignam de
letur, ibid. n. 137.

Peccatum veniale quandoque punitur poena 
seterna. in habente peccatum mortale, ibid. n. 
129. Peccatum veniale non tollitur sine gratuita 
Dei condonatione, n. 130.

De peccato Ad* an Ecclesia gaudeat propter 
bonum redemptionis inde secutum, IV, i ;  de 
Poenit n. 31. Peccatum omne non habet ratio
nem injuriae, ibid. disput. n. n. 10. Peccatum an 
ametur ab eo qui amat compensationem pro pec
cato, ibid. n. 25. Peccatum prseteritum an com
pensatio includat, n. 32. Peccatum an includatur 
in objecto volito per justitiam vindicativam, n. 
36.

De peccato si non sit dolor per se, non potest 
esse justitia vindicativa, IV, \\\ de Panit. n. 44. 
d  stq. Peccati odium, prout offensa Dei est, po
test esse actus alterius virtutis quam charitatis, 
56. Peccatum mortale proprium comprehenditur 
sub objecto poenitentia;, IV, m ; de Pcenil. n. 6 
et7. An peccata venialia etiam, ibid. n. 8. An 
peccatum habituale, et originale, n. 12. Eorum 
discrimen in ordine ad pcenitentiam. ibid. Pecca
tum habituale quomodo possit essu objectum retra
ctationis, n. 13. Peccatum dimissum potest esse ob
jectum poenitentia?, n. 15. An pro co pcouitentia velit 
compensationem,ibid. Peccata aliena ansiut objec

tum poenitentia». n. 22 et seq. Peccatam alienum 
et proprium an differant specio in rationemotivi,
29 et seq. Ad peccata aliena an extendanturhabi- 
tus acquisiti ponnitentire, 34.

Peccati detestatio et dolor quomodo differant 
inter se, vide Detestatio. Peccator an aliquando 
amet Deum super omnia, IV, v; de Pcenit. n. 24.
A peccato ita desistendum, ut potius subeunda 
essent pcente inferni, quo sensu peccator deside
rare possit, ibid. n. 30. Peccatum pr*feritam 
posse poma inferni impediri, an peccator deside
rare debeat, 31 et 32. Peccatum quo sensu sit 
odibilius quam carentia reternto beatitudinis, 34. 
Peccatum unum supra alia utrum contritio detes
tetur, 39. Vido Contritio. Peccatum minus qui 
eligit an peccet, 41 et 42. Peccatum gravius in 
casu impossibili qui eligeret an peccaret, 43 tl 
seq. Peccatum personale comparatur cum origi
nali habituali, 58. Item originale actuale cnm 
veniali actuali, 59.

Peccatum veniale non committendum etiamsi 
quis sciat se esse in statu peccati, et putet se non 
posse liberari nisi sacramento pcenitenti* : ad 
illudque obtinendum necesso esset mentiri venia- 
liter, ibid. n. 60 et seq. Peccatum veniale actuale 
cum originali actuali comparatur, 65 et seq. Pec
catum veniale magis fugiendum quam originale, 
quo sensu, G8 ct seq. Peccatum unum veniale an 
possimus detestari sine uliis, 81. An etiam unum 
mortale sine aliis, 82.

In peccatore in statu peccati, an maneat habi
tus poenitentiae, IV, vi ; de Pcenit. n. 17. Ad pec
cati mortalis remissionem, quantum poenitentia 
necessaria, ibid..d\nput. vu, per totam. Vide Pee- 
nilentiu.

Peccatum habituale quid sit, et in quo forma- 
liter consistat, IV, vu; de Pcenit. n. 2 et seq. 
Difficultas hujus qiuestionis, ibid. Varia? senten
tiae de peccato habituali, ibid. n. 3 Priina:pec
catum habituale esse morbidam qualitatem reli
ctam in anima. Secunda : esse habitum vitiosum 
relictum ex peccato actuali, ibid. Tertia : esse 
reatum, seu obligationem ad poenam, relictam 
ex actuali, n. 4. Varii modi hanc sententiam ex
plicandi, et difficultates quibus est obnoxia, n. 5. 
et seq. Quarta : peccatum habituale esse : pec
casse et non satisfecisse, n. 8.

Refertur sententia docens privationem gratis 
esse peccatum habituale. Hujus sententi* satis 
apud artiquos et recentiores communis, vari* 
impugnationes, ibid. n. 9 *fse</. Potior impugna
tio eBt quia peccatum veniale actuale non est pri
vatio gratiie, nec esse potest, n. 13. Ad hoc argu
mentum solvendum multo; adducuntur solutiones 
quie expenduntur et rejiciuntur, n. 20 et stq. 
Alia sententia : peccatum habituale esse pecca
tum actuale prmteritum moraliter perseverans 
in homine, quandiu non retractatur, n 30 et seq- 
lmpuguatur ha?c seutentia, 31 etseq. Negatio con
donationis vel non retructationis non poteat esâe
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^  conditio essentialiter ragtlisita, ibid. Re
la tio  peccati nnn requiritur oss-ntialiter ad 
iUnd delendum. 36. Auctores illius sententi» 
mali confundunt voluntatem victualem, habitua
l i ,  et moralem, 38. Voluntas moraliter perseve
rim q«*f 40.

Explicatur vera sententia de essentia peccati 
habitualis : IV, vu ; de Pcenit. n. 44 et seq. Po- 
(«Ialiquis actus, postquam physice transiit, ma
nere moraliter, ibid. Quid sit perseverantia mo
ralis peccati, 45. Peccatum habituale est pecca
tam actuale moraliter perseverans ad reddendum 
hominem exosum Deo, n. 48 Potest actus prae
teritos perseverare moraliter in ordine ad ali
quem cflectum. non ad alios, 47. Ex peccato 
resultat Deo duplex jus adversus hominem, 49. 
Quid sit illud jus, 50. Negatio condonationis non 
potest esse merum connotatum, sed ejus est pars 
intrinseca, 53 et 55. Contra hanc sententiam va
riae proponuntur et solvuntur difficultates, 56 et 
« f  Peccatura habituale, quomodo sit intrinse
cam, 65. An peccatum habituale sit effectus 
peccati actualis, 66. Negatio satisfactionis con- 
dijma? an debeat intrare compositionem peccati 
habitualis, 67.

Peccatum mortale non aufert omnem vim me
ritorum praecedentium, ibid. n. 71 et seq. In pec
catorem quale sit odium Dei, 92. Peccati origi
nalis macula qu» sit, ibid. n 98. Peccatum Ad» 
potuit condonari respectu illius, et tamen manere 
in filiis, n. 102. Peccatoris retractatio an essen
tialiter requiratur ad tollendum peccatum habi
tuale. ibid. n. 106. Ex peccato actuali duplex de
nominatio relinquitur in homine, 111 etseq . 
Peccatum an possit condonari antequam fiat. 125 
tl stq. Peccato transacto, quod Deus condonas
se! antequam fieret, an maneret homo peccator, 
sine alia retractatione, aut condonatione, 127. An 
tero remaneret justus, ibid.

Peccatum quando Deus condonat, quod sit ob
jectura voluntatis ejus, IV. vn; de Poenit. n. 129 
d ttq. per tot. sect. An sit negatio sui odii erga 
peccatorem, 138. Voluntas Dei condonantia pec
catum, est voluntas effectiva tollendi titulum 
ortum ex peccato, 148 et seq 

Peccatum an tollatur absolutione, ante infusio
nem grati», ibid. n. 159 el <;. In peccatore, quo
modo non sit aliquod debitum in instanti justifi
cationis, 16G. De quo debito intelligatur, 168. 
Peccata omnia au contineant malitiam contra 
poenitentiam, 186 et seq.

Post peccatum statim ad contritionem non obli
gamur, ibid. n. 196. Post peccatum pcenitenti» 
obligatio unde oriatur, 237. Peccatum iieet Deus 
remisisset sine poenitentia ulla, tamen adhuc ex 
jure natur» maneret debitum, 252. Vide.Pwni- 
Itnlia.

Peccatum an sit aliquid irremissibile, IV, vm; 
de Poenit n. 2. Objectiones contra affirmativam 
opinionem allat» ex Scripturis, exponuntur et

dissolvuntur, ibid. n. 6 et seq. Peccatum mortale 
potentius est ad offendendum Deum quam con
tritio ad eum placandum, n. 120 Peccatum habi
tuale an expellatur a visione Dei. 130 et seq.

Ad peccati venialis remissionem ntmm grati» 
habitualis infusio sit necessaria, IV, ix ; de Pre- 
nit. n. I etseq. Duplex hujus qumstionis sensus, 
ibid.

Peccati venialis raacnlam non expellit formali
ter gratia habitualis, ibid. n. 3. Peccatnm veniale, 
licet non opponatur charitafi, opponitnr tamen 
fervori charitatis, n.9. Ad peccati venialis remis
sionem quis actus poenitentiae requiratur. 12 el 
seq. Peccatum veniale, saltem de potentia abso
luta, tolli potest sine ullo actu pcenitenfiae, ibid. 
n. 12 Vari» Doctorum sententi*. ibid. Ad pec
cati venialis remissionem requiritur contritio, vel 
dilectio Dei super omnia, vel attritio cum sacra
mento. ibid. Peccatum veniale non remittitur nisi 
simul remittatur mortale, ibid. Peccati maculam 
non tollit de condigno contritio, ibid. n. 16. Ideo 
requiritur condonatio Dei, etiam posita contri
tione, n. 19.

Peccatum veniale [non dimitritnrne sine ali
qua ejus displicentia saltem virtnali, n. 23. 
Peccatura veniale aliter tolli potest qnam per 
contritionem perfectam, n. 28. Peccata venialia 
quomodo qu*dam per attritionem remittantur, 
qu»dam vero non, n. 31. Peccatum veniale quo
modo post mortem tollatur. 34. Peccata venialia 
utrum per sacramenta tollantar ex opere operato, 
43 et seq. Peccata venialia quomodo per aquam 
benedictam et similia tollantur, 58 et seq. Ubi 
novem actiones numerantur, quibus tolluntur, h® 
tamen non fuerunt institut* ad hoc ex opere 
operato, 59.

Peccata remissa utrum redeant, vel redire pos
sint quoad culpam, IV, x ; de Panit. n. 1. etseq. 
Difficultas non est de ipso actu, sed de culpa ha
bituali, ibid. n. 2. Peccati semel condonati ma
cula, nec do facto, nec etiam de potentia abso
luta potest redire, n. 9. Peccata utrum redeant 
vel redire possint quoad debitum pcenee. n. 31 et 
seq. Ubi an veniali oorrespondeat poena aeterna. 
Peccatum veniale per se meretur poenam tempo
ralem, qu* per accidens fit aeterna, ex conjunc
tione cum peccato mortali, 39.

P e r  peccatum non moriuntur, sed mortifican
tur merita praecedentia, ibid. disput. xi. n 2. Posl 
peccatum primum potuit Deus privare homineui 
omni spe recuperandi merita priora, ibid. n. 13.

Peccata au sint pars sacramenti pcenitenti», 
disput. xu. u. 22.

Peccatis per contritionem snblatis, quomodo 
velificetur sensus verborum formte absolutionis, 
disput. xm. n. 73. Quando confessio est de solia 
peccatis venialibus, quomodo gratia iu sacra
mento poeuitenti* conferatur, ibid. n. 75. Pec
catum qui non fecit, ei extrema unctio dari non 
potest, 81.
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Kon peccandi amplius propositum utrum requi- 
ratnrad sacramentum poenitentiis, IV, xiv; de 
Pmit. n. 51. Vide Propositum. Peccata venialia 
eonfítena quem dolorem habere dc-beaf, ibid. n. 
I0J. An efficacem 105. Illa confiteri sine nilo do
lore an sit mortale. JOS et seq. Do illis in confes
sione explicatis an sit habendus dolor sub pec
cato mortali, n. 17 et seq.

Peccati ocoaaio proxima et remota quse ? ibid. 
n. 140. Propter occasionem proximam quando 
neganda sit absolutio, 150. Ad peccatum in com
muni an sit occasio proxima, n. 161. Peccati 
consuetudoan debeat a pcenitenti fateri, si inter
rogetur a confessario, 172. Peccata venialia qui 
sola confitetur, mortalis alicujua irnmemor, an 
teneatur, dum recordatur, illud eodem anno con
fiteri, ibid. disput. xv. u. 173.

Peccatum quod fit in ipso instanti baptismi, an 
sit materia sacramenti poenitentia:, IV, xvi; de 
Panit. n 1 et seq. Peccataalia, non minus quam 
peccatum fictionis, an sint materia sacramenti 
poenitentiae, ibid. n. 4. De peccatis quie sunt ma
teria confessionis, et pnesertim do peccatis du
biis, n. 45. Peccatum novum, ut antiquum an 
liceat confiteri, 52. Peccata aliqua an omittere 
possit qui facit confessionem generalem, 56. Pec
cata dubia confitendi an sit obligatio, 58 Pecca
tum dictum ut dubium, an debeat iterum, ces
sante dubio, dici est certum, 77. Hujus difficulta
tis gravitas exponitur, 79. Peccata confessa cum 
aliquo numero, plus vel minus, ad quem nume
rum extendere 8e debeant, eorumque verborum 
explicatio, 94. De peccato veniali quod non fecit, 
se accusare, an sit peccatum mortale, 99. Pec
catum mortale commissum negare, est peccatum 
mortale, tanto magis quam tacere, 100. Quid de 
mortali antea confeaso, 101.

Utrum circumstanti» aggravantes in eadem 
specie peccati sint in confessione aperiendas, V, 
xvi; 104 etseq. Vide Circumstantia:. In peccati 
objecto an debeat numeruB explicari in confes
sione, ibid. n. 12G. Ad peccatum inductio au sit 
explicanda in confessione, 142. Ad peccatum po
test aliquis inducere tripliciter, 157. Vide Luxu
ria, Sodomia.

Peccati complicem an poBsit pcenitens in con
fessione explicare, ibid. n. 391 et seq. Vide Com
plex. Peccati circumstanti» ex violentia, ex modo 
intentionis, ex consuetudine, ex ignorantia, ex 
conscientia erronea, ex furto rei su», qu» cre
ditur aliena, ex furto plumbi, quod creditur au
rum, etc. explicantur, 497 ei seq. Peccati peri
culum pnevisum an debeat in confessione expli
cari, 511. Peccatum commissum in die Bacra, an 
gravetur ex illa circumstantia qu» sit in confes
sione aperienda, 515 et seq.

P e c c a t a  s e c u n d u m  n u m e r u m  m a n i f e s t a n d a  

s u n t ,  s i  id  c o m m o d e  f i e r i  posBit, 5 3 5 .  P e c c a t o r u m  

p i s t i n c t io  n u m é r i c a ,  v e l  u n i t a s  u n d e  d e s u m e n d a  

e i t ,  e t  iu  p r i m i s  c i r c a  p e c c a t a  e x t e r n a ,  5 3 6 .  In

peccatis moro infernis, unde sumenda sit ttUltej, 
vel pluralitas numérica, 562. Peccatorum nam», 
rum quando pcenitens difficile solet explicare an 
possit dicero multitudinem confusam, aut duri- 
tionem status mali, 573. Peccatorum confessio 
quando sit reiteranda, 596.

Peccatum morfalo aliquod qui tacuit in con
fessione, an debeat confessionem reiterare, ibid, 
n. 599. Peccatum qui per ignorantiam omisit, ao 
debeat confessionem reiterare, 611.

Peccatum unum solum dicens infirmus an pos
sit absolvi, V, xvm ; de Panit. n. I r( seq. Pec
catum nullum dicens, sed doloris et contritionis 
signa exhibens nn possit absolvi, ibid. n. 24 e/ 
seq.

De peccatis venialibus et mortalibus antea con
fessis, quis sit in ordine ad illa legitimus miniiter.
V, xvm ; dc Pcenit. n. 41. Peccata reservata coi 
confessionis ministro confiteri possint, ibid. 
disput. xx per totam. Vide Casus, Reservatio. 
Peccatum reservatum habena an possit absolvi 
directe ab omni alio mortali a pnelato sallera 
inferiore, ibid. n. 29.

Peccata audita olim in confessione quomodo 
revelarentur, ibid. disput. xxm, n. 19. Peccato
rum venialium confessio non minus obligat ad 
sigillum quam mortalium confessio, n. 23. Pec
cata omnia etiam venialia sunt materia sigilli 
confessionis, 50. Peccatum veniale alicujua qui 
dicit, addenB se ex confessione scire, peceatmor- 
taliter, 51. Objectum etiam et circumstanti»pec
catorum sunt materia sigilli, 52. An peccatum 
committendum sit materia sigilli, ibid. Peccata 
non solum vera, sed etiam illa qu» peccata nou 
sunt, et a pcenitente dicuntur, quia talia esse 
putat, sub sigillo manent, 59. Peccata publica 
et aliunde nota an sub sigillo cadant, 61 et 62. 
Peccatum Bine persona an liceat revelare, 63. Aa 
peccatum civitatum, G4. etc. Vide Sigillum. De 
peccatore publico non absoluto quomodo loqui 
debeat confessarius, 85.

Peccatori publico non disposito quando nega
tur absolutio, si ipse postea petat eucharistiam, 
neganda est, ibid. n. 88. Peccatum externum 
reservatum an committeret confessarius, qui pec
caret mortaliter revelando in confessione, quod 
in confessiono audivit, ibid. n. 145.

Peccator non potest proprie satisfacere, V, 
xxiv ; dc Pcenit. n. 24 In peccato opus bonum voti
tum, et postea in gratia susceptum et perfectura, 
an de condigno satisfaciat, ibid. n. 30. Paras 
extrinsec» au sint satisfactori» de condigno, 
n. 76. An sufficiat tolerantia sine actu, 77. Pro 
peccatis satisfieri potest Deo per qumlibet mala, 
79 et seq.

Qu» verba Bufficiant ad peccatum reservatum 
contra votum obedienti», et quid quando noo 
dicuntur ipsi superiori immediate, sed per alium. 
V I L I ,  libro iv, Dubio 22.

Peccatum celebrantis in peccato mortali habet
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jau malitias. III, vm; de Sacrani, in gen. n. 
151. Ad peccatum mortale quo sensu sufficiat ad
dentia sufficiens, VI, xxm ; 18.

PECULIUM .

De peculio filii, quomodo ad eum pertineat ejus 
dominium, V, v ; de Justitia, n. M et seq. Pecu
lium filii quadruplex. ibid. Peculium Castrense 
qn# comprehendat, n 15. De peculio quasi cas
trensi, 16. Notarii et procuratoris lucrum an sit 
quasi castrense, 17. Qnid de lucro artificum, 18. 
Donata filio ad officia publica a rege, vel regina 
pertinent ad hoc peculium. 19. Quid de iis qu» 
clerici acquirunt, 20 et 21. An hoc procedat in 
omnibus clericis, 22. De peculio adventitio, 23. 
Ususfructus quando maneat perpetuo in patre, 
2-1. Vide Ususfructus. De peculio profectitio quae 
comprehendat, 37. Quid quando dubitatur an 
patris intuitu donatur aliquid filio, 38. Quid si 
dubitetur an pater sit motivum adaequatum sine 
quo non daretur, 39. Quid si dubitetur an ex rebus 
pjtris lucrum ortum sit, 40 et 41. An filius possit 
fligere a patre pretium sui laboris et operae, 42. 
Indubio an praesumatur filius gratis laborare, 
43. Resolutio cujusdam casus practici, 44.

PECUNIA.

Pecunia data servo, prius injuria ei illata in 
fama, an acquiratur domino, V, m ; 45. Pecunia 
mutuodata.in qualibet monetae specie reddipotest, 
'11, xxv; 124. Quid si in pacto exigatur eadem 
moneta, ibid. n. 125. An reddendus sit idem nu
merus nummorum, 126. Quid si interim prohi
beatur ea moneta, 127. Qui scit brevi minuen
dum valorem monetae, an possit pacisci de valore 
eodem, 128. Quid si sciat brevi augendum, an 
possit exigere eumdem numerum, 129.

De pecunia donata et legata ad fundationem 
collegii, quando episcopus non consentit funda
tioni, quid sit faciendum, VIII, libro iv ; Dubio 
32. An nomine pecuniae numeratae veniat massa 
rndis, VIII, libro v i; Dubio 11.

PELAGIU S.

PERCUSSOR.

Obligatur percussor ad restituendum pro aliis 
damnis secutis, VI, xi; 29. Hac obligatio sn 
transeat ad haeredes percussoris. 30. In foro con
scientiae transit, 31- Pro quibus damnis debeat 
restituere, 32. An sit detrahendum aliquid pro 
labore quem percussus excusat, 33.

PERICULUM.

Periculum praevisum an sit in confessione ex
plicandum, V, xvi; 511.

PERFECTIO.

Perfectio illa major quae versatur in eligendo 
objecto perfectiori moraliter, non est obligatio 
naturae intellectualis, II, u; de Incarn. n. 62. 
Perfectio moralis actuum internorum Dei non 
crescit ex majore perfectione actos voliti. ibid. 
n. 63. Perfectiones divinae qoamtumvis intelli
gantur ut condistinctee virtualiter ab aliis, sem
per retinent in se perfectionem dirinam, n. 66. 
Perfectiones primariae intelligiintur iiJae quae si 
deessent in Deo, Deus non esset infinite perfec
tus; secundariae, quaesi per impossibile deessent. 
adhuc Deus ille qui tunc esset, maneret infinite 
perfectus, n. 90. Perfectiones relativae omnes 
sunt aequales, 92. Perfectiones divinae simplici
ter possunt considerari, 93. Perfectiones divinas 
habere aliquam inaequalitatem inter se, secun
dum nostrum concipiendi modum, aliquo sensu 
dici potest, 94.

PERMUTATIO.

Permutatio an sit contractus innominatus. VI, 
xxu ; 8. Permutatio an perficiatur consensu, ibid 
n. 18.

PBR3ECUTIO.

Persecutionem fugere, an praeceperit Christus, 
VI, x ; 47.

Pelagii error fuit damnatus obiter a concilio 
Tridentino II, vi; 61.

PEN ETRA TIO .

Penetratio caloris cum humiditate non facit 
quod calor magis gravitet, III, x ; de Euchar. 
n. I I .

PEN SIO .

Pensio rei alieme an debeat reddi domino VI, 
xvm ; 50. Vide Locatio.

PERSEITAS.

Datur quidam modus perseitatis accidentalis 
in accidentibus eucharistiae. III. ix ; de Euchar. 
n. 18.

PERSEVERANTIA.

Perseverantia virtualis quid sit, I, i; 187. Per
severantia peccati monalis quid sit. IV, vu ; de 
Pienit. n. 45.
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PERSONA.

Personnbilitas Verbi nullo modo est cognosci
bilis b creatura sine Dei revelatione, II, i ; de In
carn. n. 5. Hypostasim, seu personam Christi 
non posse dici compositum multi asserunt theo
logi, ibid, disput. x, n. 2. Verius tamen asse
ritur a recentioribu8 esso compositam, ibid. 
Potest simpliciter affirmari personam Christi 
esse compositam, sine ullo addito, vel reduplica
tione, ibid. Persona quid sit, et quomodo definia
tur, ibid. disput. xn. n. 4. An possit divinitus 
persona, vel suppositum creatum, terminare aliam 
naturam, ibid. n. 88. An in rigore dici possit : 
persona divina assumpsit hominem, ibid. disput. 
xm, n. 14 et 15. Personalitas Verbi sanctificat 
formaliter humanitatem, etiam prout condistin- 
guitur a natura divina, ibid. disput. xvi. n. 31.

Persona Verbi non est in eucharistia ex vi Ver
borum, III, vm; de Euchar. n. 117.

Person» circumstantia an sit necessario in con
fessione explicanda, V, xvi; de Pcenit■ n. 297 et 
seq. Persona? conjunctio an sit declaranda in odio, 
vel injuria, ibid. 298. Person® quse peccanti in 
delectatione interna objicitur, circumstantia an 
debeat in confessione explicari, 363 et seq.

PERTINACIA. |

Pertinacia an et qualis in hieretico requiratur,
II, xx; de Fide, n. 15-1 ct seq. Pertinacia? etymo
logia, ibid. n. 155. An pertinacia dari possit an
tequam errans admoneatur de suo errore, n. 156 
et seq. An sufficiat ad pertinaciam requisitam, si 
quis ab episcopo, vel Inquisitoribus monitus, non 
acquiescat, 159.

PESTIS.

Peste grassante, qui teneantur audire confes
siones, V, xxu; n. 13.

PETENS.

Petens prius, vel aliquis debitoris amicus, an 
possit aliis creditoribus pr» ferri VI, x x ; 166 el 
seq.

PETRUS.

Petrus cur ab apostolo Paulo reprehensus, 
propter mores Judaicos, quibus utebatur, 1, xiv •, 
146.

PIGNUS.

D c  pignore et hypotheca. Pignus et hypotheca 
quid eint, et quomodo differant. Vll, xxxn-, 23. 
Quomodo perficiatur hic contractus, tbid. n. 24.

Pignus et hypotheca quotuplox sit, 25. Qu» rej 
possint pignori, seu hypotheca? subjici, 26. Qu* 
non possint, 27. Quid de homine libero, 28. Quid 
de re libera, 20. Pignus dare quando possit pro. 
curator, vel minister, 30. De tutore ct curatore 
quid? 31. Quid si res oppignerata variationem 
accipiat, 32. An semper transeat cum hoc onere 
ad alios possessores, 33. Alia ad pignora spectan
tia, 35.

Dc pignoris venditione. Creditor quando pos
sit pignus vendere, ibid. n. 36. Quid sinonpra- 
cessit pactum vendendi, 37. Quid si non invenia
tur emptor, 39. Pignus an reddi debeat, soluta 
parte pretii, 39. Creditor quando transferat do
minium pignoris in emptorem, 40. Pignus, si 
erat Ecclesiie, vel minoris, quid? 41. Creditoran 
teneatur emptori de pignoris evictione, 42. Quid, 
si debitor solvendo non sit, an debeat creditor 
factus locupletior, reddere emptori, 43.

PCENA.

Pcena ieterna an necessario credenda, 1, xm;
115. Pcen» Bpiritualis hiereticorum; prima ct 
antiquissima hiereticorum pcena, excommunicatio 
est, II, xxm ; de F id e ; n. 1. Alise pceme spiritua
les hiereticorum, ibid. n. 118. Poena hieretico
rum est non posse in loco sacro sepeliri, ibid. 
Irregularitas est speciali modo pcena hieresis, 
ibid. n. 119. Pceita infamite ipso jure afficiuntur 
hieretici, 135. Pcena privationis beneficiorum affi
ciuntur h®retici, 139. Pcena confiscationis h*re- 
ticis imposita, ibid. disput. xxiv, n. 1.

Pcen® corporales li®reticorum, ibid. disput.
xxiv. n. 36. Pcena capitali quinam hieretici affi
ciantur, ibid. n. 39. Pcena relapsorum iu hierc- 
sim, 40. Ali® pcen® temporales et corporales, 11. 
Pcena perpetui carceris, ibid. Poeni exilii, tri 
remium, et fustigationis, 74. Poena portandi 
sacci benedicti, ibid. Pcen® fautoribus hieretico
rum imposit®, ibid. disput. xxv. n. 17 el seq- 
Pcen® suspectorum de hieresi, ibid. n. 25 et seq. 
Poenae schismaticorum, ibid. disput. xxm. n. 31 
e l  seq. Pcen® filiis et nepotibus hiereticorumim- 
posit®, ibid. disput. xxv. n. 49.

Pcenam wternam condonat gratia, vel commu
tat in temporalem, ex libera Dei voluntate, IV, 
n ; de Panit. n. 30 ct seq. Pcen» reatus an sit 
objectum pcenitenti®, ibid. disput. m. n. 46. 
Supra pcenam setemam quomodo contritio doleat 
de peccatis, disput. v. n. 30 et seq. Vide Contri
tio. Pcen® inferni nobis eligibiliores quam pec
catum, quo sensu, ibid. Vide Infernus. Absque 
pcena ieterna an possit remitti culpa mortalis, 
ibid n. 69. Sine pcen® reatu an tollatur reatus 
culp», disput. vu ; n. 78. etseq. Ad pocu* par
tem non solum, Bed ad integram, aut fero inte
gram, jus retinere posset Deus si voluisset, licet 
culpam condonasset, ibid. n. 87. Pcen® tetern* 
reatus an manere possit dimissa culpa, n. 90.www.obrascatolicas.com
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Pcena an condonari possit absque culpa, 95 et
iff  ,

Pcena an  s im u l t o t a  r e m i t t a t u r ,  r e m i s s a  c u lp a ,

IV, vm; de Pcenil. n. 42. Vide Reatus■ Pcen* 
aliquid an Bemper cum culpa remittatur, ibid. 
n.55 Quinque difficilia in opinione Suarez refe
runtur, 5Qetseq. An per contritionem pluspceme 
remittatur nunc quam in lege veteri, 67 et 68. 
Pcen» reatus sicut potest solum ex par te remitti, 
go sic etiam possit et reatus culpre, 72 et seq.

Quoad pcen* debitum, utrum peccata redeant, 
iel redire possint, IV, x ; de Pcenit. n. etseq. Ubi 
an veniali correspondeat poena reterna in inferno. 
Pcenam temporalem meretur peccatum veniale, 
qme per accidens fit reterna, ex conjunctione cum 
peccato mortali, ibid. n. 3 9 .

Pceme violantis sigillum confessionis, V. xxm; 
de Pcenit. et seq.

Pro pcen® temporalis debito an possit homo 
iatisfacere de condigno, ibid. disput. xxiv. n. 1 
etseq. Vide Rebilum, Satisfactio. Pcen® non 
totum debitum semper aufertur, culpa dimissa, 
iiid.D. 1. Prenre debitum dupliciter expiari po
test, ibid. Pcen* temporalis reatus an maneat 
ex mera voluntate Dei, i b i d . n. 2. An ex natura 
rei, et ipsius justificationis, ibid. Pcen® ®tern® 
reatum aufert gratia sanctificans ex natera sua, 
ibid a. 3. Pcen® reatus expiatio potest impe
trari sine satisfactione, n. 20 el seq. Pcen® remis
sio potest impetrari defuncto sine satisfactione, 
iiid. n.21. Pro pcena an possit satisfieri in statu 
pune natur®, n. 31.

P c e n *  e t  p a s s i o n e s  a b  e x t r i n s e c o ,  e t  n e c e s s a r i o  

p r o v e n ie n te s , a n  et q u o m o d o  p o s s i n t  e s s e s a t i s f a -  

c t o r ís .  V , x x i v ;  de Pcenit. n. 2 0  etseq. D e e t f e c t u  

s a t is f a c t io n is  s a c r a m e n t a l i s  c i r c a  r e m i s s i o n e m  p c e -  

n » , ibid. d i s p u t .  x x v .  n .  2 0 .  cl seq. A n  q u ® l i b e t  

s a t is fa c t io  a  c o n f e s s a r i o  i m p o s i t a ,  t o l l a t  o m 

nem r e a t u m  p o e n *  p e c c a t i s  c o n f e s s i s ,  d e b i t ® ,  

ibid. n . 1 7 .  Q u id  s i  s a c e r d o s  p c e n a m  a  s e  i m p o s i 

tam p u t e t  e s s e  ® q u a l e m  p c e n ®  t e m p o r a l i  p e c c a t o  

p ren iten ti3  d e b i t r e ,  1 8 .  L i b e r a r i  p c e n i t e n t e m  p e r  

b a n e p e e n a m  a b  o r n n i  r e a t u  p o e n ®  t e m p o r a l i s  n e 

gat c o m m u n i o r  e t '  v e r a  s e n t e n t i a ,  1 9 e i $ c q . A n  m e 

lio r  d i s p o s i t io  p c c n i t e n t i s  f a c i a t  q u o d  s a t i s f a c t i o  

a c o u f e s s a r i o  i m p o s i t a ,  s a t i s f a c i a t  p r o  m a j o r i  d e 

bito p c e m e , 2 0 .  A n  p c e n a  s a t i s f a c t o r i a  h a b e a t  a l i 

quem  e f f e c t u m  a n t e  a b s o l u t i o n e m ,  2 8 .

Pro pcen* debito satisfacere pro invicem, an 
et quomodo possint fideles, V, xxvi;  1 et seq. per 
tot. sect. Non per solam impetrationem remissio 
preme obtinetur, ibid. Poen® su® reatum minuit 
indirecte applicans satisfactionem suam pro alio, 
ibid. n. 20. vers. Hinc obiter infero. Ad poen» 
remissionem per sacramenta ex opere operato, 
non solum concurrunt merita Christi, sed etiam 
e ju s  satisfactiones, disput. xxvu. n. 51.

Pcenam gravem non meretur, qui ignorat cul
pam gravem, V, vm; 54.

PCE.VITEXTI.g.

Pcenitenti® actus quot et qni, IV, diapnt. iv. 
p e r  lotam . Vide Actus. Poenitentia est proprie 
virtus IV. i ; de Pcenit. n. 1. Prenitentia non esr. 
aggrega tam  ex omnibus virtntibus, dispnt. u. 
n 1. Prenitentia an sit justitia, ibid. n.3. et.\eq. 
Pcenitenti* objectum formale, disput. n et ur. 
Vide Objectum. Poenitentia si esset justitia, obli
garet statim, disput. i i . n. 12 etseq . Preniten- 
ti® definitionem ex variis auctoribns afferuntur, 
ibid . n. 17. Prenitentia an posset velle vitare pec
catum, ex eodem motivo circa qnod non potnit 
ferri ante commissum peccatum, ibid. n. 18. el 
seq. Per pcenitenti® sacramentum quid in recto 
importetur, ibid. sectione m. per lotam. Poeni
tentia non est qu® possit esse per se sine dolore 
de peccato, ibid. n. 4=1 et seq.

Poenitentia est virtu.s reconciliatrix. qu* tendit 
ad hoc uc Deum aversum nobis reconciliet, ibid. 
n. 51. Differt a charitate. d. 52. Et a religione. 
57 et 58. Non esi virtus theologica. 59 et seq.

Pcenitens quibus motivis uti possit ad dolen- 
dum de peccato, ibid. a. 55. Pcenitenti* aliqua 
virtus infusa concedi potesK qu»re9piciat bonum 
compensationis, sive in debitis contractis ex jus
titia, sive in offensis, ibid.

Poenitentia qu® sit, et qu* non sit necessaria 
ad salutem, ibid. n. 65.

Prenitentia quos actus imperet. IV, uc: 2. An 
imperet actus alienos, ibid. n. 3. Prenitentia an 
compensationem velit pro peccato dimisso, n. 
15. Poenitentia an odio habeat actus indelibera
tos, 16. Pcenitenti® habitus acquisiti, sunt spe
cies coordinat®, 24. Quomodo ad odium peccati 
conducant, 25 e l seq. Pcenitenti* habitus infusi 
an extendantur ad peccata aliena. 34. Poeniten
tia an debeat desiderare pcena inferni impediri 
peccatum praeteritura, ibid. disput. v. n. 31. et 
32.

De prenitentia:habitu et subjecto, disput. vi per 
lutam. An fuerit iu Christo. B. Virgine et Adamo 
ibid. n. 2. A pcenitenti® babitu aliqui actus qui 
in nobis sunt, potuerunt esse in Christo, B. Vir
gine, Adamo, Beatis, Innocentibus et Angelis, n.
4. An ad eos actus debuerint poni habitus ejus
dem rationis cum nostro, an alius diversus, n. 5. 
Prenitentia' habitus infusus an detur in peceatore 
in statu peccati, 17.

De pcenitenti® necessitate ad remissionem pec
cati mortalis, IV, vu; 1. etseq. De necessitate pre- 
nitenthe ex praecepto, ibid. n. 170. etseq. Quid de 
hac re senserit S. Thomas. ib d. n. 171. Explicatur 
ejus mens, 177. Pcenitenti»prreceptum quo tempo
re obliget, 193. ei s eq Obligat in mortis articulo. 
194. An statim post peccatum, 195. Preuitenti» 
omissio non provenit communiter ex affectu ad 
peccatum praeteritum, 199. Ad pcenitenti» sacra
mentum cum sola attritione cognita veuieus , an 
excusetur a mortali, 201.www.obrascatolicas.com
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Popnitentipp praeceptum cnm sit affirmativum non 
semper obligat, ibid. n 203. Difficultates ex hac 
doctrina orientes enodantur, 204. tlscq Prima ex 
modo loquendi Scriptura}, ibid. Secunda ex prrece- 
pto correctionis fraternae, 205. Tertia ex obliga
tione liberandi se a corporali morbo, 216. Quarta 
ex necessitate gratirc habitualis, 220. Quinta ex 
legibus amicitia; semel cum Deo initie, 224. Sex
ta ex reverentia Deo patri nostro et domino debi
ta, 225. Septima ex inimicitia Dei quam incurrit 
peccator, quod est gravissimum malum, 227. 
Octava ex obligatione recuperandro fidei amiasie, 
229.

Poenitentite praeceptum an solum in articulo 
mortis obliget, ibid. n. 234. cl seq. Poenitentite 
obligatio post peccatum unde oriatur, 237. Poeni
tentiae obligatio confunditur cura obligatione Ber- 
vandi alia praecepto, 239. Pcenitentiie praeceptum 
non obligat eodem tempore pro omnibus perso
nis, 241. Poenitentiam an egerit pcenitens dolen- 
do de peccatis commissis post ultimam confessio
nem, non debet in confessione interrogari , 242. 
rl seq.

Poenitentias praoceptum an sit positivum, IV, 
vii; 249. An etiam naturale, ibid. An sit a Deo 
dispensabit, 253 et seq. Sino poenitentia ulla, si 
Deus remisisset offensam, adhuc ex naturae jure 
maneret debitum, 252. Praecepto naturali pceni- 
tentise non obligatur ad habendum actum doloris 
formalis, qui habuit actum retractationis : Sicut 
neque justificatus cum actu doloris efficacis ma
net etiam illo obligatus, 257. Poenitentiae natura
le praeceptum an de se ad smpius peenitendum 
obliget, 259.

Per poenitentiam utrum possint omnia peccata 
deleri, IV, vm; 1. clseq. Nullum esse de facto 
peccatum quod per poenitentiam tolli non possit, 
veritas catholica est, ibid. n.3. Objectiones con
tra hanc doctrinam, prima ex aliquibus Scriptu- 
turae locis, n. 6. Secunda specialiter ex D. Pau
lo, 8. Tertia ex i. Joannis, cap. 5. Quarta ex Mat
thaeo et Marco, 10. An aliqui non possint poeni
tere, 12. Certiores aliqum propositiones; prima: 
Omnes reprobi habuerunt aliquam impotentiam 
saltem consequentem, poenitendi, ibid. Nulla sta
tuta a Deo lex est, ut quisquis ad talem cumulum 
peccatorum postquam devenerit , omni careat 
deinceps auxilio ad peenitendum, n. 13. Omnes 
peccatores de facto non habent potentiam proxi
mam ad poenitendum, 14. Quoties peccator vult 
efficaciter poenitere , non deest illi concursus Dei 
ab peenitendum, 15. Nullus est peccator in hac 
vita cui, si cogitet de peccatis, desit potentia pro
xima saltem physica ad verum de peccatis dolo
rem concipiendum, 17. An do facto clari possit 
aliquis peccator, qui per poenitentiam sua pecca
ta delere non possit, 18. An detur peccator ali
quis in hac vita, qui ob praecedentia peccata,non 
poBsit amplius poenitere et dolere de suis pecca- 
tie, 24. Omnis homo viator potest poenitere et

7f>0

converti, 27. Quod probatur ex modo loquti 
Scriptura?, ibid. Ex modo loquendi Patrum, 28. |
Ex ipso statu viatoris, 29. In quibusdam pècc* 
toribus impotentiam poenitendi nihilominus viden
tur agnoscere Patres, 31. Unde videtur verisimi- 
le cum statu viatoriB posse conciliari impotentia 
moralis poenitentia?, 34. Conciliantur hse duaopi 
niones, 35. Quomodo aliqui ita indurati sint, ut 
moraliter non possint converti, 37. An dtemone» 
et anima; damnata; habeant potentiam physicam 
ad dolendum et peenitendum de peccatis, 22.

Poenitentia perfecta, seu contritio, utram de
leat omnem reatum poena;, IV, vm; de Pffnil. n.
33. clseq . Poenitentia; quis actus requiratur ad 
peccati venialis remissionem, ibid. dispat. ix.n.
12. Sino ullo actu poenitentia; peccatura veniale 
tolli potest, saltem de potentia absoluta, ibid. Pce- 
nitentia; sacramentum dupliciter remittit peccata 
venialia, n. 54.

De poenitentia? effectu in ordine ad recupera
tionem gratia; et virtutum, IV, x i; 1. elseq. ptr 
tot- disput. Vide Gratia, Meritum Per poeniten
tiam horno semper resurgit ad majorem gratiam, 
quam antea haberet, ibid. 54.

Poenitentia; sacramenti varia nomina, ibid. di
sput. xii. n. 1. Poenitentia; sacramentum ab aliis 
distinctum est a Christo Dominoinstitutum, ibid. 
n .3 . et seq. Hioreses de hoc sacramento, ibid. 
In pceni tenti® sacramento cur non exigatur toj 
intelligibilis a poenitente, n. 7. Pcenitentiie sacra
mentum non fuit in loge veteri, 9. Sacramenti 
pcenitentia; partes, 12. Intentio an sit pars sacra
menti pcenitenti», 17. An peccata sint pars sa
cramenti poenitentiae, 21. Pcenitentia actus con
currunt moraliter ad causandam gratiam, 31. Sa
tisfactio est pars sacramenti pcenitentiie, -10.

Ad sacramenti pcenitentiie formam, an verba 
Bint necessaria, et qute, IV, xm; 1. el seq. An 
verba proprie dicta requirantur, ibid. Qua; verba 
requirantur, n. 8. In poenitentiae sacramentifor- 
ina quem eifectum habeant verba, 40. et seq. In 
sacramento poenitentite confertur vera remissio 
peccatorum, etiam quoad culpain, virtute absolu
tionis sacramentalis, 48. In sacramenti pceniten- 
tia; forma quem sensum habeant verba, Gl.etsof- 
De sacramenti pcenitentia; forma, liberiorTostati 
sententia, ibid.

In sacramento pcenitentiie quomodo confera
tur gratia, quando confessio est de solis veniali
bus, 75.

Utrum sacramenti pcenitentiie contritio sit, 
para et quomodo, IV,xiv; 1. Dolor est pars illius 
essentialis, ibid. n. 4. Ad sacramenti pcenitentiie 
valorem au requiratur quod dolor praecedat con
fessionem, n. 12. et seq. Ad pcenitentiie sacra
mentum quomodo actus doloris referri debeat a 
poenitente, 36. Ad poenitentite sacramentum utrum 
requiratur propositum non peccandi de castcro, 
51. Pcenitentiie sacramentum an possit dari va
lidum et informe ex defectu doloris , 65 (l si?
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Dute theologorum sentcntito referuntur, 66. et 
jfij. Pcenitentire sacramentum quando fuit vali
dam et informe , an postea, ablato obice, Bnum 
causet effectum. 99. et seq. Sacramentum pceni- 
lintite an possit osse validum et informe ex defe
ctu integritatis confessionis, 103.

De peccatis omnibus ejusdem speciei an dolor 
esse debeat, ibid. n. 141. Qum venialia dentur 
pro materia sacramenti pcenitentire, 142. Pecca
tum veniale. si committatur post dolorem, an ille 
totaliter retractetur, 143.

Pcenitens interrogatus an debeat fateri consue
tudinem peccandi prieteritam. ibid. 172. Pr*ce-[ 
ptum pcenitentire an sit naturale 181. An contra 
pcenitentiam omnia peccata contineant malitiam,
186. ct seq.

Pcenitentire actus an possit ex fine extrinseco 
' ntiari.lV.xv; 188. Poenitentia» actu3 imperatus 

aliquando potest procedere ex imperio absoluto 
quidem, sed non determinando omnino instans-, 
aliquando vero procedit ex imperio determinante 
omnino, et imperante illum fieri absolute pro hoc 
ipso instanti. Exponitur doctrina Auctoris, con
tra quam aliqu® difficultatis aliqua exortee re
solvuntur, 233.

Sacramenti pcenitentire materia an sit pecca
tum quod fit in ipso instanti baptismi, IV, xvi; 1 
tl *<ij. Sacramenti pcenitentire materia, an 9int 
peccata fictionis sicut et alia, ibid. n. 4.

Pcenitens utrum possit et debeat explicare in 
confessione complicem sui peccati, V, xvi. n. 391 
fl seq. Pcenitentern an aliquando possit obligare 
confessarius ad declarandum complicem, 424 
Vide constitutionem Benedicti XIV. in calce tomi 
vin.contra detestandam praxim nonnullorum con- 
fessariorum complicis nomen inquirentium, pag. 
•174. Necnon ejnsdem constitutionem contra con- 
fessarios suos pccnitentes ad turpia sollicitantes, 
quo casu neganda absolutio donec pcenitens com
plicem ei ad quem de jure pertinet, denuntiave
rit, in calce ejusdem tomi, pag. 421.

Pocnitens an aliquam circumstantiam tacere 
possit propter detrimentum quod sibi vel alteri 
timet, ibid. n 526 et seq. Pcenitens quando, et 
quomodo possit, propter difficultatem explicandi 
numerum peccatorum, dicere multitudinem con
fusam, aut Btatus mali durationetn, 573. Pceni- 
tentera an debeat remittere confessarius ut se 
examinet, et an excusetur si id non faciat, 593. 
Qui pcenitentiam non implevit, an debeat confes
sionem repetere, 600.

Poenitentia» signum non dans, nec confessio- 
uem petens, an sacramentaliter possit absolvi, V, 
xvn; 33.

In peenitenti») sacramento an sacerdos solus 
sit minister, ubi an laicus in aliquo casu possit 
absolvere, V, xviii; 1 et seq. Poenitentia» sacra
menti quis sit minister in mortis articulo, ibid. n. 
15 et seq. N ide Sacerdos. P®niteuti«e sacramenti 
quis sit minister ordinarius, disput. xix. u. 1 et

seq. Ad prendenti» sacramentum ministrandum 
an sofficiat jurisdictio delegata, v*»l dubia, vel 
probabilis, ibid. n. 28 et seq.

Sacramentum poenitenti» fit diversum per ab
solutiones diversas, V, xx; 80.

Peenitenti quaenam interrogationes a confem- 
rio faciendae, V, xxn-, 14. Prendentem an confes
sarius interrogationibus interrumpere debeat, 
ibid . n. 15. Prendentem interrogandi an confes
sarius habeat obligationem, 16 et seq. Pcenitens 
si non confiteatur aliquod peccatum, neque ex s<*. 
neque interrogatus, quid facere debeat confesso
rius qui aed eum illud commisisse, 21 et seq. Pce
nitentern docere et corrigere confeasarii munus 
est, 23 et seq. Vide Confessarius.

Peenitenti» sacramentum institutum fuit quasi 
quoddam tribunal visibile ipsius Dei, etqukre,V, 
xxiu; 15. Pcenitentiam quam dedit confessarius. 
si revelet, an faciat contra sigillum, 89. Cum 
pcenitentis licentia ntrnra possit confessarius lo
qui de auditis in confessione, 127. Vide Sijil- 
lum.

Poenitentia imposita a confessario an deleat 
omnem pcenarn. V, xxv; 16 et seq. Quid si confes
sarum putavit esse »qualem, 18. Vide Satisfactio. 
Pcenitentia an impleri possit in statu peccati, et 
quem effectura tunc habeat, et quid si absque 
intentione impleatur, ibid. n. 29. Prendentia in 
statu peccati adimpleta, siv® post se relinquat ef
fectum, sive non, satisfacit, 32. Panitentiam ad
implere in statu peccati, an sit peccatura veniale, 
i6id. Poenitentia non solum cum fit in peccato, 
sed etiam si fiat cum peccato, est pars sacramen
ti, 33. Quid si fiat absque intentione, 34. Pmni- 
tentiam an semper imponere obligetur sacerdos, 
47. An ex levitate possit h»c obligatio esse non 
gravis, 49. Poenitentia sine obligatione an possit 
imponi, 53. Poenitentiam gravem non potest con
fessarum imponere sub veniali, 59. Poenitentiara 
»qualem an debeat imponere confessarius, 60.

Pro pcenitentia qu» opera imponi possint, N . 
xxv : G1. An opera pro defunctis, 62. An abstinere 
ab eucharistia, 65. Anillam siunere, 66. An opera 
debita ex pnecepto, 67. Poenitentia publica au 
possit imponi aliquando pro peccatis publicis, 
vel occultis, 66 in fine.

Poenitentiam acceptare et implere an pceniteus 
obligetur, ibid. n. 68. An sit obligatio semper 
gravis, 74 et seq. Pcenitentia gravis imposita pro
pter venialia, vel mortalia prius confessa, quo
modo obliget, ibid. Ob poenitentiam impositam 
an possit pcenitens nolle absolvi, 77. Pcenitentia 
an possit impleri per alios, 79. An id possit fieri 
ex licentia confessarii, 82. Pcenitentia an possit 
alii committi facienda per ratihabitionem, vel 
consensum presumptura confessarii, 86. Au per 
epiikiam, ibid. Ad pcenitentiam impositam reddi
tus impotens an teneatur implere per alium, 87. 
Ubi de Obliviscente pcenitentiam sibi Impositam. 
Poenitentia semel omissa, an debeat postea im-
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pleri, 88. Poenitenti»© dilatio quando sit culpa 
pravis. 89 tl stq. Quomodo obligetur pcenitens 
ad circumstantias operis sibi injuncti, 93 et 94. 
Poenitentiam ab uno confessario impositam nn 
possit pcenitens commutare. 95 et stq An alius 
confessarius, 100. Ad pcenitentiam revocandam 
an sit necessarium quod sciat confessarius impo
sitam jam fuisse pcenitentiam pro peccatis eis- 
de.n, 103. Quid si erant peccata reservata, 104. 
Pcenitentia an possit commutari, non auditis 
peccatis, 107. Quid si eadem fuisse peccata prw- 
terita confuse cognoscat confessarius, 109. Quid 
si extra confessionem, 110. Pcenitentiam an idem 
confessarius possit extra confessionem commu
tare, vel minuere, 111. An post quodlibet tem
pus, ibid. Poenitentiam prceservativam datam ab 
uno confessario an alius possit permutare, vol 
minuere, 114 et seq.

Poenitentiis a confessario injunctis poena cor- 
respondens an solum per indulgentiam remitta
tur, V, xxvu; 8. Pcenitentiam sibi impositam 
implere in conscientia an debeat ille qui indul
gentiam lucratur, ibid. n. 21 el stq. Pcenitentice 
debitae possunt commutari in indulgentiam plena
riam. n. 31. Pccnitentis confessio qu* obliget, 
vel non obliget ad sigillum, vide Sigillum.

Quomodo pcenitenti® sacramentum non constet 
solis verbis, «xplicatur, III, n ; de Sacrament. in 
gtn. n. 4. Pcenitenti* sacramentum non mini
strandi indigno magis minister obligatur, ibid. 
disput. vm. n. 193. Pcenitens non obligatur ad 
dicenda confessario peccata reservata, a quibus 
non potest eum confessarius absolvere, sed tan
tum non reservata, IV, xiv; de Euchar. n. 86.

PONTIFEX.

Pontifices s*pe dispensarunt cum catholicis ut 
possent matrimonium inire cum htereticis, 111, 
vm; de Sacram, in gen. n. 227. Pontifex nun
quam dispensavit in prmeepto praemittendi con
fessionem ante communionem, IV, xiv; de Euchar. 
n. 79.

Pontifex quomodo concedere possit vivis indul
gentiam pro defunctis, V, xxvu; 65. Summus 
Pontifex concedit de jure divino indulgentias pro 
tota Ecclesia, ibid. n. 132.

Pontifex quo jure possit compositionem conce
dere debitori, qua excusatur a restitutione, VI, 
xxi; 91.

PONTIFICALIA,

Episcopus 8uffraganeu8 an possit cum licentia 
episcopi nondum revocata, post ejus mortem 
exercere pontificalia, sede vacante, VIII, libro i. 
Dubio 34.

PO SSESSIO .

Possessio unde dicta, quid ct quotuplex sit. V, 
n ; de Justitia, n. 59 Possessionis privilegia et 
cominoda, ibid. n. G2. Possessio est aliquando 
irrita jure positivo, aliquando sine apprehensio
ne habetur, Gl.

Possessio injusta non requiritur ad malam fi
dem, sed ad possessionem mal* fidei, V, vu; de 
Justitia n. 46. Qualis possessio requiratur ad 
prmscriptionein, ihid. n. 12 et scg. Possessio 
conditionata non deservit ad pivescriptionem, n. 
22. Possessio quomodo apprehendatur, VI, xxi; 
63. Quomodo amittatur, ibid. n. 64.

PO SSESSO R.

Possessor bon* fidei debet reddere rem. vel ea 
consumpta, id in quo factus est ditior, VI, xvn; 
8. Ex hac regula qmedam pro praxi inferuntur. 
ibid. n. 9. Aliquorum sententia dicentium, quod 
si res aliena sit usa consumptibilis, bon* fidei 
possessor qui bona fido consumpsit, licet inde fa
ctus ditior non tenetur restituere, si fur ipse non 
sit impotens ad restitutionem, n. 10. Communis 
tamen sententia obligat possessorem ad resti
tuendum in quantum factus est ditior, absque di
stinctione rerum usu consumptibilium, vel non 
consumptibilium, 11. Distinctio de fure reddito 
vel non reddito impotonte ad restituendum, reji
citur, 12. Ratio communis doctrime redditur et 
explicatur, 13. Quid si non res aliena, sed ejus 
pretium ad te pervenit, 14. Invitatus bonafidead 
ccenam furtivam an teneatur restituere, 15. Quid 
si fur pecunias alienas cum suis miscuerat, 10. 
An tunc distinguendum sit de fure potente, vel 
impotente restituere, 17. Quid si culpa sua per
eat res apud bon® fidei possessorem, 18. Quid 
si majori pretio vendidit quam emisset, 19. Quid 
si nbsquG ulla industria carius vendidit, 20. 
Quid si rein sibi donatam summo pretio vendidit, 
21. An tunc satisfaciat reddendo pretiurn infi
mum, 22. Quid si postea auctum est pretium ju
stum rei, 23. Quid si gratis habuerat ab eo, qui 
bona fide justo pretio emerat. 24. Quid si socius 
condonavit partein pretii quam solvere debebat.
25. Retinetur sententia communis, 26. Respon
detur ad exemplum de bocío remittente partem 
pretii, 27.

An qni bona lido rem aliquam emerat, possit, 
ut se indemnem conservet, cognita veritate re
scindere contractum, et recepto pretio, reddere 
eam furi, V I ,  xvi!; 28 ct seg. Proponuntur casus 
certi in quibus potes, vel non potes reddere furi. 
ibid. n. 28. Duplex sententia contraria affertur, 
29. An possis ad liberandam rem tuam cooperari 
positive furi, 31. Dominus an possit impediri ne 
recipiat rem suam a possessore bon® fic! i, 32. 
Quanto tempore possit emptor retinere ivm alie-
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nam ad recuperandum prfitiiim a fure, 33. Judex 
prohibere potest ne reddatur res furi, 34. Em
ptor ille an possit rem alteri vendere ut servet se 
indemnem. 35. An si absque timore damni rem 
fori restituat, peccet contra justitiam, 36.

An et quos fructus restituere teneatur posses 
jorbonm fidei, VI, xvii; 38. Fructus alii natura
les, alii industriales, alii mixti, ibid. Possessor 
bona? fidei debet solum restituere fructus natura
les, et mixtos, extantes, deductis expensis, 39. 
Corollaria aliqua pro praxi deducuntur ex hac 
regula, 40. Difficultas ex aliquibus legibus civili
bus inricem adversantibus, 41 et 42. Prima inter
pretatio rejicitur, 43. Varii alii modi conciliandi 
has leges referuntur et impugnantur. 44 etseq. 
Auctoris responsio. 47. Cur aliter locuti fuerint 
jureconsulti de agnis, ac de aliis fructibus. 48. 
Lucrum negotiantis pecunia aliena an debeatur 
domino pecunia?, 49. Pensio locationis rei alienre 
an debeat reddi domino, 50 et 51. Quid de melio- 
rameniis factis a possessore bonae fidei, 62 

Qualiter possessor dubiae fidei teneatur resti
tuere fructus, vel rem consumptam, VII, xvm ; 80 
tlstq. Si rem dubire fidei abstulisti, debes, du
ranti- dubio, rem reddere, ibid. n. 80. Si emisti 
iel donasti, cum dubia fide, quid postea fieri de
beat, 81. An solum fructus percepti debeant re
stitui in eo casu, 82. Quid si accepisti a posses
sore bon» fidei, 83. Quid si coepisti bona fide 
possidere, et postea superveniat dubium, 84. 
Quid ai culpabiliter neglexit inquisitionem facere,
85. Quid si facta diligentia perseveret dubium,
86. Difficultasexaliquibusdecretalibus Pontificum,
87. Explicantur textus, et quid quando dubium 
erat cum credulitate positiva, 88. Facta diligen
tia, et perseverante dubio an possit res alienari,
89. An debeat haberi animus reddendi pretium si 
constet rem fuisse alienam : aliorum sententi»,
90. Exponitur et probatur sententia verior, 91.
An idem in foro externo dicendum, 92. Quid si 
magis propendeas quod res sit aliena : prima 
lententia, 93. Verior sententia exponitur, 94.

De possessore malae fidei. Mahe fidei possessor 
an etiam teneatur restituere fructus naturales 
etiam consumptos, VI, xvu ; 53. Quid de fructi
bus non perceptis, qui percipi potuerunt, ibid. 
n. 54. Quid do fructibus quos Dominus perce
pturus fuisset, 55. Quid si dominus singulari di
ligentia percepturus erat, 56. Quid si sua diligentia 
malie fidei possessor rem meliorem fecit, et plures 
fructus percepit, 57. Quid de fructibusquos Domi
nus non orat percepturus, 58 Quid ai fructus 
consumpti sunt, et possessor non sit factus locu
pletior, 59. Quid si fructus sint ex melioramcn- 
tia factis expensis mala? fidei possessoris, 00. 
Quales expensas deducere possit mahe fidei pos
sessor, Gl. Expensm utiles qu» dicantur, 62. Ex
pensa? voluntari® an ox parte saltein deduci pos
sint, 03. Quomodo taxandus sit expensarum va
lor, (34. Non est attondendus valor melioraroonti.

beno tamen labor possessoris, 65. Postquam do
minus rem suam recuperavit, so possint ab eo 
peti expen3». 66. Quid gj possessor uno tempora 
habuit bonam fidem, alio malam. 67. Auctoris 
sententia. 68. Mala fides in percipiendis fructi
bus. an purgefnr per bonam fidem, in consumen
dis. 69. Quid si bona fides snpprvenerif post con
sumptos fructus, 70. Respondetur adhgem qua» 
videtur contraria, 71. Quid si possessor habnit 
bonam fidem respectu veri domini, malam rem 
respectu non domini. 72. Molina liberatura con
tradictione contra Sanchez. 73. An sit fur qni 
accipit rem Petri, putans esse Pauli. 74. Qnid m 
occidas Petrum, putans ease Panium, 75. Urgetor 
argumentum pro sententia Molins. 76. Sub di
stinctione respondetur. 77. Quid si fur en erat 
affectu, ut 9i sciret rem esse talis domini, adhuc 
illam acciperet, 78. Quid si fuit mala fidea in 
auctore, et mala in successore. 79. Possidere 
possumus per alios, V, u ; GO.

Potestas significandi in sacramento est aliqnid 
morale intrinsecum. III, n; de Sacram, in gen. 
n. 45. Potestas communicata creatur» sufficit 
ut vere dicatur instituere sacramenta, ibid. di
sput. vm. n. 24. Pot-stas designandi materiam 
differt a potestate imponendi significationem sa
cramento, ibid. n. 32. Potestas sacerdotalis mi
nistri in prenitentia et in extrema unctione, sal
tem in obliquo intrat ad componendum intrinsece 
sacramentum, III, i ;  de Euchar. u. 91.

Potestas jurisdictionis potest esse objectum 
justiti», V, i: 14.

Potestas patria quid sit, et quos effectus ha
beat, V, v ; de Justitia n. 1 el seq. Potestas pa
tria quid sit et in quas personas, ibid. Ejus qui
nam sint effectus, n 4. Punire filium qui et quo
modo possint, n. 5. Patria potestas finitur morte 
naturali, aut civili, patris aut filii, et quid si re
surgant, 6. Item per h»resim aut schisma illo
rum, 7. Per incertas patris nuptias. 8. Per capti
vitatem et servitutem justam, 9. Per professio
nem patris aut filii, et an redeat dimisso eo ex 
societate, 10. Per episcopatum et quasdam aliaa 
dignitates filii, 11. Per emancipationem, 12. Pa
ter quando cogi possit ad emancipandum filium, 
13.

De obligatione illius qui apertis litteris alienis 
novit vaca'ionem praebenda», quaui impetravi cu
rant pro quodam amico suo, VIII, libro v, Dubio 
10.

Notitia praeceptorum decologi an sit necssaria 
singulis sub pceua pnccati, 1. xm; 1SS. An noli-
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tia praeceptorum Ecclesi», ibid. n. 127. An sit 
obligatio retinendi memoriter praecepta decalogi 
et Ecclesi». n. 136.

An doo praecepta contraria possint aliquando 
concurrere, 111, vm; de Sacram.in gen. n. 175. 
Praeceptum non ministrandi indigno est naturale, 
ibid. 203. Praeceptum praemittendi confessionem 
ante communionem est divinum, IV, xiv; dc En- 
char. n. 69. Praeceptum confitendi statim post 
communionem, quando aliquis sine confessione 
communicavit, est mere humanum, ibid n. 135. 
Istud praeceptum non obligat laicos, 138.

Praeceptum sumendi eucharistiam divinum est, 
ibid. disput. xvi. n. 2. Quinam obligentur hoc 
praecepto, n. 16. Quandonam obligentur, 27. 
Sunt aliqua praecepta quibus satisfieri potcBt per 
opus factum ante obligationem, n. 39.

De praecepto communionis paschalis et annuae, 
ibid. n. 01. Quid intelligatur nomine paschalis, 
62. Quando obliget hoc praeceptum, 63. An satis
faciat qui communicat in statu peccati, 83.

Praeceptura datur audiendi missam, IV. x x i i  ; 
dc Euchar. n 1. Ad quam missam obliget, ibid. 
n. 2. Ad quantam. 3. Quam pra-sentiara requirat, 
19. Quam intentionem, 23. Quam attentionem, 
24. Vide Missa.

Praeceptorum quae violantur diversitas an sit in 
confessione explicanda, V, xvi; de Pcenit. n. 244 
et seq. Praeceptum naturale non semper obligat, 
ibid. disput. xxm. n. 8. Inter praeceptum Dei et 
judicis differentia, VI, x ; 13.

PRAEDESTINATIO.

Praedestinatio Christi an sit exemplar praede
stinationis nostrae, III, xxxn; 36 et 37. An sit 
cauBa nostrae praedestinationis, ibid. n. 4 1 .

PRaEDICATIO.

Praedicandi auctoritatem habet Ecclesia inde- 
pendenter ab aliis qui id permittant, vel prohi
beant, 1, xix; 30. Jus coercendi eos qui praedica
tionem impedire voluerint penes quos resideat. 
ibid. n. 38 et 44. J ub praedicandi ex officio quibus 
competat, n. 45. Quibus competat jus mittendi 
praedicatores ad infideles, 46. Quibus jus defenden
di praedicatores evangelii, 47. An Ecclesiaad defen
dendos praedicatores possit armare exercitum ex 
ecclesiasticis personis, n. 50. An possint prae
dicatores mitti cum militibus armatis, 51. An si 
praedicatio fidei pacifice offeratur, et infideles 
nolint fidem audire, possint vi ct armis cogi ad 
eam audiendam, n. 54.

PRaEDICATUM.

Cur praedicatum illud : Deus humanus, vel : 
homo divininus non possint usurpari de Christo, 
U. xxiii: de Incarn. n. 15 et seq. VoceB illae : 
Homo Deus, significant taliter naturam, ut omne 
signum de terrui nans determinet potius naturam

quam suppositum, ibid. n 21. Non est idem 
praedicatum si dicas : Christus est homo, aut tj 
dicas : Christus est aliquod suppositum habens na
turam humanam, n. 22. Quando homo praedica- 
tur de Deo; nn sit univocum respectu Dei et 
Petri, 24 et 25. Praedicata omnia qu» Verbo 
divino competunt possunt dici dc homine, et 
quae de homine dicuntur, possunt dici de Ver
bo divino, n. 30. Haec tamen talia esse de
bent ut uon involvant aliquam imperfectio
nem propriam subjecti creati, ibid. 24 et 25. 
Praedicata inter se contraria Christo tribui pos
sunt, n. 31. Praedicata quaedam tribuuntur Chri
sto non solum ut homo est, sed etiam reduplica- 
tive, quatenus est homo Deus, 36. Praedicata 
concreta sumpta do divinitate non dicuntur adje
ctive et denominative de homine, 37. Praedicata 
illa : Deus est homo, ct Homo est Deus, an sint 
dicenda per se, 41 et 49. Quatuor modos dicendi 
per so enumeravit Aristoteles, n. 39 et 40. Qu» 
sunt praedicata qu® ratione partium possunt tri
bui toti homini, et qu® non, II, xiv; de Jncarnat. 
n. 54.

Qu® pr®dicata tribuantur corpori Christi ra
tione specierum, illa sunt in duplici differentia, 
III, i ; de Euchar. n. 45.

P R aE D IU M .

A sit resarciendum damnum illatum dominis 
praediorum pro extruenda arce, tempore belli, 
VIII, libro vi, Dubio 16.

P R aELA TU S.

Praelatus regularis quomodo peccet mortaliter 
permittendo venialia in subditis, VI, ix; 21. Vide 
Restitutio.

Praelati regulares possunt sibi eligere confes
sarium a quo absolvantur, V, x ix ; de Poenit. n.
4. Praelatus an possit sibi daro licentiam audien
di confessiones pro tempore futuro, ibid. n. 41. 
Pr®lati regulares an ct quomodo possint sibi re
servare peccata, ibid. disput. xx. n. 39. et seq. 
Praelatu8 regularis an possit censuram reservare, 
ibid. n. 45. Praelatus an possit absolvi a sibi reser
vatis, n. 57. Praelatus an possit ipse absolvi a 
confessario suo a peccato reservato, quod uon 
ipse pi'»latus. sed generalis, vel capitulum gene
rale reservavit, n. 59. Praelatus regularis au eli
gat confessarium, fi7. Pr. datus regularis au 
possit Bine episcopi approbatione audire confes
siones saecularium, ibid. disput. xxi. n. 9 et 10. 
Praelati praeficientes parochos indoctos oppidulis 
exiguis, quomodo excusentur, ibid. n. 74.

Praelatus est caput politicum suorurn subdito
rum, V, x x i i ; de Panit. 70. Praelatus, seu supe
rior a quo petitur licentia ad absolvendum a pec
cato reservato, an teneatur ad sigillum, disput. 
xxm. n. 34 et seq. Quid si recurrat subditus per
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„ ,M . n. 35. Prolatu, an, et quomodo uti possit 
scientia habita ex confeasiona aci gubernationem 
mbditorum, n. 92 el sei;. Vicie Superior. Praelati 
regulares quam operum communicationem con
cedant, disput. xxm. n. 136. vera. Petes quid.

Praelatus non impediena subditi detractionem, 
an debeat famam restituere, VI, xv ; 10. Praela
tos qui infamando se, reddet se ineptum officio, 
ao peccet contra justitiam, VI, xiv ; 1G1. Pnela- 
tus quomodo peccet contra votum paupertatis, 
tide Paupertas. Praelati licentia requiritur ut 
religiosus non peccet contra votum paupertatis, 
V, m; 122 et seq.

Prielato qu® liceant, qui paterna delatione no
vit delictum secretum subditi, VI, xiv; 117. An 
possit suis consultoribus notitiam illam communi
care, 120. Praelati spiritualis nomine quia intelli
gatur, VII, xxm; 241.

Facultas absolvendi concessa praelato regulari 
an transeat ad ejus successorem, VIII, libro i. 
Dubio 19. Subditus an debeat et possit obedire 
pralato quando dubitat an sit licitum quod pr»- 
cipitur, VIII, libro m. Dubio 19. De obligatione 
praelati, aut beneficiarii ecclesiastici ad dandam 
eleemosynam, VIII. libro v. Dubio 11. Praelatus 
an ex voto obedienti® possit praecipere actus in
ternos, at an aliquis per contractus possit se ali
cui obligari ad actus ad quos lege, vel praecepto 
humano obligare non potest, ibid. libro vt. Du
bio 7.

An nd idem prmmiuin quod prius debebatur, 
opera per pcenitentiam reviviscant, IV, x i; de 
Poaui. n. 25 et seq. Ad quod pr®mium reviviscant 
merita, ubi prima sententia referens ad pr®mium 
accidentale, ibid. n. 25 e t26. Secunda ad prae- 
mium substantiale, 26 et 27. Tertia ad majus 
substantiale, non tamen integre, 28. Ultima in
tegre in ordine ad augmentum glori», non tamen 
grati» in hac vita, 29. H® sententi® oppugnan
tur, 30. Ad pr»mium essentiale totum, et ad 
gratiam antiquam, non ox parte, sed integre, 
merita antiqua reviviscunt, u. 43.

PRiEROO.VTIVaR.

Pnerogativm Christi qn» possint 'Tenturis 
communicari, 111, vu; de Sacram, in ceu. n.
23.

PR/E3CRIPTIO.

PR/E PARATIO.

Prmparatio aliqua requiriturad communionem, 
non tantum de consilio, sed etiam de praecepto, 
IV. xiv; de Euchar. n. 28.

PRAEPOSITUS.

Propoaitua «el r e c t o r  au  p o e . i t  M i  e l i g o r .  
c a f a a a a r i u m  a quo ob.olv.iur .  r er rau s. VUI, 
libro iv. D u b io  2 3 .

Quid sit proscriptio, et an locum habeat in 
foro interno, V, vu; de Justilia per tot disput. 
Nomen proscriptionis qnid significet, ibid. n. I. 
Usucapio an a praescriptione differat, ibid. n. 2. 
Quid sit proprie praescriptio, n. 3. Proscriptio 
legitima an prosit etiam pro foro interno, senten
tia negans, 4. Vera sententia affirmans. 5. Ratione 
probatur, 6. An hoc vis proscriptionis sit solam 
de jure positivo. 7. Solvuntur aliqua argumenta. 
8. Cur in conscientia non proscribatur contra in
valide professam, 9. An saltem obligetnr postea 
ad valide profitendum, n. 10. Proscriptio trans
fert dominium non solum utile, sed directura. 11.

De conditionibus ad proscribe udum requisitis, 
et imprimis de possessione et titulo. Quatuor con
ditiones requiruntur: Possessio, titulas, bona 
fides, tantum temporis spatium. Qualis possessio 
necessaria sit, tbid. n. 12. Qni alieno nomine 
possident, non possunt sibi proscribere, nec ille 
qui non eat dominii capax, n. 13. .ni aliquid pos
sit sine possessione praescribi, M. Titulus quan
do, et cur requiratur ad proscriptionem, 15.

Ue bona fide adprateribendum necessaria. Bo
na fides requiritur, et quid sit, V, vu: de Justi
tia, n. 16. Dubitans an habeat bonam fidem, ibid. 
n. 17. Cur dubium magis noceat initio proscri
ptionis, quam continuationi, 18. Quid si in ipso 
initio dubites an alius possideat, 19. Non poteris 
tunc velle possidere nisi sub conditione, 20. Infe
runtur aliqua ex hac doctrina, 21. Possessio illa 
conditionata non deservit ad proscriptionem. 22. 
Quid si mala fides oriatur ex conscientia erronea. 
23. An dicatur possessor injustus qui possidet 
cum conscientia erronea, 21. Conscientia erronea 
tollit bonam fidem requisitam, 26. Bullo crucia
tio induitis ivui non potest qui dedit duos Julios, 
falso putant aliunde esse debitos, 27. ignorantia 
invincibilis facti, vel juris ambigui, non tolli! bo
nam fidem requisitam ad praescribendum, 29. Si 
haec sufficit ad proscribendum fructus, sufficiet 
ad proscribendam vineam, contra Lessium. 30. 
Explicantur verba legis quo ab ipso affertur, 31. 
Probabile est ignorantiam invincibilem juris non 
obesse in foro interno, 32. Respondetur funda
mentis Molino, 33. Impugnatur ejus responsio,
34 et seq. An fides mala solum veuialiter noceat 
proscriptioni, 36. Probatur non nocere, 37. Vi
detur esse de sensu aliorum, 38 et seq. Ex dupli
ci capite potest provenire levitaa culpo in hoc 
casu, 40. Respondetur ad rationem dubitaudi, -11. 
Possessor malo fidei an sit qui attendit quod rea
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sit Aliena, ct non nd obligationem reddendi, 42. 
Rationes pro parte negante, 43. Bona fidea magia 
formaliter est putare rem esse tuam, quam non 
e s s e  alienam, 44. Solvuntur rationes contrariae,
45. Iqjusta possessio non requiritur ad malam fi
dem, sed ad possessionem mala? fidei, 45.

An in aliquo casu possit cnm mala fide prae
scribi. Regula generalis negativa, V, vu ; de Ju 
stitia, n. 47. An lex civilis posset contrarium 
praescribere, 48. Ad praescribendum debitum, 
quomodo exigatur bona fides, 49. An pariter exi
gatur ad praescribendum contra debitum prenoe,
50. An bona fides requiratur ad praescribendum 
contra servitutem rusticam, 51. Quid dc praescri
ptione contra servitutem urbanam, 53. Quid ad 
praescribendas servitutes ipsaa, vel alia jura simi
lia, f>4. Quomodo intelligantur leges negantes 
actionem creditori post triennium, 53.

Quowodo bonu, vel mala fides auctoris prosit 
rei noceat successori ad preescribendum. Status 
quaestionis, ibid. n. 56. Possessori bonae fidei 
prodest etiam possessio bonae fidei antecessoris,
57. Mala fides auctoris non nocet successori 
particulari, si res non sit vitiosa, 58. Successori 
universali nocet, 59. Ratio hujus regulae, 60. 
Exceptiones aliquae examinantur, 61. Defectus 
tituli in antecessore non nocet haeredi non suo,
62. Successori dubitanti an prosit bona fides an
tecessoris, 63. Explicatur para affirmans, 64. Ra
tio hujus doctrinae, 65.

Quantum tempus requiratur adprascriptionem. 
Bona mobilia, et immobilia quae sint, V, vu ; de 
Justitia, n. 66. Quis dicatur praesens, qu: absens,
G7. Praescriptio longi temporis, longissimi, et 
immeraorialis, 68. Res mobiles quo tempore prae
scribantur, 09. Quo tempore res immobiles, 70. 
Titulus quando requiratur, 71. Adversus pupil
lum, ct minorem quando praescribatur, 72. Ad
versus ecclesiam Romanam, alias ecclesias et ci
vitates quantum tempus exigatur, 73. Quid ad- 
vereuB hominem liberum, velut servum contra 
dominum, 74. Quid do servitute mixta, 75. Quid 
de Bervitute mere reali, 76. Quid si desit titulus, 
77. Quantum tempus requiratur ad extinguen- 
dam servitutem, pro cujus praescriptione solum 
requiritur non usus, 78. Duo circa servitutes no
tanda, 79. Quid de actione civili, aut debito, 80. 
Quid ad praescribendum contra hypothecam, 81. 
Quid adversus actiones fisci, 82. Quid si jam sen- 
teutia lata fuit pro fisco, 83. Quid de aliis bonis 
debitis fisco, 84. Quid adversus principemBupre- 
mum ut talem, 85. Aliter dicitur de aliis bonis pri
vatis principis, 80. Quid de aliis qua? pertinent ad 
coronam, 87. Quid adversus jurisdictionem prin
cipis, 88. Quid adversus vectigalia et tributa, 89. 
Quid de jure patronatus adversus ecclesiam, 90. 
Quid ut praescribatur contra leges civiles aut ec
clesiasticas, 91 et seq. Quid de actione civili ex 
delicto, 97. Quid de actione criminali, 98. Quan
do censeatur remissa haec actio, 99. Anextingua-

tnr morte delinquentia, 100. Quo tempore prae, 
scribatur contra actiones ex delicto, 101. An ma
neant per modum exceptionis, 102.

Quanto tempore praescribatur possessio benrfi. 
ci», ubi de regula triennalis possessionis. Quo tem
pore praescribatur beneficium, V, vir; de Justitia 
n. 103. Regula cancellarim citatur et exponitnr, 
tbid. n. 104. Decretum concilii Rasileensis, 105, 
An triennium currat contra legitime impeditum, 
106. An reddat tutum pro foro conscientiae. 107. 
An etiam successorem, 108. An inhabilibus qui- 
buscumque prosit haec praescriptio, 109. Distin
guendum est inter impedimenta, 110. Qui defe
ctus suppleantur hac praescriptione, 111. Quid si 
durante triennio cessavit inhabilitas, 112. Decem 
conditiones exiguntur ad hanc praescriptionem,
113. Bona fides an requiratur, aliqui negant, 114, 
Verior sententia affirmat, 115. Qualis debeatesae 
possessio, 116. Quomodo debeat esse pacifica, 
117. Quid si cum aliis litigavit; corrigitur littera 
mendosa apud Sanchez, 118. Non videtur paci
fice possidere in eo casu, 119. Quid debeat esse 
triennium, 120. Quid intelligatur hoc loco nomi
ne beneficii, 121. De titulo colorato requisito, 
122. An debeat esse ab habente de jure communi 
potestatem conferendi, 123. Quid si conferens 
erat excommunicatus denuntiatus, vel aliter non 
potens conferre, 124. Quid si defectusfuit infor
ma, 125. An simonia non completa, aut facta ab 
alio tertio, obstet, 126. Quid si postea supervenit 
alius titulus non Simoniacus, 127. An obstet vio
lenta possessio, 128 et seq. An intrusio in bene
ficia reservata obstet, 130. Impugnatur Pater 
Sanchez, 131. An omnis violentus sit intrusus, 
132. An sit intrusus, qui possidet litteris non 
expeditis, 133. De quibus beneficiis reservatis 
hoc intelligatur, 134. Quid si habuit a Pontifice 
beneficium vacans in Curia, qualitate non ex
pressa, 135. An post triennium debeant restitui 
fructus illius triennii, 136.

Qua) res preescribi non possint, ct alia dubia ad 
proscriptionem spectantia. Quae principi, ut prin
cipi, debentur, et homo liber, praescribi non pos
sunt, V, vn; ile Justitia, n. 137. Res furtiva, aut 
vi possessa an possit praescribi, 138. An a tertio, 
vel quarto possessore, 139. An id locum habeat 
in re immobili, 140. Quse sit differentia succes
soris generalis et particularis in re mobili, 141. 
Emptor mancipii a possessore bon» fidei an pos
sit illud praescribero, 142 Haeres adversus coha* 
redes rem communem non praescribit, nec ullus 
limites provinciarum, 143. Simplex sacerdos an 
possit praescribere potestatem conferendi ordines 
minores, vel confirmationem, 144. Quid do repu
blica, aut contra nervum ecclesiasticae disciplinae, 
145. Quid do re alienari prohibita, 146. An pos
sit praescribi saltem longissimo tempore, 147. 
In quibus casibus praescriptio non currat, 148. 
In quibus casibus dormire dicatur praescriptio, 
149. Quando interrumpatur, 150. Interrupta
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bona fido, quomodo intemimpatur pnpscri- 
ptio, 1 5 1 - Quando interrumpatur civiliter prce- 
;f iptio, 152. Quomodo per contestationem litis,
«1 citationem interrumpatur, 153. Quos effectus 
babeat hcec interruptio civilis, 154. Quibus com
itat restitutio adversus preescriptionera comple
tam, 155.

P R A S B P E .

Potens approbare oratorium ad celebrandum, 
an possit dare facultatem celebrandi nocte nata 
lis in aula ubi constituitur prcesepe Dominicum, 
VIII, libro i. Dubio 13.

P RABENTIA.

Prmsentia Christi in eucharistia continet duo 
miracula, 111, v; d e  Euchar. n. 6. Vide Corpus. 
Praesentia Christi in eucharistia est accidens in
trinsecum, ibid. n. 154. Eat accidens non respe- 
ctivnm, sed absolutum, 155. Hoec praesentia mo
vetor intrinsece quoties species moventur, 156. 
Hsec prcesentia non est simplex et indivisibilis, 
157.

An prcesentia corporis Christi in eucharistia sit 
sopernaturalis, ib id . n. 158. Quid sit supernatu- 
ralitas et quotuplex. ib id . An luec praesentia sit 
lopernaturalis et quomodo, ibid. Ratio dubitandi,
159. Aliqui existimant esse entitative naturalem,
160. Haec doctrina est difficilis quia haec praesen
tia poni non potest etiam totis viribus naturae,
161. Nullum est inconveniens quod aliquod natu
rale sit perfectius aliquo supernaturali, 162. Su- 
pernatfralitas non tam dicit excellentiam quam 
improp irtionem, ib id . Communis et vera senten
tia affirmat hanc praesentiam esse supernatura- 
lem entitative, 163. Ratio difficile reddi potest, 
ibid. Supposito ex communi sententia, hanc prae
sentiam esse ad imitationem praesentiae substan
tiae spiritualis, facile redditur ratio ejus super- 
naturalitatis, 165. Substaotia separata a quanti
tate non se reduceret ad punctum, 167. Ex alio 
capite probatur haec supernaturalitas, 168. Quod 
clarius procedit in sententia eorum qui ponunt 
continuum in partibus infinitis, 170. Praesentia 
naturalis nunquam facit praesentem eamdem par
tem subjecti pluribus partibus spatii, ib id . Nulla 
etiam praesentia naturalis facit plures partes 
ejusdem subjecti praesentes eidem parti spatii, 
171. Infertur praesentiam corporis Christi in eu
charistia, habere ex se intrinsece penetrabilitatem 
cum aliis quantis, 172 De facto faraen impeditur 
penetratio a quantitate panis, ibid .

An praesentia sacramentalis ex natura sua re
pugnet euin alia, ib id  n. 174 e/ se<j. Concedit 
Suarez hanc praesentiam esse multiplicabilem, et 
rursus sua repugnaro ex natura sua cum a h a  

simili praesentia, ibid . 175.
In hoc tamen hsec praesentia convenit cum 

praesentiis naturalibus, quod ex natura sua exi

gat corpns illud non esae alibi per praesentiam 
aliam, sive similem, sive dissimilem. 176. Negan
dum de potentia etiam absoluta posse fieri talem 
preesentiam qu» non exigat subjectum non esso 
alibi, 178. Tamen forte excogitari potest aliqua 
ubicatio cujus essentia necessario requirit quod 
subjectum illius sit de facto in aliquo alio spatio, 
170 Non bene arguitur multiplicabilius natura
lis ex institutione hujus sacramenti, 182.

An htec priesentia sit definitiva, ibid. n. 183 el 
seq Qu*stio est fere de nomine, ibid Potest ta
men dici hrec pnesentia definitiva, ibid Quomodo 
nbicationes partiam corporis Christi in euchari- 
Btia uniantur inter se, 185.

Utrum priesentia sacramentalis Christi pen- 
deat. a pnesentia naturali, ibid. n. 186 et seq. 
Prcesentia Christi sacramentalis non postulat ex 
se praesentiam Christi naturalem, nec ullam cnm 
ea habet annexionem, 187. Hinc posset conserva
ri corpus Christi sub speciebus. licet alibi anni
hilaretur, 189. Potuit, quantum est ex parte pne- 
senti», poni corpus Christi sub speciebus, sicut 
modo ante incarnationem factam, in utero Virgi
nis, 190. Nec etiam de facto, ex institutione hnjus 
sacramenti, pendet pnesentia sacramentalis Chri
sti ab ejus prcesentia naturali quam habet in coe
lo. 191. Satisfit variis instantiis, ibid. et seq Qnid 
si corpus Christi in sua prcesentia naturali fuisset 
redactum in cineres. Quid tunc k .. . tur in sa
cramento vi verborum. 196 el seq. Ad preesen- 
tiam Christi saerarnentalem non praerequiritur 
anima prceexistens, 200. Nec forte praerequiritur 
existens humanitas, 201.

PRAXIS.

Quomodo sit licita praxis judicum saecularium 
qui, nulla prcecedente infamia, ex simplici dela
tione alieujus, procedunt ad specialem inquisitio
nem contra aliquam personam, VII, xxvu; 64.

Differentia inter propositiones practicas et 
speculativas, IV, x i ; de Euchar. n, 149.

PRKCA1UOM.

Precarium quid sit, et an statim repeti possit, 
VII, xxxn; 15. Quid si concedatur ad tempus dis
terminatum, ibid. n. 16. Qu* ros iu precario da
ri possiut. et au expiret morte concedentis. 17. 
Quomodo precarium differat a  commodato. V I ,  

vm; 104.

PRECES.

A n  p r e c e s  im p o r t u n a *  v i t i e n t  c o n t r a c t u m : a l i o 

r u m  s e n f e u t i i e ,  V I ,  x x u ;  1 4 3 .  S e n t e n t i a  a u c t o r i s ,

14-1 et 1 4 5 .  Considerandum e s t  m a lu m  q u o d  t im e 

t u r  a  p e t e n t e ,  1 4 6 .  A u  preces im p o r tu n a »  c o n t i 
n e a n t  m e t u m  levem, 1 4 7 .
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PRRTIUM.

Pretium an possit recipi pro re quam venditor 
non potest licite vendere. Vi, xvm; 48. Pretium 
acceptum ob qumdnm peccata an restituendum, 
VI, xvm; 53. Varia» sententia?, ibid. et seq. Com
munis sententia docet, attento jure natura», et ni
si leges reddant inhabiles ad dandum vel acci
piendum. non debere restitui, facto opere crimi
noso, qnod pro eo patrando acceptum est. ibid. 
n. 54. Solvuntur objectiones, 55. Locus difficilis 
Augustini explicatur, 56. De jure humano nn sit 
restituendum pretium ante sententiam, 57. Pa
trato crimine an debeat solvi pretium promissum, 
varia» sententia», 58. Communis et vera sen
tentia affirmans propugnatur, nisi leges pacta 
irritent, 59. Quid si promissio fuit prodiga, 60. 
Auctoris sententia affirmans explicatur et com
probatur, 61. Quid si accepisti pretium pro bap
tismo conferendo, 73. An saltem de jure humano 
debeat restitui, 74.

De pretio justo in emptione et venditione. Pre
tii legitimi et vulgaris differentia, Vll, xxvi; 38. 
Pretium vulgare, seu naturale est quod nulla est 
lege taxatura, idque triplex : infimum, seu pium, 
medium, seu moderatum, summum seu rigorosum. 
ibid. n. 39. Justitia pretii vulgaris unde desumen
da sit, 41. Sententia Scoti et aliorum, ibid. Ex 
variis circumstantiis desumenda est justitia et 
variatio pretii vulgaris, 42. Unde crescat et de
crescat, 43. Variatur ex modo emendi, 44.

Quod sit pretium justum quando venditur sub 
hasia, 45. Quod Bit pretium justum rerum pere
grinarum et singularium, 4G et 47. An liceat dare 
jEthiopi vitrum, vel jocalia pro auro suo, 48. 
Quid de ubu corporis, vel aliis operationibus 
hominis, 49. An expediat rerum pretia lege ta
xari, 50. Pretium justum pro indigenis et pro 
exteris an debeat esse idem, 51.

Dubia aliqua circa taxationem pretii frumenti. 
Lex taxans pretium frumenti, an obliget ad resti
tutionem, Vll, xxvi; 52. Sententia negans et 
ejus fundamenta, 53. Sententia Thomm Sanchez 
alterata post ejus mortem, 54. Rationes aliqiue 
ex Molina, 55. Lex humana taxare potest rerum 
pretia, 56. Quomodo possit reddere injusta pre
tia alioquin justa, 57. In dubio standum legi, 58.
An possit infra infimum vulgare pretium taxari, 
59. An possit lex obligare ad restituendum ex
cessum, 60. Quid de justitia legis de facto dicen
dum, 61. An exteri possint vendere majori pre
tio, 62. An poBsit ex loco contractus portari in 
alium ubi taxa est major, 63. An possit addi 
pactum, ut emptor emat etiam oleum aut vinum, 
64. An si triticum sit melius, possit plus pro illo 
accipi, 65. Au possint separari meliores fructus, 
et carius vendi, 66. An liceat tritico mundo mi
scere aliqua quibus minus bonus reddatur, 67. 
Regula pro hujusmodi mixtionibus, 68 etseq. An

qui emit triticum super taxationem, possiteodem 
pretio vendere, 71. Qnid si emit ab eo qui pote
rat eo pretio vendere, 72. Solvuntur argumenta 
contraria, 73 rt seq. Quid si vendidisti majori 
pretio ei qui postea aliis vendidit, 76. legale 
pretium an obliget ecclesiasticos, 77. An exceg- 
sus modicus sit culpa gravis, 78.

An quilibet excessus vel defectus, an solum in 
dimidio justi pretii, obliget ad restitutionem. L« 
quem excessum reprobet, VII, xxvi; 79. Qnid 
dicendum in foro conscienti», 80. Probatur ea 
obligatio, 81. Solvuntur argumenta contraria, 
82. Quid si Ecclesia, vel minor, la»sa est citra di
midium justi pretii, 83. An pro laesione citra di
midium possit adiri judex occlesiasticus, 81. Quid 
si excessus sit supra pretium lege taxatum, 85. 
Quid si intercessit dolus, 86.

Casus aliqui in quibus potest emi vel vendi su- 
pra vel infra pretium justum. Casus aliqui non 
portinenteB ad hanc qumstionem, VII, xxvi; 87. 
Mercatores an possint majori pretio vendere 
quam alii, ibid. n. 88. Quid si sit lucrum cessans, 
vel damnum emergens, 89. Quid si venditor ha
beat ad rem affectum peculiarem, vel subeat pe- 
culum, 90. Si vendas in gratiam venditoris, quid, 
91. Quid si emas simul magnam mercium co
piam, 92.

De creditis, seu chirographis, qua; mtnortmn- 
duntur. Chirographa an minoris vendi possint, 
ibid. n. 93. Quid si emptori erit facilis exactio 
debiti, 94. Debitum liquidum et facile an possit 
minori pretio emi, 95. Prima sententia affirmans. 
95. Cootraria sententia vera, 96. Solvuntur fun
damenta prim» sententi», 97. An sit ibi usura 
propria, 98. Debitor ipse an possit minori pretio 
debitum emere, 100. Sententia Auctoris, 101. 
Quid de ministris regis debita minori pretio emen
tibus, 102. Quid de illis qui contrahunt cum rege, 
et solvunt compensando iis debitis minori pretio 
emptis, 103.

An ob ditatam pretii solutionem res pluris ren- 
dipossint Supponuntur aliqua faciliora,Vll, xxvi;
101. De mercibus qu» communiter credito vendun
tur, duplex sententia, ibid. n. 105. Rationes vari* 
Doctorum examinantur, 10G. Alia ratio proponi
tur et explicatur, 107. Solvuntur objectiones, 
108.

Quomodo ob anticipatam solutionem pretii li
ceat rem vilius emere. Applicatur ad hunc casum 
doctrina casus pr»cedentia, ibid. n. 109. De con
tractu emptionis lanarum, an liceat, prima sen
tentia negans, n. 110. Secunda Bententia affir
mans, 111. Aliqua extra controversiam, 112. 
Afferuntur aliorum rationes, 113. Ratio probabi
lior affertur, 114. Differt hic casus in aliquo* 
casu paragraphi praecedentis, 115. Pretium ju
stum sumi a valore rei tempore quo traditur, quo 
sensu verum sit, 116. Potest res emi juste tem
pore auteeedenti. minori pretio, non anticipata 
solutione, 117. Potest etiam aliquando carius
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.ndi antecedentor, 118. Colligitur ratio pro se- 
Lia sentontia, 119. Solvitur argumentum pn- 

i»lententi», 120. Non est id concedendum in 
âliismercibus, 121. Nec etiam pro longiori tem
pore minuendum pretium, 122.

Pt obligatione manifestandi vitium pretii. Quid 
n emptor sciat valorem monet» minuendum, aut 
venditor copiam mercium venturam, VII, xxvi; 
139.Sententia affirmans minui posse pretium, uno 
polo casu excepto, ibid. 140. Solvuntur objectio
nes, 141. Quid de locatione domus ab eo qui scit 
«riam discessuram. 142. Quid de senatoribus 
scientibus legem promulgandam, 143. Quid de 
vendente librum quem scit brevi prohibendum, 
144. Quid si venditor interrogetur de variatione 
fotura, 145. Quid si sciat emptorem velle rem 
seivare, nt illam postea vendat, 146. An peccet 
«Item contra charitatem, 147. An pretium im
poni possit minus, quando scitur abundantia fu
tura, 148.

An magistratus debeat jure pretium moderari, 
ibil n. 149. An cui res tradita est vendenda 
daodecim, possit sibi excessum retinere, si quin
decim vendiderit, ibid. n. 150. Aliqua in quibus 
docforei conveniunt, ibid. Idem est de eo cui 
commisisti ut emeret, 151. Quando censeatur mi
nister sibi, et non mandanti emere aut vendere, 
152. Quid de sartoribus, quibus venditor panni 
remittit partem pretii, 159.

Pretium in censu, vide Census.

PROBA BfLITA*.

Probabilitas duplex, remota et proxima. VI, 
xvi; 97. Remota duplex : ibid. 98 et seq.

Probatio in judicio qnotuplex sit, VII, xxxvu; 
139. Probatio quando non est plena an possit 
pcena extraordinaria imponi, ibid. a. 142. Pro
batur sententia affirmans, 143.

Probitas qu» in confessario requiratur ad va
lorem sacramenti pcenitenti*. V, xxi; 68. Et ad 
licite ministrandum, ibid. n. 69,

Principes sceeulares an habeant jus cogendi 
infideles ad praedicationem non impediendam, et 
puniendi resistentes, I, x ix ; 49. Princeps chri- 
«tianus an possit conscienti* libertatem sine 
consensu summi Pontificis suis subditis concedere, 
•M a. 124.

Principum confessarii ad quid obligentur, V, 
un; 37. Princeps obsidens alium si solutionem 
obsidionis offerat, si obsessus accipiat filiam ob
lidentis, vel ei det suam filiam, validum est ma
trimonium, VI, x x i i ; 182. Princeps ex privata 
scientia potest punire delinquentem, VII, xxxvu; 
50. Idquo solum in aliquo casu raro, ibid. n. 51. 
Ad possit minuere pcenam. it id. n. 88.

Professio et vota ex metu facta sunt irrita, VI, 
xxu; 122. Professio ex metu doloso in quodam 
eventu facta, ibid. n. 170.

Professionem an licite et valide emiserit tacens 
homicidium deductum ad judicium, VIII, libro 
m. Dubio i. De professione illius qui annum 
probationis interruperat, ibid. Dubio 2. Preten
sa invalidifas professionis cujusdam monialis er 
causa metus, et postea ratificata?, ibid. Dubio 16. 
An qui professionem fecit non praemissis infor
mationibus quas exigit. Pius V, possit post quin
quennium reclamare, ibid. Dubio 21. Professio 
emissa ante tempus quod Generalis praescripse
rat, an sit valida, VIII, libro iv. Dubio 13. Pro
fessio facta in manibus episcopi saecularis ex 
commissione Provincialis, an fuerit valida, ibid. 
Dubio 14. Professio in societate Jesu an sit vali
da ante solitam aetatem, et an jura antiquitatis 
debeant a die professionis computari, an vero a 
die aetatis complet*, ibid. Dubio 21. Professio
nem in societate emissuri an possint examinari 
ante finem studiorum, ibid. Dubio 49. De profes
sione data ex errore commisso a secretario qui 
litteras Generalis scripsit, quid Í ibid. Dubio 13.

p r i v i l e g i u m .  Professus an possit scripta a se factasecnmad
alium ordinem deferre, V, iii ; de Justitia, n. 230. 

Privilegia societati Jesu concessa pro iis qui Professus cui conventui acquirat, ibid. n. 226.
mittuntur ad Indiam, an competant iis qui in In- professus factus episcopus cui acquirat, u. 232.
dia nascuntur, vel ibi ingrediuntur societatem. Quid de professo facto cardinali, vel episcopo ti- 
VIII, libro iv. Dubio 48. An legatus a latere jios- tulari, 233. Quid de religioso beneficiario, ibid. 
*it uti privilegiis Societatis, circa personas Socie- QuiJ dtf apostata. 235. Professus invalide, anob- 
tatis, sicut possunt praelati societatis, tbid. Dubio ligatur postea ad valide profitendum, ibid. disput. 
50. Privilegia concessa Indis, an prosint n a  q u i Vi i . n. 10. Cur contra eum in conscientia non 
nati sive patre Hispano, et matre Inda, vel econ- praescribatur, ibid. n. 9.
Ira tbid libro vi. Dubio b. Professus uon potest per ultimam voluntatem

disponere, V, m; d$ Justitia, a. 109. An poaait 
49TOM. VIII.
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donare causa mofíis, »bid. Neque etiam de robus 
síecu.nris alicnjus ex consensu domini, n. 110. 
An possit nominare tunc opus pium ox commis
sione sflpcularis, 111. An prcolatUB permittens 
subdito distribnere aliquid juxta ejus voluntatem, 
obligetur saltem naturaliter, 113. An ex commis
sione praelati professsus possit nominare panpe- 
rem cui dandum sit aliquid, 112. Vide Religio
sus.

Professus nou potest testari de aliquibus ex re- 
servatione facta ante professionem, ibid. n. 115. 
Hac prohibitione comprehenduntur etiam praelati, 
non vero scholares societatis Jesu, 116. Professi 
peculium, ususfructus, et legatum annuum invi
tam, an transeant in monasterium, 197 el seq. 
Quid si usufructuarius ante professionem, vendi
dit alii commoditatem fruendi, 199. Quid si alium 
hseredem instituit, 200. An pater professus trans
ferat in monasterium usumfructum in bonis ad
ventitiis filii, 201. An etiam usumfructum in 
raajorata filii, 202. Quid si pater antea emanci
paverat filium, 203. Quid de bonis quse filius ac
quirit post patris professionem, 204. Quando con
ventus perdat illum usumfructum, 205.

Debita religiosi ante professionem contracta 
quomodo debeat conventus, solvere ex ejus bonis, 
ibid. n. 215. Conjugem inopem professi an de
beat religio alere, 216. Debita a professo post 
professionem contracta an debeat conventus sol
vere, 217. Quid de deposito quod professi negli- 
gentia periit, 218. An debeat prselatua lucra ex 
operis professi advenientia applicaro ad solvenda 
ejus debita, 220. Contractus prselati sine licentia 
factus quoadusque sit validus, 221. An pariat 
obligationem naturalem, 222. Obligationem etiam 
ex delicto, sine licentia praelati, professus con
trahit, 223. Fidejussor professi an liberetur, no
lente pi solato approbare contractum, 224. Quid 
si fidejubeat pro assecuratione debiti, 225.

Cui conventui acquirat professus, et quid de 
habitantibus extra claustra, V, m ; de Jusi ilia. a. 
226. Professo ad aliam religionem transeunte, 
an transeant etiam bona primo ordini data, ibid. 
n. 227. Cui acquirat durante novitiatu in secundo 
ordine, 228. ProfessuB expulsus injuste cui acqui
rat, 237. Quid si injuste ejectus ad alium ordi
nem transiit, 241.

Cui acquiratur legatum relictum professo so
cietatis Jesu, qui ante professionem renuntiave
rat omnia bona sua, VIU, libro iv. Dubio 5. 
Professus legitime carceratus an sit ad congre
gationem provincialem vocandus, vel possit in ea 
eligi, ibid Dubio 26. Professus societatis an 
possit Bine licentia summi Pontificis assistere lo
co Ordinarii in tribunali sancti Officii, ibid. Dubio 
36. De professo Societatis fugitivo quid sentien
d u m  sit, ibid. Dubio 37. De professo Societatis 
transeunte ad alium ordinem, et postea ad cleri- 
cob regulares S. Joaunia Jerosolymitani q u i d ?  

tbid. Dubio 41. S o c i e t a B  a n  p r t e t e n d e r e  p o s s i t
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hereditatem nn intestato nomine professi qni au. 
te professionem omnia jura sua cesserat 
Societatis, ibid. Dubio 4.

Profesti dies qui, VIU, libro i. Dubio34, n. 
3  in fine.

Promissio est causa moralis ad ponendam rem 
promissam, III, iv; de Sacram, in gen. n. 86. 
Promissio alia vera, alia ficta : Vera semper obli
gat nisi in certis casibus, VI, xn ; 19. Promissor 
fictus an teneatur ad feminam ducendam, quam 
spe matrimonii seduxit, an solum ad dotandam, 
ibid. n. 2 0 .  Quid b í  conditio viri longe excedat 
conditionem mulieris, ita ut mulier quse exces
sum noverat, potuerit prudenter advertere fictio
nem, n. 2 1 .  An si intervenerit juramentum tenea
tur eam ducere, 2 2 .  Promissor non obligator si 
magnum ex matrimonio timeatur scandalum, 23. 
Quid si femina decepit se esse virginem, qu® ve
re virgo non erat, 2 4 .  Qnid si postea femina cum 
alio fornicetur, 2 6 .  Quid si tactus solum habuit 
cum ea, 2 7 .  Quid si per ipsam, vel parentes illitu 
impediatur matrimonium, 2 8 .  An quando femina 
potuit cognoscere fictionem, debeatur ei saltem 
dotis augmentum, 3 0 .  Quid si virgo ignoravit ex
cessura viri, variae sententiae, 3 1 .  Sententia au
ctoris teneri defloratorem, ratione injustae dece
ptionis, solum ad restituendum quantum inter
erat feminae illi poni consensum illum, qualem 
ipsa apprehendebat, 3 2 .  Quid si a vidua, vel cor
rupta obtineatur copula per promissionem fictam, 
3 3 .  Quid si erat vidua bonae famae, 3 4 .  Quid siex 
ficto consensu in matrimonio de praesenti obtenta 
fuit copula, 3 5 .  Auctoris judicium, 3 6 .  Quando 
Possit fictus promissor negare se promisisse, 37.

Promissio et propositum quo differant, VI, 
xxm ; 1. Promissio in quo actu consistat, ibid.n.
2. Promissio externa sine voluntate an sit dicen
da promissio, n. 3 et 4. Magis placet quod non 
dicatur promissio, ibid. Solvuntur argumenta 
contraria, 5 . Sententia Vasquez circa promissio
nem et propositum, 6. Prima parB ejus sententi» 
impugnatur, 7 ct 8. Secunda pars impugnatur, 
n. 9. Solvitur ejus argumentum, 11. Qua;libertas 
et deliberatio exigatur ad promissionem, 16. An 
Bufficiat semiplena deliberatio, variie sententi», 
17. Quo sensu sufficiat advertentia sufficiens ad 
peccatum mortale, 18. Probatur communis sen
tentia : Io sufficere advertentium plenam, non 
obstanto passionis impetu, si esset sufficiens ad 
peccatum mortale ; 2° non sufficere semiplenam 
advertentiain ad promissionem do gravi; 3° Nec 
etiam sufficere ad promissionem de re levi, n. 
Prima pars probatur, ibid. Solvuntur objectio
nes, 20 et seq. Probatur secunda pars, 21. Pro-
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22. Snlvnntur objecta, 23 et
, PramÍ9BÍc furiosi, chrii, oct. nnn obligat, 21. 

ü ha beat Incida intervalla,^ 25. Ebnns po-

fjlnr («rfia para,

(«t per procuratorem obligari, 26 
promissio mere interna de jure positivo non 

obligat, Ví, xxxn; 27. An hcec necessitas signi 
externi oriatur solum ex jure positivo, an etiam 
a jure natur», 20. Communis sententia docet 
id provenire etiam ex jure natura?, qu® sen
tentia variis rationum momentis comprobatur, 
29 tl seq. Ratio universalis explicatur, 31. 
Quid si aliquis postea profiteatur exterius se ha
buisse hanc voluntatem internam so obligandi, 
32. Qnando praesumpta domini voluntas interna 
snfficiat, 33.

Promissio an obliget promittentem ante acce- 
fktionem. Conveniunt omnes de facto , ex jure 
cirili, requiri acceptationem, VI, xxm ; 35. De 
jure canonico etiam communis fert sententia re
quiri acceptationem, ibid. n. 36. Plura juris ca
nonici capita in contrarium adducta explanantur,
37. Verum est etiam de jure natur® requiri ac
ceptationem, 38. Cujus sententiae veritas demon
strator, 39. Contraria argumenta solvuntor, 40.
An ante acceptationem promissio saltem obliget 
« fidelitate, si non ex justitia, ubi exponitur 
Meaentia fidelitatis et justiti», 41. An sint aliqui 
«5U3, in quibus, lege ita disponente, non requi
ratur acceptatio ad obligationem et irrevocabili
um promissionis, 42. Quando v. g. Promittitur 
caos# pise, tbid. Quid si promissio fiat per mo- 
om voti, 43. Quid de promissione facta civitati,

•W. Explicantur aliquae logea civiles, 45. Pollici
tatio quomodo differat a pacto, 46. Quid quando 
donatur infanti, 47 et 48. Quid si promissio diri
gatur ad alium, 49. Quid si promissio sit jurata,
M. Usurarius ex promissione jurata quale jus 
acquirat, 51. Quid si promissio jurata revocetur, 
et aDte notitiam revocationis acceptetur, 52. Re- 
tnissio debiti an sit valida ante acceptationem,
53. Probatur non esse validam, 54. Ante revoca
tionem debitor an sit liber, 55.

An acceptatio promissionis relata ad arbitrium 
promittentis, vel mere interna sufficiat, VII, xxm;
61. Vera sententia non bene a nonnullis explica
ta, ibid. Acceptationis notitia an requiratur, G2. 
Videtur non requiri, sed sufficere acceptationem 
internam, 63 et 64. Quid si aliquis antecedenter 
acceptavit, quidquid oi offeratur, 65. Jure posi
tivo an id possit fieri, 66. Cur requiratur notitia 
promissionis ad ejus valorem, 67. Quomodo ha
beat notitiam requisitam qui per procuratorem 
acceptat, 68. Legata an ante notitiam acquiran
tur, 69.

Otiolis acceptatio sufficiat ad valorem promas,o- 
. ,  nn debeat fieri per nuntium, vel

acceptationis an requiratur, 74. Mortuo donante, 
vel promittente, an possit acceptari, 75 et 70. 
Ureres non potest revocare etiam ante accepta
tionem, 77. Quid si verba promittentis non sint 
intellecta a promissario, 83. Quid dicendum da 
jure Hispano, 84. An unius acceptatio sufficiat 
pro omnibus aliis quibus utilis est acceptatio. 
85.

Qualis et quanta sit promissionis obligatio. 
Promissio in re gravi ansemperobliget graviter,
Vll. xxm; 88. D u» sententi* afferuntur, ibid. 
n. 89. Aerior tertia sententia dicens, hoc pende
re ex animo promittentis, qui, si se intendit obli
gare ex justitia, obligabitur sub mortali, si anfem 
solum ex fidelitate, non ita graviter obligatur, 
90. Probatur de obligatione possibili. 91. Fideli
tas non obligat graviter, 92. Quando censeatur 
fieri ex sola fidelitate, 93. Qnid si alicui promisisti 
pecuniam pro pauperibus, 94. An obligatio pro
missionis transeat ad h#redes, licet sit ex fideli
tate, 98. Redditur et eiplicatur ratio cur hxrea 
obligetur, 99 et 100. An quilibet successor obli
getur, 101.

Quomodo cessare, vel limitari possit promissio
nis obligatio. Promittens cum juramento id quod 
alteri ex fidelitate promiserat, cui debeat dare,
VII, xxm; 106. Quid si prior promissarius cedat 
jure suo, ibid. n. 107. Promissioni acceptat* 
non potest addi onus, 108. De promissione condi- 
tionata, 109. Quid de promissione dubia, 110.
Quid si deficiat finis promissionis, 111. Qnando 
cesset obligare promissio acceptata, 112.

Quce, quibus, et o quibus promitti possint illi
citum promitti non potest, VTÍ, xxm; 113. Pro
missio facti alieni ad qnid obliget, ibid. n. 114. 
Prima regula de jure civili, cum exceptionibus,
115. Secunda regula de jure canonico. 116. Quid 
si pcena adjecta fuit, 117. Quid si dones rem alie
nam quam credideras tuam, 118.

Qu» materia sit gravis in promissione gratui
ta, aliorum sententiae, ibid. n. 119. Sententia 
auctoris, loquendo de possibili, 120. Solvuntor 
argumenta contraria, 121. De facto quid dicen
dum, 122 Quid si promittas id ad quod indiges 
licentia, 123. Quid si non intendis te obligare ni
si ad rem ipsam, 124. Quid si tempore promis
sionis non erat necessaria licentia, 125. Quanta 
sit obligatio petendi licentiam, 126. Hareticia 
quid promitti possit, 127.

Do promissione a regularibus facta locandi 
fundum per plura triennia successive, VIII, libro 
m ; Dubio 12.

PROPHETA.

Ilis Acceptatio an ueueai ueu '
, V II  u t i l i ; 7 0 .  P r o b a tu r  sen tentia  »t- 

epiMolam, ■ m ultitudine promiai-
i ™ * “ ' ,  ' f f ir ia t  co ram  prom U sario  J o ,u i ,  vel
!ti, 72. An au . 73. Notitia et intimatio
necesse s it cu m  e

An de facto propheta aliquis habuerit eviden
tiam iu atteaiandis rebus fidei, qu® nobii solum 
per fidem obscuram proponuntur, I, n; 31.
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PROPHETIA.

Prophetia quomodo distinguatur a fido, II. xx ; 
de Fide 369 et seq. Prophetia lato et stricte acci
pitur. 371. Prophetiie donum cur non sit perma
nens. 377. Prophetiarum adimpletio est motivum 
credibilitati8, I, v; 56.

PROPOSITIO.

Propositio erronea qusonam sit, II, xx ; dc F i
de, n. 73. Propositio erronea ut ab hseresi di
stinguatur, ibid. n. 74. Propositio hieresi proxi
ma, vel errori quse censeatur, 79 et seq. Proposi
tio modalis non est proxima hieresi, ex eo quod 
propositio categórica sit haeresi proxima, n. 82. 
Utra sit gravior censura propositionis, an erro
ne», vel proximae haeresi, 83. Propositio errori 
proxima tripliciter inveniri potest, 86. Quaenam 
propositio judicetur sapiens haercBim, et suspe
cta, 87 et seq. Propositio male sonans, et piarum 
aurium offensiva, quse? 91 ei seq. Propositio te
meraria quienam sit, 96 et 98. Propositio te
meraria ut ab aliis distinguatur, 97. Optima re
gula ad discernendum utrum propositio aliqua 
sit temeraria, 98. Propositio scandalosa an ali
quid addat supra praedictas censuras, 99. Quae 
sit propositio seditiosa, ibid. Propositio blasphe
ma quae? 100. Propositio quamam dicatur impia, 
101. Propositio qumnam injuriosa, 102. Quaenam 
propositio schismatica censeatur, 103. Propositio 
superstitiosa, ibid. Propositio arrogans, vana, 
stulta, insana, ibid. Quse propositio judicetur im
probabilis, 104.

Propositio quse inique propositionem censurat, 
potest digna esse censura, ibid. n. 105. Culpa 
eorum, qni infra hieresim, errant in propositio
nibus temerariis, vel alia censura theologica di
gnis, 131.

Propositio illa : Deitas est homo, est in rigo
re falsa, II, xxm ; de Incarn. n. 34. Propositio
nes qusedain sunt in quibus ex modo enuntiandi; 
sensus fit formalis, ibid. Propositio illa: hic Deus 
generat, non est rigore loquendo per se, juxta re
gulas Aristotelis, ibid. n. 44. Propositio illa : 
Christus est Deus : Christus est homo, est per se, 
n. 54. Propositio illa : Deus factus est homo, 
verax eBt, 57. Hsec : homo factus est Deus, non 
est vera, 69. Propositio illa : Christus est creatu
ra, potest dici, sed propter periculum noquivatio- 
ni8, et erroris Ariani. non est usurpanda, n. 87. 
Propositio illa reduplicativa : Christus in quan
tum homo est creatura, vera est, 105. Propositio 
illa : Verbum, aut filius Dei incepit esse, non po
test dici, 106. Propositio illa, quando ex parte 
subjecti non ponitur aliquid inere diviuum, sed 
etiam humanum, ut: Christus, hic homo, non po
test dici, nisi apponatur reduplicatio, 107. Pro
positio illa : Christus in quantum homo est Deus,

non admittenda, 122. Propositio illa : Christus h 
quantum homo est persona divina, in aliquo wn- 
sii non omnino improprio admitti potest, 125. 
Propositio illa : Christus in quantum homo eil 
filius naturalis Dei, in aliquo sensu reduplicativo 
non omnino improprio est admittenda, III, xxxi; 
29. Propositio illa : Christus est prccdeslinatu, 
conceditur a theologis, III, xxxn; 3. Propositio 
illa hic homo praedestinatus etl filius Dei, in ri
gore potest efferri, ibid. n. 9. Propositio illa: 
Christus est praedestinatus filius Dei, absque 
ullo addito dici non potest, ibid. 22. Inter hai 
propositiones : Christus est prcvdestinatus ad glo
riam, et: hic homo est praedestinatus ad gloriam, 
distinguendum est, prior in toto rigore negatur, 
posterior conceditur, n. 25. Propositio h«c: /ut- 
inanitas pradeslinata est ad unionem hypostati
cam, vera videtur in rigore, n. 30. Ista vero: 
humanitas prcvdeslinala est ad gratiam et glo
riam, est vera, sed non est secundum rigorem 
Aristotelicum, n.31. Hcec : Filius Dei est prade- 
stinatus ut esset homo, est vera absolute, 32 et 
33.

Propositiones negativis aliquando simpliciter 
prolat», sunt verse propter sensum formalem, li
cet in sensu materiali sint falsie, III, v; de Sa
cram. in gen. n. 46. Veritas propositionis vocalia 
quae formatur per vocem est, regulariter loquen
do debet regulari ab objecto, prout erat tempore 
prolataj propositionis, IV, x i ; de Euchar. n. 125. 
Propositionis veritas nen regulatur pro tempore 
quo percipitur, sed quo profertur, ibid. n. 130. 
Discrimen intei propositiones speculativas et 
practicas, n. 149.

PR O PO SITU M .

Propositi defectu an et quando neganda sit ab
solutio, IV, xiv; de Pcenit. 148 et seq. Proposi
tum non amplius peccandi an requiratur in sa
cramento poenitenti», ibid. n. 51 et seq. Sineillo 
an possit aliquis atteri ex motu gehenna, n. 57. 
Propositum ad confessionem venialium an et quale 
requiratur, ibid. n. 127 ct seq. Quomodo dari 
possit propositum efficax circa venialia, n. 129. 
Propositum debot esse tale quod non compatiatur 
circa voluntatom peccandi, u. 132.

Propositum, vide Promissio.

PRO TESTATIO .

Protestationem fidei excusaro a pertinacia, 
cum grano salis est accipiendum, II, xx; de Fide, 
270.

PROVIDENTIA.

Providentia Dei est fortissimum credibilitatia 
motivum, I, v ; 58.
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PROVINCIALIS.

Provinciales societatis Jesu in India an debeant 
rei possint venire ad congregationem generalem, 
VIII, libro iv; Dubio 27. Provincialis Societatis 
jb possit benedicere sacra ornamenta, ibid. 
Mio. 39.

PRUD ENTIA.

Prudentia acquisita an complectatur plures 
habitus, I, xm; 360. Prudentia infusa an plures 
habitus complectatur, ibid. Prudentia infusa 
ipomôdo distinguatur a fide, ibid. n. 336. Pru
dentia infusa quomodo distinguatur a theologia,
m.

PU BL IC ITA S.

Publicitas duplex, juris et facti, VI, xiv; 69. 
Quot personae faciant publicitatem facti, 70. Quod 
«t publicum publicitate juris an possit licite 
narrari, vari» sententiae, 71. Sub distinctione re- 
ipondetur, 72. An extra conventum possit narrari 
jwna religioso imposita, 73. Quid quando inqui- 
fitores aliquem coram paucis condemnant, vari» 
sententiae, 74. Auctoris judicium, 75. Quid si 
sententiae publicatio redundet in aliorum infa
miam, 76. Quid si jam oblivione deleta erat poe
na imposita, 77. Quid si sententia non publicave
rit personam, sed solum in confuso, 78. Quid si 
pialo post sententia ferenda sit, 79.

Poblica publicitate facti an licite in alio loco 
narrentur, ibid. n. 80. Publica in collegio an li
cite extra collegium narrentur, 83. An publica 
ono tempore possint alio tempore narrari, 85. 
Qnid si crimen fuit publicum, non tamen persona 
determinata, 86. Quid si paulo post publicum quid 
futurum sit, 90. Quid si paulo post injuste ab 
aliis publicandum sit, 91. Primus qui provenit an 
babeat obligationem restituendi, 92. Aliquando 
excusabitur a restitutione, 93. Quomodo Christus 
manifestavit antea crimen Judae occultum, 94.

PU ELLA .

Puella vim patiens contra pudicitiam an cla
maro teneatur, VI, x ;  198. Extrahentes puellam 
e monasterio, ubi ad educationem commoraba
tur, an incurrerint excommunicationem, VIII, li
bro m; Dubio 7.

PU E R I.

Pueri sunt vere domini, V, m ; de Justitia, n.
U et 15.

Pueri an ad confessionem obligentur, IV, xv; 
dt Pamii. n. 149. An incurrant pcenam ex
communicationis quam statuta synodulia solent 
u transgressores hujus statuti imponere, ibid.

n. 150«! seq. Puerorum peccata an pmwint re
servari, V, xx ; de Pcenit. n, 9. Puerorum plu
rium confessionem simul audiens parochus, vel 
confessarius an peccet mortaliter. V. xxm; 72. 
Puerum esse doli capacem dicens confessarias, 
an sit contia sigillum, ibid. n. 91.

PUGNA.

Pugna interna non fait in Christo, II, xxu ; de 
Incarn. n. 5. Pagna interna circa qu» objecta 
versetur, ibid. n. 7. Christas in horto pugnam 
non sensit, n. 8.

PCX1RB.

Punire peccata non possent singuli qu» non 
essent contra illos, VI, x ; 74. Puniendi crimina 
quomodo respublica auctoritatem habeat, ibid. 
n. 75. Singuli seorsim habitantes an possent pu
nire volentes sibi satisfacere, ibid. 77 et seq. Pu
niens injuste, et male distribuens onera peccat 
etiam aliquando contra justitiam commutativam, 
58 et seq.

PUPILLUS.

Pupillus, prodigus et minor sunt domini, V, n; 
de Justitia, n. 5. Pupilli pecunia res empta, quo
modo sit hypothecata pro pretio, VI. xx; SI. 
Pupillus an debuerit esse in potestate substituen
tis, Vll, xxiv; 147. Quid si non instituatur haeres, 
nec exhaeredetur, ibid. 148.

Pupillus non pubertati proximus non obligatur 
naturaliter VI, x x i i  ; 286. De pubertati proximo, 
et de minori an obligentur naturaliter, 287. Pri
ma sententia negat, ibid. Secunda sententia ve
rior affirmans probatur, 288. Solvuntur argumen
ta, 289. Quid si non sit factus locupletior, 290. 
Quid si non habeat tutorem, 291. Quid in con
tractu mutui, 202. Quid de non proximo puber
tati, vel contrahente cum suo tutore, 293. Quid 
circa immobilia vel mobilia pretiosa, 294. Qui ab 
iis accipit an possit licite retinere, 295.

Pupilli et minores an possint sibi compensare 
occulte, ibid. 206 et seq. Quid de eo qui ab eis 
in ludo lucratus est, 298. Pupillus et minor au 
possint uon solvere debita naturalia, 300. Alia 
sententia probabilis, et ejus fundamenta, 301. 
Quid ei minor nolit petere coram judice. 3 0 2 .  

Plerumque non est obligatio minoribus restituen
di, 303.

PURGATORIUM.

An in animabus purgatorii maneat habitus et 
actus fidei, I, xvii ; 48. Purgatorii auitme aupo*. 
sint sibi met impetraro remissionem poen», V', 
xxiv; de Panit. n. 23. vera. Dices Heru m. Pur
gatorii animabus prosunt suffragia fidelium, ibid.www.obrascatolicas.com
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rfiípnt, xxvi. u. 17. vera. -Certum est etiam. Ubi 
sn per viam satisfactionis, an per impetratio
nem.

PURPURA.

Purpura aliena tuo vestimento intexta, quo
modo fiat tua, V, vi; de Justilia, n. 160.

mitti, ita possit et reatus culp®, ibid. n. 72, el 
seq. Reatus pcena? venialis, ac etiam mortalis, at 
tolleretur per partes , an non posset Deus insti
tuere, 78. Reatus culpae mortalis, quod deletor 
per satisfactionem peccatoris, quoad aliquam par
tem, etiam levissimam, fieri non potuit, 79 el 
seq. Reatum culpa? nunquam Deus ox parte re
mittit, sed vel totum, vel nihil illius, 88. Reatui 
pccnee temporalis an manoat ex mera voluntate 
Dei, V , xxiv; 2. Reatus poenae expiatio potest 
impetrari sino satisfactione, ibid. n. 20. el tcj. 
Vide Poena.

9

Quarta Trebellianica quid s it, VI, xxiv; 156. 
An possit a testatore prohiberi, ibid. n. 157. 
Quarta Falcidia, ibid. n.298. Quando non debeat 
detrahi, 299. Quando hseredi auferatur in pcenam, 
300. Quonam modo et computatione detrahenda 
sit, 301.

n

RAPINA.

Rapina an fiat sine manuum injectione in perso
nam, VI, xvi; 12. Quid quando fores effringuntur, 
n. 13.

RATIHABITIO.

Ratum habens an debeat restituere , VI, xix; 
32. Ratihabitio quomodo retrahatur, 33. An suf
ficiat ad contrahendam irregularitatem, 34.

REATUS.

Reatus poenae an sit objectum pcenitentia», IV, 
m; de Pcenil. n. 45. Reatus culpa? an tollatur 
sine reatu pcena?, ibid. disput. vu. u. 78. et seq. 
Reatus culpse «tenue an manere possit diinissa 
culpa, 90. Reatum omnein poenae, utrum contri
tio, seu poenitentia perfecta deleat, ibid. disp. 
vui. n. 43. Reatus poena? non simul cum culpa 
aufertur, ibid. n. 45. Quod probatur, ibid. et seq. et 
objectionibus respondetur. Prima? quidem ex 
Scripturae, 47. Secundae ex eo quod non legitur 
Cbristum poenitentiam ullam injunxisse , ibid. 
Tertiae ex infinita Christi satisfactione, 49. Quar
tae ex condonatione liujus peccati, quod eat cau
sa pcen», 52.

Reatus pcen», sicut potest solum ex parte re-

REC EPTA TO R.

Receptator hrcreticorum quis censeatur, II, 
xxv; de Fide. n. 24. Receptator hiereticorum an 
incurrat censuram effectu non secuto, ibid. n. 7. 
Receptator quia sit, VI, x ix ; n. 71. Quid si reci- 
pisti et occultasti furem, quando a lictoribus que
rebatur, ihid. 72. Quid de custodiente rem furtrom 
quam furi reddit, 73. Quid si metu gravi furem re
cipias, 74. Quid de eo qui domui suae recipit ad 
ludendum , vel comedendum, qui aliena expen
dunt, 75. Doctrina Molinm limitatur, 76.

RECTOR

Rector , seu praepositus an possit eligere sibi 
confessarium a quo absolvatur a re s e r v a tiB , VIII, 
libro iv ; Dubio 28. Rectores seminariorum an 
possint benedicere sacra ornamenta, ibid. Dubio 
39.

R ED EM PTIO .

Redemptionis bono secuto ex peccato Ad» an 
Ecclesia gaudeat, IV, i i ; de Pcenit. n. 37. aui. 
med.

RED ITU S.

Testator an potuerit obligare collegium socie
tatis an dandos domui professio reditus annuos 
per viginti annos, VIII, libro iv ; Dubio 8. Colle
gium societatis Jesu an gravari possit a testato
re ad dandos reditus annuos perpetuos domui 
professio, ad fabricam ecclesia? a se fundat»,ibid. 
Dubio 9.

REDU PLIOATIVUM.

Quienam sit vis particularum reduplicativarum, 
III, xxvm; dc I n c a r n . n. 41. Utrum saltem eoo 
reduplicatione possit Christus dici senus , ibid. 
et seq. per totam sect.

REGULA.

Regula circa contractus anhabeat exceptiouea 
VI, xxu; 278 ot 279. Sensus regulie prohibentia
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RELICTA.

De relictis personse extranea» in testamento rir-

iflUubns societatis Jesu personi* , officia execu-
JJJtestamenti, procuratoris, ect. VIII, libro rv;
pubio 29.

REGULARIS.

Episcopus an possit totum conventum regula
bo a confessionibus audiendis suspendere, VIII, 
libro i; Dubio 12. Regulares an post decreta 
flamentis VIII. et Pauli V. absolvere adhuc pos- 
ont juxta sua privilegia, a peccatis circa duel
lam. excepta provocatione et pugna, ibid. lib. ir. 
Pvbio 2 Regulares cujusdara congregationis an 
potoerintreclamare contra prrelatos quibus rege- 
bantur, ibid. libro m. Dubio'.i. Regulares an vir
iate bull» cruciatae, possint saltem extra confes- 
rionem absolvi a censuris papie reservatis, ibid. 
Pvbio6. Regulares an licite promittant commu
nitati .««culari se nunquam empturos bona im
mobilia in eo territorio, ibid. DubtoS. Promissio 
iicta a regularibus locandi fundum per plura 
triennia successive, ibid. Dubio 12. Grangia re- 
golariom an gaudeant immunitate, Dubio 15. 
Episcopus an possit prohibere no regulares con
donentur in suis ecclesiis diebus quadragesimae, 
quibus eadem hora habetur concio in ecclesiacol- 
legiata ejusdem loci , VIII, libro v; Dubio 20. 
Episcopus an possit prohibere regularibus ne in 
«clesiis stecularibus missas celebrent, ibid. Du
bio 25.

Regulares an possint eligere confessarium uon 
approbatum ab ordinario tempore jubilwi V, xx; 
iePcenit. 141. Regularium facultas an suspen
datur per jubilmum anni sancti, vel per bullam 
cruciata, ibid. 144, et disput. xxvu. n. 149. Re
gularia an possit petita, et male negata faculta
te absolvendi ab aliquo peccato reservato, absol
vi directe ab alio confessario , disp. xx. n. 147. 
Regularesan possint, virtute bullte cruciatae, ab- 
»ln a casibus suis praelatis reservatis, sine eo
rum licentia, ibid. n. 152 etseq . Vide Religiosi, 
Subditus. Regularium confessiones audiri non 
possunt, nisi ab approbato, sive proprio, sive al
terius episcopatus, disp. xxi. n. 41. Regularium 
confessores quis approbare debeat, n. 42.

RELAPSUS.

Relapsi in hieresim plectuntur ultimo supplicio,
H. xxiv; de Fide. n. 50 Quid si relapsi sponte 
compareant, ibid. An relapsus dicatur qui non 
in primam eamdem hieresim, sed in alias diver
sas postea incidit, ibid. n. 51. An sit puniendus 
Unquam relapsus , is cujus hieresis prima vice 
probata omnino non fuerat , sed tamen propter 
vehementem suspicionem abjuravit, n. 54. An 
violatio poenarum directe contrariarum errori ab
jurato, faciant relapsum, ibid. n. 7(5.

ca liberos, VI, xxu: 264. De relictis ad pias '•au
sas, 265. Quid si haeres sciat voluntatem testato
ris ad causas pias. 267. Si testator dedit tibi at 
expenderes in usus pios, 268. Si solam per natas 
269. Si oportebat prius revocare testamentum 
solemne, 270. Si nnllus h®res institutas sit. 271. 
Si remisit testator ad voluntatem alterins. 272.

RELIGIO, RELIGIOSUS.

In religione qnando reservator peccatum ino- 
bedientiae expresse qua quis dicit: se nolle pare
re , utrum requiratur praereptum obedientiae 
ad incurrendam censuram. V, xx; de Punit, n. 
48. el seq. In religioso an inobedientia habent 
duas malitias, ibid. disp, xvi. n. 170. Religiosi 
an possint eligere confessariam in ordine ad pec
cata non reservata, di3p, xx. n. 194. Vide Regu
lares. Subdilus. Religiosus approbatus in uno lo
co, si alio abeat ubi non sit approbatus, nec pos
sit audire confessiones, si redeat, approbationem 
recuperat, disp. xxi. n. 51 et teq Vide Appro
batio. Religiosis Mendicantibus an negare pos
sint episcopi approbationem ad audiendas con
fessiones, ibid. etseq. Religiosus nou potest ac
ceptare bullam cruciat® ab amico . sine licentia 
prielati, disp. xxvu. n. 87. Religiosi an debeant 
erogare eleemosynam ad lucrandum jubilaeum, 
ibid. n. 115.

Religiosi an possint valide assistere matrimo
nio suorum familiarium, VIII, libro i ; Dubio 
X X XV III.

Religiosus an cogi possit a summo Pontifice 
suo praecepto, ut episcopatum acceptet, ibid. li
bro m ; Dubio 5. De religioso non manifestante 
hiereditatem sibi delatam, ibid. n. 14. Religiosis 
an liceat negotiatio ad recuperandum rem debitam, 
vel ad substituendam illam pro censu extincto. 
ibid. Dubio 20. Religiosus an possit sibi eligere 
specialem judicem conservatorem diversum ab 
eo qui est conservator illius collegii, libro nr. 
Dubio 38. n 14. Religiosus societatis Jesu an 
possit cogere actorem ut eum potius circumve
niat coram conservatore, an vero ipse actor poa- 
ait pro libito astringere religiosum, ut coram il
lo judice respondeat, ibid. a. 15. Actor an pos
sit agere contra illum religiosum, ubi est ipse 
religiosus, au ubi aunt bona stabilia qu* petun
tur, i bid. n. 17. Religiosus factus episcopus, an 
maneat adhuc religiosus, et cuui voto pauperta
tis, et au acquirat dominium fructuom sui episco
patus, Vili, libro v; Dubio 12. Religiosus factus 
summus Pontifex, an s i t  dominus bonorum, et re
dituum quos percipit, ibid. n. 20.

Religiosus per solemne votum paupertatis, ita 
transfert omnia jura sua in religionem . ut non
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possit postea ox aliquo confractu, civiliter obli
gare sibi eamdem religionem , n. dc Incarn. n.
23.

Quomodo religiosi capaces vel incapaces sint 
habendi dominium, V, iv; de Justitia, n. 74. ct 
stq. Religio in communi est capax dominii, ibid. 
Religiosus professus est incapax, ct hoc ex jure 
ecclesiastico, 75. Aliqui etiam sunt incapaces 
cnm voto simplici paupertatis, 76. Post vota bien
nii sola in societate Jesu non sunt incapaces, 77. 
Sententia falsa , falso imposita Patri Suario, 78.
Ii an non solum illicite, sed etiam invalide dis
ponant, 79. An ea dispositio sit a prmlato irri
tabilis, 80 et 81. Quorum bonorum dominum re
tineant scholares societatis, 82. Vari® sententi®,
83. Sententia auctoris, 84. Probatur ex constitu
tionibus, 85. An bonorum quorumlibet dominium 
ex superiorum licentia retinere possint, 86. Vide 
Societatis Jesu scholares.

An religiosi possint repudiare hccreditatem,vel 
ex testamento succedere, vel testamentum condere. 
Hfereditas professo delata acceptari potest a re
ligione capaci, ipso invito, neque professi repu
diatio absque licentia, valida est, V, m ; dc Justi
tia, n. 94. Idem est de legatis qu® ipso jure ac
quiruntur absque acceptatione, 95. Omnes reli
giosi possunt ex testamento succedere, pneter 
aliquos exceptos. 98. Professi et coadjutores for
mati societatis Jesu, non possunt esse hmredes, 
bene tamen collegia et domus, 99. Possunt esso 
legatarii, 100. Fratres Minores quorum legato
rum sint capaces, 101. Quando possint accipere 
annuos reditus ex legato, 102. Aliqua de legatis 
annuis relicta monialibus, 108.

An el quomodo rétigiosi testari possunt. Pro
fessus non potest per ultimam voluntatem dispo
nere, ibid. n. 109. An possit donare causa mor
tis, ibid. Neque etiam de rebussmcularisex con
sensu domini, 110. An possit tunc nominare opus 
pium ex commisso smcularis, 111. An ex com
misso pnelati possit nominare pauperes quibus 
dandum sit aliquid, 112. An pr*latus permittena 
subdito distribuere aliqua juxta ejus voluntatem, 
obligetur saltem naturaliter, 113. Probatur pars 
negans contra Sanchez, 114. Nec potest testari 
de aliquibus ex reservatione facta ante professio
nem, 115. Hac pi'ohibitione comprehenduntur 
etiam pr®lati, non autem scholares societatis Je- 
su, 116. Au ii possint in testamento , instituero 
majoratum, 117. Papa potest potestatem testan
di religiosio dare, 118. Qualis debeat esse h®c 
facultas, 119. Au possit religiosus declarare, aut 
revocare testamentum antea factura, 120. An pos
sit , reservata sibi nominatione pauperum ex te
stamento, postea nominare Beipsum, 121 . An prae- 
latuB debeat credere religioso in morte decla
ranti talem pecuniam reddendam esse Titio, 122.

Inferuntur multa quoad praxim in quibus pec
catur contra votum paupertatis, vide Paupertas.

Qui et quomodo acquirat religiosus dominium

eorum gitm acquirit, V, m ; de Justitia, n. 189 
et srq. Religiones aliqu® succedere in bona pro
fessi possunt, aliqu® non possunt, ibid. Monas
terium capax succedit in omnia bona do quibas 
religiosus non disposuerat, 190. Quid si monialis 
in mortis articulo, professa est ante completum 
novitiatum, 191. Tradseunt in monasterium omnia 
jura qualia in professo erant, 192. Vide Monnt- 
lerium.

Quomodo delicium vel contractus religiosi pos
sit nocere monasterio. Debita religiosi ante pro
fessionem contracta, quomodo debeat conventas 
ex ejus bonis solvero, V, m ; de Justilia, 215. Con
jugem inopem professi an debeat religio alere, 
216. Vide Professus.

R E L IQ U IA .

Reliqui® sunt venerandeo cultu sacro et reli
gioso, III, xxxvu; de Incarn. n. 1. Reliquiarum 
nomine quid veniat, ibid. Reliqui», sive sola? in 
recto, sive simul cura persona in recto adorentur, 
semper adorantur cultu respectivo propter digni
tatem porson® cujus reliqui® sunt, 25. Frustra 
differentia constituitur inter reliquias et imagi
nes, ibid. Imaginum et reliquiarum eadem est 
ratio, ibid. Reliqui® ad Christum pertinentes quo 
cultu adorentur, ibid. Reliqui® adoratio duplicem 
habet respectura, n. 26.

R E M ISSIO .

Remissio peccatorum, vide Peccatum. Remis
sio debiti an sit valida ante acceptationem, VI, 
xxm ; 53. Probatur non esse validam, 154.

RENUNTIATIO.

Do renuntiatione beneficii, metu facta, VI, 
x x i i  ;  130. De renuntiatione a filio facta, remis
sive, VII, xxiv; 22G Renuntiatio rei futura,Vll, 
xxm ; 160.

Cui acquiratur legatum relictum professo so
cietatis Jesu, qui ante professionem renuntiave
rat omnia bona sua, VIII, libro iv; Dubio 5.

REPETERE.

Quando repetenda est confessio peccatorum. 
V, xvi; dc Poenit. 596. ct seq. Ex defectu doloris 
debet repeti confessio, ibid. n. 597. Item ex de
fectu absolutionis, vel intentionis, aut potestatis 
ex parte confessarii, 598. Quando pccuitona ins- 
la fide tacuit peccatum mortale, 599. Quid quan
do alius pcenitens tacuit peccatura mortale, cu
jus postea in confessionibus intermediis oblitus 
est, nonne omnia repetenda, ibid. Repeti debet 
confessio quando facta est confessario ignaro, 
601. Cujus regul» sensus explicatur, ibid . Si bo
na fides fuit in pcenitente , valida fuit absolutio, 
nec repetenda confessio, 603 et seq. Quid de con-
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Mirio dormient* vel non infelli gonio , 60o «f
,, Qnando in eo casu sit repetenda confessio, 
quando «ro non. 607. Quid de peccato perigno- 
rantiam omisso, 611.

An propter excommunicationem non ablatam 
ait repetenda confessio, ibid. n, 612 .et seq. Ab- 
idlutio a peccatis per se loquendo in eo casu va
lida est, si pcenitens bone fide procedat, 613 et 
M/]. Solvuntur argumenta et explicatur Gregorius 
IX. n. 616 et seq. Absolutio generalis ab excom
municatione an auferat ignoratam, 621.

Utrum repetenda sit confessio , eo quod con
fessarius ante absolutionem oblitus est peccato
rum, et status pccnitentis , V, xvi: de Pcenit. n. 
526. Quando confessio fit eidem confessario, non 
est repetenda, secus quando fit diverso , 627 et 
« f  Sufficit notio confusa status pccnitentis, 638. 
An repetenda sit confessio peccati integri, quan
do omissa fuit circumstantia, vel sufficiat solum 
confiteri circumstantiam omissam , 644 et seq. 
Communis sententia ait sufficere si omissa cir
cumstantia explicetur, 645. Hujus sententiae fun
damentum 646. Item difficultates, 647 etseq. 
Quomodo debeat explicari, 650. Solvuntur obje
ctiones, 651. Hcec sententia licet communissima 
difficilis videtur auctori, 657. Quid quando illa 
circumstantia fuit finis a pcenitente intentus,

REPROBUS.

modo prosit domino mortno, 151. Qualiter obli
gent leges applicantes ea bona aliquibus locis.

Pes vendita. Res duobus succisive vendita, 
cui debeatur, VII, xxvi; I(fi et seq. Quid si neu
tri fuit tradita, ibid. Quid quando soli secanda 
fuit tradita, 164. Quid si non fuerat pretium so
lutum, 165. Quse et qualis traditio sufficiat, ibid 
Quid in aliis contractibns. 166. Quid si non con
stat cni prius sit vendita, 167. Qnid quando ven
dita fuit ecclesiae, vel priori emptori hypothecata, 
168. Quid si secundus emptor sciebat rem esse 
venditam, 169.

Detrimenta et incommoda rei vendito>. Pericu
lum pertinet ad emptorem rei determinata», VII, 
xxvi; 216. Qnid si venditor fuit in mora illam 
tradendi, 217. Aliqaae exceptiones, 218. Qnid 
quando venditor res indeterminata, 219. Quid si 
venditur unus ex dnobus servis, 120.

RESERVATIO.

Ad absolvenda peccata reservata quis sit mini
ster, V, xx; de Pcenitentia per tot. disp. Qni. et 
quorum peccata possint reservare, ibid. n. 1 . e t  
seq. Summus Pontifex potest sibi reservare ali
qua peccata pro tota Ecclesia, ibid. n. 2. Qnomo- 
do episcopus possit sibi reservare aliquos casus 
a quibus absolvere non possint parochi, n. 3. An 
h»c potestas fundetur jure divino. vel sola con
cessione Pontificis, 4. Non potest episcopus pro 
libito extinguere suis reservationibus. parochi

Reprobi opera an ponantur in thesauro satis
factionum et meritorum Ecclesiae, V, xxvii ; 47.

RES.

Ros empta ex superfluis an sit danda ad usus 
pios, V, iv; 43. Res empta, vel refecta, quomodo 
«it hypothecata ei qui mutuum dedit ad emendum, 
vel reficiendum, VI, xx ; 59.

Pes Inventa;. Ad quem pertineat dominium rei 
inventae quae domino nondum carebat, V, v i; de 
Justilia n. 138. Communis sententia docens illas 
res dandas esse pauperibus, vel in usus pios con
sumendas, explicatur et comprobatur, 139. Dif
ferentia inter ejusmodi inventa et thesaurum, 
ibid. Cujusmodi inventa duplicia sunt : quaesunt 
adhuc iu dominio sui domini, et quae jam non 
«unt, vel mox non erunt, 140. Quando posterioris 
sunt generis potest ea inventor sibi retinere,141. 
Quid «i ex injuria processerint, 142. Differunt ab 
aliis perditis sine delicto, 143. Quo jure sit obli
gatio dandi pauperibus, 144. Quid si dominus 
mortuus sit in peccato, 145. Non oritur ea obli
gatio quasi ex testamento domini, 146. Quomodo 
possunt haec justa lege applicari aliis prmter pau
peres, 147. Quid quando applicantur magnatibus 
divitibus, 148. An possit praemium inventionis 
peti 119 Compositio pio hujusmodi debitis an 
sit licita 150. Restitutio pauperibus facta quo

munus, 6. Qui potest sibi reservare, potest reser
vare alteri, 8. An possint peccata puerorum reser
vari, 9. An incurrant reservationem pcenalem 
qui eam incurrunt, 11.

Qu® peccata possint reservari, ibid. n. 12. et 
seq. An possint reservari peccata venialia, i6id. 
An interna, 13. Ad reservationem quaLis actio ex
terna requiratur, 15. Reservari an possint pec
cata mortalia dubia, 16. Aliqui distinguuDt. 17. 
Alii communiter negant esse reservata, Id. Quid 
si post absolutionem cesset dubium, 20. Quid de 
voto dubio, 22. An reserventur peccata sine cen
sura, 25.

Reservari potest peccatum etiam quoad abso
lutionem directam, ibid. a. 28. Vide Casus reser
vatus. Reservare an et quomodo possint praelati 
regulares, n. 39 et seq. Reserrari an potest cen
sura a pradato regulari, 45. Reservatio quando 
fit inobedienti* expressa*. qua quis dicit se nulU 
parere, utrum requiratur praeceptum obediea- 
tire ad reservationem incurrendam. 48 et seq.

A reservatis quis potest ordinariapotestate ab
solvere. ibid. n. 56 etseq. A reservahs sibi an 
possit pradatua absolvi. n. 57. A reservatis an 
possit facere se absolvere vicarius episcopi, 58.
A reservato peccato, quod non pnelatus, sed Ge
neralis, vel capitulum generale reservavit. an 
possit ipse pr.elatus absolvi a suo confessario. 59.

A reservatis aa sit peregrinus absolvendus, 
tbid. a. 68 et seq.
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Reservata sola an possit audire superior, ct ab 
illis absolvere pcenitentem. remittendo pro aliis 
ad eunm ordinarium confessarium, n. 74. et seq.
Vide Superior. A reservatis potenB absolvere, an 
censeatur, facta ei semel confessione, abstulisse 
reservationem pro omnibus quse pcenitens per ob
livionem omisit, ibid. n. 85 et seq. Quid tempore 
jubiljei, ibid.

A reservatis ex potestate delegata quis mini
ster possit, V, xx; de Pcenil. n. 117 el seq. A re
servatis absolvendi facultatem qui possint dele
gare, ibid. An beee facultas detur etiam pro ipso 
petente, 118. Quid si differatur usus potestatis, 
et postea fiant alia peccata, 120. Quid do bulla, 
vel jubilaeo, 129. Quid de commissis post tempus 
jubilaei, 131. Quid si animo lucrandi jubilaeum, 
absolvitur, 139. An lucrato semel jubilaeo, possit 
iterum absolvi, 140.

De duplici aut multiplici reservatione peccato
rum. et an ablata una , possit remanere alia re- 
senatio, ibid. n. 149. A reservatis suis praelatis, 
an possint absque illorum licentia, regulares ab
solvi virtute bullro cruciatae, ibid. n. 152. A re
servatis an possit aliquando directe absolvi sub
ditus, absque recursu ad superiorem, n. 200. A 
reservatis absolvendi in mortis articulo an sacer
dotes facultatem habeant, 201.

Reservare an possit inferior cum onere com
parandi, ibid. n. 210. A reservatis an poBsit ab
solvi ab episcopo, qui potest adire Nuntium , vel 
legatum Pontificis. 220.

Quid de reservatis sine censura, ibid. n. 222. 
Quid de reservatis ab aliis praelatis, 224. A re- 
Bervatis absolvendi facultatem an teneatur dare 
superior subdito per se, vel per alium illam pe
tenti, 233 el seq.

Quid de eo qui post concessionem illimitatain 
ad reservata, obtinuit aliam magis limitatam, 
Vlll, libro i ; Dubio 24. Confessarius ordinarius 
regularium an possit absolvere a reservatis Pa
pae, ibid. Dubio 25. PraeposituB vel Rector an 
possit sibi eligere confessarium a quo absolvatur 
a reservatis, VIII, libro iv; Dubio 28.

respublica .

Respublica quomodo babeat potestatem puni
endi crimina, VI, x ; 75. Subditi an possent dare 
reipubbcie potestatem non puniendi, sed tantum 
judicandi, ibid. n.76. An possit tyranno tradere 
innocentem, 112. An teneatur innocentem defen
dere cum aliqua jactura civium, 116.

RESTITUTIO

Quid sit restitutio, et ex quibus capitibus oria
tur obligatio restituendi, V, vui; dc Justilia n. 
17 et seq. Restitutio proprie quid sit, et quomo
do differat a satisfactione, ibid. Prmceptum re
stituendi est negativum, ibid. n. 18. An obliget

semper et pro semper, 19. Quid positiram prohi
beat, 20. An retentio pro brevi tempore sit mor
talis, 21. Qui furatur ct statim restituit, an com
mittat peccatum mortale, 22. Restitutio quomodo 
sit necessaria ad salutem , 23. Error negantium 
esse necessariam, et ejus fundamentum, 24. Quse 
sint radices restitutionis, 25.

An requiratur semper culpa, ut sit obligatio re
stituendi pro damno alicui illato. Culpa alia juri
dica, alia theologica. Juridica quotuplex sit, V, 
vm ; dc Justitia, n. 20. Damnum a tuo animali il
latum, etiam sine tua culpa , ad quid te obliget, 
n. 27. Sufficit si mediate damnum intulerit, 28.
Si fera post damnum fugit, et non est tua, non 
teneris, et quid si illam denuo capias, 29. Quid si 
animal moriatur ante, vel post litem, 30. An et 
quomodo teneatur dominuspro damno a mancipio 
illato, 31. Quid si moriatur, vel alienetur senus 
ante litem, 32. Quid si dominus servum pro noxa 
dedit, et ipse solvat pro damno, an teneatur do
mino, 33. Quid si servus cooperante domino fu
gerit, 34. An detur haec actio contra haeredes,et 
ad lucra praeterita servi , 35. Pater familias ad 
quid tenetur, si ex ejus domo aliquid certum at
tulit damnum, 36. Caput domus quis censeatur, 
37. Quae sit obligatio , quando corpus liberum 
laesum fuit, 38. An haec obligatio sit in foro con
scientiae anto sententiam, 39. Aliqui dicunt esse 
dejuro naturae, ibid. Alii dicunt obligare in con
scientia, 40. Probatur non esso de jure naturae 
41. Neque esae quasi ex re accepta, 42. Proba
tur exemplis amentis, et ex actione turpi servi 
non injusta. 43. Item ex rebus inanimatis, 44. 
An servus maneat de jure naturae, obnoxius pro 
damno, 45. Probatur non esse obligationem an
te sententiam, 46. Aliae rationes ad idem ex Mo
lina, 47.

Qu ce culpa sufficiat ut aliquis teneatur ad re
stitutionem cx delicto. Ex culpa etiam levissima 
esse obligationem restituendi aliqui dicunt, V, 
vm ; de Justilia n. 48. Sententia communis tenet 
hanc obligationem non esse , nisi sit culpa lata, 
49. Argumenta contraria solvuntur, 50. Obliga
tio legis Aquiliae explicatur, 51. Varia exempla 
in quibus est, vel non est obligatio legis Aquiliae,
12. Colligitur non esse talem obligationem in con
scientia sine culpa theologica ante judicis senten
tiam, 54.

Utrum cx delicto solum venialiter culpabili, 
consurgat obligatio restituendi in conscientia. 
Sententia affirmans obligationem restituendi pro 
damno gravi ex culpa veniali, V, viu ; 55. Prae
fertur sententia negans, 56. Ratione probatur. 
57. Occurritur objectioni, 58. Ratio a priori red
ditur, 59. Non est etiam obligatio ad partem 
gravem, 60. Opponitur ex obligatione furantis 
rem levem post furta aliorum, 01. Rem exilio 
qui post alia furta levia, furatur aliquid leve, 62. 
Quid si projicis geminam alienam ignoram valere 
milio, 63. Poenam gravem non meretur mi iguo-
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culpam gravem, 64. Qnid quando aliquis in-
Ilft damnum ctnn intentione resarciendi, 65. 

j Qaid si fuisset culpa gravia philosophica et non 
/ geológica, 06. Quid si dominus vellet solum obli- 
I gare leviter ad obligationem gravem, 67. Quid si 
/ pluribus acceptionibus levibus intulisti damnum 
i grave absque culpa gravi, 68. Tunc datur obli-
/ gatio non ex delicto gravi, sed quasi conventio-
I salis, 69. Occurritur argumento ex excoramuni- 
I catione minori, et ex pcena purgatorii, 70.

Utrum ex culpa juridica levi cum animo nocendi,
I oriatur obligatio restituendi in conscientia. Sta

tus quastionis, V, vm ; dc Justilia , n. 71. Igno
rantia concomitans non obligat ad restitutionem, 
ibid. n. 72. Malus animus an inducat obligatio
nem, sententia negans, et examinatur mens P. 
Vasquez, 73. Sententia atfirmans praefertur, 74. 
Ejus fundamenta exponuntur, 75. Ratio a priori,
76 et 77. Differentia intentionis potest afferre 
censuram et reservationem, 78. Examinantur 
exempla contraria, 79. Quomodo inveniatur ibi 
gravis injuria externa, 80. An debeat restituere 
innocenti verus delinquens, cujus delictum illi 
imputatur, sententia affirmans, 81. Sententia ne- 
ganaverior bí non fuit intentio, 82. Ratio apriori,
83. Limitatur haec doctrina, 84. Quid si non in
tendebas, sed tamen si non praevideres non fecis
ses, 85. An sit irregularis qui fuit causa pr»tcr 
intentionem, 86.

Ex guali culpa in officio commissa oriatur obli
gatio restituendi. Variae sententiae, V, vm; n. 87.
Si nulla fuit culpa, ad nihil tenetur, 88. Neque 
etiamsi peccaverit usurpando officium, dummodo 
debitam diligentiam adhibuerit, 89. Nec ex culpa 
levissima, 90. Neque etiam ox culpa levi, 91. An 
teneatur ex officio quasi ex contractu, 92. Proba
bile est non teneri nisi ex culpa gravi, 93. Quid 
de medico et aliis qui falsum docuerunt, 94. An 
relicto officio ad aliquid teneatur, 95. Quid de 
confessario et doctore decipiente, 96.

Qualis culpa requiratur ut s it  ob lig a tio  res ti
tuendi ex contractu. VI, vm; 97. Status questio
nis, ibid. Prima sententia, non teneri nisi ex do
lo et culpa lata, 98. Sententia communis distin
guit de contractibus, 99. Potuerunt contrahentes 
ex pacto obligari sinu culpa theologica, 100 Po
tuerunt etiam ex lege obligari, 101. De facto au 
obligatio sit etiain de jure natur», an etiam de 
jure positivo, 102. Verius e s t  non esse de jure 
natur», 1 0 3 .  Confirmatur exemplo precarii, 10*1.
H»c obligatio an sit pro foro conscienti», 105. 
Probabile est non esso, 106. Confirmatur ex ca
sibus fortuitis, 107. Item ex famulo et ceeonorao,
108. Item ex artifice, 109. Item ex verbis legum,
110.

Quomodo major obligatio ad culpam cavendam 
in uno contractu assignari debeat quam iu alio, 
i b i d .  111. Culpa levis potest considerari materia
liter, vel etiam formaliter in ordine ad fate ne
gotium, 112. In aliquo sensu nemo tenetur ujsi

ex cnlpa gravi, 113. Culpa etiam levia. qom ia 
aliquo contractn aestimatur gravia, erit, per te 
loquendo gravia. 114. Divisio culpo» juridicae, et 
differentia legalis inter contractus, potest saepe 

■  deservire ad forum conscienti», 115. Qnid dicen
dum de depositario, 116. Quid de commodatario, 
117. Quid de commodante, 118. Quid de habente 
pignus, 119. Quid de artifice, in qoo major dili
gentia requiritur, 120. Cur leges aliter de officio, 
et de contracta loquantur, 121. Dari rem »9rima
tam an magis obliget accipientem, 122. Quid de 
casu forfuito, 123. Quid si non sit reddita res suo 
tempore, vel ad alium usum usurpata. 124. Info
ro conscienti», quando in eo casu sit obligatio re
stituendi, 125. Quando contractus est in gradam 
utriusque, damnum fortuitum an sit dividendum, 
126. Quid si misisti rem domino per nuntium qui 

Jeam furatu3 est, 127. Quid si non erat res in in
dividuo debita, 128. Quid si pecunia fuerat depo
sita, et postea ex cumulo missa periit, 129.

An ex contractn habens rem alienam debeat il
lam pneferre propria?, quando utramque solvare 
non potest, vari» doctorum sententi», VI, vili;
130. Sententia Molin», 131. In foro externo com
muniter pnesnmitur doIu3, nisi contrariam pro
betur, 132. Quomodo vera sit regula de eo quod 
prudens facere deberet circa res proprias, 133. 
Commodatarius. vel depositarius nou tenentur ad 
sumptus extraordinarios, 134. In foro externo 
damnabitur qui proprias viliores praetulit alienis, 
non tamen ad totum damnum, 135. In foro interno 
quid dicendum sit quando non poterat recuperara 
valorem rerum suarum, 136. Probatur nou tene
ri ad conservandas res alienas ex eo quod non ta- 
neatur ad sumptas extraordinarios, 137. Non 
debet aliquis paupertatem subire, ut res alienas 
liberet, 138. Quando res propria sunt aque pre
tiosa, non tenetur alienas praferre, 139. Nec 
tunc tenetur domino aliquid compensare pro ja
ctura rei, 140. Quamvis res adhuc eodem modo 
deberet apud dominum perire, non excusaris ab 
ea solvanda cum jactura rei tu», 141. Duo ad
vertenda circa supra dictos casus, 142.

Quando et circa qu& bona spiritualia fiat in
juria obligans ad restitutionem, et imprimis de eo 
qui fuit alteri causa peccandi. Qu» sint bona spt- 
ritualia, et qualis possit esse injuria circa ilia,
VI, ix ; 1. Peccat contra justitiam qui errorem 
practicum alteri persuadet, ibid. n. 2. QuaDdo 
error est speculativus, prima sententia dicit illum 
peccare graviter, n. 3. Communiter illud non 
est peccatum grave, n. 4. Excipe circa fidei do
gmata, 5. Item si magister uon curat de ventato 
doctrin», 6. Item ai esset principium aliquod 
valde universale, 7. Qui ad peccatum inducit 
Semper peccare contra justitiam dicunt aliqui. 8.
Verius est non esse contra justitiam, seclusa vi 
vel fraude, vel nisi esset ad injustitiam. 9. Soti
rationes, et impugnationes Vaaquas examinantur,
10. Quid quando quia induxit sine vi, sed ^
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fraudem, 11. Tunc etiam peccat confrajustitiam,
12. Posf factum peccatum, an sit obligatioexju- 
sfitia erga eum quem ad peccatum induxisti, 13. 
Inducere per fraudem aliquem adactum materia
liter malum, an sit contra justitiam, 14. An cha- 
rilas magis obliget inductorem quam alios ad 
correctionem, 15.

An sit injuria gravis inducere aliquem injuste 
nd peccatum veniale. Peccare mortaliter eum qui 
intendit ruinam proximi ex veniali, docent ali
qui, VI, rx; 16. Consequenter idem deberent di
cere, quamvis non intendatur, si procuretur, 17. 
Communiter loquendo non videtur mortale indu
cere ad veniale, 18. Ratio a priori, 19. In aliqui
bus casibus erit mortale, 20. Praelatus regularis 
saepe peccat mortaliter permittendo peccata ve
nialia in subditis, 21. Quam vigilantiam habere 
debeat, 22. Quando debeat corrigere, 23. Ad 
quam perfectionem debeat subditos promovere.
24. Debet fugere extremum contrarium nimii 
zeli, 25. Potissime debet procurare in se rectitu
dinem intentionis, 26.

An obligetur ad restitutionem qui retraxit ali
quem ab ingressu religionis, vel postea illum ex 
religione extraxit. Qui sine vi et fraude ingres
sum impedivit, vel novitium extraxit, non peccat 
contra justitiam, VI, ix; 27. Qui per vim vel 
fraudem id facit, an teneatur restituere novitio,
28. Religioni ad quid teneatur, 29. Rationes alio
rum pro communi sententia, 30. Verior ratio, 31.
An debeat ab alio ingressuro petere ut habeat 
intentionem compensandi, 32. An debeat reddere 
religioni pro emolumentis qu® sperabat, 33. Pro 
emolumentis per se connexis tenetur, 34. Pro non 
connexix, quando ea id intentione fecit, tenetur,
35. Secus si sine ea intentione, 36. Non tene
tur ad totum, sed ad partem, 36. Si extrahat 
professum, an debeat restituere ipsi professo,
37. An ipsi religioni, 38. Quid si vi et fraude 
extraxit, 39. Quid si absque vi et fraude, 41. An 
consulens teneatur, quando principalis non pec
cat contra justitiam, 42 et 43. An oblata vi et 
fraude, adhuc teneatur ad restitutionem, 44. 
Sententia P. Vasquez, 45. Quse sententia impug
natur, 46. Occurritur objectionibus, 47 et 48. 
Fertur judicium de praecedenti doctrina, et in 
aliquo sensu admittitur, 49 et 50. Quid de im
pediente hiereditatem per vim vel fraudem, 51. 
Duo circa hsec omnia advertenda, 52.

De restitutione debita ratione homicidii, muti- 
lalionis, vel percussionis. An pro ipsa vita, muti- 
latione, percussione, vel cicatrice relicta aliquid 
restituendum sit, VI, xi \ 1. Quando affert dam
num fortunarum debet restitui, ibid. Item si affe
rat damnum honoris, ibid. n. 2. Quid quando 
affertdamnura inbonis spiritualibus, u. 3. Auctores 
varie docent debere vestitui pro vita praecise, vel 
percussione, 4. Sententia negaus verior est, et 
probatur auctoritate, 5. Probatur ratione, 6. Ra
tio Molina; impugnatur, 7. Rationes ali® pro ea

dem sententia, 8 et 9. Ratio a priori. 10. Solvun
tur argumenta, 11. Bona superioris ordinis an 
sint incompensabilia per bona ordinis inferioris,
12. Quo sensu debeat hoc intelligi, 13. An saltem 
ex grafitudine sit obligatio compensandi, 14. An 
ex charitate, 15. Gur sit major obligatio erga 
benefactorem, quam erga injuriam passum, 16.

Qui honorem vel famam laesit, an teneatur pe
cunia compensare, ibid. n 17. Juxta primam sen
tentiam non deberet esse obligatio compensandi 
determinate in pecunia, 18. Juxta eamdem sen
tentiam primo loco deberet compensari in suffra
giis pro defuncto, 19. Quid si lassus nolit hoc, 
sed in alio genere bonorum compensari, 20. Quid 
si obiit in peccato mortali, 21. An pro alapa de
beat pecunia compensari, 22. An seque deberent 
restituere dives et pauper, 23. An seque pro vita 
cujuslibet hominis, 24. An plus, si occidisti per 
insidias, vel cum majori tormento, 25. Quid si 
occisor patiatur pcenam capitalem, 26. Quid si 
remittant haeredes occisi, 27. Occisor quando 
privetur hsereditate occisi, 28.

De obligatione restituendi propter damna realia 
secuta ex homicidio, vel percussione. Obligatur 
homicida vel percussor ad restituendum pro aliis 
damnis secutis, VI, x i; 29. An hsec obligatio 
transeat ad haeredes occisoris, ibid. n. 30. In 
foro conscientiae transit, 31. Pro quibus damnis 
debeat restituere, 32. An sit extrahendum aliquid 
pro labore quem percussus excusat, 33. Emolu
menta quse cessant non attendantur communiter 
respectu occisi, 34. Explicatur hoc, et redditur 
ratio a priori, 35 ot 36. An homicida solvere de
beat valorem officii quod perditur, 37. Quid si 
aliunde ille brevi moriturus fuisset, 38- Quid si 
percussus, postea alia occisione moriatur, 39. 
Expensae funeris an debeant compensari, 40. 
Quanti debeant lucra futura aestimari, 41 Quo
modo debeat eorum tempus computari, superstite 
percusso, 42. Quomodo ipso ex vulnere moriente,
43 et 44. Affertur computatio ex Ulpiano, 45, et 
impugnatur, 46. Regula moralis ad hanc compu
tationem, 47, Quid si occisor, vel percussor pu
niatur pcena legis, 48. Ssepe excusatur ab alia 
compensatione si puniatur, 49.

Quid si excessit in defensione necessaria, ibid. 
n. 50. Sententia alia aliquorum, 51. Inferunt tu
tius esse quod a judice remittatur restitutio, 52. 
Quid si delicta sint disparata, 53. Judicium dc 
praecedenti doctrina, 54. Quid si fuga potuit 
commodo evadere, 55. Quid de illo qui dedit ini
tium rixae, 56. An tenearis quando socius tuus 
fuit occisus, sententia affirmans, 57. Contraria 
sententia explicatur, 58. An debeatur h»c resti
tutio, non obstante gravi necessitate, 59. An libe
retur homicida per condonationem occisi, vel 
quia ab eo provocatus fuerat. 60 el seq.

Condonatio occisi tempore mortis quem sensum 
babeat, VI, xi •, 60. Damna qu® ipsi o>- iso se
quuntur, potest regulariter condonare, ibid. n.
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a» pomit condonare damna qom ahia « V ™ -
„ “ L m  sententi*. 02. Sententia asserens 
„on posse occisam condonare damna qn» alus 
Jtnountar, profertur et comprobatur, M . Non 
refert quod hmredes sint, vel non sint necessa
rii, 64. Respondetur argumentis Thomffi Sanchez,
65-

Quando duo sese sponte ad duellum provocant, 
neuter tenetur restituere, secus ai unus solus, et 
ille occidat adversarium coactum ad duellum, 66.

I Turriani sententia impugnatur, 67. Quid quando 
provocatus occidit provocantem, 68. Verius est 
non teneri, 69. Quid pro damnis illatis uxori et 
filiia, 70. Pro his etiam non tenetur, explicatur 
et probatur, 71. Quid si provocans tenebatur ex 
justitia eos alere, 72.

Qiiiòws personis debeat homicida restituere pro 
domnis ex homicidio consecutis. De quibus dam
nis procedat prajsens quaestio, VI, x i ; 73. Prima 
sententia tenet omnibus damnificatis esse resti
tuendum, 74. Impugnatur ex communi sententia 
et praxi, 75. Aliorum varies sententiae, 76. Verior 
sententia, 77. Aliorum rationes rejiciuntur, 78. 
Fandamentum ad veram sententiam, 79. Lessii 
doctrina non videtur satis sibi constans, 80. Col
ligitur ratio pro conclusione, 81. Respondetur ad 
fundamentum contrarium, 82. Non est major obli
gatio erga creditores, quam erga alios, 83. Nec 
etiam erga fratres quibus ali menta debebat occisus, 
85. Quid si ea damna praevideantur, 86. Quid siper- 
son® conjunctae non indigent, 87. Quid si uxor 
aliunde tantumdem habere possit 88. Quid si occi
sor credidit non esse personas conjunctas, 89. 
Aliud est non cogitare de illis, aliud credere quod 
non sint, 90. Non est idem de ignorante valorem 
gemma- quam furatur, 91. Quid dicendum de 
mutilante, aut percutiente, 92.

De restitu tion e d eb ita  p r o  in ju r ia  stu pri. An 
virgini defloratae sit aliquid restituendum, etiam 
nulla praecedente promissione, VI, x i i  ; 1. Virgi
ni consentienti adhuc restituendum esse docue
runt aliqui, ib id . n. 1. Contrarium verius in foro 
conscientiae, n. 2. In foro externo praesumitur 
virgo seducta, nisi contrarium probetur, n 3. 
Quando censeatur sponte consentire, 4. Quid si 
metu consensit, 5. Quid si consensum occultum 
deflorator publicum fecit, 6. Quid si invitam sol
licitet, et ita laedat ejus famam, 7. An parenti
bus saltem restituendam sit, 8. An condonatio 
feminae liberet ab onere restituendi, 9. An pater, 
vel tutor possint a g e r e  in judicio, non obstante 
consensu virginis, 10. Deflorator injustus an te
neatur dotare simul et ducere eam , I I .  An satis- 
/aciat o ffe r en d o  s e  in c on ju g em , 12. An debeat ei 
dare d otem  in teg ra m ,  13. An satisfaciat oblato

inferiorem ducere in uxorem, 18. Ad qnid tenea
tur qni defloravit virginem, promisso matrimonio, 
vide Deflorator.

An stuprator injustas debent eam ducere quam 
violavit, si ante, vel post emisit votum castitatis 
aut religionis, VI, xu : 38 etseq. Prima sententia 
P. Vasquez, ibid. Aliqua in ea displicent, 39. 
Aliorum sententia, quod votum praevaleat. 40. 
In hac sententia non debet liberari violator a pe
tenda dispensatione voti, 41. Verior sententia ex
plicatur, 42. Ejus ratio affertur. 43 Sponsalia 
posteriora quando pnevaleant prioribus, rationes 
Thomse Sanchez impngnantur, *14. Ratio melior 
redditur, 45. Aliud argumentum solvitur, 46. 
Idem dicendum, licet ficte promiserit, 47. Idem si 
vidua violetur, 48. An satisfaciat per matrimo
nium non consummatum, 49. Qnid si femina 
sciebat votum promittentis, 50.

De injuria adulterii, et restitutione pro illo de
bita. Pro quo damno ex adulterio debeat restitui, 
an pro injuria, prmciso alio damno restituendum 
sit, VI, xm ; 1 et seq. Pro infamia mariti an sit 
restituendum, ibid Quid de expensis mariti in 
alenda prole sibi supposita, ibid. n. 2. Quid de 
lucris qum adultera perdit ob impedimentum 
prolis, 3. Quid de expensis hospitalis, ubi proles 
alitur et nutritur, 4. Judiciam de sententia ne
gante  obligationem, 5. An pro injuria, secluso 
alio damno sit restituendam, 6. Au pro macula 
remanente, 7. Solvuntur aliquae objectiones, 8.

Utrum adulter etiam teneatur restituere pro 
damnis subsecutis, an sola uxor adultera, ibid. 9 
et seq. Certum est adulterum debere aliqua resti
tuere, ib id  An debeat pro damnis aliis, quando 
non suasit matri ut supponat prolem pro legitima,
10. Sententia communis con‘ra Sotum, 11. Exa
minantur quae pro sententia Soti responderi pos
sunt, 12. Quid qnando mater posset extra domum 
prolem tenere, 13. Ratio universalis pro senten
tia communi, 14. Solvitur exemplum ex abortu,
15. Quando adulter non est certus quod proles 

s it sua, ad  quid teneatur, sententia Molime, 16. 
Contraria sententia aSirmans in dubio filium prae
sumendum esse legitimum, verior et probanda,
17. Solvitur fundamentum contrarium, et  confir
matur conclasio ex absurdo, 18.

Qui debea t  filium illegitimum alere, vel pro  
damnis adulterii restituere, quando non constat 
uter ex duobus, vel pluribus sit ejus pater, ibid. 
n. 19. Quce ingerant difficultatem contra commu
nem sententiam, 20. Non videntur ejus auctores 
cohaerenter loqui, 21 . Alia argumenta contra 
eosdem , 22. Quom odoresponderi possit ad  eorum 
rationes, 23. Judicium  auctoris d e  utraque sen
tentia, 24. Iu dubio illo an sit potius proles  pne-

r adultera ad re-
augmento d..tis, 14. Quid si cum putaretur, non sumenda naturalis, quam dubia, 25.

c. n vjj ’ J5. Quid ai postea «que bene An et quomodo obligetur mater adut
( ‘a ,c  p ro periculo saltem nou «que bene paranda damna qute aliis ex prole illegitima pro-

I'Sl nliquid restituendum, 17. An dedo- veniunt. Matrem non debere crimen suum mani-
ratoHnjustua non potens dotem  augere, teneatur featare, quando manifestatio nihil proderit, VI,
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xm; 26. ViuNjatiief fllü id negant, n.27. Qui de
dit alteri rem alienam bona fide, nn debent, eum 
monere, 28. Quid si dedit maln fide, 20. Quid si 
donatarius credet* vel credere tenetur monenti,
30. Quid si filius credet, vel credero tenetur 
matri adulterae, an tunc mater debeat ei rem 
aperire, 31. Quid si nec credet, nec credere to
netur, 32. Mandans homicidium an teneatur revo
care mandatum, etiamsi nihil ex revocatione illa 
speret, 33.

Quando mater potest adhuc compensare ex 
suis bonis, an adhuc teneatur manifestare, ibid.
34. Quomodo possit mater de b iiís  bonis disponere 
in gratiam spurii, 35 et 3G. An debeat etiam re
stituere pro iis queo a consanguineis filio suo 
spurio donantur, 37. Filius ipse conscius verita
tis, an possit ea dona retinere, 38. Ratio cur ma
ter non teneatur ad hsec omnia compensanda, 39 
et 40. Quibus modis possit niater suso obligationi 
satisfacere, 41. An expediat petere a filiiB omni
bus condonationem, 42. An cum periculo vitie 
teneatur rem manifestare, 43. An saltem in casu 
aliquo extraordinario, 44. An cum infamia pro
pria tenetur, vari» sententi», 45. Aliud est 
restituere in bonis alterius ordinis, aliud re
stituere cum damno in illis, 46. Sententia verior 
probatur, nempe uon teneri mulierem cura tanto 
damno rem manifestare, 47 Respondetur ad ar
gumenta contraria, 48.

Cur facilius excusetur aliquis a restitutione, 
quam a nou furando, ibid. n. 49. Mater facilius 
excusatur, quia est praeceptum quasi affirmati
vum, 50. Afferuntur exempla ex aliis materiis,
51. Filii legitimi cur non sint rationabiliter invi
ti, 52. Mater an teneatur aliquando cum aliquo 
vitae detrimento, 53. Respondetur ad verba Pon
tificis in quadam decretali, 54. Explicatur locus 
Proverbiorum, 55. Non est distinguendum inter 
famam ex moribus, et aliis bonis, 5G. Quid si 
mater jam esset suspecti nominis in hoc genere,
57. Quid si credet quod maritus malit quod non 
manifestet uxor suum crimen, 58. Quid si speret 
filios sponte condonaturos, 59 Quid si speret 
Bpurium crediturum et obediturum, 60. Quando 
teneatur filius matri credere, 01. Regula ad dis
cernendam hanc filii obligationem, 62.

Ve injuriis in bonis fama: el honoris, et eorum 
restitutione, vide Farno, Honor, Detractio,Detra
ctor. Judicium temerarium ect.

De obligatione restituendi circa bona fortunae, 
et primum de obligatione qua: oritur ex re acce
pta. Vide Possessor, ubi exponuntur qu» spe
ctant ad possessorem bon», dubita et mal» fidei.

Alia dubia circa eamdem obligationem resli- 
lueudt ex re accepta. Emptor rei liypotheeat» an 
liberetur in foro conscienti» quando debitor pri
mus ob inopiam excusatur, Vll, xvii •, 95. Quid si 
vendita est res ob inopiam venditoris, 96. Quid 
si venditor non erat in tali gradu necessitatis, 97. 
An emptor excusetur saltem quamdiu venditor ob

m
inopiam excusatur a restitutione, 98. Quid n 
venditor potuisset rem alienam distrahere in suum 
utilitatem, 99. An emptor bon» fidei possit, 
reddito pretio, reni sibi retinere, 100. Sententia 
cujusdam auctoris, 101. Contraria sententia com
munis. 102. Aliquro limitationes communesuenten- 
ti»  communis, 103. An possit dominus vello impe
dire sub veniali, no accipiatur res ejus valide, 104.
An qui bona fide rem alienam vendidit,debeat postea 
pretium reddere emptori, 105. Communia et vera 
sententia affirmat, quod tamen non semperoritar 
ex invnliditato contractus, 100. Ratio vera hujua 
obligationis, 107. Quid si emptor non compareat, 
vel si alteri jam vendiderit, 108. Qnid si ille em
ptor venditore uon admonito, rem domino reddi
dit, 109. An venditor debeat emptorem, aut do
minum admonere, 110. An teneatur pro interesse, 
vel lucro cessante, emptori, 111. Quid 8i uter
que, vel emptor sciebat rem esse furtivam, 112 

Dc obligatione restituendi ex acceptione, vel 
Icesione injusta in bonis fortuna:. Qualiter sit 
obligatio restituendi ob fidem dubiam debitoris,
VI, xvm; 1 et seq. Qui mala fido, vel cum igno
rantia culpabili damnum intulit, a.l quid teaea- 
tur, ibid. Qui rem habuit ab illo de quo dubita
bat an dare posset, manento dubio, an debeat 
totam reddere, ibid. n. 2. Sententia negans obli
gationem, n. 3 Sub distinctione respondetur, 4. 
Quid quando de personis notis dubitasti, an ad 
illas pertineret, 5. Quid si cum ignorantia cul
pabili, 6.

Quid de eo qui dubitat an solverit debitum, 
communis sententia, ibid. n. 7. Quid si creditor 
etiam dubitet, 8 . Rationibus confirmatur aucto
ris sententia, 9. Respondetur ad fundamentum 
contrarium, 10. An debeat integre iterum solvere,
11. Probatur integre solvendum, 12. Probatur 
item ex debito indivisibili, 13.

Quid si commodatarius, vel alius dubitet an 
culpa sua res perierit, ibid. n. 14. Quid de con
ductore rei alienro, 15. Quid si dubitem an ha
buero malam, vel dubiam fidem, 16.

Quomodo ex mora culpabili oriatur major obli
gatio restitutionis, vide Mora.

An cx acceptatione ob turpem causam oriatur 
obligatio restituendi, X'l, xm ; 46. Meretrix an 
debeat restituere turpitudinis lucrum, ibid. Vide 
Meretrix. Accepta ob varia peccata an debeant 
restitui, vari» sententi», ibid. n. 53. Vera et 
communis sententia, 54. Solvuntur objectiones, 
55. Locus difficilis Augustini, 56. De jure huma
no an sint restituenda ante sententiam, 57. Pa
trato crimine an debeat solvi pretium promissum, 
58. Vera Bententia propugnatur, 59. Quid si pro
missio fuit prodiga, 60. Probatur sententia affir
mans cum quibusdam limitationibus, 61. Dntum 
ne committatur peccatum injustitia an debeat re
stitui, 62. Probatur, secluso jure positivo, esse 
restituendum, 63. Quid si detur ab alio tertio,
54. Potuit dupliciter ab illo tertio dari, 66.
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pro observantia aliorum praeceptorum probatur. 111. Qnid si mutatio illa discipulis no- 
?it restituendum, ibid. n. 66. Non debet ex ceaf, 112. Tonsores pannorum qnando peccant 

Astitis 67. Quid si actus non sit laboriosus, 68. non manifestando panni vitia, f 13. Qnid decollo-
Quid si tibi detur ut obedias, confitearis, ect. 69. 
Aliquando h»c debent restitui ex debito alterius 
rirtntis, 70. Quid si detur pro opero debito ex 
charitate, 71. Aliquando non ést obligatio ulla 
restituendi, 72. Quid si accepisti pretium proba-

cante ad januam alterius, infantem expositum ad 
suam, 114. An peccet in infantem contra cfaari- 
tatem, 115. Qnid si cadaver occisi ex sua janna 
ferat ad januam vicini, 116 

An res restitui debeat juxta summum calorem
ptismo conferendo, 73. An saltem de jure huma- quem habuit, an fructus ei quid quando periit abs
to debeat restitui, 74.

De obligatione restituendi ex Icesionc injusta, 
absque usurpatione rei alience. Damnificator inju- 
jfns debet restituere valorem et totum interesse,
VI, xvm; 75. Quid si res aliunde peritura fuis- 
«t. ihid. n. 76. Quid si id jam praesciebatur, 77.
An debeat restitui pro fructibus a domino perci
piendis, 78. An debeat restitui valor rei solum 
qoando destructa fuit, an etiam futurus, 79. Dif
ficultas contra communem sententiam, 80. Sen
tentia auctoris, 81. Spes lucri et fructuum, quo-

que culpa furis. Valor rei alter intrinsecus, alter 
extrinsecus. VI, xvnr; 117. Prima sententia te
net quod sive crescat sire decrescat valor rei. re
stituendum est juxta valorem quem habuisset 
quando dominus eam vendidisset aut consumpsis
set, ibid. n. 118. Haec sententia impugnatur ra
tionibus, et quid possit fur ex valore rei deduce
re, 119. Secunda sententia dicit debere restitui 
summum valorem temporis medii, 120. Tertia 
sententia refertur inter praecedentes media, 121. 
Quid si accepisti triticum valens tres, et postea

modo augeat rei valorem, 82. Quid de eo qui dat valeat quinque, 122. Quid si dominus non vendi- 
únum suum vendendum ei quem scit fraudibus 
arorum, 83. Defenditur sententia communis con
tra aliter sentientes, 84. Redditur ratio a priori,
Dans operam rei illicit» an debeat restituere pro 
damnis secutis, 8G. Quid si intrante fure ad fu
randum, ignis ea occasione accensus fuit, 87.
Qaid si combustre sint vestes quas furari vole
bant, 88. Solvitur argumentum contrarium, 89.

De obligatione restituendi orta ex impeditione 
boni alieni. Si vi vel fraude, aut absque his, im
pedis habentem jus ex justi tia, teneris ad resti- 
tationem damni, VI. xvm ; 90. Quid si ille non 

ebat jus ex justitia, et impedis per vim et frau
dem, 91. Quid si impedis

disset, sed donasset quando plus valebat, 123. 
Quid si non erat tunc consumpturus. 124. Quid 
si fur vendidit quando plus valebat, 125. Aliquo
rum sententia, ibid. Impugnatur htec sententia, 
126. Item a priori, 127. Itera alia ratione  univer
sali, 128. Refertur et impugnatur sententia Mo
lina?, 129. Quid si fur consumat statim quando 
minus valet, 130. Resolvitur ex di 131. Qaid 
si apud furem decrevit in valore, 132. Quid quan
do dubitatur an dominus servaturus fuisset, 133. 
Quid in foro externo, 134. An creditori debeat fur 
credere, 135.

Fructus quando restituendi, remissive, ioid. n. 
136. Quid quando res apud furem periit, nonvera crimina occulta __  , __---------- ------- r — ----  t

«vu gan !o, 92. Quid si consiliis, precibus, ect. peritura apud dominum, 137. Quid si antea rem 
absque vi et fraude, 93. Quid si jam spem proxi- fur domino obtulit, 138. Quid bí deteriorada est 
raam habebat, 94. Quid de religiosis împedienti- apud furem, 139. Quid si rem ereptam ex Lncen- 
ous legata ecclesiae matrici, 95. dio fur in tuto collocavit, 140. Quid si periit apni

Quid si impeditus ab officio, erat indignus. 96. furem, «?que peritura apud dominam . 141. In-
Quid 8ÍimpedÍ8ti dignum, ut daretur indigno, 97. 
Quid si ex odio impedisti absque vi et fraude, 98. 
Ratio cur ea intentio non inducat obligationem 
restituendi, 99. Quid si remote impedias, sed ex 
odio. 100. Quid si avum impedias vi vel fraude, 
Delegatura relinquat filio sui spurii , 101. Qnid 
si absque vi et fraudo impedias procuratorem ne 
procuret beneficium Petro, 102. Quid si eo flue 
distrahas procuratorem illum aliis negotiis , aut 
recreationibus, 103. Quid si apertis injusto litte
ris alienis, praevenisti impetrando beneficium va
cans, 101. Quid si absque vi vel fraude impedis 
alium a participatione boni communis, 105.

Quid de impediente absque vi et fraude ne ca- 
thedra datur digniori, ib id .  num. 106. Quid si

nLT 5 ™ «  . 107. Quid d» impedient®
frau d ib u s  n e  c o n fin d e n tu r  vel sua, vel 'dmram bo
na W 8  Q u id  d e  subtrahente «clndealicosallen

' , m  An iioe sit «altem contra chanta-
magistio, 1 v 110. Verior seutentia
te m ,  aliquorum sententia,

telligi d e b e t ,  si eodem  m odo  peritura erat. 142. 
Attendendus est valor rei quando consumpta est 
a fure, 143. Quid si periculum jam  tum praevide
batur, 144. Quid si potuit fur rem eripere peri
culo, et non eripuit, 145. Tunc non erat inevifa- 
biliter res peritara. 146. Quid si jam  fur non po
terat rem  domino reddere , sed poterat periculo 
eripere, 147. Res  in tuto posita semper domino 
plus valet. 148. Quid si fur fune rem vendidit, 
149. In foro externo an obligetur fur , etiamsi 
apud dominum res esset peritura, 150.

De obligatione restituendi quos oritur ex coo
peratione nd furtum, vel damnum injustum. Qui 
dicanturcooperantes, et an ille solum teneatur 
restituere qui ita cooperatur ut siue ilio damnum 
nou fieret. VI, xix; 1. et seq. Novem sunt .lasses 
cooperantium, ibid. n. ]. An ille solutu debeat 
restituere quo non operante effectus non fieret, 
ibid. u. 2. Qui nihil influit, ad nihil tenetur, a '
3. Si ad solam damni partem concurrit. noa te-
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netur ad totnm. 4. Potest esso vera causa, eti
amsi oa ablata effectus nihilominus fieret,5. Con
sulens est vora causa quando movet, licet, sino 
ejus consilio damnum inferretur, 6. Qnid si abla
tis aliis, et manente tuo consilio effectus non fie
ret. 7. Distinguitur duplex sensus, et in utroquo 
resolvitur. 8 Quid si consilium movit solum ad 
excessum damni, 9. Quid si effectus, ablato con
silio, non fieret illo modo, 10. Quid si damnum 
sequatur praeter intentionem cooperantis , 11. 
Quid quando duo consulunt damnum, 12. Quid 
de vigilante ut admoneat fures, si aliquis compa
rcat, 13. Quid si e duobus sociis alter mala fide 
cooperetur, 14. Quid si consuluisti solum accele
rationem furti, 15. Quid ai to non cooperante, 
alii essent cooperaturi, 16. Quid de ferente suffra
gium ad aliquid injustum, quando sine illo 
erant suffragia sufficientia, 17. Quid si suffragia 
revocari poterant, 18. Quid si nondum praecesse
rant, Bed tamen futura orant suffragia sufficien
tia, 19. Quid si sit dubium an praecessissent suf
fragia sufficientia, 20. Quid si dubites an consi
lium moverit, 21. Aliud est de dubitante an prae
cesserint suffragia sufficientia, 22.

Dc coopcrantibus positive in particulari. Man
dato tempestive revocato , mandans non tenetur,
VI, xix; 23. Quid si mandatarius, ut mercedem 
accipiat, fingat se ignorasse revocationem, ibid. 
n. 24. Quid si putet mandatum,non serio revocari,
25. Videtur adhuc mandantem manere obligatura,
26. Quid si mandatarius obliviscatur postea revo
cationis acceptie, 2 7 .  Quomodo tunc verum man
datum influat, 2 8 .  An b í  non possit moneri man
datarius, debeat moneri is de cujus salute agitur,
29. Respondetur sub distinctione, 30. Cum longe 
graviori damno proprio mandans non debet mo
nere, 31. Ratum habens an teneatur restituere,
32. An sufficiat ad contrahendam irregularitatem, 
34.

Consulens aliquando tenebitur primo loco, et 
non cui consilium datur, VI, xix; 35. An excusetur 
b í re integra consilium revocavit. 36. Sub distin
ctione respondetur, 37. Quid de eo qui adulatione, 
laudibus,vel opprobriÍ8Íncitavit,BÍ revocet,38.Quid 
de consulente abortum, si conBilio revocato, abor
tus sequatur, 39. Quid si consuluisti duellum ei qui 
occisus est, 40. Quid si consilium non fuit acce
ptatum, postea tamen movit, 41. Quid si revoca
tione persuasisti ad desistendum , postea tamen 
rediit ad idem opus, 42.

Consulere minus malum an licitum sit , ibid. 
n. 43. Si majus malum inferendum erat eidem 
personae, non fit ei injuria, 44. Quid si inferen
dum sit diversae personae , variae sententiae, 45. 
Cogitanti de utraque persona an ait licitum con
sulere minus malum, 46. Cur non cogitanti de 
Petro, vel nolente ei nocere, non liceat consulere 
minus ejus damnum ad impediendum majus ma
lum Pauli, 47. Quid si consulatur minus malum 
non determinando personam, 49. An sicut minus,

ila ct requnlo malum consuli possit, 50. Objectum 
licitum non est idom quod honestum positive, 51. 
Consilium conditSonatum aequalis mali non habet 
objectum illicitum, 52. Non repentur ibi malitia 
contra justitiam, neque contra aliam virtutem, 
53. Non videtur obligatio restitituendi eo caauex 
tali consilio, 54.

Consentiens. Scholastici cui desunt substantia
lia, suffragium invalidum ost, VI, xix; 55. Quid 
quando desunt accidentalia, 56. An tunc peccet 
ratione juramenti, 47. Quid si praecedat infamia, 
vel semiplena probatio, ect. 58. An tunc tenea
tur ad restitutionem si negavit veritatem, 59. 
Quid de illo qui abstinet a ferendo suffragia, 60. 
Jus suffragii aliquando competit ex favore, ali
quando ex officio, 61. Quid quando competit so
lum ex favore, 62. Scholasticis an competat ex 
officio, 63. Quid do iis qui suffragantur in repu
blica libera, 64. Quid do patronis habentibus suf
fragium, 65. De iis quibus suffragium competit 
ex officio, 66. Infirmitas vel absentia quando ex
cuset, 67. Quid si non speret suarn praesentiam 
profuturam, 68. Scholasticus qui inutiliter suf
fragium dedit, an debeat restituere, 69.

Adulator et palpo quis sit, et quando teneatur 
ad restitutionem, ct an etiam irrisor, VI, xix; 
70. Receptor quis sit, et an advocatus teneatur 
qui furem defendit, 71. Quid si recepisti etoccul- 
tasti furem quando a lictoribus quaerebatur, 72. 
Quid de custodiente rem furtivam, quam furi 
reddit, 73. Quid si metu gravi furem recipit, 74. 
Quid de eo qui domi suae recipit ad ludendum, 
vel expendendum qui aliena expendunt, 75. Do
ctrina Molinae limitatur, 76.

Participans si nullo modo fuit causa totius da
mni, solum tenetur ad partem, et quid de invita
to vel ccenam, VI, x ix ; 77. Concurrens ad totam, 
an teneatur ad totum, 78. Prima sententia teneri 
solum ad suam partem, alii aliter dicunt, 79. 
Aliorum sententia explicatur, 80. Non est bonum 
argumentum ex morcede debita, ad obligationem 
restitutionis, 81. Causa partialis variis modia 
concurrere potest, 82. Sententia auctoris, et re
gula generalis, 83. Quid bí absque hac causa 
partiali effectus non fieret, alia causa non addita, 
84. Quid de concurrente partialiter per Buffra- 
gium, an teneatur totaliter, 85. Quid de consilia
rio, 86. Quid dicendum de milite gregario, 87. 
Lessii Bententia impugnatur, 88. Sententia Moli
nae difficilis est, 89. Auctoris sententia de milite 
gregario, 90. Quid quando miles ille alioB incita
vit, 91. Quid de duce, vel officiali exercitus, 92. 
An singuli milites irregularitatem incurrant in 
bello injusto ; aliorum sententia), 93. Communis 
Bententia probatur, 94. Quid de iis qui communi 
consilio damnum inferunt, au singuli ad totum 
teneantur, 95. Auctoris judicium, 90. Quid si 
absque hoc socio damnum non ita cito inferretur, 
97.

De concurrentibus negative ad damnum, et eo-
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„B«Mfía!ior.í.Qv» sint mnlu. . nnn obatm»,
1 - L t a n s ,  VI, x,*'. 98. An Mm -  «"> «
M É  tenebitur impedire, obligetur a.l rcnti- 

M .  n. 99. Quid ai ndio et affectu fla- 
»m non impediat, 100. Suadena altor, uc mp«- 
diit, an peccet contra justitiam, 101. Pretium a 
(ars acceptam no impedias,nn debeas restituere, 
K». An ipsi furi debeas id reddere, sententia 
Moiiate, 103. Contraria sententia negativa proba
tor, 104.

Famulus non impedions furta aliorum domesti
corum, quando teneatur restituere, ibid. n. 105. 
Qnid si non impediat furta externorum , 106. Ii 
nnn impedientes contra justitiam non tenentur in 
solidum, 107. Quid (piando sunt plures qui tene
bantur impedire, et nullus est qui impediat, 108. 
Qnid si sciebas alios non daturos auxilium, 109. 
Proponitur quaedam apparens responsio, 110. Im
pugnatur, et aliter respondetur, 111 et 112. Quid 
dicendum de custodibus, remissive, 113.

Quo ordine cooperantes teneantur ad nslilulio- 
n<m. Antiquorum sententiae referuntur, VI, xix. 
IU. Restituente qui primo loco tenetur, alii li
berantur, n. 115. Restituentibus illis qui secun
do loco tenebantur, debet compensari ab iis qui 
linebantur primo loco, 116. Qui in eodem gradu 
?unt, aliquando debent inaequaliter restituere,
117, Si nna ex causia secundariis restituat totum, 
opterm ejusdem gradus debent ei compensare,
118. Si qui rem alienam habet, vel e± ea factus 
«t locupletior, tenetur primo loco, 119. Qui rem 
consumpsit, et non est factus ditior an semper 
teneatur primo loco, 120. Quid si mandato alte-

ligatae in solidum, v-d in partem, 110« 9i condo
netur ei qni primo loco debet, w>cnndarii liberan
tur. ibid. Si condonetur ei qui secundo loco de
bet, non liherantnr primarii, nec ali***.|nales. *i 
remittatur uni eorum. 141. Qnantnm et quomodo 
debeant tnne aliqui solvere. 142.

De ordine, loco et tempore restitutionis, et ex
pensis in ea factis, vide Debitum. Creditor.

Qnn loco et cujus expensis fipri debeat restitu
tio debita ex delicto, VI. xx: 18(Jel seq. Prima 
sententia refertur, ibid. et impugnatur, ibid. n. 
181. Quid si dominus plus expendisset .piam 
nunc debeat expendere, 182, Aliorum sententiae, 
quod restitutio debeat mitti expensis debitoris, 
183. Quid si sumptus magni fieri debeant, 184. 
Auctoris sententia, 185̂  Ad judicandum de ex
cessu sumptuum, ex excusandum debitorem pln- 
ra notanda, 186. Regula aliqua moralis statuitur. 
190. Corollaria aliqua, 191.

Restitutio ex re accepta fieri debet expensis 
creditoris, ibid. n. 193. Quid si debitor sit in mo
ra, 194. Qnid si ante moram rem secum suis ex
pensis alio detulit, 195.

Quo loco et cujus expensis restitui debeat quod 
ex contractu licito debetur. Variae doctorum sen
tentiae , VI, xx: 196. Triplex contractuum diffe
rentia notanda, et qnid de gratuitis. 197. Circa 
alias duas classes contractuum regula Molinae, 
198. Alia melior regnla statuitur, 199. Ratio re
gulae redditur, 200. Quid dicendum de locationis 
debito, 201. Quid in permutatione 202. Quid si 
mutuans an alium locum abiit, 203. Quid si in 
via et transitu mutuum fiat, 204. Quid si venditio

rius damnum intulit, et ab ipso accepit pretium fiat iu via, 205. Quid si ibi nec res tradatur, nec
m praemium, 121 et 122.

Tres regulae generales circa ordinem horum 
causarum, ibid. n. 123. Examinatur prima regu
la: an exequens semper teneatur primo loco, 124. 
Restituente exequente, quando alii liberentur, n. 
l-õ. Examinatur secunda regula, an causa priu- 
cipalis teneatur ante causam iustrunientalein, 
l̂ i. Quid si executor operatus est etiam suo no
nnae, 127. Quid si mandans nou erat superior, 
128.

Inter ipsas causas secundarias an detur ordo, 
did.n. 129. Videndum est an una agat per aliam, 
Í80- Quid si non nisi mediate per aliam operetur,
131.

Caosie negativeo an obligentur solum post po- 
dlivas, ibid. n. 132. Redditur ratio legitima hu
jus ordinis, 133. Inter ipsas negativas ad invi
cem an sit ordo, varito sententia?, 13-1. Posse es- 
■ onlinein ct qualis sit, 135. Quid si Petrus suo 

■ t aliorum nomino damnum intulit, 136. Quid 
quando plures inferunt et singuli accipiunt par
iem, 137. Reddente uno ex tribus pro omnibus, 
an socius satisfaciat reddendo solum suam pa.- 
I. m, 138. Quid si p lu rib u s aggressoribus .mus so
lus percussit lothaliter, 139. An si una? coueausa. 
a u L e t  credit"!'»

T om. VIII.

pretium, 206. Quid de permutatione in via, 207. 
Qnid de pensione et censu. 208. Quid si census 
sit personalis, 209. Quid de legato, vel alimentis 
cx testamento debitis, 210.

De tem pore e t modo restitutionis. Dilatio resti
tutionis quando  ex parvitate materine excusetur 
a culpa gravi, VI. xx ; 211. De iis qui hmrediboa  
restitutionem imponunt post m ortem, ibid. 212. 
Quid de eo qui siepe monitus a confessario non 
restituit, 213. Quid de eo qui petit a con feesa- 
rio aliquam dilationem. 214. Qui non potest re
stituete, au debere habeat propositum restituen
d i. 215. De confessarius qui absolvit sine restitu
tione, vel cui pcenitens n>>n ruit credere. 2Hi.
Au te tempus an possis debitum solvere, 217. in 
qua pecunia restitui possit, 218.

Dc causis excusantibus a restitutione. De im 
potentia, seu inopia debitoris quomodo excuset a 
restitutione, VI, xxi; 1 el seq- per tot. sect. Tran
sacta extrema necessitate debitoris an redeat 
obligatio restituendi, ibid. n. 1. Quid si debebat 
reui alienam apud te extantem. ibid. n. 2. Quid 
si ex delicto, et cx necessitate consumpsisti, n.
3. -Necessitas au excuset a restitutione quando 
creditor est iu «quali necessitate . 4. Necessitas 
parentum , liberorum, et aliorum an excuset, 5.

50
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Quid do ueiwsifato gravi, 6. Quid »• restitutio 
«flViwl gr/ivu diOiranm, 7. Aliquorum sententia?, 
8. Scntontin Molina». V. Judicium Auctoris, IO. 
Discrimen fori interni nb oxtemo, 11. Quid si res- 
titurus cogatur decidero n statu justo, 12. Quid 
do detrimento in bonis superioribus, 13. Quid de 
detrimento fauife, I i. Quid do lucro cessante, 15. 
An debeat postea resarcire creditori lucrum ces
sans et damnum emergens, IGctscq. An possit 
omnino omitti restitutio , aliorum sententiae, n. 
10. Sententia Auctoris, 29. Quid si sit debitum 
ex delicto, 21 et 22. An possit debitor se obligare 
ad non utendum line facultate, 23.

Utruru excusetur debitor a restitutione credi
tori, vel alteri nocitura, ibid. n. 24 et seq. Pec
cas reddens domino gladium ad occidendum al
terum, potens commode non reddere, ibid. Quid 
quando soli petenti damnum imminet, n. 25. De
bet in eo casu debitor differre restitutionem «pian
do sine suo gravi incommodo potest, 2(5. Solvun
tur contraria, 27. Aliqua circa hoc advertenda,
28. An sit contrajustitinm reddere in alterius da
mnum, 29. Quid si amens potat ad so occidendum 
30. An non reddens debeat postea resarcire da
mnum ex mora secutum, 31. An sit petenda fa
cultas ad non reddendum, 32. An liceat easdem 
ob causas rem auferre domino, 33. An vi etiam 
possit auferri, 34.

Utrum et quomodo cessio bonorum excuset a 
restitutione, VI, xxi; 35 ct seq. Vide cessio bono
rum.

Quomodo condonatio creditoris excuset a resti
tutione. Remissioper vim aut fraudem, an prosit,
Vi, xxi; 46. Quid si non offeratur creditori solu
tio, ibid. n. 47. Quid si debitor non habebat ani
mum solvendi, 48. Quid si creditor remittat ut 
babeat partem debiti, 49. Quid quando major 
pars creditorum defuncti consentiunt, 50. In qui
bus casibus remissio non valeat, 51. Condonatio 
praesumpta au valeat et sufficiat. 52. Hinc faruu- 
li et alii siepe excusantur a restitutione, 53. De 
eo qui accipit id, quod si petisset, dedisset domi
nus, 54. Quomodo voluntas non posita operetur 
translationem dominii, 55. Quid do religioso ex
pendente ex voluntate praesumpta sui prolati, re
missive, 56.

Utrum interitus rei debitio excuset a restitutio
ne, et quid de eo qui restituit per nuntium, vel 
per confe8sariurn qui muneri suo nou satisfaciunt, 
ibid. n. 57. Debitor ex re accepta, vel ex contra
ctu facilius liberatur quam debitor ex delicto, 
ibid. Debitor ex delicto, mittens debitum per nun
tium, vel etiaui confessarium, an liberetur, pri
ma sententiaatfinnat,58. Contraria sententia ne
gans communisprobatur,59. Solvuntur argumen
ta contraria, 60.

Utrum ingressus in religionem liberet debito
rem a debitis solvendis, VI, xxi; 61 et seq. Iu 
quibus doctorcs conveniant, ibid. Quid quando 
debita erant pauperibus applicanda , ibid. n. 62.

Hat i > Tliomio Sanchez rejicitur, 63. Ratio molior 
affertur, 64. Quid ni sperat posso solvero in sít- 
cni«» variis creditoribus. Variie sententia», 05. Ra- 
tiones aliorum examinantur, 66. Tertia sententia 
eligitur et probatur, asserens si manens insmeu- 
lo speras brevi debita, vel eorum partem te pos- 
so oxtinguere, remanere fenoris , secus non te
neris, ut redditur ratio, 67 et 08. Quid si debita 
sint ex contractu onoroHo, G9. Quid si non mul
tum fructum spiritualem ex ingressu religionis 
speret, 70. Quid si spes sit partem notabilem 
solvendi, sed cum magno incommodo, 71. Quid 
si dubia sit futura debitorum solutio, 72.

Qui promisit aliquod opus facere, an possit re
ligionem ingredi, ibid. n. 73. Si ingrediatur quid 
debeat promissnrio solvere, 74. An teneatur in 
religione opus illud perficere, 75. An sit differen
tia inter debitorem rei dortie, ct rei indetermina
ta?, 76. Respondetur ad argumenta contraria, 77. 
Differentia inter matrimonium debitum ex stu
pro. et alia debita, 78. Religio an debeat solvere 
ejus religiosi dobita, 79. An pro iis solvendis de
beat laborare religiosus, vari® sententia», 80. 
Sententia auctoris, 81. An in iisquse non sunt ju
xta statum suum debeat laborare, 82. Prolatus 
an debeat daro illi licentiam, ibid. Quid si in sic- 
culo non posset ea opera decenter exercere, 83. 
Qua? censeantur decere in statu illo religioso,84. 
Quid si antea promisisset operam suam alieoi.85. 
Decretum Sixti V. et Clementis VIII, circa iere 
alieno gravatos non recipiendos, 86. Quos reli
giosos non comprehendat, 87 Qui debitores ex
cludantur, 88. Quid debita absque culpa contra
cta sint, vel si bonis cessit, 89. Quid si debeam 
poenam pecuniariam ex sententia, 90.

Quomodo compositio cum Pontifice excuset o re
stitutione. Vide Compositio 

Alice cuusiv excusantes a  restitutione. An excu
setur qui solvit creditori sui creditoris, vari» 
sententia?, VJ, xxi; 145. Sententia auctoris, 146. 
Quid in foro externo, 147 ct seq. Quid si debita 
non sint ejusdem qualitatis et prolationis, 149. 
Excommunicatio debitoris non excusat : de ex
communicatione creditoris aliqui affirmant, 150. 
Verior et communiorsententiaprobatur, 151. Re
spondetur ad argumenta contraria, 152. Judicis 
auctoritas quando excuset a restitutione, 153.

Restitutionis beneficium an prosit majori ha
bente causam communem cum minori, VII. xxm;
324. Restitutio an fiat quoad fructus, prima sen
tentia, ibid. n. 325. Sententia contraria et ejus 
fundamenta, 326. Sententia aucturis, 327. Resti
tutio competit Ecclesia;, 328. Reipubliciu etiam 
et aliis, 329. An competat contra gaudentes eo
dem privilegio, 330. Restitutio in integrum. Vide 
Minor.

Restitutionem debitam per longum tempus 
omittens an committat plura poccatn, V, xvi; di 
Pcenit. n. 548. Restitutio fucta pro defuncto ab
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32 et 33.

r eso r rbo tio .

An fidos explicita de resurrectione carnis sit 
leeeuaria, 1, xm ; 114.

Retentio rei alienre per breve tempus an sit 
mortalis, V, viu; de Justitia n. 21.

RETRACTATIO.

Quomodo peccatum habituale possit osse re
luctationis objectum, IV. n i: dc Patiit. n. 13.
Retractatio peccati quomodo non procedat ex vo
luntate stulta et imprudenti, ibid. disput. iv. n.
17. Fit sub conditione non possibili, sed impos
sibili. ibid. n. 13. Illius objectum est impossibile,
n. 10 rl sei]. Retractationis seu condonationis ne
gatio non potest esse mera conditio essentialiter 
requisita ad peccatum habituale, ibid. disput.vii.
o. 31. Retractatio peccati non requiritur essen
tialiter ad illud delendum , 30. Retractatio pec
catoris an essentialiter requiratur ad tollendum 
peccatum habituale, ibid. n. 100 et se<j. Retra
ctationis actum qui habuit non obligatur prsece- 
plo naturali pomitentiie ad habendum actum do
loris formalis, ibid. n. 257.

RETRO VENDERE.

Re retrovemlendo pactum multipliciter fieri po- 
test. VII, xxvi; 183. An si fiat in favorem vendi
toris solius sit licitum, ibid. n. 18-1. Probatur id 
licere, 185. Solvitur ratio contraria, 180. Htec 
actio transit ad lueredes , 187. Quid si non fuit 
'ieterminatum tempus, 188. Quantum detrahen
tium sit de pretio ob illud pactum, 189. Quid si 
emptor interini rem alteri vendidit, 190 et 191. 
be pacto ut minori pretio redimi possit, 192.Quid 
depacto ut majori pretio debeat redimi, 193.Quid 
«i in prima venditione descendit venditor de pre
tio. IUI. Quid de ementibus libros vili pretio, ut 
'isdem vendant multo majori, 195. Quid si uou 
credatur res plus valitura postea, 196. Alia via 
•laininatur ad petendum majus pretium in re
demptione, 197. Quid si res credatur plns valitu
ra , an liceat pactum redimendi eodem pretio,
198. Reo an a sententia justa appellare liceat, VII.

An liceat locare domum venditori quamdiu eam Videlppf/ialie. Reus ad mortem damoa-
n-m redimit, ibid. 199. An pactura possit imponi tua> an 8e jHldajt defendere, ibid. n. 38. Quid si 
in gratiam solius emptoris, 200. An computatis est innocens, àL.j á.-nteutiaest justa secundum al- 
fructibus in partem pretii, 201. An possit apponi legata et probata, 39. Sententia Auctoris.4ü.Reua 
ingratiam utriusquo, 202. Fructus intermedii aJ an possit ex carcero fugere, 41. Vari* «en tenüw, 
quem pertineant, 203. De venditione com pacto ,$,</. jn .juib,,,» possit. 43. An possit pa
re tro vendendi quidf VH1’ Ubr0 ‘Vi Dub‘°  ' rieUiW et foros infringe re. 44. Sdv.mlur objectio-

ues, 45. Quid si ea occasione .dii e carcero ellu-

Rimis an possit judicem contra se deripere cir
ca aliquam circumstantiam. VI, xiv; 139. Reus 
negans delictum an debeat accusatori restituere, 
VI, xv; 12.

Reos innocens, jnsto tamen condemnatus in fo
ro externo, si cogatur ad matrimonium quid f 
VI, xxii; 163. Quid si metn excommunicationis 
consentiat, ibid. n. 164 Reos an debeat absolvi 
non probato plene delicto, VII, xxvii; 144. Ju
dex an possit non subjicere tunc reum torture. 
141. Quid si reus confessus est delictum. sed 
cum addito excusante, 146. Ex notitia orta ex 
confessione sacramentali non potest procedi, 147. 
An ex notitia injuste extorta, 148. An ex confes
sione in torturainjnsta, 149. Limitationes aliquie 
explicantur, 150. Quid si testes injuste interrogati 
scienter deposuerunt, 151. Si judex ut privatus 
notitiam injuste publicavit, qnid? 112.

lieua non debet confiteri judici non legitime in
terroganti, VII, x l ; I. An debeat prius certificari 
de indiciis et probatione contra ipsnm, ibid. n.2. 
Quid si dubitet an juridice /nf erogaverit, n.3. Qnid 
si interrogeturex falsapnesumptione.d. Quidside- 
lictum sit gravissimum,5. Au sit universalis h;ec 
regula scilicet posse reum negare qnandojndex in
terrogat ex falsa presumptione, 6. An debeat reus 
certificari ex ipso processu. 7 et 8. An debeat ei 
constare de infamia probata, 9. An de indiciis 
probatis, 10. Qute sit differentia quoad obligatio
nem respondendi inter reum et testem, il. Non 
ostensa probatione, an possit reo deferri juramen
tum calumnim, 13. Reus, pnecedente semiplena 
probatione, an teneatur fateri in quolidet crimine,
14. Varia? sententiie, ibid. Sententia auctoris, 15. 
Respondetur ad fundamenta contraria, 16. Qui 
semel malo negavit, an debeat non interrogatus 
confiteri, 17. Quid si pneceptuiu judicis duret,
18. An saltein in patibulo eoufiteri debeat, 19. 
Confeasarius quid faciet cum reo qui male nega
vit, 20. Reus quando negare potest, an possit ac
cusatori impingere crimen calunrane, 21. An pos
sit testum occulta crimina detegere, 22. Qnid si 
testis juris ordinem servavit, 23. Quid si crimen 
testis non sufficiat ad defendendum reum,24. Reus 
an possit absque peccato opponere testi falsa cri
mina, 25 An peccet tunc etiam contra justitiam. 26. 
Solvuntur argumenta, 27. Quid si testis jam es
set mortuus, 28.
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pinui, ff». An debent postea resarcire damnum 
parietum et similia, 47. Quid si juravit non fu - 
poro, 48 et srq. Solvuntur objectiones, 51. Si rar- 
cer erat i» pronam justam,quid? 52. Si reus erat 
religiosus quid ? 58. Alii an possint reo auxilium 
praebere ad fugam,55. An possint ei dare instru
menta ad fugam, 5(1 et 57. Exceptiones aliqua?,
58. Qui dedit instrumenta an debeat restituere 
pro ruina parietum, 59. Reus si tenebatur pro
pter debita, qnid ? 60.

REVELATIO.

Quid sit illud propter quod judico Doum reve
lare hoc mysterium, I, i ; 5. Revelatio propria 
Dei est locutio Dei, ibid. n. 9. Actualis cognitio 
revelationis Divina? an requiratur ad quemcum
que assensum fidei, n. 36. Revelationem Dei an 
credamus propter aliud, nn solum immediate in 
seipsa, 115 ct seq.

Revelatio Dei duplex, ibid. n. 122. Revelatio
nem an dicarnur sciro, an credere, 120. Revela
tio mediata Dei non est motivum mere humanum,
155. In quo formaliter consistat revelatio Dei,
193. Revelatio privata an sufficiat ad objectum 
formale fidei, 225. Revelatio privata quid sit, 
ibid. An revelatio Dei privata posset obligare sub 
peccato gravi infidelitatis ad credendum objectum 
sic revelatum, antequam ab Ecclesia acceptetur,
227. Is cui revelatio privata immediate fit non 
raro tenetur illam et objectum revelatum crede
re, 229. An alii ad quos ea revelatio facta non 
fuit, et ad quos non pertinet, possint, quando eis 
proponitur, firmiter eam credere, et objectum 
revelatum, 230. An qui debet credere revelatio
num privatam sufficienter propositam, credat eo
dem habitu quo creduntur revelationes publica?, 
an ex habitu diverso, 232. An qnando revelatio 
privata non obligat omnino ad credendum posi
tive euin cui fit, vel eos coram quibus fit, qui ta
men eam et ejus objectum credit, possit credere 
eodem habitu fidei infuso, quo credit res nostras 
fidei, 239.

An ad fidem spectet quidquid sequitur per se 
revelationum, ibid. 261. Revelatio universalis an 
sufficiat ad assensum Gdei circa objectum singu
lare, 298. Revelatio universalis au sufficiat ad 
credenda singularia nota certitudine morali, vel 
notitia probabili, 311. Revelati») clara quid sit, 
ibid. Au assensuB certus ex revelatione clare co
gnita sufficeret ad meritum bonorum operum, 
qua? ex illa cognitione procederent, I, n •, 38.

Fideles au habeant evidentiam saltem moralem 
de vevelationo divina, et veritate objecti revelati, 
I. u ; 39. An revelatio falsa ex malitia ejus in
trinseca reddatur impossibilis Deo, I, iv ; 54. An 
dissentiens rei revelata? sibi a Deo privata revela
tione, sit UsegeUcus, 1, xx •, 34.

REVOCATIO.

Revocatio donationis ob prolem susceptam an 
sit do juro natura?, VII. xxm; 179. Quid si do
natio fuit, juramento confirmata, ibid. n. 180. 
Si filii moriantur vivente patre quid? 181. Varia? 
sententi», ibid. Auctoris judicium, 182. Quid si 
pater ignoravit nativitatem filii, 184. Quid si fi
lius supervivat parenti, 185. Quid si occasiono 
filii sumptus fecit, 186. An filii hieredes possint 
etiam revocare, 187. Quid si nascatur proles ille
gitima. 188. Si proles illa legitimetur, quid 1 189. 
Si tempore donationis natus erat, et postea le
gitimetur, quid ? 190. Si hoc fiat ox industria ad 
revocandam donationem, quid? 191. Si filius le
gitimus erat donationis tempore, <*t pater igno
rabat, quid ? 102. Quid si donatio facta fuerat ec
clesia?, 194. Quid si donatio fuerat remuneratoria, 
vel ob causam, 190.

Revocari an possit donatio facta uni filio, ob 
alios filios natos, ihid. n. 199. In qua summa re- 
vocari possit, 201. Revocari quomodo possit do
natio inofficiosa, 202. Quid si sit inofficiosa ascen
dentibus, 203. Et quid de donatione ascendenti 
facta, natis postea filiis, ihid. Revocari quando 
possitvel non possit testamentum, vide Testamen
tum.

REX.

Rex in bello'justo, et judex a reo possunt pe
tere matrimonium, VI, x x i i ;  1C2.

R ITU S.

Ritus falsa? religionis quomodo usurpeutur. I, 
xiv: 112.

RU STICU S.

Rustici an revera credant propter auctoritatem 
et revelationem Dei, I, i :  126. Rusticus unde ju
dicet narrationem parochi esse doctrinam Dei, 
ibid. n. 128.

www.obrascatolicas.com



generalis analyttous 789

Sacerdos verus et proprius fuit Christus, III, 
Sacerdoti proprium est offerre sacri

ficium, ibid. Christus obtulit duplex sacrifi
cium, ibid. Sacerdos est Christus in quantum 
fcomo, ibid. n. 5. Sacerdos fuit, hostia, tem
plum, et altare, n. 12. Quomodo Christus sit sa
cerdos iti re tomum, 29. Sacerdos an erit dicen
dus Christus post diem judicii, 33. Et de facto 
potest dici sacerdotium Christi mansurum in ®- 
ternnm, etiam post diem judicii, 36 et seq. Sa
cerdotii Christi in multis fuit figura Melchise- 
dech, dO, Sacerdos fuit Melchisedech sicut et 
rei. ibid. Sacerdos fuit Christus, episcopus, et 
summus Pontifex in gradu eminentíssimo, n. 41, 

Sacerdos an nunc possit applicare suam mis
cam pro illo quem nunc Deus pr»videt ipsi ob
litorum primum stipendium, IV, xm ; de Pcenil. 
136.

A sacerdotibus pluribus an possit absolutio 
conferri, »6*i. n. 159. Si a duobus forma pro
ferretur, essent duo sacramenta, n . 167. Sacer
dotes duo absolventes an dicere possint: Nos te
abiolvimus. 176.

Sacerdos solus an sit minister in sacramento 
pcenitenti®, ubi au laicus in aliquo caau possit 
absolvere, V, xvm ; de Pcenit. sect. i. per lotam

ibid. Dubio 33. Sacerdos regnJnrisaropoMiit assi
stere matrimonio ubi nec est. /)*<• unquam ••rit 
parochus, ibid Dubio 36. Sv-rd<-s licet post 
diem judicii retineat characterem, non poterit ta
men consecrare eucharistiam. III. nn; de Sa
cram. in gen. n. 2. Sacerdos ministrans eucha
ristiam in statu peccati, non peccat mortaliter, 
ibid. n. 155. Sacerdos nt sacerdos ministrat -n- 
charistiam cx potestate a Christo accepta. IV, 
xvm; dc Euchar. n. 6. Sacerdos hodie vix potest 
excusari a cnlpa si non celebret per fotum an
num, ibid. disp. xxi. n- 13.

SACRAMENTA LIA.

Sacramcntalia quomodo magis prosint quam 
alia, ex ecclesiastica institutione, IV, ix ; dc Pir- 
nit. 62.

SACRAMENTUM.

Sacerdotibus omnibus an sit data facultas absol
vendi in mortis articulo, ibid. n. 18. Sacerdos 
limplex an possit absolvere in mortis articulo, 
presente proprio, n. 23 et seq. Sacerdos proprius 
si adsit in mortis articulo, et nolit absolvere, ha
betur pro absente, n. 32. Quid si confessio ince
pta est, n. 33. Quid si adsit potens ex privilegio, 
H. Sacerdote proprio deficiente an servandus 
iit ordo inter alios, 36. Quid si proprius non 
pOMit absolvere a reservatis, 38. Vide Absolutio, 
Confessarius, Minister.

Sacerdotes omnes possunt absolvere a reserva
tis in inortis articulo, V, xx ; 201 et seq. Sacer
dos fictus cui confessio facta eat ab aliquo, an 
teneatur ad sigillum, ibid. disp. xxm: n. 40.

Sacerdoti simplici an possit committi in ali
quibus locis facultas conferendi sacramentum, 
confirmationis, VIII, libro I. Dubio 6. Sacerdos 
secundo celebraturus, an possit dare in prima 
missa ablutionem in calice, laico accipienti com
munio nem. ibid. Dubio. 10. Si quia nunc a S. 
petro absolveretur, an deberet eadem peccata 
confiteri sacerdoti mortali, tbid. Dubio. 11. Sa
cerdos qui non tetigit calicem et patenam, dum 
turma iimferebatur immediate poat, .... de- 
t„ t, v,l poaa» iterum aub

Vari® theologorum sententi® circa definitio
nem communem sacramenti, ITI, i ; de Sacram, 
in gen. n. I. Rejicitur prima sententia negans 
sacramentam definiri posse, ibid. Secnnda etiam 
rejicitur sententia, definiens sacramentum : Sig
num rei sacrae, 2. Necnon tertia limitans sacra
mentum ad illa sola qu® gratiam habitualem 
significant et conferunt, n. 3. Rejicitur et quarta 
exigens ad rationem sacramenti qnod significet 
et conferat aliquam sanctitatem sive internam, 
sive legalem, n. 4. Explicatur Auctoris sententia 
circa essentiam sacramenti, n. 7. Vera definitio 
sacramenti, 8. Ratio definitionis redditur, 9. Qu* 
excludantur a ratione sacramenti, 10. Qtuenam 
sacrificia in veteri lege essent sacramenta. 12. 
Solvuntur objecta, 13 et seq. Matrimonium inter 
Adain et Evam non fuit sacramentum. 15. Se
cunda pars definitionis explicatur . lü. Ratio 
hujus secund® partis redditur, ibid. Quomodo 
sacramenta legis veteris causariut internam gra
tiam, 17. Confirmatur doctrina pnecedens. 18. 
Solvuntur objecta, 19 et seq. Sacrificium mias® 
excluditur a ratione sacramenti, 21. Sacramenta 
non solum gratiam, sed gloriam, Christum, ejus 
merita, et passiones significant, 22. Judicium de 
aliis sacramenti definitionibus qu® circumferun
tur, 24. Cur martyrium non sit sacramentum, 
ibid.

Oinne sacramentum habet rationem signi et 
canam, III, i ;  de Sacram. 25. Non obstat qnod 
eadem species non possit esse sub duobus gene
ribus non snborJinatis. 27. Explicatur cur sacra- 
nientura magis debeat poni sub geneiv signi, 
quam sub genero causto, 28. Probatur compara
tione ducta a cibo eucharistico, ibid.

An sacramentam sit signum ad placitum, ibid. 
n. 29. Cur non possit esse aliqua qualitas mate
rialis ex natura sua ordinata ad significandum 
gratiam, ibid. .Nou opus caset ut perciperetur a 
aana' quam ii|a qualitasmnditione ordinari, sensibus connexio iutrioaeca
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haberet cum gratia, quam connexionem posset, 
Dona vel Angelus revelaro, 30. Undo revelatio 
talis connexionis pemlebit quidem ox placito di
vino, non tamen ipsa connexio, 31. Illa tamen 
qualitas esset supernaturalis, ibid. Sacramenta 
habent quidem do facto ex institutione hominum 
significare gratiam, habent vero a I)eo quod sig
nificent infallibilitor, 32. Explicatur locus Au
gustini, 33 cl seq.

An sacramentum pro formali sit ens rationis, 
ibid. n. 35 cl seq. Negat Suarez quia ens rationis 
non existit, nisi quando actu cognoscitur vel fin
gitur, ibid. Hanc negationem miratur Vasquez, 
qui intelligit de ente rationis fundamentali, ibid. 
ct 36. Magis placet dicere lias denominationes 
oxtrinsecas esso roales, cum non distinguantur 
reipsa a formis ex qnibus exurgnut, 37. Duplex 
denominatio : formalis et objectiva, 38. Non est 
opus ulla fictione ad considerandum baptismum 
esse signum grati®; parietem esse visum cogni
tum, 39. Imo debet semper forma illa concipi ex- 
trnwoca,40.Et concipere aliter non est concipere 
sacramentum, 41. Aliud est virtutem extrinse- 
cam concipere ad modum virtutis intrinsec®, et 
aliud cognosci intrinsecam, ibid. Explicatur quid 
sit illnd morale quod remanet in sacramento post 
ejus institutionem, 42.

An sit ratio univoca omnibussacramentis, ibid. 
0.43. Asserit Suarez utraque sacramenta, anti
quas Bcilicet. et novfe legis, univoce convenire, 
ibid. Ratio quam exponit Vasquez, 44. Quomodo 
ratio sacramenti conveniat omnibus univoce, non 
solum prout signum, sed etiam prout eat causa, 
47.

Utrum de ratione sacramenti sit, quod non pro 
una aut altera vice sit statutum, sed permanenter, 
ibid. n. 48. Partem affirmantem late probat Sua
rez, ibid. el seq. Insufflatio Christi in Apostolos 
fuit Bacramentum per quod ipsi ordinati sunt, vel 
eorum ordinatio completa, 52.

De materia et forma sacramentorum. Utrum 
sacramenta nova? legis constent robus et verbis, 
III, n ; de Sacram. 1 et seq. Cur sacramenta an
tiqua! legis non constarent verbis, ibid. Sacra
menta nov® legis tribus constant: rebus, verbis, 
et ministro, ibid. n. 2. Ratio congruentias ex S. 
Thoma, ibid. Fundamentum ox Scriptura, ibid. 
Quomodo sacramentum pcenitentia} nou constet 
solis verbis, duplex explicatio, n.4. Secundo ob
jectio petita ex matrimonio solvitur, n. 7. Non 
videtur cur rnateria totalis sacramenti non possit 
esse insensibilis, dummodo fiat sensibilis per for
mam, n. 9. Materia distinguitur ab intentione 
ministri. 12. Vide Materia.

Utrum res et verba in sacramentis habeant se 
per modum materiai et formae, ibid. n. 34. Viclo 
Materia, et Forma.

Utrum Bacramenta includant intrinsece et in 
recto materiam et formam, ibid. n. 51 ct seq. 
Ornnia Bacrarnenta, prseter eucharistiam, compo

7 0 0

nuntur intrinsece ex materia ot forma, 53 
Probatur conclusio, 54. Ratioa priori, ifcirf.

Qnid importet sacramentum in recto, ibidi n.
55. Quid sit importari in recto,''ibid. Difficultas 
aliquorum recentiorum, 5G. Quomodo concreta 
frequentius usurpentur, 57. Est fere qurestio de 
nomine, ex qua tamen male inferunt verba conse
crationis non esae formam intrinsecam euchari
stia}, 58. Non est, idem significari immediate per 
aliquod nomen, ot significari in recto, 59.

tJtrum in sacramentis n ova legis requirantur 
verba consecratoria, an vero concionatoria, 111, 
n ; de Sacram, n. 71. Conclusio catholica est ver
ba illa esse vere consecratoria, et habentia spe
cialem efficaciam ad causandum efiectum sacra- 
mentalom, ibid. n. 72. Verba esse consecratoria 
est esse operatoria, ibid. Arguuntur hieretici 
contradictionis, ibid. Quomodo verba possunt esse 
concionatoria, ibid. Caput controversi®. Contra 
htereticos arguitur ex Scripturis, 73. Ex conci
liis, ibid. Ex Patribus, 74. Ex ratione, quia sapo 
frustra fieret talis concio, 75. Ex variis exem
plis, ibid. Explicatur Augustinus,70 etseq. Quod 
non requiratur instructio quando confertur bap
tismus, deducitur ex ipsis verbis Christi, 79.

Utrum reqviraiur materia ct forma determina
ta cx institutione Christi. De fiilq est sacramenta 
nov® legis esso instituta a Christo, atque adeo 
materiam eorum et formam, ibid. n. 81.

Qmo materia fuerit a Christo determinata pro 
sacramento Ordinis, ibid. n. 85. Vide Ordo.

Qu® mutatio materi® aut forni®, noceat vnlo- 
ri sacramentorum, ibid. n. 101. Viddllutatio. 
Quid dicendum quando minister errat circa vocis 
significationem, n. 119. Declaraturqusostioexem
plo, ibid. Sententia P. Vasquez explicatur, 120. 
Sententia Auctoris : errorem privatum circa vo
ces non nocere valori sacramenti, 121. Quie con
clusio probatur, et respondetur ad rkvpnem ct 
fundamentum Vasquez, 122 et seq. An verba ad
juncta noceant sacramento, regula generalia sta
tuitur, 125. Verba possunt dupliciter adjungi, 
127.

Utrum intentio ministri requiratur ad compo
nendum intrinsece sacramentum, ibid. n. 123. 
Vide Intentio.

Quid sit in sacramento res tantum, et sacra
mentum tantum, et res et sacramentum, III, u ; 
de, Sacram. 142. In sacramentis theologi tria di
stinguunt qu® hic explicantur, ibid. Hanc divi
sionem usurpavit Magister, S. Thomas et abi 
communiter, 143. In baptismo, confirmatione et 
ordine facile reperitur, 144. In matrimonio etiam, 
145. In extrema cunctiono est peculiaris difficul
tas, vari® sententi®, 14G. In pcenitentia etiam 
vari® opiniones, 147. Sexta sententia facilior et 
clarior tenet contritionem esae rem simul et sa
cramentum, 161. Difficultas hujus sententi®, 164.www.obrascatolicas.com
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Emicatio anctorís ou concilio Trldenttn», ISA.
Satisfit instantiis, 167 et seq.

fít nrcestilale mcramcntorum. Qnomndo ne- 
,,„lia„ hio intiflllgaliir, UI, m : *  Sturtm. 1.
Utrum in statu innnccntine debuerint esse sacra
menta, ibid. n. 3. Notandum primo duplicem sen
sura pati hanc qucestionem, tbid. Explicatur mens 
D. Thomre, ibid. In secundo sensu duplicem alinm 
.•insum contineri, 4. In quibus omnes conveniant, 
n.5. Difficultas in quo sit, n. fi. Sententia Vasquez,
7. Sententia Suarez affirmans futura fuisse 
in ntatu innocentias sacramenta, si status ille 
peraeverasset, 8. Prima conclusio affirmans 
de possibili, omnibus communis, 9. Secunda con
clusio negans ex vi praesentia decreti, 10. Expli
catur concliiBio, ibid. Ratio prima conclusionis 
snpponit, non peccanto homine , Christum non 
venturum. 11. Secunda ratio ex exemplo Adam et 
Kvra, 12. Diluuntur instanti», 13 etseq. Utram 
Adamo non peccante, et Christo veniente fntura 
essent sacramenta, 16. Sententia affirmans pro- 
liatur, 17. Retorquentur argumenta Vasquez, 
ibid. et seq.

Virum in lege natura? et scripta, fuerint sacra
menta. Quid per statum legis naturae intelliga- 
(nr, III, m ; de Sacram, n. 22. Vera et commu
nis sententia affirmat, 24. Fundamenta hujus 
sententim, 25 el seq. Verba Innocentii III. Dubi
tatur an pro remedio parvulorum sufficeret fides fideles conciliandam, ibid Decima ex parte Hirr- 
parentum, 27. Verior sententia negat, 28. Expli- sti, ibid. De excellentia nostrorum sacramento- 
catur locus I). Thomto, ibid. Pueri justificaban- rum super alia, 75. Tollent majori virtute ad 
tar fide Mediatoris facta illorum, per aliquam causandam gratiam, ibid.

sententia negat, ibid. Snaraz in aliqno casu ad
mittit ; ut sacrificium Mclrbisedecb, ibid. Vas- 
quez negat, et probat, ibid. Kjns argumentum 
rejicitur, fil. Ratione prohatnr sententia Suarez, 
ibid. Nec ex alio capite, scilicet qnod non san- 
ctific averi t ullo modo, sacrificium Melchisedcc a 
vera sacramenti ratione excinditnr. 63. Non .-«t 
fundamentum ad dicendum alia sacrificia hujus 
temporis fuisse sacramenta, 63. Dnbitator de «a- 
cerdotio : nihil illi deesse videtur ad sacramen
tum, 6*1. Solvuntur objecta. 65. Verius est non 
fuisse sacramentum, qoia non fuit ex divina insti
tutione, 66.

In lege Scripta, vera et mnlfa fuerunt sacra
menta, 69. Potissimum in illis locum habet Cir
cumcisio, ibid. Alia sacramenta legis Script» re
ducuntur ad tres classes, 70.

Utrum in lege nova necessaria fuerint sacra
menta. De fide certum est, sumpta necessitate pro 
convenientia, et contra hmreticos srepe defini
tam, III, i i i : de Sacram. 71. Prima congruentia, 
ratione eruditionis nostr». 72. Secunda ratione 
protestationis fidei et cultus Dei, 73. Tertia - x 
compositione hominis, ibid. Qnarta ex sapientia 
Dei, ibid. Quinta, propter humilitatem nostram. 
Sexta ad ostensionem divinae potentix, septima, 
ratione mediem», ibid. Octava ad securitatem 
hominis. 74. Nona ad mutuam charitatem inter

T .'l

aetionem externam, ibid. Confirmatur haec doc- 
Irina, variis rationibus, 29 et seq. Ratio Vasquez 
rejicitur, 32. Disparitas adultorum et puerorum, 
tbid. Durandus negans fuisse sacramentum verum, 
rejicitur, 33. Dubitatur a quo htec actio externa 
deberet exhiberi, Suarez existimat a parentibus, 
45. Respondetur valide exerceri ab omnibus, non 
tamen licite, 36. Dubitatur an fides illa debuerit 
informari charitate, 38. Vasquez requirit fidem 
actualem et probabiliter informatam, ibid. Sua
rez o contrario nec etiam fidem requirit, sed 
tanfurn intentio faciendi quod a Deo fuisset insti
tutum pro tali remedio, 39. Primo concluditur

De principali effectu sacramentorum novat legis, 
qui est gratia. Quid sit dare gratiam ex opero 
operato, III, iv; de Sacram, a. I. Et ex opere 
operantis, ibid. Idem cum proportione dicitur 
de satisfactione, ibid. n. 2. Statuitur contra hse- 
reticos sacramenta none legis conferre gratiam. 
ibid . n. 7 et seq. Quomodo haeretici ponant sa
cramenta causare gratiam , n. 8. t atbolica sen
tentia, 9. Absurda qu.v ex p r a v o  brereticomm 
dogmate sequuntur, 11 et seq. Respondetor ob
jectionibus, 15 et seq.

Q u a l i s  gratia c o n f e r a t u r  p e r  sacramenta nor» 
legis, ibid. n. 17. Quid per gratiam s n c ju m e n t a 

le m  i n t e l l i g a t u r ,  ibid. Prima s e n t e n t i a  pouit ba -requiri fidem actualem, 40. Varifo exponuntur 
rationes ex auctoritate, ibid. Probatur ratione, bitus diversos, ibid. n. 18. Secunda, diversitatem 
quia alioquin illud remedium fuisset facilius intrinsecam io ipsa gratia, ibid. Tertia ponit 
baptismo, 41. Satisfit variis objectionibus. M ct quamdam qualitatem, ibid. Communis sententia 
:rq. Cur lime fides requireretur, 38. Non ad mo- ponit communia auxilia, 19. Unde gratia* sacra- 
riluin condigjiuin, ut patet, /bid. Durandus re- mentales sunt tantum diverso? extrimece. ibid.
quirit formatam ot meritoriam, 49. Probatur Duplex difficultas contra hanc doctrinam. 21.

~ ~ ”"n Respondetur ad primani. 23. Respondetur ad se
cundam, 27. Hiec auxilia nou dantur ei cui non 
datur gratia habitualis, vel qui eam perdidit, 29. 
SiVik non adveniente gratia, non datur jus ad 
hujusmodi auxilia, sic ea abeunte, jus illud per- 
dilur, ibid. i„ fine. Hi e/Teelm non i,„ M_ 
craim-nti. iillignti, .me saoranienio nbtincri 

I"»»1'11'- e< *■ feto non nliliniannir. .11

, l e l j n i s « n  n s a o  m e r i t o r i a m  d »  c o n d i g n o ,  n o r

de cmnir.10, 50. Noo, i.t *  Tali,,no Eccl«■»>«• Ç»i- 
.i. l.nit illa  fidos 0.3» msmteJ», oonira üt,- 

-.1 rt soo. Satisfit vani, iii.tantua, ■>? et 
* -

buiss.i olbH tum e ^  ^  fn , 0̂ alia sa-
A n  pivetoi Sacram n. <><>. Communia

eranum tn, HU 1,1 5
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1'tnim sarrnmenta vnvrr legis causent physice, 
gratiam, IU. «v; de Sacram, n. 32 et seq. Ilio 
non api(nr dc «aeramento complete sumpto, bc- 
eundum totum quod includit in ratione sacramen
ti. ibid. Necqnttritnr an sacramenta sint caus» 
morales gratia?, n. 33. Duplex est sententia: 
primR Suarez aflirmuns sacramenta causare phy
sice gratiam, 34. Supponitur in rebus potentia 
nbedientiali8 activa, qua eloveri possint ad pro
ducendum quodlibet aliud, 35. Impugnatur hrec 
sententia variis argumentis, 3G ct seq. Primum 
argumentum, quin gratia fit per creationem, ibid. 
Secundum petitur ab actione in distanti, 40. Ter
tium argumentum ex absurdis, 41. Quartum pe
titur ex eo quod non possit oculus elevari ad au
diendum, 41. Quintum, quia gratia in instanti 
producitur, in quo non est sacramentum, 45. 
Prubatur denique conclusio ex natura ipsa gra
tite, 48. Qute ultima ratio magni ponderis est in 
EccleBia, 49. Hcferuntur et dissolvuntur argu
menta contrari» sententi», 50 cl seq. Exponitur 
et enucleatur difficilius argumentum petitum ex 
differentia sacramentorum nova? legis, ab anti
quis, prtesertim a Circumcisione, 68 cl seq. In 
actione sacramentali facta nomine Christi, non 
meretur per eam, sod potius quasi nobis impe
trat gratiam, 89. Gratia non tantum datur per 
sacramenta, sed etiam propter illa, tanquam mo
tivum, 91. In quo sensu sacramenta sint caus» 
instrumentales, 93. Declaratur exemplis quid sil 
operari instrumentaliter, 95. Aliter etiam sacra
menta dici possunt instrumenta Dei, 97. Exqui
ritur mens S. Tliom» super hac quaestione, 98 et 
seq. Humanitas Christi dicitur causa instrum* n- 
talis nostra? salutis, ipse autem Christus, causa 
principalis, 105.

Utrum .«aeramenta conferant gratiam in tempore 
i>c! instanti quo perficiuntur. Hic c*Bt tantum quae
stio de gratia habituali, et de charactere, III, 
iv;cfc Sacram, n. 107. Unde oriatur difficultas, 
ihid. Sententia de finitis instantibus solvit totam 
difficultatem, ibid. In sententia communi propo
nitur difficultas, ibid. Primus dicendi modus, 
gratiam conferri in tempore indeterminato, reji
citur ab omnibus, 108. An repugnet aliquid inci
pere in tempore indeterminato, 109. Secunda 
Bententia vult gratiam produci in ultimo instanti 
terminativo, 113. Impugnatur hsec sententia, po
sita causalitate physica, ibid. Item posita causali
tate morali, 114. Impugnatur tertio, argumento 
ad hominem , 115. Quarto ex veritate verbo
rum sacrainentalium, 116. Tertia sententia po
nit ultimum instans terminativum intrinsecum, 
117. Difficultates hujuB sententi» , 118 cl
seq. Ultima sententia ponit aliquod tempuB de
terminatum , saltem juxta opiuionem illain do 
compositione continui, ita ut gratia incipiat per 
ultimum uou esse, 123. Contra hunc dicendi mo
dum mBlauti» Suarez et Vasquez proponuntur et 
solvuntur, 125 et seq.

702

Dc in effica c ia  v eteru m  sacramentorum arlconfe- 
rendam  g ra t ia m . Sententia affirmans gratiam colla- 
tnin per anticum sacramenta, et ejus fundamenta, 
III, v ; d e  S a c r a m . 1 .  Antiquorum quorumdam 
opiniones rojiciuntur, ibid. n. 2. Prirna nentontia 
affirmans per circumcisionem datam fuisse gra
tiam infallibiliterot cx opere operato, n. 4. Fun
damentum priecipuum hujus sententia?, auctori
tas S. Augustini, n. 5. Aliud, auctoritas Innocen- 
tii, III. Aliqui Augustinum et Innocentium expli
care conantur, n. 10 et seq .

Sententia negans' circumcisionem contuli?*e 
gratiam ct ejus fundamenta, ibid. n. 11 et seq. 
Probatur cx Scriptura, n. 12. Ex Patribus. II. 
Ex conciliis, 20. Kntione, 21. Praecluduntur ad
versariorum evasiones, 2 2 c/ s eq .  Ptraqnc senten
tia, quoad fieri potest, conciliatur, n. 40. Cir
cumcisio ex sua institutione nullam vim habet, 
ibid. Quid dc feminis, quid do masculis pericli
tantibus, ibid. Vide Circumcisio.

Dc charactere qui est effectus sacramentalis, 
vide Character.

De causa instituente Sacramentum. IJtrum dc 
facto ChristuB instituerit immediate sacramenta 
novre legis. III, vu; dc Sacram, n. 1 Constat 
apud omnes Deum esse causam primariam insti
tutionis Bacramontorum, ibid. Certum etiam apnd 
omnes Christum instituisse immediate ornnia no
va? legis sacramenta, ibid. n .3 . Rationes hujus 
sententi», ibid. et seq. Rationes congruenti:*? 
plures afferuntur, n. 7. Locus Augustini difficilia 
explicatur, 9. Idem dicendum de antiquis sacra
mentis, 1G.

An potuerit Angelo vel homini communicari 
potestas instituendi sacramenta, ibid. n. 19. 
Quffiatio fere de nomine. Prima sententia negans, 
ibid. et seq. Notandus duplex sensus qurostionis, 
22. Christus non potuit communicare creatur» 
potestatem quam habet ut Deus, ibid. Quatuor 
Christi excellenti», ibid. Qu» praerogativa?Chri
sti possint creaturis communicari, 23. Quteatio 
in secundo sensu resolvitur pro parte affirmante. 
24. Quid requiratur ad hoc ut aliquis dicatur in 
rigore institutor sacramenti, 25. Licet Ecclesia 
acceperit potestatem instituendi quosdam ritus, 
ipsa tamen vere dicitur instituere. 26. Dupliciter 
se Deus habet in delegatione facienda, 29. Uri
mus modus non sufficit ut bomo dicatur institue
re ; aecus vero secundus, ibid. Confirmatur exem
plis, 30. Aliud est determinare, aliud instituero, 
ibid. Explicatur quomodo differat potestas deter
minandi materiam, a potestate imponendi signifi
cationem, 32. Aliud est causare sacramentum in 
ratione oxistentiie, aliud instituere, 34. Institue
re plus dicit quam causare, 36. Instituere non est 
tautum designare materiam, sed statuere obliga
tionem, ibid. Infertur quid dicendum sit de sa
cramentis legis antiqua?, 37.

De Ministro sacramentorum. Solus homo est 
minister sacramenti, ex vi praesentis decreti, III.
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7
generalis analyticur iga

. Sacratu- n. 1 • Dubium pst de non viatn- susceptio in peccato mortali in qnibnsdsm onsi-
Vl117/iV/ n 2 Certum est animam separatam non bus est licita, ibid. Ut «liratur .«ai-ramontom per-

' minÍ9irarn, ibid. Idem infertur in statu ho- severarn. snfBcit manere id qnod inclndit in r.-
îni» comprehensuris, ibid. Probatnr ox sa< ra- cto, III, i; de F.uehâr. n 61. Mrrau» ntnm non
í0t0 eucharisti», ibid. Item extromtB unctiu- solam est prreceptum, sed modium ittflnen*seip.«>.

!,'ò, M. :t. Raüo a priori, ib id . Confirmator, no :k :J  — 1 -
is dicat episcopum damnatum posso conferre 

onlines, ibid. Secua dicendum si anima redeat ad

ibid. Confirmatur, no 
,jnis dicat episcopum damnatum posse ct 
onlines, ibid. Secua dicendum si anima re< 
corpus mortale, ibid. Objiciuntur aliqu» historia», 
n. 4, Si Angelus aliquod sacramentum ministra
ret, habendum esset pro valido, ibid. Supponen
dum est ministrum osse causam grati», n. 5. An 
hiec ministri causatio sit immediata, vel solum 
mediata, 0. Minister est tantum causa mediata, 
n.7. Paulo alitor dicendum est de eucharistia, 
9. Porrigens eucharistiam non ost causa moralis 
gratire, 10. In aliis sacramentis nulla est diffe
rentia quoad hoc inter ministrum consecratum, et 
non consecratum, 11. Bonitas ministri, non requi
ritur essentialiter ad valorem, 12.

De intentione requisita ex parte ministri ad va
lorem sacramenti. Vide Intentio.

Do obligationibus ministri sacramentorum. Vi
de Uiimler.

Pe suspiciente Sacramentum. Vide Dispositio. 
Idrmn qni suscipit sacramentum, indigne, postea, 
ablatoobicc, consequatur gratiam sacramentalem. 
Vote Obex. De voluntate suscipiendi sacramentum. 
Vide Voluntas.

ibid. disput. m. n. 23. Sacramentum aliqu.d p«>- 
test ordinari ad aliquem effectam qni ■•in-' ip«»> 
obtineri potest, IV, xu; de Euchar n 100

SACRIFICIUM.

Sacrificium male deflfkitnr ab hrereticis. IV, 
wx.de Euchar. n. I. Vari» definitiones sacriH- 
cii, ibid. Supponitur sacrificium esse in gener» 
oblationis sacra? «;t signi sacri, n. 2. Per sacrifi
cium primo significatur interna submissi., et su
prema Dei excellentia, 3. Quomodo sacrificium 
significet hanc supremam Dei potestatem. 1. Pla
cet ratio Eusebii, 5. In quo non differat ab aliis 
Dei cultibus, 5. Non est illius essentia qnod aliud 
pro nobis substituatur. 7. In omni sacrificio in
tervenit destructio aliqna. ibid.

Qua auctoritate possit institui sacrificium. 10 
An fieri possit auctoritate privata. II. Qnid fa
cerent homines si solitarie et sine nilo humano 
commercio viverent, 12. Sacrificium Deo falso 
oblatum est verum sacrificium, 13. Cur mors mar-

Q tyrum non fuerit verum sacrificium, 14. Aliqna
«T!m Hac*amentorum fides, vel notitia expli- fortasse fuerunt sacrificia apnd ethnicos qu» an- 

m; n ̂  > *.;,84 A f a r i a  sit, Í, xm ; 11G. Baptis- ctoritate privata initium sumpserunt, 16.
mi necessitatem ot efficaciam omnes credere te
nentur, ibid. Necessaria est fides et notitia sacra
menti pcenitenthe, ibid. n. 117. An omnes tene
antur scire formam baptismi, 118. Necessaria est 
ndes explicita sacramenti eucharisti», 119. Eu
charistiam offerri in sacrificium iu missa omnes 
«deles scire debent, 122. An notitia quatuor alio- 
nirn sacramentorum sit omnibus ex prreeepto ne
cessaria. 123. Necessariam esse solum iis qui ea 
«ascipeiv volunt, communis est sententia, ibid.

•Sacram. ntuni ut conficiatur voluntas rirtualia  
sufficit, IV. vu ; de IUcnit- n. 40. Per sacramenta
utrum peccata venialia tollantur ex opere opera- ___

ibid. disput. ix. p e r  to tam  an. 43. De Baptis- sibili, id videtur negandum. 33.
m.., iVnitentia, et e x tr e m a  unctione non est du- q u(J paeto  reperiatur iu missu vera ratio sacri- 
hinm. ibid. Do eucharistia est certum, n 45. Anper ficij /\f XIX ; j e Euchar. 37 et seq. Vari» Job- 
P-.fifirmationem , Ordinem, matrimonium exami- theologorum sententia*, ibid. Prima docet obla- 
oatur, u. 48 ct s e q . In sacramento pcenitentia? du- ponein vocalem pertinere ad essentiam  sacrificii. 

1>Iicit. r peccata venialia remittuntur, 54. Sacra- ibid- Qua* sententia rejicitur. 38. Secunda docet 
mentum aliquod an possit negare confessarius fractionem  pertinere ad essentiam  sacrificii, 39 
pomi tenti, V, xxm  ; 126 et seq . Hseo etiam  sententia communiter rejicitur. -It».

* ' ' saentia/n sacrificii

In missa offertur vernm sacrificium a Christo 
institutum, IV, xix; de Euchar. n. 17. Dc nomi
ne miHsre, ibid. Gravis est controversia contra 
hreretieos negantes in missa vernm offerri sacri
ficium. 18. Hoc dogma definitum e9t a concilio 
Tridentino, ibid. Habetur primo ex Scriptura. 19. 
Secundo ex Patribus et conciliis, 20. Tertio ex 
ratione, 21. Quarto ex traditione perpetua. 22. 
Fundamentis hiereticorum respondetur, 33 etseq. 
An si Christus hoc sacriBciuw non instituisset, 
potuisset ab ecclesia institui. 33. Au de facto F.V 

ciesia possit aliquod aliud sacrificium instituere 
prseter eucharistiam, 34. Loquendo etiam de pos-

nas. hate recipiens sacramenta in ecclesia Tertia satis corumunis d ocet e 
c a l M r a l i ,  . .n  s a t i a i a c i f l t j i i a a c a p i o E c c J e s i w .  V Í J I ,  « j » r m  i n  « w a w r a c i o i M ,  I I .  R  

I i l j i ; i  i :  D ubio  15. . . .
s.,................. . p o t o t  P»rfc.. »1.»...-.

*................
II. ■ Vniiinl.m» . . . .  ib iJ.n .ua .  S a c r a m a a l i  « u a i j i U r a i , .  a a r m n i . . , „ i  , |,i. F u n d a , m o l a  IIUI

ca ;d i:.„ , l i a l " " ' *  M ,u ”  ’

Referuutur auctori
tates Patrum pro hac seutentia, ibu/. etseq Se
cundo probatur auctoritati eorum qui dicunt sa
crificium non fieri feria Sexta majoris bebdom.i- 
dm, 44 etseq. Ali» exponuntur rationes , IA et 
seq. Quarta essentiam sacrificii co austera iu ip*a
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pontonii*, ibid. rt trq. Pro «traque parto ratio
nes sunt difficiles, 50.

Quomodo consecratio pertineat ad essontinm 
sacrificii, varie a theologis exponitur, ibid. 51 rl 
trq. Nonnulli dicunt consistere in destruetiono 
panis ct vini, quos hnno confutat Rellarminus, 
ibid. Alii dicunt ad essentiam sacrificii non re
quiri destructionem, 52. Qmo sententia displi
cet , 53. Alii dicunt destructionem non cbsc dc 
ratione sacrificii commemorat ivi, 54. Illi sonten- 
ti* favere videtur S. Thomas, 56. Ille loquendi 
modus non sufficit ut in eo animiiB quiescat, 57.
Alii dicunt consecrationem esse vere actionem 
consecrntroriam, quia per eam vi verhorum sepa
ratur corpus a Banguino, 61. Alia explicatio Cn- 
hasilfo Graeci a Vasquozio impugnata, G1 ot 63.

Sententia Auctoris dc essentia hujus sacrificii. 
Consecratio et consumptio pertinent ad essen
tiam hujus sacrificii, ihid. n. 64. Explicatur quo
modo consecratio Bit essentialiter sacrificatio, 65. 
Aliud est destrui physico , aliud humano modo,
06. inde facile explicatur quomodo per consecra
tionem sacrificetur corpus Christi, 67. Cum hoc 
tamen stat ipsam sumptionem pertinere ad sub
stantiam et integritatem sacrificii, 68. Solvuntur 
objectiones, 69 etseq. Quomodo sumptio diol se
quentis possit pertinere ad rationem sacrificii 
praecedentis, 71. Ex declarafiono hujus dubii ma
gis constabit quomodo sumptio pertineat ad es
sentiam sacrificii, 72. Possunt considerari in hoc 
sacrificio trc*B compositiones diversfo, 73. Cur li
cet in consecratione inveniatursuffleiontor esson- 
tia sacrificii, sumptio pertineat ad sacrificium,
74. Ingeniose Deus in hoc unico sacrificio com
plexus esi antiquorum sacrificiorum differentias,
75. Quam parum theologice in hoc puncto non
nulli theologi sunt locuti, 76. Solvuntur nonnul
la* objectiones (pia? contra prmdicta possunt fieri 
77 el seq. An ex vi praesentis decreti necesse sit 
ad oblationem hujus sacrificii quod pra?suppona- 
lur Christus vivus,85. An habuerunt Apostoli po
testatem ollbrendi in triduo mortis Christi, 86.

An Christus sit offereiiB et tota res oblata in 
Ime sacrificio, IV, xix; de Euchar. n. 90. etseq. 
QuomodnChristo competat nunc esse offerentem, 
ibid. Pater Suarez dicit Christum actu offerre, 
92. Vix in hoc potest ossequeestio de re, 93. An 
haec actio sit a Christo ut sacerdote, 9*1. Osten
ditur quomodo haec oblatio prout est a Christo 
sit bona, 96. An etiam in missa offerantur spe
cies sacramentales, 97. Species in consecratione 
se habent ex parte termini, 99.

Utrum ex dispensatione papae possit consecrari 
unica specicB et utrum consecratio utriusque sit 
de essentia sacrificii, ibid. n. 100 et seq. Ex di
ctis infertur resolutio hujus dubii, ibid. Aliqui 
affirmant posse papam dispensare, et do facto 
non semel fuisse dispensatum, ibid. Fun
damentum prtecipuum hujus sententia;, 101. Alii 
e diametro contendunt uon solum non posse di

spensari , sod non unius speciei consecrationem 
fore validam, 102. Hmc sentontia debito modo «x- 
plicata non est absurda, 103. Communis et vera 
sentontia docet ita esse necessariam ntriusqne 
speciei con8ocrntionom, nt nunquam, etiam ex 
dispensatione pnpte,possit unica specieBlicitocon- 
aocrari, 105. Ratio cur dispensari non possit, 106. 
Solvuntur objoctionos, 107 etseq. Confirmatur et 
explicatur prrocedens doctrina, 109 ct seq. Tota 
ratio conclusionis dosumi dobot ox Christi volun
tate, 112. Differentia intor institutionem Bacrifi- 
cii ot sacramenti, 115.

De effectibus hujus sacrificii. Quro persome of
ferant hoc sacrificium, IV, xix ; de Euchar. 122. 
Impetratio quomodo considoretur, 123. Anhieva
lor impetrationis sit ex opere operato, 125. Sacer
dos excommunicatus non potest nomino Ecclesim 
impetraro, 126. Hoc sacrificium ut est a Christo, 
habet etiam vim impetrandi, 128. Quod probatur 
ox ipsius institutione, 129. Nec obstat Christum 
non esse nnne in statu orandi, |130. Sacrificium 
hoc est etiam satisfactorium, seu propitiatorium, 
133. Aliqui agnoscunt in hoc efficaciam quamdam 
universalem, 13*1. An hoc sacrificium conferat 
primam gratiam, 136. Communis et vera senten
tia negat talem efficaciam, 137. Fundamenta hu
jus sentontife, ibid. et seq. Terminus impetratio
nis est diversus a termino satisfactionis, 141. 
An hic effectus delendi pccoflta mortalia sit in
fallibilis, 142. Distinguendus est eftectus quem 
hnbot hoc sacrificium ut propitiotorium ab effe
ctu quem habet ut impetratorium, 143. Hic effe
ctus consequitur infallibiliter suo modo, 14-1.Qnid 
dicendum sit quando missa offertur pro multis, 
145, Hic tamen effectus potest impediri per obi
cem, 146. Est tamen hic effectus modo explicato 
infallibilis, 147. An hoc sacrificium conferat au
gmentum gratite non solum ut. sacramentum,sed 
etiam ex opere operato, ut sacrificium, 150. An 
por accidens possit hoc sacrificium conferre pri
mam gratiam, 151. An virtute hujus aacriflcii 
possit haberi immediato remissio peccatorum ve
nialium, 152,

An remissio pceme tomporalis debita? propter 
culpas remissas, sit effectus liujus sacrificii, IV, 
xix; dc Euchar. n. 153. Affirmat communis sen
tentia theologorum, ibid. Hic effectus nisi obstet 
nbox, est infallibilis, 154. Rntiodesumitur ex ipsa 
institutione sacrificii, 155. Quid dicendum sit de 
virtute hujus sacrificii in ordine ad bona tempo
ralia, 157. An remissio pcena? temporalia obtinea
tur por hoc sacrificium non solum ut impetrato- 
rium est, sed etiam ut propitiatorium, 158. An 
alii effectus qui non dantur infallibiliter, dentur 
ox opero operato, 159. An sacrificium quodCkri- 
stug per seipsum in cccna obtulit habuerit eos
dem effoctus. quos nunc habet per ministros obla
tum, 161.

Dc iis quibus provenire potest effectus hujus sa
crificii, quatenus pro ipsis offertur. Dupliciterpo-
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|,nrtioipi.ro fractum haja» V
“ ‘ l®. Certam ost primo fractnm htmc ah.»
-um ipri offerenti protenire, M -  Qm.lnm vo- 
L  nnlium frnctam encriBcii pnsse cathecume- 

applicari, KM. Loqaendo <lo impetratione, nrai 
j «t dgbiam ipiin possit cathooumeni» prodfiaae, 

|(õ. Fractas satisfactionis cx opere operato non 
«nnmanicatur his personi», ÍWÍ. Solvantur alije- 
.•ia. 167 et seq. Cur fructus hujus sacrificii pos- 
hI magis communicari defuncto baptizato, quam 
oalhecumeno, 171.

An poaait hoc sacrificium offerri pro non ba- 
piiwtia ad impetrandum, ibid. n. 173. Sententia 
affirmans probatur, ibid. et seq. Satisfit objectio
nibus. 175 et seq. Ratio manifesta hoc ipsum 
ostendit, 179. Ratio a priori qua dissolvuntur ar
gumenta, ibid. Explicatur locus Chrysostomi, 
181. Item Augustini, 182. An possit hoc sacrifi
cium offerri pro excommunicatis, 185. intendit 
Ecclesia privare excommunicatum communibus 
jnffragiis, non privatis, ibid. An possit licite sa
cerdos orare nomino Ecclesia? pro excommnnica- 
t"wm vitando, 180. Affirmans sententia satis pro
babilis ostenditur, 187 et seq. Ratio a priori qua 
«Iritiircontrarium argumentum, 190.

An hoc sacrificium offeratur pro solis viatori
bus ct justis, ibid. n. 192. Certum est posse of
ferri pro detentis in purgatorio, ibid. Qui offert in 
gratiarum actionem, non offert rigoroae pro illo 
I"1 boncficia collata, 193. Certam est quoad 
impetrationem peccatoribus viventibus prodesse,

. ^uoat* vcro satisfactionem pro pcena tempo
rali non prodest nisi iis qni sunt in statu gratia?,
'. y' n ,I1C ®Heetus satisfactionis peccato impe
ditus, postea reviviscat, obico ablato, 195.

Non requiritur ulla actualis dovnfio prmter sfa- 
tum gratite, ad percipiendum hunc fructum sa
crificii, 1 9 5 .  Probatur exemplo baptismi, 1 9 7 .  

'W .t  tamen effectus ex meliori dispositione, 
m  Solvuntur objecta. 202 et seq. Discrimen in- 

I t-r sacrificium et satisfactionem propriato, 205.
I Imcqualitas effectus non solum desumitur ex de- 
I \ntiene quam quisque habet erga hoc sacrificium,

■W. Requiritur indigentia actualis in eo pro quo 
offertur. 209. Sed hoc non oxteuditurad fructum 
"i't ,"  im p etratio n is , ib id .

{Inulis requiratur applicatio a sacerdote. Qui
dam existimant non valide offerri a religioso con
tra voluntatem pradati, IV. xix; 210. Hmc sen
tentia merito rejicitur, 21J .  Utrum sacerdos de
beat offerre pro omnibus qui eunt Ecoleai»mem
bra, 219. Quoad impetrationem ju r o  solum eccle
siastico offertur pro omnibus, 220. Quoad satis
factionem , nulla est obligatio  offerre pro omm-
bu. r, . d a p a l i a .  Ü Í 1 .  H o . a a c . M r f » »  . « * >

...feren tin in . ■— —  A  fru t.(,, aarritlcii,
nrrr.ln, ,i;„ .In friirt,, -  nn»
tactum toni-rO- ^  ■■

a p p l i c e t u r ,  c o 
n t ic iu m  p r o d e s t

offerenti. 22»i. Non habebit tunc specialem fm- 
ctom impetrationis, 227. Th* offectu satisfactio
nis aliter dicendam, ibid. Potent sacrificium of
ferri pro energumenis. 229.

De iis quibus ut offerentibus, proveniunt fru
ctus hujus sacrificii. Qui ministrant, circumstan
tes, qui stipem dant, simul etiam offerre sacrifi
cium certum est, ibid n. 230. An ii omnea par
ticipent fructum sacrificii ex opere operato, 231. 
Duplex sacerdoti fnictns corresponder, ut priva
ta ut et publica persona, 232. Licet omnea fideles 
sint aliquo modo offerentes in singulis missis, hoc 
non sufficit ut singuli habeant remissionem premo 
cx opere operato. 237. Effectus qui fit ex opere 
operato et correspondet sacerdoti ut offerenti in 
persona Christi, non variatur pro meritis offeren
tia, aed illius pro quo offertnr, 238. Hoc etiam 
constat in aliis materiis, ibid.

Utrum hoc sacrificium habeat valorem infini
tum. Considerari potest valor ex opere operantis, 
et ex opere operato, IV, xix; 239. Valor hujus 
sacrificii potest diversimode enmparari. ibid. l|.sa 
etiam Ecclesia est offerens prout utitur sacerdote, 
240. Inter offerentes computantur specialia* qni 
deserviunt sacerdoti celebranti, 241. Dubium est 
solum do valoro prout provenit a Chriain princi
paliter offerente, 2-12. Dubium est an hic valor 
sit infinitus, certum est non esse infensive, 244. 
Sententia Cnjetani est hoc sacrificium tantum 
prodesse multis quantum singulis, 245. Verior 
sententia negat hanc infinitatem. 245. Ratio a 
priori desumitor ex snpradictis, 251. In utroque 
Memento applicatur frnctusimpetrationis qni est 
infinitus, 253. Quid sit secunda iutenlio in missa. 
2 5 7 .

De loco, tempore et aliis circumstantiis hujus 
sacrificii. De tempore hujus sacrificii celebrandi.
IV. x x ; dc Euchar. n. 1. Sententia communi» 
affirmat sacerdotem esse oldigatnm tui celebran
dum , il/id. Alii negant. secluso scandalo et obli
gatione, ibid. n. 2. Vel nulla culpa est. vel mor
talis. n. 3. Varis» rationes adduc tse ad probandam 
culpam esso mortalem, ii et seq. Hoc praeceptum 
colligitur ex verbis tdirieti. tl et seq. Item ex 
jiraxi Ecclesi». n. 12. Hodie vix potest excu
sari a culpa gravi sacerdos non celelebrans, n 
13.An possit celebrari in triduo majoris hebdomadae. ibid. n 14 etseq. Qnid intelligatur nomine aurorae in hao maferva, ibid. n. 3l etseq. Crepusculum excepto Martio, ad minus durat per 

buram et dimidiam, ibid Aliqui, secius»! privi
legio, sem ihoram ante auroram accipiunt, n. 32.An in hac obligatione non celebrandi a n te  auro

ram , detur p arv ita s  materia*, 34. Quw para tem - 
fo r i»  auAcise O.I fe rra tu m  m ortale, :K>. tin i» ,., 
apnosru ot term inam  tem poria r i t m .,nem n n ,
»i! ahaijuc culpa pravi ce let,rari. 3 , .  I n tin ,
‘ \'r ..... .. 1 » » m narae», e* facili,,.. Iit,lr
hic terminas, quam antiripa|,ir
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plurio? eadem die celebrore. ihid. n. 43. Primus 
('apiis, in dio Natalis, ibid. Secundus caaus, quan
do necesse ost celebraro ad dandum viaticum,
44. Tortius, quando finita missa supervenit epi
scopus aut princeps, 45. Quando sacerdos habet 
duas ecclesias. 45.

0e loco apto ad celebrandum hoc sacrificium, rt 
de altaris ornatu.

Olim poterat tantum celebrari in ecclesia con
secrata, IV, xx ; dc Euchar. n, 48. Excipitur Io 
Casus necessitatis, ibid. 2° episcopus qui itineris 
causa potest celebrare in loco decenti cum altare 
portatili, n. 49. 3° Excipiuntur privilegiati, 51.

Ecclesia non debet esso violata qutc polluitur 
quinque modis. Io Per effusionem sanguinis in
juriosam, ibid. n. 52. 2° Per homicidium injurio
sum. 53. In utroque tamen casu vulnus vel occisio 
debet fieri cum peccato mortali, 54. 3° Polluitur 
per voluntariam Beminis effusionem, requiritur 
etiam in hoc casu culpa mortalis, 55. 4° Pollui
tur per sepulturam excommunicari denuntiati,
50. 5° Per sepulturam non baptizari, 57. Quid 
hic nomine ecclesite debeat intelligi, 58. Dubium 
de quibusdam locis publicis ab Ecclesia designa
tis ad celebrandum, 59. Ecclesia si polluatur de
bet reconciliari, 61. In casu necessitatis potest in 
ea licet polluta celebrari, 63. Vide Ecclesia.

De Altari ad celebrandum requisito, ibid. n. 67 
el seq. Vide Altare.

Utrum in mari possit aliquando celebrari, ibid. 
n. 80. Vide Mare.

Dc vasis et vestibus sacris, et aliis ad hoc sa
crificium requisitis. Requiritur primo calix et pa
tena. IV, xx ; de Euchar. n. 90 el seq. Htec vasa 
debent esse consecrata ab episcopo, 91. Perditur 
eorum consecratio per fractionem, aut diminutio- 
nem, 93. Ratio a priori, ibid. Dubitatur de cali
ce inaurato qui paulatim perdit aurum, vel denuo 
inauratur, 94. Vari» pro utroque casu senten
tia?, 95. De pixido aut ciborio an debeat conse
crari, 96. Quie vestes sacra? ad hoc sacrificium 
requirantur, 98. Quando et quomodo perdatur 
benedictio harum vestium, 99. Quid dicendum 
de rupto cingulo, 100. Non est peccatum mortale 
celebrare Bine cingulo benedicto, 102. Requiritur 
ulterius minister, possunt rnoniales respondere, 
103. Minor requiritur necessitas ad celebrandum 
cum miniBtro nesciente, quam sine ministro, 
ibid.

De obligationo servandi ritum praescriptum, 
ibid. n. 104. An qui contra praeceptum missalis 
dicit missam votivam, vel pro defunctis, peccet 
graviter, 105. An sit mortale omittere orationes 
dicenda? quando sacerdos vestibus sacris se in
duit. 100. Au omittere gloria vel credo, quando 
dici debent, sit mortale, 107,

De justo missa? Btipeudio, vide Missa.
Sacrificia veterum sacerdotum, propter suam 

debilitatem, perpetua renovatione indigebaut, 11, 
vu; de Incarn. n. 55.

Sacrificium Christi fuit expiatio peccatorum, 
III, xxix ; de Incarn. n. 13. Sacrificii et sacerdo
tii sui fructum participavit Christus, ibid. n. 10. 
Sacrificium non obtulit Christus simpliciter pro 
se. n. 24. Sacrificium non minus quam adoratio 
latria?, potuit offerri toti Christo, ibid. disput. 
xxxiv. n. 45.

SA CRILEGIUM .

Sacrilegium quitndo addat speciem furto, VI, 
xvi; 19.

SAI.UTA TIO  ANGELICA.

An fideles teneantur sub culpa scire salutatio
nem Angelicam, I, xm ; 134.

SANCTITAS.

Morum sanctitas, quam religio Christiana do
cet, est motivum crodibilitatis, I, v; 50. Vite 
sanctitas et puritas in iis qui credunt, aliud mo
tivum, 51.

Sanctitas quo major est, magis repugnat cnm 
peccato, II, v ; 34. Sanctitas Christi est substan
tialis, hominis voro accidentalis, ibid.

SAN CTUS.

Sanctorum communio in symbolo apposita, ut 
sit intelligcnda, I, xm ; 112.

Sancti, preeeipueque beati qui una Christo re
gnant, colendi sunt cultu sacro et plusquam ci
vili, III, xxxv ; 1. Sancti coli possunt cultu non 
solum externo, sed etiam interno, ibid. n. 7. San
cti possunt adorari absolute, et respective, n. 8. 
Adoratio exhibita sancto non elicitur ab eodem 
habitu religionis a quo elicitur adoratio Dei, n. 
1 2 .

Ex sandtorum satisfactionibus constat thesau
rus Ecclesia?, ex quo indulgenti» dispensantur, 
V, xxvu; 34 et seq. Vido Beatus, Satisfactio. 
Sanctorum satisfactiones an semper applicentur, 
ibid. n. 54.

SAN GUIS.

Licet sanguis non uniatur physice cum carne, 
est tamen pars hominis, I I I , vm; dc Euchar-
n. 9.

Totus sanguis Christi assumptus fuit hyposta
tico a Verbo, II, xiv ; 32. Sanguis in triduo mor
tis Christi mansit unitus Verbo, ibid. n. 39. San
guis humanus effusus retinet per aliquod tempus 
formam substantialem sanguinis, quam habet in 
homine, n. 68. In triduo totus sanguis Christi ef
fusus, mansit unitus divinitati, 70. Sanguis ille, 
si quis est, qui in terris repentur, in spinis, in 
sudario, cruce, non habet jam unionem hypoata-
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ücam cnm Verbo divino, RI. Christus in rcsur- 
tectione non assumpsit totnm sangumem qm-m 
invita habuit, 82. An Christus resurgens assum
pserit sanguinem quem in horto effudit, an solum 
illam quem carnificum rubies vi tormentorum 
extraxit, 87 ct 88. An veri sanguinis, quem Cliri- 
stns offudit, pars aliqua post resurrectionem, 
manserit in terris, 91 et 92.

SA R TO KE8.

Sartorum famuli an possint, vendere fragmenta, 
VI, xvi; 83. An ipsi possint, ibid. 84.

SA TISFA C TIO .

suam virtutem et efficaciam. n. Ii  et seq satis
factiones nostras acceptat Deus propter < hrintum. 
15 et 18, Satisfactiones justi an sint de ngore 
justitii**, n. 19. Sine satisfactione congrua an 
possit humo liberari a debito pmna> p**r merita 
congrua, vel impetrationem, n. 20 e/ seq Ad sa
tisfactionem de condigno, an et quomodo requi
ratur status gratia?, n. 21. Satisfacere proprie 
non potest peccator, i6td. vers. Communis rrq.. 
Ad satisfactionem non reviviscunt opera facta m 
peccato, 20. Satisfactionis valor an cr-scat et 
majori gratia, 27. Satisfactio ut valeat qno tem
pore gratia requiratur, 29. An satisfa- iat >le con
digno qui opus bonum in peccato velitum, postea 
in gratia suscipit et perficit, 30. Satisfieri anp»s- 
. it pro pcena in statn pur<e naturae, 31.

Satisfactio C/iristi. licot fuerit rigorosa quoad 
aequalitatem et condignitatem pretii soluti, nou 
tamen fuit rigorosa quoad modum solutionis, sed 
indiguit aliqua libera gratia Dei, attendendo ad 
rigorem justitiae vindicativae, II, m ; de Incarn. 
n. 138. Satisfactio Christi defecit a rigore justi
tia? perfectae, quia non fuit exhibita a persona 
debitoris, et quia potuit non acceptari a Deo. 
ibid n. 18. Defecit etiam quin fuit ex acceptis a 
Deo, n. 31. Satisfactio Christi ad perfectam re
demptionem generis humani fuit necessaria, ibid. 
disput. v. n. 2. Sino Christi satisfactione pecca
tum tolli non potuit nisi per Dei condonationem. 
ibid. n. 137. Satisfactio Christi, emptio, et re
demptio in Scripturis appellatur, ibid. disput. v. 
n. 1.

Ad satisfactionem justitia? sex conditiones re
quiruntur, II, iv; de Incarn. inProtemio. Utrum 
satisfactio Christi fuerit Io ad alterum, iliid. n. 
| cleeq. Utrum satisfactio Christi fuerit 2° ab 
ipso debitore personaliter, n. 8 et seq. Utrum 3® 
non potuerit non acceptari, n. 15 el seq. Utrum 
'1° Satisfactio Christi non fuerit cx bonis credito
ris. 19 el seq. An 5° fuerit ex alias indebitis cre
ditori, 25 ct seq. Au 6° non fuerit ex gratuito ac
ceptis a creditore, 31 et seq. Ad satisfactionem 
justitia? non requiritur distinctio suppositorum, 
sed sufficit distinctio naturarum, ibiil. n. 2.

Satisfactionis condigna? negatio an debeat in
trare in compositionem peccati habitualis, IV, 
vu : dc Paonit. n . 07.

Satisfactio est pars sacramenti pcenitentia?, 
ibid. disput. xn. n. 40. An verba quibua imponi
tur siut pars, ibid. n. 43.

Dc satisfactione secundum se, \. xxiv; Per lo
tum disput. S a t is f a c t io n e m  d e  con d ig n o  a n  possit 
dare homo p r o  p c e n a  temporali, ibid. n . J et seq. 
Satisfactio q u a  h o m o  justus satisfacit ex op ere  
operato p r o  d e b i le , p te m e tem p o ra li» . oo.itdiooo- 
da du c o n d ig n o  ut ad  M qu o liU te m , 'M n .  7  el 

S a t i s f a c t i o  h o m in is  justi, u ! s.t du ooad.g.,o, 
an in d ig . at a c c e p t t t io n e  D ei. u t ■ s|"ul .u a iiu .i 
pcena, temporalis, an vera s in . .Ua tabeat totam

Satisfactio an requirat opus honestum, liberum, 
pienale, et ex intentione satisfaciendi, ibid. n. 32 
cl seq. Satisfactio an crescat e x  inajori honestate, 
33. Satisfacere pro pcena temporali an possit h<i- 

ino per opera pra;cepta, 34 etseq Satisfacere a n  

possimus per sola opera ptenalia, 37 et seq. Sa
tisfactio non est necesse quod procedat ex inten
tione satisfaciendi, 43 et seq. Satisfactionem su
per actum i n t e r n u m  a n  a d d a t  a c t u s  e t  p a s s io  e x 

t e r n a .  4 4 .  S a t i s f a c t i o  a n  i t a  a o g e a t u r  p e r  a c t u m  

externum, u t  n o n  s i t  n e c e s s e  q u o d  p e r s e v e r e t  

p h y s i c e  v o lu n t a s  i n t e r n a ,  s e d  s o lu m  q u o d  o p u s  

e x t e r n u m  e x  s o l a  b o n a  v o lu n t a t e  p r a e c e d e n t i  p r o 

c e d a t ,  4G  et seq. A n  s a t i s f a c i a t  q u i  p r o r i p i t  f ie r i  

e l e e m o s y n a m  d e  s u i s  p e c u n i i s ,  n o n  s o lu m  q u a n d o  

p r a e c ip i t ,  s e d  e t i a m  q u a n d o  f i t ,  c o n c u r r e n t i b u s  

c i e t e r i s  n e c e s s a r i i s ,  54. S a t i s f a c e r e  a n  p o s s i t  d o r 

m ie n s  v e l  a m e n s ,  55. I n t e r  s a t i s f a c t i o n e m  c t  m e 

r i t u m  d i f f e r e n t i a ,  05.
Satisfactoria? an et quomodo possint esae pas

me ab extrinseco, et necessario provenientes, V. 
xxiv; de Poenit. n. 70 ct seq. Satisfactoria an sint 
de condigno flagella extrinaeca, 76. An sufficiat 
tolerantia sine actu. 77. Satisfactio an ■ r U 
per passionem flagelli externi solum qnamdia 
durat actus internus patieutire, nn etiam post
quam preeteriit, 78. Ad satisfaciendum pro pec
catis qiKclibet mala deservire possunt, 79 et seq. 
Sed requiritur voluntas patiendi, 84.

Satisfactio an sit pars sacramenti pcenitentia1, 
ct an causet gratiam ex opere operato, V. xxv; 
de Poenit. n. 1 et seq. An sit pars integrati», vel 
essentiali», ibid. Satisfactionem causare gratiam 
sanctificantem qui tonuerint, ibid. u. 2. Proba
bilius est uon causare gratiam sacrameutati-m. 
ibid. et seq. Satisfacti» sacraineutaiis an aliqua 
conferat auxilia, u. 6 ei seq. Satisfactionissaera- 
menlalis effectus circa pceme remissionem, Iti et 
seq. Satisfactio quielibot an deleat oimum po-nam.
1 * .  Q u id  s i  n o n  s i t  a e q u a t i s ,  l i c e t  e x i s t i m e t u r  a  

s a c e r d o t e ,  1 8 .  S a t i s f a c t i o n i s  \ a l o r  a u  a u g e a t u r  c x  

m e l i o r i  d i s p o s i t i o n e  p c e n i t e n t i a ,  2 t i .  A n  d e b t - a t  

a t t e n d i  d i s p o s i t i o  s o l u m  p r a j t e r i l a .  2 7 .  S a t i s f a c t i o  

a n  h a b e a t  e f f e c t u m  a u t e  a b s o l u t i o n e m ,  2 8 .  V id e

www.obrascatolicas.com



7 9 8 INDEX

Panitentia. S a tis fa c tio , indulgentia, ot  *li»i»*iisa- 
fio veli in <jiio differo nf, 23 c t  24.

S atis factio  peccaminosa nu sit para nacrameit- 
li, tb id . n. 33. Quid si fia t  absque intenfione, 34. 
Salisfacil pcenitens. qui non recordatur pn.Miiten- 
li® imposito). cain adimplendo, 38. Satisfactio 
in peccato facto, an prosit tunc, vel postea, 39 ct 
tcq.

Satisfactionem qualem et quomodo debeat con
fessarius imponere, ib id .  n. 47. Satisfactio pro 
aliis ad remissionem pcenrc an fiat solum per im
petrationem, ib id . disput. xxv. n. 1 et seq. Vido 
suffragium . Ad satisfactionem pro debito poenas 
Petri, an sufficiat quod Paulus obliget so sub ea
dem pcena. si Petrus non satisfecerit, 8 et 9. Sa
tisfactionem an possit homo justus omnino a se 
abdicare, 10. An possit transferre illam quos ex 
opere operato provenit, 11 ct seq. Satisfactionem 
sibi retinere nn melius sit quam aliis applicare,
10 cl seq. Satisfactio applicata pro aliquo an tan
tum ei prosit quantum prodesset ipsi satisfacienti,
19. Satisfactionem suam pro alio applicans, mi
nuit indirecto reatum poonto sum, 20. vers. Hinc 
obitcr infero.

Sacerdos in peccato celebrans impetrat, non 
satisfacit pro eo pro quo offert sacrificium, V, 
xxvi; 2 7 .

De satisfactione qu» per indulgentias applicari 
solet, disput. xxvu. per totam. Vide Indulgentia. 
lix satisfactionibus et meritis Christi constantem 
thesaurum dari, de fide est, ibid. n. 33. Constat 
etiam ex satisfactionibus sanctorum, 34. Nec Bo

lum ex meritis congruis, 35. Satisfactiones prae
terito) sanctorum an possint prodesse de condi
gno, 36 ct seq. Satisfactio Christi semper appli
catur in concessione indulgenti», 49. Satisfactio
nes Christi et non Bolvun ejus merita concurrunt 
ad remissionem poen» per sacramenta, ex opere 
operato, 51.

SATISPASSIO.

Satispati potest dormiens aut amens, sed non 
potest satisfacere, V, xxiv; de Pcenit. n. 55. Ad 
satispassionera au prosint aliquando mala qvue- 
cumque, sine actu patienti», ibid. n. 83 ct seq. 
Duae conditiones ad eum effectum requisita), n.
85.

SCANDALUM.

Scandalum ne ex sua actione culpabili, vel 
omissione sequatur, magis tenetur homo procu
rare, quam ex actione, vel omissione inculpabili, 
et inadvertenter facta , V, xxu ; OG. Scandalum 
qui dat non intendendo,nec volendo directe ruinam 
proximi, quomodo sit causa peccati alieni, ibid. 
09. In scandali confessione an explicanda sit spe
cies peccati ad quod inducit, ibid. disp. xxvi. n. 
luo.

sc h e d u l a  .

Schedula an dari debeat non absoluto, V,xxm;
89. vers. Si Pernitens. Schedulam negaro ari «it 
contra sigillum, 87.

SCHISMA.

Schisma quid sit II, xxv; dc Fide. 35. Schisma 
quotupliciter fieri potest, ibid. Schisma debet os
se euin robollione erga Pontificem in spirituali
bus et prout exercet potestatem pontificiam, ibid. 
n. 36.

sc hism aticus.

Schismaticus non est qui pontifici non obedit 
ut principi temporali, II, xxv; de Fide, n. 36. 
Schismaticus non est qui negat Pontifici subje
ctionem quia dubitat <le electione ejus legitima, 
vel de ejus potestate, ibid. Varia) schismatico
rum pcen® recensentur, ibid. disput. xxv. n. 37 
ct seq.

Schismatici plures quomodo contrahant invali
de matrimonium, III, vm; dc Sacram, in gen.u.
128 ct seq.

SCHOLARES.

Scholaris societatis Jesu, qui post vota biennii 
retinet adhuc dominium bonorum suorum, super 
qu® intentatur ei lis a s®culttribu8, an possit con
veniri coram judice conservatore ejusdem socie
tatis, VII, libro iv; Dubio 38. n.9. Vide Societas 
Jesu.

SCHOLASTICUS.

Scholasticus qui suffragium inutiliter dedit, an 
debeat restituere, VI, xix ; 09. Scholasticos sub
trahens alteri magistro aii restituere teneatur, 
ibid. disp. xvm. 109 et seq. Vide Restitutio. Scho
lastici cui desunt substantialia, invalidum «Bt suf
fragium, ibid. disput. xix. n. 55 etseq. Scliola- 
Btico an competat jus suffragii ox officio, ibid. n 
63.

SCIENTIA.

Scientia habita ex confessiono quomodo uti pos
sit confessarius V, xxm ; de Pcenit. 92. An et quo
modo prmlatus ca uti possit ad Bubditormn gu- 
bernationom, ibid. etseq. Scientia ex confessione 
habita uti prohibitum videtur non solo jure huma
no, ibid. n. 94 et 95. Scientia habitu ante confes
sionem uti potest confessarius, n. 99. Nullo modo 
habita ox confessione, 100. Scientia habita ex 
confessione cui usui possit esso confessario, 101 
el seq. Sciendi impotentia duplex est, et diversos 
offectus habet, VI, xiv ; 84.
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Scientia acquisitaClirinti potest considerari du
pliciter, I, n j 75. Assensus fidei non impedit as
sensum scientificum ejuBdorn objecti , nec unos 
Msenaua scientificus per unum mediam demon
strativum , impedit aliud per aliud medium de
monstrativum, ibid. n. 76. Scientia quo sensu 
dici possit magia certa quoad noa quam fidea, ibid. 
disp. vi. n. 34. Scientia infusa an possiteBso cer
tior fide, ibid. n. 52.

Scientia increata Dei cum intellectu, vel ani
ma rationali do potentia absoluta uniri non po
test, II, xvm •, de incarn. n. 3 .  Scientia duplici
ter dicitur infusa, ibid. disput. xx. n. 1. Scientia 
per so infusa, distincta a beata communiter con
ceditur Christo, ibid. n. 3. Hiec scientia est su- 
pernaturaliB secundum substantiam, prout termi
natur nd omnia objecta, n. 7. Ros naturales pos
sibiles sunt objectum scientia? infusa?, n. 3 4 .  Sei- 
entiie infusio objectum formale vel materiale non 
est unum, sed plura diversa, 52. Scicntiie infusa; 
habitus distinctus a speciebus an sit in Christo, 
53 et 55. Et an hic habitus sit unus vel multiplex. 
56 et 59. Sciontia? infusa? habitus differt ab ha
bitu luminis gloriie, 61.

Scientia? infusce species an sint plures, i b i d .  n. 
63 el G5. Aliquo modo debent osse Bupematura- 
les, si objectum sit supernaturalo,67. Daturspe- 
cit-s supernaturalis objecto etiam naturali scien
tia? infusio, 71.

Scientia infusa Christi extenditur ad plura ob
jecta quam scientia naturalis, i b i d .  n. 73. Exce
dit scientiam angelorum simpliciter, 74. Potuit 
ca uti Christus cum vel sine conversione ad phan
tasmata ex divo Thoma, 75. Non potuit per hanc 
scientiam discurrere,77. Non indiguit apprehen
sionibus ad usum , 79. Scienti te infusa? Christi 
omnes actus sunt certi. 80.

in  o p e r a  m ir a m lo r n m , v«l a liq u id  creatam, tu n - 

quaroin r a tio n e m  c re d e n d i, I ,  v i i ;  131 .

SECRETUM.

8ub secreto tenetur rnnfessarius servare audita 
in confessione. V, xxm; 1. Qua* ait radix hnjt» 
obligationis, ibid. dee q. Secreti hujus «enandi 
obligatio an sit ex jnre positivo, vel ox jnre natu
rali, ibid. n. 5 et seq. Secretum confessioniscnr 
non liceat revelare, n. 10.

Quinque auntsecretorum genera, VI, xiv; 135. 
Ex qua virtute oriatur obligatio servandi secre
tum, 135. Non omnis violatio secreti eat contra 
justitiam, 137. Quatenus peccat contra fidelita
tem, non eat injustitia, 138. Promittens secretum 
an intendat se obligare etiam ex justitia, 139. 
Quid quando secretum non eat commissum, sed 
solum promissum, 140. Tone non obligaris ad 
servandum secretnm, quando alias tenebaris ma
nifestare, 1 4 1 . Secretum etiam commissum ali
quando non obligat, 142. Quod genus Bonorum 
auferat violatio secreti, 143. Cui decalogi pract- 
cepto opponatur, 144. Littera prielato a subdito 
missio sub secreto an possint aliis communicari,
145. Illa p a r t ic n la  s o l i  a n  o m n es  a li "S  ex c ln d a t,

146. Ex quibus aliis causis possit pralatus litte
ras illas communicare, 147. Vide Lillerce.

Ad accretam quando obligentur judices, VU, 
xxxvu; 193.

s e c t a  .

Secta) nomen unde dictura, Í, xx; I

SEHl.WKll M.

Scientiam similem nostra habuit Christus pra- 
tcr beatam et infusam, II, xxi; dc Fide. n. 1. 
Nou habuit aliquo tempore similem nostra inde- 
pendenter a phantasia, nec eam habuit perfectam 
in infantia, ibid. n. 5. Scientia nostra fundatur 
in experientia sensuum, n. 8. Scientia Christi dif
fert a scientia Salomonis et Adte, n. 9. Per scien
tiam acquisitam cognovit Christus objectum sen
suum externorum, 17. Substantias ipsas per spe
cies alienas, ibid. Substantias etiam materiales 
per species rerum materialium, ibid. Species cor
dis et cogitationes occultas, 18. Cognoscit onmia 
exiatentia, 19. Cognoscit et plura alia ox possibi
libus per species sumptas ox rebus nunc ©xiflten- 
tibus, 20. Per scientiam acquisitam nunquam 
Christus exercuit discursus formales circa aliquod
objectum, 32.

Seminarii convictores an reputenturut familia
res societatis Jesu. VIII, libro iv; Dubio 33. An 
rectores seminariorum possint benedicere sacra 
ornamenta, ibid. Dub. 39.

Senatus vui capitulum generale, quomodo obli
gentur anis legibus, VIII, libro vi, Dubio 20. >. 9. 
quando pnocipit, no congregetur nisi tali loco, 
vel ne agatur ibi dotali materi», ibid. v. 6.

Q u o m o d o  p o a a in t  m te ll ig i  a liq u a  S o rip tu n »  a t  

r u t r u m  J o c a ,  q u ib u a  r id o tu r  u o i lm  fidva " » 1 "

Sententia jMata vel injusta quam vim habeat, 
VII, xxxvu; 185. Quid iu dubio, vel quando est 
partim justa, et partim injusta, 186. Aliqua co
rollaria, 187. Quid si per sententiam materialiter 
injustam aliquis excommunicetur, 188. Si decla
retur nobilis, «|niti f 189. Si beneficio pritefur ot 
spolietur, quid ? 190. An sententia illa conferat 
verum titulum, 191. An victor debeat renuntiaro 
beneficium, 192.
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SEPULTURA.

An liceat catholici amici sepulturae interesso 
quando ritu haeretico celebratur, I, xiv; 150.
Ad quid teneantur catholici no videantur com
municaro cum hrerotieis in eorum ritibus circa 
sepulturas catholicorum, quos ministri haeretici 
sepelire volunt suo ritu ot in suis ecclesiis, ibid. 
n. 100. Vide Funus. Haeretici an possint in loco 
sacro sepeliri, 11, xxm; dc Fide n. 118.

Sepultura? jus quid sit, Vll, xxiv; 314. Sepul
tura* electio quibus competat, ibid. 315. Ad id 
quando non liceat inducere, 310.

SERVITUS.

Servitus licet afferat exparte domini dominium 
proprietatis et jurisdictionis, vera tamen servitus 
sine aliqua jurisdictioneeBBo potest, II, m ; dc In
carn. n. 24. Licite potest homo hominem servum 
facere, V, vi; dc Just. n. 10. Quatuor tituli justa? 
servitutis, et primus eat de jure belli, ibid. n. 11.
An infantes in bello fieri possint servi, 12. Secun
dus titulus in pronam, 13. Tertius titulus ex ven
ditione, 14 Quarius titulus;ob servitutem matris,
15. De justitia hujus tituli aliorum ratio, 16. Ve
rior ratio affertur, 17. Quid si in ea provincia 
uon fuisset talis lex, an mater translata pareret 
filium servum, 18. Christianus an possint esse ser
vi infidelium, 19.

SERVUS.

Servi apud Hcbneos post septennium fiebant 
liberi, si tamen eligebant manere in servitute, 
perforabuntur eorum aures, et deinceps teneban
tur obediro, 11, m; de Incarn. n. 13. Servus ut 
servus nullum potest habere jus adversus domi
num, ibid. n. 45. Servitium dupliciter accipitur, 
primo pro obsequio debito ox justitia , secundo 
pro quolibet obsequio prrostito a Bcrvo respectu 
domini, n. 119.

An Christus sit servus Patris, 111, xxvm; dc 
Incarn. u. 7. Adducuntur rationes varia? senten
tia? affirmantis Christum esse servum Patris, ibid. 
Servus non est dicendus in locutione propria, sed 
solum impropria , cx veriori sententia, ibid. n.
16. Au saltem possit dici servus cum reduplica
tione, 41.

Servus au maneat jure natura? obnoxius pro 
damno illato, V, viu ; dc Justitia, n. 45. Proba
tur non esse, obligationem ante sententiam , 46. 
Mia? rationes ad idem ex Mulina, 47. Servus an 
maneat servus eo instanti quo manumittitur,ibid. 
disp. ii. n. 30 et31.

Utrum servue possit habere dominium aliquo
rum rerum . ct praesertim circa bona corporis, 
«'bid. disp. iii. n. 19 cl seq. Servo inferri potest 
injuria a domino iu bonis corporis et famte , ct

est obligatio restituendi, ibid. An pemitiens ser
vum alienum debeat et sorvo, Pt domino restitue- 
re, ibid. n. 20. Servus ut consulat vitro et mem
bris suis potest licito fugero , item si sollicitetur 
ad turpia, 21. Non potest dominus prohibere no 
servus contrahat matrimonium, 22. An ox justi
tia debeat non impedire usum matrimonii, ncc 
mittere servum iu loca remota, 23. Thomrc San
chez sentontia examinatur ct probatur, 24 ct 2õ. 
Sententia Auctoris, quando aliquis post matrimo
nium se vendit in servum, 28. Quid si in bello 
justo servus fiat, 29. Quid si ante matrimonium 
in servum so vendat, 30. Quid si obliget sc domi
no ad non ineundum matrimonium, 32. An in en 
casu matrimonium subsequens esset validum, 33. 
Impugnatur aliquorum ratio, 34. Item ratio P. 
Suarez, 35. Verior ratio cur matrimonium illud 
valeat, 3Gct 37 Quanta sit obligatio domini quan
do consensit in matrimonium servi, 39. Non po
test unquam dominus ex industria impedire usum 
matrimonii servo, 40. Peccat etiam contra chari
tatem impediendo in aliquibus casibus, 41. Po
test etiam ab Ecclesia cogi ad servum venden
dum, 42.

Quomodo servus habeat jus circa bono fama1 rt 
forlumc. Servus habet jus ad bona spiritualia,
V, i i i ;  dc Ju st ilia , n. 43. Et ad famam ctiarn 
etiam contra dominum, 44. Pecunia data servo 
pro injuria ei illata in fama, an acquiratur domi
no, 45. Quidquid servus acquirit, acquirit domi
no, ibid. Sententia negans acquiri domino, in eo 
casu, 46. Respondetur sub distinctione, 47. Qu® 
servUB ludo lucratur, an acquirat domino, 48 et 
49. Quid si lucrum esset magnum, 50. Licentiam 
dominus frequenter concedit revocabilem, ali
quando irrevocabilem, 51. Servus quando acqui
rat sibi lucra ex proprio laboro, 52. Quid de iis 
qute ei ab aliis donantur, 53. Donator potest ex
cludere dominum, et facere quod acquiratur soli 
serve», 54 et 55. Non est idem do religioso, 56. 
Alia differentia inter religiosum et servum, quo
ad interpretationem legati, 57. Potest etiam in
nator obligare dominum ad dandam licentiam 
servo, 58. Si non prohibeatur dominus, ei acqui
ritur, 59. Nec sufficit desiderium solum donato
ris, ut servo acquiratur, 60. Exempla plura ex 
aliis materiis, 01. Ratio a priori hujus doctrina?, 
62 etG3. Differentia quoad hoc inter religiosum et 
servum, 64. Si servus nolit acceptare, non acqui
ritur domino, 64 ot G5. Quid de iis qua? servus 
sibi de cibo detrahit, 66. Quid de iis qua? habe
bat ante servitutem, 67. Quia succedat in bonis 
servi morientia, 68. An possit in morte de iis di
sponere, 70. Quid si nihil do iis disponit, 71. Di
stinguendum est juxta diversitatem bonorum, 
72.

Utrum et quomodo liceat servis fugero a do
minis, V, vi ; de Justitia 20 ct seq. Qui se in ser
vitutem vendidit no potest fugere, injuste captus 
potest, ibid. De iis qui '*n bello capti sunt, verius
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„1 „ « e  fug»r=. 2'- Pr0 ha" ,entent" ''
2i Quid «i jutu ad alio» emptora» divonannt. at 
de iis qui ab iifl nascuntur, 23. An licent iis fu- 
fm consulo.ro, 24. Solvuntur argumenta contra 
ecntentiam asscrentom id licere, 25. An fngien- 
gientes puniri possint, 26. An ad suos solum fu
gere possint, 26. An damnati ad servitutem pos
sint fugero, 28. Quomodo servi a servitute libe
rentur. Vide M ancip ia .

SEQ UESTRU M .

Sequestrum. Vide D epositu m .

De sigillo confessionis an et quale sit'pr:ece- 
ptam, V, xxm; de Pcenit . 1 etseq. Sigillum con
fessionis violare non est semper contra juBtitiam. 
n. 10. Sigilli violatio contrahitur aliquando mali
tia gravi aacrilegii, Bine malitia gravi injustiti*. 
17. In sigilli violatione interveniens malitia gra
vis contra justitiam, est in confessione explican
da, 18. Sigillum cujus confessionis episcopus re
velare possit, 19. Quomodo olim revelabantur pec
cata, ibid.

Sigillum quas personas obliget, ibid. sect. n. 
per totam. Ad sigillum an interpres pcenitentia te
neatur examinatur, n. 10 ei se?. Ad sigillum obli
gat confessio peccatorum venialium non minus 
quam mortalium, 23. Ad sigillum an teneantur 
nuntius et internuntius, ibid. Ad sigillum an tenea
tur confessarius confessarii, 24. Ad sigillum an 
teneatur praelatus, vel superior a quo petitur li
centia ad absolvendum a peccato reservato , 34 
<t seq. Ad sigillum an teneatur ille cui inique 
confessarius revelavit confessionem, 38. An etiam 
ille qui audit pcenitentem, 39. An sacerdos fictus 
40. An laicus cui facta fuit confessio, 41.

Sigilli non est obligatio quando pcenitens con
fitetur sine ulla intentione absolutionis obtinen
das, ibid. n. 43. Ad sigillum au teneatur Ilie 
qui invenit chartam in qua pcenitens sua peccata 
scripserat ad confessionem, 47 et seq. Ad secre
tum obligaretur logens scripturam muti per eam 
confitentis confessario pnesenti, ut etiam qui per 
echo confessionem alicujua audiret, 48. Ad sigil
lum tonetur legens litteras petentis Jiceutiam ut 
absolvatur a casu reservato, 49.

Sigilli materia sunt omnia peccata, etiam ve
nialia. ibid. n. 50. Sigillum violat mortaliter ex 
Ledesma , qui dicit peccatum vouialo alicujus, 
addens so id ex confessione scire : sed vemahter 
solum si non addat : sed merito rejicitur iJle au-

Ct0S ? i n  materia an sint defectus naturales, ibid. 
n 54 et 55. Sub sigillo non remanent orama a 

5 7 . Sigilli materia an sint

etiam aon «oce-ari., 59. Sab e.^ e  m » . .t  „„„
T o m . V III.

solum vera peccata, sed etiam ea qn« peccata 
non sunt, et a pcenitente dicuntur, qnia talia pu
tabat esse, ibid. Snb sigillo an maneant alii de
fectus concomitantes, quos confessarins ex ipso 
modo confitendi colligit, 60. An peccata publica 
61. An alinnde nota, 62.

Sigillum an violet confessarius revelans pecca
tum sine persona, i bid. n. 63. Idem inquiritur de 
revelatione criminum totius civitatis, 64. An dicere 
possit confessarius aliquem confessum esse. 65. 
Quid si alii eum inveniunt confitentem, 66 et 67.

Sub sigillum an m a n e a t p e c ca tu m  c o m p lic is , 

quando p c en iten s  Bine n e c e s s ita te  m a n ife s ta v it  

c o m p lic e m  in  c o n fe s s io n e , ibid■ n. 68.
In sigilli violatione an detur levitas materiie.V. 

xxm: de Pcenil. n. 69. Sigillum ne violet quo
modo loqoi debet confessarius . ibid. 73 etseq.. 
Quomodo respondere debeat confessarius inter
rogatus de peccato prenitentia, ibid. Vide Confes
sarius. Sigillum an violet confessarius dicens pre- 
nitentiam quam imposuit poenitenti. 89. An di
cens quod pcenitens confessns sit venialia nova. 
90. An dicens puerum esse doli capacem , 91 
Contra sigillum non est omnis locutio indirecta 
de peccatis auditis in confessione, 103. Vide No
titia, Scientia.

Sigillum violat confessarius exprobrans pecca
tum poenitenti, severiorem vultum ei ostendens, 
aut minus grate ei colloqtiens, 104. Contra sigil
lum an sit pcenitentia alicujus nolle amplius au
dire confessionem, 116 et 117. Contra sigillum 
quomodo deficiant aliquando confessarii consilium 
petentes, 142.

Sigilli preeeeptum magis obligat quam integri
tas confessionis, ibid. n. 144. Sigillum violantis 
preme, 146 et 147. Quis judex possit eas inferre. 
148. Sigillum violantis delictum quomodo probe
tur, 149 et seq.

SIGNIFIOATIO.

Duplex distinguitur significatio in sacramentis, 
fundamentaiis scilicet et formalis. III, u ; de Sa
cram. n. 41. Significatio alia in actu primo, alia 
in actu secundo, 43. Hinc bene explicatur qu» sit 
illa vis significativa sacramenti, an intrinseca, an 
extrinseca,44. Addacitur egregia comparatio,'a vo
ce quie est signum, ibid. In sacramentis potentia ad 
significandam gratiam componiturex ipsa entitate 
rerum et verborum, et ex institutione divina, atque 
ita est partim intrinseca, partim extrinseca, ibid. 
Potestas significativa in sacramento est aliquid 
morale intrinsecum, 45. Quid species significent, 
quid verba in eucharistia, 48. Quiedam in obli
quo significantur mediate, ut objectum respectu 
visionis, quosdam immediate, ut illa omnia quse 
ut partes concreti significantur, 63. Significatio 
est de essentia sacramenti, non voro effectus, ibid. 
disput. vm. u.49. Prima compositio in quolibet 
sacramento eat ex significatione , et re significa- 

51
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ts, III, i; dc Euchar. n. 12. Fundamentum in 
qumsfione do significatione vocis eucharistiae de
sumi non potest nisiox loetrtfOlrfbuB Patrum, ibid. 
n. 40.

sroNuir.

Qnid reqniratnr ad hoc nt aliquid sii signum 
nd placitum, III, i; de Sacram, n. 50. Sunt ali
qua signa naturalia objecti va quo? sino similitu
dine repraesentant naturaliter, ibid. disput. vni. 
n. 40. Nomen signi dicitur non solum de signo 
totali, sed etiam do partiali, ibid. de Euchar. disp. 
i. n. 81.

8 1 LENTIUM.

Silentium quando damnandum , ot quando le- 
quivaleat negationi in rebus fidei, I, xtv; 39 et 
40.

SIMULATIO.

Simulationem in cultu externo fala» religionis 
semper et universaliter reprobant et exccrantur 
S. Patres, I, xtv; 115. Simulatio hujusmodi nn 
aliquando licita, ibid.n. 136.

SOCIETAS.

Contractus societatis. Societatis natura expli
catur, VII,xxx; 1. Multum intereat ad justitiam 
contractus an sit locatio vel societas, ibid. n. 2. 
Quando possit plus lucrari socius quam locator, 
n. 3. Dominium in societate penes quem maneat,
4. De Societate omnium bonorum, n. 5. De socie
tate particulari, G. De societate per totam vitam, 
vel ad certum tempus, 7. Societas quomodo dis
solvatur, 8. Socius quando potest renuntiare, 8.

Varii Societatis contrahenda' modi. Qui plus 
contribuit, plus debet lucrari, ibid. n. 10. Quo
modo dividendum Bit lucrum, 11. Quomodo divi
dendum sit damnum, 12. Pacta circa divisionem 
regulariter servanda sunt, 13.

Societas variis modis solet contrahi , ibid. n.
14. Conferens solam operam an debeat participa
re de capitali, 15 et 16. Quid si aliunde compen
setur inaequalitas, 17. Regula ad cognoscendam 
juBtitiam in hoc casu, 18. Quomodo possit reser
vari capitale integrum apponenti illud, 19. Lobsíí 
regula impugnatur, 20. Solvuntur contraria, 21 
et 22. Cui pereat capitale in hoc casu , 23 et 24.
In dubio quomodo contractum fuisse prsesuma- 
tur, 25. De societatis contractu circa animalia,
26. De societate circa solas operas personales,
27.

Obligationes sociorum ad invicem. Expensae an 
ad omnes pertineant, Vll, x x x  ; 28. Ex expensis 
itineris an detrahendum quod domi expendisset, 
29. Socius an debeat de suis expendere ne pere
ant boua communia, 30. Damna quando ab om

m

nibus solvenda, 31. Socii cx qua culpa tenean
tur, 32. Socius nn tenentur ultra vires aliis so- 
ciis, 33. Quid sil ultra vires. 34. Qui operam pro
misit , nn possit cnm aliis societatem inire , 35. 
Socius qni tenetur do damno, an teneatur etiam 
do lucro cessanto, 36.

Pacta licita in societate, ubi dc bulla Sitii V. 
ct dc pacto a8Sccurationis circa capitale, cl lu
crum. Bulla Sixti V. circa societates ad quid ob
liget, ibid. n. 37. De societate cum assccuratione 
capitalis, et lucri certi, n.38. Variro sententi» do 
justitia hujus contractus, 39. Vera sententia ex
plicatur, 40. Ejus fundamenta, 41 et 42. Solvun
tur contraria, 43 et seq. An hrec tria pacta pos
sint simul fieri, 4G. An debeant fieri expresse, 47. 
Quid si mercator postea non negotiatur, 48. Quid 
si capitale non sit pecunia, 19. Quid si conferens 
operam assccuret dimidium capitalis, 50. An ab 
asaecurantc possit peti pignus, 51.

Societas circa officia. Societatis hujus occasio 
et usus, VII, xxx; 52. Formula instrumenti quo 
celebratur, ib id .n .  53. Pontificum decreta de 
hoc contractu, 54. Conditio prima, ut fiat super 
officio vero, 55. An sufficiat officium alienum. 
ibid. An debeat esse vacabile, 56 et 57. Quid si 
solum habeat titulum officii, et non proventus,
58. An possit fieri super duobus officiis, 59. An 
de jure naturae possit fieri sine ullo officio, GO. 
Auctoris sentontia, 01. Quale lucrum possit tunc 
exigi, 62. Quid si fiat supra valorem officii, 63.

Societas si fit in commodum tertii, qui solvit 
pro officiali, quid, ibid. n. 04. Praeluditur excu
satio aliquorum, 65. An subsistat contractus us
que ad valorem officii, 60. An attendendus sit va
lor quo officium emptum fuit, 67. Quid si contra
hentes ignorabant esso supra valorem officii, 68.
An valor censeatur major propter honorem et 
praerogativas officii, 69. Quid si officialis subeat 
onera officii, et adhibeat industriam, 70. An re
quiratur pecunia numerata praesens, 71. De con
ditione lucrandi capitale, moriento socio, 72. Do 
facultate nominandi personam, cujus periculostat. 
73. Dies quindecim ad nominandum quomodo 
computandi, 74. /Egrotans periculose au possit 
nominare, 75. De exceptione aliquorum generum 
mortis, 76. De facultate transferendi periculum 
ab uno in alium,77. An heee translatio possit Heri 
perceptis fructibus tempore quo fit, 78. Explica
tur decisio Rotie, ut non sit contraria, 79. Do as
signatione lucri certi, 12 pro 100, an sit licita. 
80. An excusetur propter poriculum amittendi 
sortem, 81. Do solutione anticipata fructuum, an 
sit licita, 82. De obligationo Bolvendi fructus, so
cietate finita, quamdiu non redditur capitale, 83. 
De obligatione dandi certos fidejussores, 84.

Societas hiec quibus modis dissolvatur, ibid. 
n. 85. Quomodo dissolvatur morte illius in quem 
periculum translatum fuit, 8G. Quomodo morte 
officialis, naturali aut civili, 87. Quomodo aliena
tione, aut renuntiatione beneficii, 88.
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S0CIKTA3 JÍ8 Ü .

Sociotaa Jesu facultutem habuit ut semel ap
probati possunt audire confessiones in itinere et 
transitu, in Uh locis in quibus non caset epiaen-

' , V, x x i; de Picnit. n. 29.

sionem i» societate emissuri, examinari ante fl-
nem studiorum, ihid. Utibio 49. Societatis privi
legia. Vide Privilegia.

In sodomias peccato debeatne pcenitens expli
care fueritne agens, vel patiens. V. xvi; de pv- 
f»i{. n. 243. In sodomia? peccato nn circumstantia 
cognationis et affinitatis, ibid. n. 344.

pus, nec ejua vicanus
Societatis Jesu presbyteri cur posBint in itinere 
audire confessiones, 43. Societatis Jesu religiosis, 
decreto B.P. Aquavivro, ejusdem societatis gene
ralis, severe prohibitum, ne ullus unquam asse
reret confessarium posse uti scientia habita ex 
confessione, ibid. disp. xxm. n. 9.

Societatis Jesu scholares quorum bonorum de- 
minium retineant, V, u t; de Jusi i lia. n. 82. Va
ria? sententi»?, 83. Sententia auctoris, 81. Proba
tur ex constitutionibus, 85. An bonorum quorum
libet dominia ex superiorum licentia retinere pos
sint, 80. Du facto quando censeatur licentia ad 
dominium dari, vel ad solum usum,87. Sententia 
Thointe Sanchez rejicitur, 89. Sententia Auctoris,
90. Aliquorum bonorum dominium absque licen
tia acquirunt, 91. Eorum quse opera vel industria
sua lucrantur, non acquirunt de facto dominium, v.~__ _____
92. Religioni per eos nihil acquiritur, nisi medi- char. n. 145 el seq. Quid sit respicere spatium 
ante illorum consensu, 93. imaginarium, ibid. Istud spatium verum est ni-

An possit a collegio societatis retineri cenBus le- hil, ibid. Licet non sit ens reaJe , an sit saltem 
gatus professo in ea habitanti, V, m ; de Jusi i- ens rationis, ibid. Explicatur modos communis lo- 
/ia n. 104. An hrorescogi possit ad solvendos re- quendi quando agitur de spatio imaginario, u. 
ditus annuos domui professfe societatis, 105. Quid 147. Haec spatia ultra coelum empyreum sunt tan- 
si hieres gravatus sit collegium societatis, 106. tummodo ubicationes possibiles, in infinitum ma-

Soli particula an alios omnes excludat, VI. xiv: 
146.

In contractu Sortium, vulgo Lotio, quomodo 
contra justitiam peccari possit, VII, xxxi; 92.

Quid sit spatium imaginarium, in ordino ad 
quod explicatur pnesentia localis, III, v ; de Eu-

Quid si hieres gravetur dare professo societatis 
annuoB reditus, 107.

Societatis scholares an testari possint, ibid. 
U6. An praelati, ib id . An illi possint in testamen
to instituere inajoratura, 117. E societate quo
modo possit aliquis dimitti ex notitia delicti sa- 
creti, V I ,  x i v ;  1 8 .

An qui post vota biennii e societate dimittitur, 
indigeat novitiatu novo, VIII, libro iv; Dubio I. 
An qui petiit dimitti e societate ut lueredifatera 
patrui ab intestato obtineret, potuit valide di
mitti, et hiereditatem acquirere, ibid. Dubio 3. 
Societas au sine facultate sedis Aposfolicte pos
sit ei quem dimittit, reddere bona immobilia, qua? 
antea ab ipso per renuntiationem receperat, ibid. 
Dubio 45. Societas an possit p ree tendere hiere
ditatem nomine professi ab intestato, qui ante 
professionem omnia sua jura cesserat cuidam col
legio societatis, ibid. Dubio A. An ille qui est 
plene emendatus possit in societate, denuntiari 
proluto ut patri, ibid. Dubio 46. Qnando aliquis 
ante professionem relinquit legatum cuidam col
legio, au generalis possit post mortem testatoris, 
illud acceptare, ibid. Dub. 0. An consulens homi
cidium. ipso secuto, sit Inhabilis ad ingrediendam1 . . . . .  f.:.. C7 \n m u it."  ÍA «... * i .1 r >■ I i

gis et magis distantes a nostro spatio, 150. Pos
sumus quidem et solemus confingere nobis tale 
spatium fictum, 152.

Species intellectuales non debent es3e in intelle
ctu ; species ipsa? in anima ponuntur, III, vi; de 
Sacram, n. 58.

Species 9acramentales saltem partialiter per
tinent intrinsece ad sacramentum, III. i : de Eu
char. n. 16. In Eucharistia solum corpus Christi 
importatur in recto, species vero de connotato, 
ibid. n. 36. Corpus Christi se habet ut supposi
tum speci erum , 41. Quomodo species dicantur 
sacramentum tantum. 43. Species prout eondi- 
atincta? a verbis non possunt habere integram ra
tionem sacramenti, ibid. n. 55. Species singulae 
in eucharistia sunt integrum sacramentum, non 
tamen integrum convivium, ibid. disp. u. n. 12. 
Species vini albi non constituunt sacramentum 
diversum ab eo qui constituitur speciebus vini rn- 
bri, licet forte hsec duo vina specie differant, ibid. 
n. 4.

min. .«o» _____  Utrum multiplicatis speciebus sacramentalibiM,
i e t a t e io .  ibid- Dubio 47. An privilegia s o c ie ta t i  m u lt ip lic e n tu r  n u m e ro  s.. r u in -n ta  e u c h a r is t ia ? , 

* wlMoarw Io Im lla m . compo* ibid. n. 13. Vooqo.. «liolimal in u l l .p l id la la meoiicussa pro iis QIU ,.».0,........
tam iis <l>» in Imlia nr ur ; : el lbi80c,0,0iein sP*™™n» sufficere ad multipli*...... .......... .
ingrediuntur, ibid. Dubto n poasin pioles- cam sacramentorum, 14. Simpliciter loquendo,

onem numen-
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c ramentum istud est unum ot idom numero sa
cramentum , quia species importantur solum de 
connotato, 15. Ex vi verborum sub speciebus pa
nis continetur corpus, sub Bpeciebus vini contine
tur sanguis, 16. Si Christus contineretur sub 
speciebus olei, et ut sic esset sacramentum medici
na». non essent in rigore duo sacramenta. 17. 
Qnando post separationem non remanent species 
panis, non remanet corpus Christi, ibid. disput. 
iv. n.G7. Quse denominationes tribuantur corpori 
Christi ratione specierum, III, vi; de Euchar. n.
45. Christus non est in speciebus tanquam in lo
co, 52. Per quid constituatur hrec denominatio, 
contenti sub speciebus. ibid. disput. vu. n. 99. Vi
detur omnino requiri prresentia actualis, alioquin 
Christus non diceretur substare spèciobus, 100. 
Certum est nos habere virtutem ad agendum in 
specieB panis, ibid. n 165.

An corpus Christi, corruptis Bpeciebus conver
tatur in substantiam subsequentem, ibid. n. 173. 
Utrum totus Christus sit sub qualibet specierum 
parte, ibid. disputatione vm. num. 40. Certum 
CBt primo Christum esse sub qualibet specierum 
parte, separatione facta, ibid. Etiam ante sepa
rationem est totusChristus in qualibet specierum 
parte, 41. Probabilius est sub singulis partibus 
specierum dari suam praesentiam partialem, se
parabilem ab aliis, 43. Cum specierum partes 
Bint in infinitum divisibiles, an sequatur esse in
finitas Christi praesentias, 44. An corpus Christi 
sit sub punctis Bpecierum , n. 51. Quid quando 
species vini consecrati miscentur cum vino non 
consecrati, 52.

Species eucharisti» habent virtutem ad effe
ctus accidentales, non tamen ad omnes, III, ix ; 
de Euchar. n. 22. Productiones substantiales non 
procedunt immediate a speciebus, seda Deo,ibid. 
n. 26.

Quando et quomodo desinat Christus esse sub 
speciebus, ibid. n. 36etseq. Certum est Christum 
desinere esse sub speciebus panis et vini cum ad 
eum gradum corruptionis deveniunt, ut non es
sent aptie continere substantiam panis nec vini, 
ibid. Si corpus Christi non esset alibi nisi in eu
charistia, an corruptis speciebus desineret sim
pliciter esse, 37. An per commixtionem specie
rum consecratarum cum aliis rebus, deperdatur 
consecratio, 41. Quid si miscerentur species con
secrata» cum alio vino diverso et generosiore, 43. 
Consequenter dicendum videtur, etiam in eo casu 
consecrationem non deperdi, 44. Quod variis ar
gumentis comprobatur, 45 et seq . Quid faciendum 
de vino cui admiscetur aliquid specierum conse
cratarum, 52. Quanto tempore durent species in 
stomacho antequam corrumpantur ita ut non pos- 
Bint amplius continere corpus Christi, 54.

Utrum utraque species eucharisti» conferat 
majorem gratiam, quam singuhe seoreim , IV, 
xu-, de Euchar. n. 67 etseq. Communis Bententia 
negat, ibid. Probabilior secunda sententia affir

mat, 68 r( seq. Fundamenta hujus sententi» ex
ponuntur, ib id . etseq. Licet per utramque spe
ciem eadem conferatur gratia quoad entitatem, 
diversa tamen quoad connotatum. ibid. n. 72.Di- 
ficilo est dicere calicem non causare aliquos effe
ctus, 74. Expenditur mons concilii Tridentini,77. 
Tridentinum tantum negat utramque speciem es
se necessariam, 78. Non tamen hinc conqueri de
bent laici, 81. Solvitur difficultas petita ex verbis 
Christi pro communione Bub utraque specie,ibid. 
disp. xvi. n. 12.

SPSS.

In quo sensu dici possit mortua spes et infor
mis, I, xvi; 51.

Spes boni consequendi est objectum justiti»,
V, i ;  de Justitia, 16. Non tamen semper, ibid. n. 
17. Spes lucri ot fructuum quomodo augeat rei 
valorem, VI, xvm ; 84.

SPO N SA LIA .

Sponsalia posteriora quomodo prmvaleant prio
ribus, VI, x i i  ; 42.

SPO N SIO .

Sponsio quid sit, ot an licita sit, VII, xxxi; 
73. An etiam circa eventum futurum cum damno 
proximi, ibid. n.74. An circa peccatum futurum,
75. De sponsione circa electionem ad cathedram
76. In sponsione unus potest plus alio offerre,
77. Certus de eventu an possit lucrari, 78. Po
test si incipiat dubitaro, 79. Item si postea com- 
periat se deceptum circa certitudinem, 80. Quid 
bí protestetur adversario se esse certum, 81. Ex
plicatur vera sententia, 82.

In sponsione unde sumatur aequalitas, ibid. n.
83. Quid si scias ex revelatione eventum futurum,
84. Si scires Petrum cito moriturum, an posses 
ei vendere censum vitaiitiura, 85. An liceat tri
bus concurrentibus ad electionem , sponsionem 
contra singulos facere, 86. Vera sententia affir
mans probatur, 87.

An sint justa? regulae, si fiat aequalia pro «quali 
ibid. n. 88. Sponsione facta circa saltum , quis 
lucretur bí alter saltaro nolit, 89. De sponsiouo 
circa electionem Pap», vel cardinalium, 90.

SPU R IU S.

Spurii nihil possuntapatre accipere, VII, xxiv; 
92. Nec per regularem substitutionem, ibid. 93. 
An per iidei commissum , 94. Vari» sententi», 
ibid. Vera sententia, 95. Spurius si haeres insti
tuatur cum onere aliis restituendi hiereditatem, 
quid? 101. Spurius cui debeat restituere accepta,
102. Quid si accepit a patro vivente, 103. Alio
rum sententi», ibid. Auctoris Bententia, 105.
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Hforos jtiiflna raddere spurio qnid possit faoe- 
rgjbid.n. 106. Pator an possit instituero spurium 
Titii, ut Titius ejus spurium instituat, 107. Execu
tor testamenti nn poBsit eligere spurium testato
ris tanquam pauperem, cui partem bonorum di
stribuat, 108. An possit eligere filium suum spu
rium pauperem, 109. Spurio an possit relinqui de 
consensu filiorum legitimorum , 110. An titulo 
oneroso possit pater spurio aliquid dare, 112. An 
haeredem constituere sub conditione legitimatio- 
nis futurae, 113. An dare aliquid renumeratione 
remuneratoria, 114. An possit accipere ab aliis 
ascendentibus paternis, 115 et seq. An possint a 
spurio accipere, 118. An possit a matre, vel as
cendentibus maternis, 119.

Spurio debentur a patre alimenta necessaria, 
ibid. n. 120, Quid si aliunde possit vivere, 121. 
An debeat ea restituere, si jam non indiget, 122. 
An dari possint necessaria juxta statum et condi
tionem, 123. Quid si venditis bonis possit emere 
censum VÍ(alitium sufficientem, 124. Hieredes et 
alii ad quos bona patris devenerunt, an tenean
tur spurium alere. 12,). Pateran possit dare spu
rio alimenta de quibus disponat etiam post mor
tem, 126. An lex taxare possit alimenta spurii, 
ultra quw pater dare non possit, 127 el seq. Pa
ter an possit aliquando plus dare spurio quam 
legitimis, 132. Dos data spuriae an possit repeti 
quoad excessum, 133 et seq. Vide Filius spurius.

STATUTUM.

Statutum ne infideles Christianis subditi servos 
habeant vel ancillas chiistianos, I, xix; 153. Sta
tutum ne infideles Christianis subjecti eligi pos
sint in officia et munera publica, ibid. n. 155. ct 
seq.

STIPENDIUM .

De justo missrn stipendio. Vide Missa.

STIPULATIO.

Stipulatio quomodo perfici debeat, Vi, xxu;
21.

STUPRATOK.

An stuprator injustus debeat ducere quam vio
lavit, si ante, vel post omisit votum castitatis,vel 
religionis, VI, xii ; 38 et seq. Prima sententia P. 
Vasquez, ibid. Aliqua in ea displicent, 39. Alio
rum sententia qnod votum pnevaleat, 40. In hae 
sententia non debet liberari violator a petenda 
dispensatione, 41. Verior sententia explicatur,
42. Itatio ejus affertur, 42. Vide Deflorator.

STUPRUM-

Stuprum quia .it. V. «T ; 127 Ex dio,i,
colliges

r c r d r i .r o  ATIO.

Oeneralis societatis Jesu an poRsit suhdelega- 
re Provinciali facnltat-m concedendi licentiam 
ad legendos libros prohibitos, VUI, libro iv. Du
bio 42.

SUBDITUS.

An Bubditoram nomine intelligantur forenses, 
et qni domicilium in ea dioecesi non habent, in 
qua inveniuntur, II, xxm; de Fide, 62.

Subditus an possit aliquando absolvi directe a 
reservatis , sine recnrsu ad superiorem, V, xx; 
de Pcenil. n. 200. Subdito an teneatur superior 
dare facultatem ut absolvatur a reservatis, sive 
petat per8e, sive per alium, ibid. 233 et seq. Ad 
subditorum gubernationem an et quomodo uti 
possit prolatus scientia ex confessione habita, 
ibid. disp. xxm. n. 92 etseq.

Subditi an possint non dare reipublicse potesta
tem puniendi, sed solum judicandi. V, ii ; de Ju
stilia n. 76.

Subditi societatis Jesn non possunt a confessario 
absolvi sine licentia anorum superiomm. virtute 
cujuslibet indui ti, aut concessionis pontifici». VIII,
libro i ; Dubio 27. a. 12.

Generalis regularis an possit obligare subditum 
ad acceptandum episcopatum, ihid. libro m; Du
bio 4. Subditus an possit, antdebeat obedire pro
lato, quando dubitat an sit licitam qnod praecipi
tur, ibid. Dubio 19.

SUBSISTENTIA,

Subsi8tentiacstaliquid prorequisitum ex parte 
principii substantialis ad operandum. II, vui; de 
Incarn. n. 5. Subsistentia quid sit, ibid. disput. 
xn. n 2, 22, 23, 24. Quid sit effectus formalis 
subsistentiae, et variorum opiniones, ibid. a. 25, 
26, 27, 28. Triplex communicatio potest intelligi 
quie per subsistentiam impediatur in natura sub
stantiali, 33 et 34. Subsistentia naturalis in nobis 
terminat immediato materiam, formam, et unio
nem etiam utriusque, n. 6 1 .

An subsistentia sit modus, vel res absoluta. 
ibid. o. 83. An connaturaliter debeatur modus 
positivus subsistenti») iis omnibus qni existunt 
perse, n. 94. Subsistentia eatne principium in- 
adsequate influens in operationes. 95. Communi
ter et verius negatur h»?c sententia, ibid. Subsi
stentia est conditio prorequisita perse ex parte 
naturo ad operandum. 97. De causis subsisten
ti» idem dici potest quod de causis a lia r u m  pas
sionum, 1 0 4 . Subsistentia uon potest fieri ab es
sentia, ibid. Subsistenti» causa m a te r ia l is  e a t  
ipsa natura. 1 0 6 . Subsistentia V e r b i l i c e t  in  se 
sit b o n ita s  in fin ita  et in fin ite  a m a b ilia , n on  r e d 
d it  ta m e n  h u m a u ita te m  s e c u n d u m  se in fin ite  a m a 
b ile m , 6-1.
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SUBSTANTIA.

Substantia sopArata n quantitate non so redu
ceret a<l punctum. III. v; de Euchar. n. 107. 
Certum est de fide nihil manere in eucharistia, 
post consecrationem, de substantia panis, ibid. 
disput. vu. n. 185. Utrum substantia panis et 
vini annihiletur, ibid. n. 200.

Substantiales productiones non immediate pro
cedunt a speciebus, sed a Deo, ibid. disput. ix. 
n. 26.

Successio transversalium, ibid. n. 184. Fra
tres quomodo succedant ab intestato, 185. fix- 
cludit quilibet frafor oinnes alios collaterales, 
180. Uterini fratres an mquo succedant cnm fra
tribus consanguineis, 187. Hrec diversitas nn re- 
periatur in aliis collateralibus, 188. Filii unius 
fratri8 concurrentes cum filiis alterius fratris, 
nn succedant per capita. 189. Filii fratris an 
prffiferantur fratri patris, 190. Ratio hujus pro
lationis redditur, 191.

Do aliis collateralibus, conjugo et fisco, ibid. 
n. 192. Tutor an succedat pupillo, 193.

SUBSTARE. SUFFRAGIUM.

Quod sit substare in toto rigoro, 111, vu; de 
Euchar. n. 97. Quid requiratur ad id quod est 
alteri substare, ibid. 104. Substare est exercere 
munus substantia;, ibid. disp. vi; 19.

SUBSTITUTIO.

Substitutio pupillaris in quo consistat, VII, 
xxiv; 98. Quid communis sententia dicat, 99. 
Quot substitutionum genera distinguantur, ibid. 
n. 143. Cum unus substituitur duobus, an quo
libet deficiente, intret, 145. Quid sit substitutio 
pupillaris, 146. Pupillus an debuerit esse in po
testate substituentis, 147. Quid si pupillus non 
instituatur lueres, nec exhieredetur, 148. Substi
tutus an excludat matrem pupilli, 149. Substitu
tio pupillaris invalida an sustineatur ut vulgaris, 
150.

Substitutio exemplaris quid sit, ibid. n. 151.
In quo differat a pupillari, 152. An excludat ma
trem, 153. Quando expiret, 154.

Substitutio fidei comrnissaria, 155.
Substitutio reciproca, 156.
Substitutio compendiosa et militaris, 159.

SUCCESSOR.

Absolvendi facultas concessa pnclato regulari, 
an transeat ad ejus successorem, Vlll, libro i ;  
Dubio 19.

SUCCESSIO.

Descendentes quando succedunt ab intestato, 
Vll, xxiv; 176. Ascendentes quando et quo or
dine, 177. Quid de posthumo statim mortuo,
178. Fratres an simul succedant cum ascendenti,
179. An computetur patri ususfructus qui jam 
ei competebat in bonis filii, 180. Quid si mater 
tranBeat ad secundas nuptias, 181. An lequia 
portionibus succedat uterque parens in omnibus 
filii bonis, 182. An succedant in iis in qnibus 
alius dederit filio facultatem disponendi in morte, 
et non disposuit, 183.

Suffragiis nn ot quomodo possint so invicem 
juvare fideles, V, xxvi; de Poenit. n. sect. i. per 
tot. Per suffragii modum satisfactio an prosit in
fallibiliter, ibid. n. 5 et seq. Suffragia an prosint 
de condigno, ot ex justitia, n. 7 . An sufficiat fi
dejussio. 8 et seq.

Suffragia quibus applicari posBunt, et de con
ditionibus requisitis ex parte ipsorum, n. 17 et 
seq. per tot. sect. Suffragia non prosunt beatis, 
aut damnatis, ibid. Suffragia viventium prosunt 
animabus purgatorii, ibid. versu. Certum est. Pro 
cathecumonis, 18. Suffragium oblatum pro aliquo 
defuncto, nn prosit omnibus, ibid. vera. Quo:ri 
potest secundo. Suffragium oblatum pro aliquo, 
an tantumdom prosit ei pro quo offertur, quan
tum offerenti, 19.

Suffragium ut prosit, quie conditiones requi
rantur, ibid. n. 21 cl seq. Suffragium peccatori 
non prodeat, ibid Nec si culpa remissa non est, 
prodest ad delendum reatum poena;, 23 Nec po
test reservari pro culpa nondum commissa, 24 et 
25. Nec prodest nisi ab eo acceptetur pro quo 
offertur, 26.

Suffragia qui offerre possint, ibid. sect. m. per 
tot. a n. 27. Debet habere intentionem determi
natam et sufficientem, 28. Saltem habitualem, 
29. Per suffragii modum, indulgentiarum con
cessio pro defunctis quomodo intelligatur, ibid. 
disput. xxvu; n. 58 et seq. Verba : per suffragii 
modum, quibus defunctis indulgentia; concedun
tur, quomodo intelligantur, ibid. n 64.

De suffragio examinatoris dicentis, illum vix 
aut sogre posse docere, qnid dicendum, Vlll, 
libro iv ; Dubio 20. De suffragio dubio iu congre
gatione provinciali, ibid. Dubio 35.

SUM PTIO .

Quotuplex Bit sumptio sacramenti eucharistia?, 
IV, xm; de Euchar. n. 1 el seq. Duplex sumptio 
eucharistite, sacramentalis et Bpiritualis, ibid. 
Sumptio spiritualis uon est proprie sumptio hu
jus sacramenti, ibid. n. 2.
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SUMPTUS.

Sumptus superfui etiam cum licentia, sunt 
contra paupertatem, etiamsi fiant a communitate,
v, m; dc Justitia, n. 131. Superflui sumptus qni 
dicantur, ibid• n. 84.

aU P R R IO R .

Superior a quo petitur licentia ad absolvendum 
a casu reservato, an teneatur ad sigillum, V, 
xxm} de Pcenit. n. 34 et seq. Quid si recurrat 
subditus pcenitens per se, ibid. n. 35, VidePrrs- 
lalus. Superior an possit audire sola reservata, et 
absolvere ab illis pcenitentem, ibid. disp. xx. sect.
vi. per tot. a num. 74. Ex causa id fieri posset, 
ibid. n. 78. Non esset necesse repetere peccata, 
82. Sine recursu ad superiorem, an possit ali
quando subditus directe absolvi a peccatis reser
vatis, ibid . soct. x. per tot. a n 200 Superior 
an teneatur dare facultatem per se aut per aliam 
petenti, ut absolvatur a reservatis, ibid. n. 133.

Superior quomodo teneatur impedire detractio- 
nem, VI, xiv ; 130. Superior regularis non infert 
injuriam subdito detrahenti quem non impedit, 
ibid. An inferat injuriam subdito cui detrahitur,
31. Non habet similem obligationem superior 

«ocularis, 132. Quid de prolato regulari, 133. 
Quid si ejus subditus detrahat non subdito,

S U PPE LLB X .

Suppellex congregationis Parthenica», an dis
soluta congregatione pertineat ad collegium so
cietatis, VIII, libro iv. Dubio 12. An in legato 
supellectilis sacro comprehendatur planeta qu» 
nondum fuerat ad usmn adhibita, ibid. libro vi; 
Dubio 10.

plene probatur. 27. Regnla generali* pPn suspi
cione violenta, ibid. An ob suspicionem de hrere- 
si incurratur irregularitas. 29. Anobsuspu-jnnem
de h»resi possit quis carcerare. 30. An .tui inter
fuit bis concionibus hiereticorum sit vehementer 
suspectus de hieresi, 32.

9l'SPKN Sl'3.

Suspensos occultus an celebrare posaitsine pe
riculo irregularitatis ad alendum se et matrem 
egentem. VIII, libro n. Dubio 10.

SUSPICIO.

Suspicio quid sit, VI, xiv, 10. Suspicio an 
aliquando possit esae grave peccatum, ibid. n
18.

8CSTE TT.VTTO.

Sustentationis congro» nomine qnid intelliga- 
tnr, V, iv; de Justitia, n. 12. Sustentatio con
grua non consistit in indivisibili; sed habet infi
mum gradum et suminnm. ibid. n. 54. Non est 
requalis pro omnibus, ibid.

Sustentatio congrna cardinalinm qn» sit. ibid. 
n. 57.

Sustentatio congrna non attenditur sola pro 
pluralitate beneficiorum justificanda, 58. Qn» 
sint consideranda pro congrua sustentatione. 79 
et seq.

SUSURRO.

Susurro qaid sit, VI, xiv; ‘10. Contra qnod ge
nus bonorum peccet, ibid. n. 41. An obligetur 
nd restitutionem, 42. An ejus peccata differant 
specie propter differentiam conjunctionum quas 
turbat, n. -13.

s m

SUPPOSITUM.

Suppositam quid sit, II, xn ; de Incarn. n. 3. 
An suppositum sit idem quod prima substantia, 
•bid. n. 5.

8U8ANNA.

Susanna an ex obligatione clamaverit. VI. x ;
199.

SUSPECTUS.

Tres gradus suspectorum de hieresi. II. xxv ; ,lr Fide. n. 32. Suspicionis levis exempla,ibid. n. 
Si Exempla suspicionis vehementis, 24. Rogul» 
aliqme circa poenas suspectorum de hieresi tain 
m foro Interno quam externo, 25. Regula pro su- 
spicione levi quoad forum exterius, 26. Regula 
pro suspicione vehementi, quamdiu delictum non

SYMBOLUM.

Svmholum Apostolorum, symbolum Nic«num, 
et symbolum Athanasii, composita sunt potissi
mum ex articulis lidei, I, ut; 57. Symbolum Apo
stolorum fuit ab Apostolis compositum, n. 58. 
Symbolum Apostolorum citr non appelletur scri
ptura sacra, ibid. Ad quid Apostoli fecerint sym
bolum. ibid. Symbolum Nironum unde sic dic
tum, n 59. Symbolo Nicaeno quid additum sit 
in concilio Constantinopolltano, ibid.

Symbolum Atbanasii unde auctoritatem acce
perit, ibid. Ex his tribns symbolis, primum solum 
necessarium eat omnibus fidelibus, n. 01 . Argu
menta fieri solita contra tria hrec symbola, ibid. 
Singula symbola fuerunt sufficientia, et utilia 
cum proportione ad suum peculiarem finem, 62.

Unde colligatur necessitas scienti» explicitas 
circa materiam symboli Apostolorum, f, xitl: 6-1. 
Non sufficit sciiv symbolum memoriter, idiomate
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quod non infelligas. ibid. n. 68. Cur in symbolo 
Nioeno omissus fuit Christi dosconsusad inferos, 
n. 85. An sit obligatio memoriter sciendi symbo
lum, n. 136.
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Tabaci aliquid in fronde, sumptum oro, ut 
dentibus molatur, an solvat jejunium naturale ad 
communionem necessarium, VIII, libro i. Dubiò 
9 Quid ai folium tabaci ore sumatur, et denti
bus conteratur ad sputa et phlegmata ex ore pro
jicienda, ibid. n. 2.

Episcopus an procedere possit ad taxam con
tributionis pro seminariis faciendam cum solis 
tribus deputatis, renuente clero quartum eligere, 
VIII, libro vi. Dubio 21.

In tempore aliquo determinato gratia produci
tur in sacramentis, III, iv; de Sacram, in gen. 
n. 123. Tempus, quo licot celebrare est aurora 
ad meridiem, IV, xx; de Euchar. n. 24.

TERMINATIO.

Terminatio tota oxtrinseca Deo advenit ita li
bere, ut potuerit non advenire, II, i i ; de Incarn. 
97.

Terminus Incarnationis duplex, alter ad quem, 
liter a quo, II, x i; de Incarn. n. 15.

Terminus ad quem, etiam duplex est, tota
lis et formalis, ibid. Quis sit totalis, ibid. Quis 
formalis, et quot habeat dicendi modos, ibid. n.
16. Quid intelligatur nomine termini formalis,
17 el seq. Quid sit terminus o quo, et quis dica
tur, n. 23 etseq. Terminus merendi in Christo 
fuit terminus vitae Buse, III, xxvii; de Incarn. u. 
50.

Quid sit terminum totalem conversionis inci
pere, III, vu; de Euchar. n 149. Quid desinere, 
150. Non requiritur productio termini formalis 
in conversione panis, 159. Terminus impetratio
nis est diversus & termino satisfactiouis, IV, xix;
de Euchar, a. 141.

TESTAM ENTUM .

Testamentum an htoreticus condere possit, II, 
x x i v ; de Fide. n. 34.

Testamentum quid sit et quomodo differat a 
codicillo, VII, xxiv; 1 . Testamentum scriptum 
et nuncupativum, ibid. n. 2. Testamentum scri
bere an possit lueres, vel legatarius, n .3 . In te
stamento nuncupativo testes necessarii, 4. Quid 
in testamento rustici, vel tempore pestis, 7. Te
stamentum esoci, 9. Testamentum inter liberos,
10. Quid si duo simul testamentum condant, 11. 
Testamentum militis, 12.

Testamentum in scriptis defectuosum, an va
leat ut nuncupativum, 13. Vide Commissio.

An teneatur quisque condere testamentum, 
ibid . n. 22. Quid quando non potest in testamen
to declararo aliqua debita, 23. Testamentum ju
ramento firmatum an licite revocetur, prirna sen
tentia, 24. Vera et communia sententia docet 
juramentum illud obligare ad non revocandum, 
quoties absque peccato potest non revocari, 25. 
Solvuntur argumenta contraria, 20. An testa
mentum juramento firmatum, si non licite, sal
tem valide revocari possit, 27. Varice sententi», 
ib id . Sententia Vasque/, refertur et impugnatur,
28 et 29. Vera sententia docet hteredem ex testa
mento juramento firmato habere jus ut non re
vocetur, damnumque quod patitur, sive a testa
tore, sive ab secundo hierede esBe resarciendum,
31. Vide liceres. Quid si promissio non revocandi 
non fuit cum solemnitate testamentaria, 33. Quid 
si testator bona’fide revocavit, 34. Testamentum 
juratum an revocetur valide, non facta mentione 
juramenti, 36. Quid si apponatur poena revoca
tioni, 37. Si promittatur sub juramento solutio 
pceme, 38.

Testamentum an possit fieri irrevocabile ex fa
cultate principis, ib id . n. 42 et 43. Testamentum 
a duobus factum, au possit partim revocari a su- 
perstite, 44, 45. Quid si ususfructus relictus es
set ei cum onere non revocandi, 46. Quid quando 
non constat quodnam ex duobus testamentis fue
rit posterius, 47. Quid quando testator abstulit 
sibi potestatem revocandi et postea revocavit, 
48. Quid si unum ex illis fiat inter liberos, 50. 
Aii» circumstanti» attendenda? in illo casu, 51.

Nativitate prolis an revocetur testamentum non 
habentis prolem, ibid. n. 52. Quid si pater diu 
supervixit post prolem natam, 53. Quid si testa
tor dixerit : Si hoc morbo vita discessero, 54. Si 
rumpat Bcionter testamentum, 55. Si secundum 
testamentum minus solemne fuit quam primum,
56. Si fuit invalidum, 57. Si testator miraculose 

, resurgat, 58.
Testari non potest rationis usu carens Vll, 

a Q"" i ‘ l •‘«Wtotur. aliarum sententi*, 
tlnd 62. bententia auctori», 63. Testari non po
test impubes, 64. Do servo, vel captivo quid! 65.
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quid de prodigo, 66. De filiofamilias pubere 
quid) 67. De muto, B u r d o , offlno, qnid! 68. Db 
iis qui ob delicta prohibentur testari, quid? 69. 
De usurario quid? 70 et 71. Quid de damnatis ad 
mortem, 72.

Ex testamento qui accipere posBint, ibid.n.13. 
De iis qui ob delicta non pos9unt ex testamento 
accipere, ibid. Enumerantur alii incapaces, 74. 
Quid do occidente testatorem, 75. An indirecte 
possit lucrum habere cx bonis occisi, 76. Quid 
ile legatario occidente testatorem, 77. De eo qui 
prohibuit defunctum ne testaretur, 78. De eo qui 
accessit ad uxorem testatoris, 79. De eo qui ac
cusavit testamentum, 80. De eo qui dereliquit 
defunctum, 81. Quid de occidedte possessorem 
majoratua, 82.

TESTATOR.

Testatori defuncto an prosint opera bona facta 
post mortem, V, xxvi; 30. Testator an potuerit 
obligare collegium societatis Jesu ad dandum do
mui professaj reditus annuos per viginti annos, 
VIII, libro iv ; D ubio  8. Testator excludens pro
fessum ab aliquo legato, an censeatur excludere 
eum qui emisit vota simplicia in Societate, ibid . 
Dubio 44. An sufficiant conjectur» de mente ut 
capellanus teneatur celebrare per seipsum, quan
do testator id satis non expressit, ibid . libro v; 
Dubio 26.

TESTATUS ET INTESTATUS.

Testatum et intestatum non posse decedere, 
an sit de jure natur», VII, xxiv; 140. Quid di
cendum in foro conscienti», 142.

TESTIS.

De leslibus et eorum obligationibus. De teste 
metu coacto ad pnesentiam, VI, x x ii ; 132. Testes 
in testamento nuncupativo necessarii, VII, xxiv;
4. Quales esse debeant, ibid. n. C. In testamento 
rustici, vel tempore pestis, quid ? n. 7. Quid si in 
eo loco non exigantur tot testes, licet in patria 
testatoris requirantur, 8. Testes religiosi an de
beant jurare, VII, xxxvu; 166.

Testis quando teneatur ex se testimonium of
ferre, Vll, xxxix; 1. An ut puniatur delinquens, 
ibid. n. 2. An peccet graviter non se offerendo, 
n. 3. Citatus a judice an teneatur ex justitia ad 
testificandum, 4. Sententia negans probatur, 5.
An ex officio obligetur ex justitia, 6. Solvuntur 
argumenta, 8. Quando teneatnr respondere ju
dici, 9. Et quando non, 10. Qui repellantur a te
stificando, 11. Quid de iis qui sub secreto acce
perunt, 12. Quomodo testis possit uti a*quivoca- 
tione, 13. Quid ai in crimine publico judex pro
cedat per inquisitionem, et delinquens sit occultus,
1 4 .  T e s t i s  a n  d e b e a t  a d d e r e  e a  d e  q u i b u s  n o n

interrogatur, 15. Testi* an debeat fateri defectu* 
veros sibi oppositos, 16. Quot reqnirantnr te»tea 
ad probandum, 17. Quando censeantur contestes, 
vel singulares, 18.

De teste falso vel injusto. An liceat inducero 
testem ad testificandum verum quod ipse ignorat, 
VII, xxxix; 19 An ad testificandum falsum, 
quod ipse credit verum, 20. Sententia affirmans 
id licere. 21. Alia ratio pro eadem sententia rna- 
gis apparens, 22.

Testis an possit aliquid pro testimonio accipe
re, ibid. n. 23. Ad quid teneatur quando bona 
fide testificatus est falsum, 24. An tunc sit causa 
moralis conservans, dum non retractat. 25 et 26. 
Alia ratio hujus obligationis affertur, 27. An cnm 
pericolo vita tone teneatar retractare dicta, 28. 
Quid quando extra judicium juravit aliquis fal
sum per errorem, 29. Quid si audientes per er
rorem de alio intellexerunt, 30. Vide flett.?.

THEOLOGIA.

Differentia inter habitum fidei, et habitum 
theologi», I, i ; 257 etseq. An habitus theologi® 
distinguatur ad»quate, vel inad»quate ab habitu 
fidei, ibid. n. 331. An quando conclusio theolo
gica infertur ex una pnemissa revelata et altera 
non revelata, requiratur pr»ter habitum fidei, 
duplex habitus, 340. Habitus theologi» an sit 
naturalis, vel supernaturalis, unus vel multiplex 
344. Anablato habitu fidei, auferatur simul habitus 
theologi», I, x v ii ; 110.

THESAURUS.

Thesauri nomine quid intelligatur, V, vi; de 
Justilia, n. III. Thesaurus de jure gentium cui 
acquiratur, et quid de jure civili communi, ibid. 
n. 112. Quomodo poterit thesauri dominium le
ge civili auferri emptori, 113. Qu»rens de licen
tia domini thesaurum in agro alieno an totum 
acquirat, 114. Quid si inveniatur in loco publico, 
115. Quid si in loco sacro, 116 et seq. Quid 3i 
alter habeat dominium directum agri, et alter 
utile, 118. Quid si iuveniatur in loco majoratus, 
119. Quid si in loco feudaii, 119. Quid si servus 
communis laborans in agro unius domini, thesau
rum inveniat, 124 et seq. Sciens thesaurum latere 
in agro tuo, an possit agrum emere pretio com
muni, 126 el seq. An leges circa thesaurum obli
gent in conscientia, 131.

Thesaurus Ecclesi» an detur per indulgentias 
dispensandus, V, xxvu; de Poenit. n. 32 et seq. 
Vide Indulgentia. Thesaurum dari, constantem 
ex meritis et satisfactionibus Christi, de fide est, 
ibid. n. 33. Constat etiam ex satisfactionibus 
Sanctorum, 34. Thesaurus satisfactionum et me
ritorum an fuerit ante legem grati», 46. In the
sauro au ponantur reprobi opera. 47. Thesaurus 
an nunquam nisi per indulgentias dispensetur.

809

www.obrascatolicas.com



INDEX810

48. Tbounrnfl an extra indulgentias dispensetur,
56.

8. THOMA8.

S. Thomas videtur admisisse tantum causali ta
tam moralem in sacramentis, III, iv: de Sacram. 
n. 08. Vindicatur ab opinione quao asserit sacra
menta posse ministrari absque intentione, ihid. 
disput. vm. n. G4. S. Thomas licite mulierem 
impudicam titione fugavit, VI, x ; 196.

TIMOR.

Timor duplex eat, II, xxn; dc Incarn. n. 34.
Timor dari potest qni non sit fuga efficax et ab
soluta mali imminentis, ihid. n. 35. Non requi
ritur incertitudo eventus ad verum timorem, 
ibid.

Timoris actus fuit in Christi humanitate, ibid. 
n. 34.

TOLERANTIA.

Tolerantia sine actu an sufficiat ad hoc, nt fla
gella extrinseca sint satisfactoria de condigno, V, 
xxiv; 77.

TONSORES.

Tonsores pannorum quomodo peccent non ma
nifestando panni vitia, VI, xvm ; 113.

TORTURA.

Tortura quid B it, et an licita, VII, xxxvu;
153. Quie indicia sufficiant ad torturam, ibid.
154. Qui torqueri non possint, 155. Quomodo de
beat postea ratificari confessio. 150. Tortura pro 
quibus delictis adhiberi possit, 157. Quid si per 
solam tortur» comminationem confessuB fuit,
158. Torturae metus an possit injici iis qui tor
queri uon possunt, 159. Metus an sit injustus, 
quoties malum ipsum esset injustum, 100. An 
tunc confessio extorqueatur per fraudem inju- 
stum, 161.

TRADITIO.

In matrimonio mutua corporum traditio non 
est materia hujus sacramenti, 111, u ; de Sacram. 
iu gen. n. 23.

TRANSUBST ANTI ATIO.

Utrum actio transubstiativa pertineat intrin
sece ad essentiam sacramenti eucharistite, 111, i ; 
de Euchar. 94 e( seq. Quid intelligatur hic nomi
ne actionis transubstiativ», ibid. Post cuebari- 
stiam primo factam, adhuc manet illa actio sub 
conceptu conservationis, i b i d . n .  96. Quomodo

illa nofin sit tmlo corpori* cum Bpeciebus, ftg. 
Transubstanfiatio esf tofina substanti» substan
tialis ot totalis conversio, ibid. disput. vu. n. 5. 
Nulla creatura potest transubstantiari in natu
ram divinam, ibid. n. 184.

Non requiritur ad fntnsubstnntiationem qnod 
terminus formalis sit substantia completa, ihid. 
disput. vm. n. 82. Tota substantia panis conver
titur formaliter et proximo in corpus Christi, 
ibid. n. 102. Tota substantia panis convertitur 
ex xi verborum in uno sensu, 103, Etiamsi 
substantia pania remaneret in rerum natura, ad
huc vera esset forma, 104. Vide Conversio.

TRIBU TU M .

Tributum et gabella quid sit, VII, xxxvt; 1. 
Tributorum varia nomina, ibid. n. 2. Tributa a 
quibus imponi possint, n. 3. Pontifex et conci
lium generale an possint imponere, 4. An adi 
principes supremi, 5 et G. An civitas, vel com
munitas possit, 7 et 8. Quid de dominis vassal- 
lorura, 9. An possint hanc facultatem a rege 
emere, 10 et 11. An facultatem saltem imponendi 
ob necessitates futuras, 12. An si emerunt tribu
ta sui oppidi, possint plus exigere, quam postea 
princeps exiget, 13. Consuetudine an possit ac
quiri jus imponendi tributa, 14. An possit acqui
ri sine suprema potestate, 15.

Tributum an princeps infidelis possit imponere 
C h r is t ia n is  transeuntibus, ibid. n. 16. Quando 
tali infideli, licet tyrannus sit, deberet solvi,
17.

Qiuo sit causa justa imponendi tributa, ibid. n.
18. Quid si princeps sua culpa in necessitatem 
incidit, 19. Tributum non debetur deficiente justa 
causa, 20 Et quid si non bene expendatur, ibid. 
Proportio causie cum tributo qualis requiratur,
21. An possit imponi in pcenam subditorum, 22. 
Distributio «qualia inter subditos qnaliB esse de
bet, 23. An debeatur ex rebus necessariis ad 
victum, 24. Prima sententia, ibid. Secunda sen
tentia affirmans probatur, 25. Explicatur h:ec 
sententia, 26. An excusari possint non solventes,
27. Et quid de gabellario, quando dubitat do ju
stitia lmjus tributi, ibid.

Tributum utile civitati an ab oxteriB possit exi
gi, Vll, xxxvi; 28. Suffragium habentes an pos
sint se subtrahere quando petitur concessio tri
buti, 29. Quid si dubitent do tributi justitia, 30. 
Theologi quid debeant respondere iis consulenti
bus, 31. An possint credere regi circa necessita
tem, 32. Quid si probabilem putent justitiam tri
buti, sed magis probabilem ejus injustitiam, 33. 
Quid si probetur cogendum esse populum ad sol
vendum, si negetur, 35. Si potatur ab uno regno 
ad defendenda alia, 36. Qui suffragia dutunia 
est, aliqua debet advertere, 37.

Cii-ea obligationem solvendi tributa, varia- sen
tentia,, VII, xxxv,.. 3«, Aliqua certa prtemittan-
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tnr. 30. An flo facto deboantnr non petita, 40. 
potest lex a4 hoc non obligare, 41. An esset in
juria, saltem contra alios solventes, qni gravan
tur. 42. Ad qaid est obligandos a confessario qni 
defraudavit, 43. Quid si occultavit, aut menda
ciis elusit, 44. Si tributarios ejus conscienti» se 
remisit, 45. Si non dixit totam mercium quanti
tatem, 4G Qnid si feratur excommunicatio, 47. 
Tributum si jam incapitatum erat, quid! 48. 
Quid si postea vendantur merceB, sicut si tribu
tum solveretur, 49. Qnid si procurator transigat 
cum gabellnrio pro minori summa, et postea in
tegrum a domino petat, 50.

Tributum an debeatur quando cessavit ejus 
causa, VII, xxxvi; 51. Quid si transiit tempus 
immemoriale, 52. Tripliciter solutio illa fieri 
potuit, 53. Aliqua solvuntur regi, ut regi, aliqua 
ut privato, 54. Aliqua etiam solvuntur Ecclesire, 
non ex obligatione alendi ejus ministros, 55. In
fertur ex his quando prrescriptio inducit obliga
tionem sine causa, 56. Quid qnando rex non facit 
ea ad quae datur tributum, 57. Sententia Vas
quez. 58. Quid si petatur sine animo debite ex
pendendi, 59.

Tributum an debeatur anno sequenti, ibid. n. 
60. Ratio excusandi subditos offertur, 62. Quid 
si rex bono animo petat, et postea male expen
dat, 63.

Ad quid teneatur emptor, quando venditor de
fraudat tributum, ib id . n 64. Sentontia Auctoris, 
65 ct G6. Quid de jure Hispano, 67. An necessi
tas vendendi subditum excuset, 68. An excuset 
paupertas, G9. An ex rebus prohibitis debeatur 
tributum, 70. An ex iis qu» ad proprium usum 
emuntur, 71.

An subditus compensare possit, si tributnm 
locatum est, ibid. n. 72. Communis sententia 
verior, 73. Ratio aliorum refellitur, 74. An sit 
idem in censibus locatis, 75. Ratio melior pro 
sententia communi, 7G. Potest etiam compensari 
ob debitum conductoris, 77.

Tributum si est incapitatum qnid? ibid. n. 78. 
Quid si liat incapitatio8ino pacto subditorum,79.
An fieri possit c o m p e n s a t i o  p r o  d e b i t o  c o n t r a c t o  

post debitam g a b e l l a m . 8 0 .  S o l v u n t u r  f u n d a m e n 

ta contraria, 8 1 .  Q u id  s i  g a b e l l a  f u i t  v e n d i t a ,  8 2  

ct seq. Q u i d  s i  d u p l e x  g a b e l l a  s i t  s o l v e n d a  d u o 

b u s  c o n d u c t o r i b u s ,  8 4 .

A n  d u b i u m  d e  j u s t i t i a  t r i b u t i  e x c u s e t  a b  eo 
s o l v e n d o .  V I I ,  x x x v i ;  8 0 .  Q u id  i n  d u b i o  n e g a t i 

v o , 8 7 .  D u p l e x  s e n t o n t i a ,  ibid. S e c u n d a  s e n t e n -  
f i a  n e g a n a e s s e  o b l ig a t io n e m  s o lv e n d i ,  p r o b a t u r  e x  

j u r e  c a n o n i c o ,  88. A p p r o b a t u r  ha*c s e n t e n t i a  e t  
e j u s  fundamenta e x p o n u n t o r ,  8 9 .  A n  d e b e a t  e r e 

d i p r i n c i p i ,  9 0 .  Q u id  a i  s in t  r a t i o n e s  p r o b a h i b  a  

c o n t r a  t r i b u t u m .  9 1 .  A n  p r i n c e p s  l i c i t e  p e t a t ,  e t  

s u b d i t u s  l i c i t e  n o n  s o lv a t .  9 2 .  A n  g a b e l l a r i u s  in  

d u b i o  l i c i t e  e x i g a t ,  £ 6 .

De personis exempti* » tributis el gabellis. P o 
t e s t  p r i n c e p s  a l i q u o s  e x  c a u s a  e x i m e r e  a  s o l v e n 

dis tributis, VII, xxxvr; 94. Pior» pob**t sine cau
sa sufficienti, 95. An possit exemptionem vende
re, 96. Qnid si condnetor locet alteri gabellam 
an debeat ipse solvere, 97. An exemptio possit a 
successore revocari, 98.

Quo jure ecclesiastici sint exempti, ihid. n.99. 
An etiam jnre divino, 100. Ecclesia potuit etiam 
sola illos eximere, 101. Quibus ecclesiastici* 
competat exemptio, 102. Qnid de clericis mi
norum ordinum, 103. An mortua uxore re
cuperent exemptionem, 101. Quid si laicus 
hnbeaf filinm clericum , 105. Quid de religio
sis novitiis, 106. Quid de colonis regularium, vel 
emphyteuta, 107. Tributum an debeat ecclesia
sticus ex bonis patrimonialibus, 108. Quid si bo
na solvebant antea, 109. Quid si onus erat inde
terminatum, 110. A quo judice cogendus sit ec
clesiasticus ad solvendam. 111. Qaid si snccedat 
in re feudali, 112. An possit lege imponi obliga
tio realis omnibus fundis, ut si ad Ecclesiam de
veniant, solvant, 113.

De equitibus ordinum militarium, VII, xxxvi;
114. Tributa ab ecclesiasticis exigentium perna?,
115. Ex qua lege incurratur excommunicatio. 116. 
Tributnm clericus negotiator solvere debet. /17. 
Nonnulla advertenda, 118. An possint cogi eccle
siastici ad determinanda initio auni qu» empturi 
sunt. 119. Quid si clericos semel negodetur. 120. 
Quid si causa tribnti tangat etiam ecclesiasticos, 
121. Vari» sententi», 122. Tertia approbatur sen
tentia docens non posse ecclesiasticos cogi pro 
iis qu» ad otilitatem communem spectant, utpro 
reparandis pontibus, viis publicis, ect. 121 et 
124. An requiratur quod non sufficiant bona !ai- 
cornm. 125. Cujus cleri consensus requiratur,
126. An requiratur consensus summi Pontificis,
127. Tribntnm si tangat immediate locum cleri
corum, quid? 128. Sub distinctione respondetur,
129 et seq. An possit cogi a judici* Maculari. 131.
An qnando debet ex negotiatione, rei propter ne
gotiationem. 132.

Tributum qnando sit indirecte contra immuni
tatem, ibid. n. 133. Quid si exigatur a venditore, 
etiam quando vendit clerico, 134. Indirecte in 
hoc pum to. quid sit, 135. Regula generalis sta
tuitur, 136. Multum pendere potest ab intentio
ne, 137.

De senatoribus mutantibus faciem tributi hac 
intentione, ibid. n. 138. An sit tunc obligatio re
stituendi ob intentionem hedendi, 139. Qnid si 
augeatur pretium commune mercium, 140. Si red
datur clericis in fine anni excessus pretii. 141.
Si exigatur gabella a solo contrahente laico, 112.
An prohiberi possint laici, ne aliunde sibi pro
videant, 143. Quid si petatur gabella a solo em
ptore laico, 144. Probabile etiam est hoc esse con
tra immunitatem, 145.

T r i b u t u m  v e l  g a b e l l a  a n  d e b e a t u r  e x  p e r m u t a 

t i o n e ,  V l l ,  x x x v i ;  1 1 0 .  Q u id  s i  p r o  d e b i t o  s o l v a 

t u r  r e s  a l i q u a ,  1 4 7  T r i b u t u m  a u  d e b e a t u r  o x  e o n -
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tractu innominato, 148. An cx emphyteusi, vel 
locatione ad longum tempus, vel ex censu, 149. 
An ex translatione, vel cessione, 150. Quid si 
emisti ut amicis postea provideres, 151. Quid si 
dones cum munere aliquo, 152. Quid si applicen
tur bona creditori a judice prt> debito, 153. Quid 
si vendatur pignus, vel hypotheca ad solvendum 
creditori, 154.

An debeatur cx retractu, 155. An ex artefa- 
clis artificum, 15G. An ex venditione aquse, vel 
nivis, 157. An ex rebus in dotem datis, 158. An 
ex rebus hrcreditariis divisis, 159. An ox venditio
ne nondum perfecta, 160. An cx permutatione, 
161. An cx venditione facta ex ratihabitione do
mini futura, 162. An ex venditione, non soluto 
pretio, 163. Quid si venditio postea dissolvatur, 
164. Quid si dissolvatur legis beneficio, 165.Quid 
si contractus a minore factus rescindatur, 166.
An debeatur ox redemptione census, 167. An ox 
censu reservativo, 168. An ex censu vitaiitio, 169. 
Quid si clericus vendat queo emerat ad suum 
usum, 170.

Ad tributi solutionem quod tempus attendi de
beat, VII, xxxvi; 171. An tempus quo fit scri
ptura, 172. Quid si pretium determinandum sit 
ab alio, 173.

Tributum quo loco debeatur, ibid. n. 174. Cu
jus loci immunitas attendenda, 175. Quid si con
tractus fit per epistolam, 176. Quid si exeant con
trahentes ad alium locum, ad vitandam gabellam, 
177. Quid si ex metu gabeLIarius remittat partem 
gabellffi, 178. Quando debetur ex traditione, an 
sufficiat traditio ficta, ubi res non est, 179. Quo
modo attendatur locus ubi res est, 180.

Tributum an debeatur ex sola parte pretii quae 
apud venditorem remanet, ibid. n. 181. An ipsa 
gabella debeat computari in pretio ex quo debea
tur, 182. An debeat deduci quod datur licitatori 
ut augeatur pretium, 183. An computetur in pre
tio onus emptori impositum, 184. Quid si vendi
tor, ante acceptum pretium, conducat gabellam, 
185.

T R IS T I T I A  C H R I S T I .

Tristitia differt a dolore, II, xxu; de Incarn. 
n. 19. Tristitite et doloris actus fuit in voluntate 
Christi, ibid. n. 20. Tristitia in portione solum 
inferiori, vel superiori, an fuerit in Christo, n. 
21. Sententia Cani rejicitur, quod dixerit Chri
stum, tempore passionis, ut daret locum tristi
tiae , non habuisse delectationem et gaudium de 
Deo viso, 26. Tristitia; affectus respectu visionis 
beatas, quam prioritatern potuerit habere, 28 et 
seq.

V

UBIOATIO.

Ubicatio corporis Christi in eucharistia estma- 
terialis et supernaturalis, III, i; de Sacram, in 
gen. n. 29. Ubicationes non possunt replicari, 111, 
v; d e  E u c h a r . n. 60. Ubicatio qua aliquid est in 
loco, est aliquid positivum, modaliter saltem di
stinctum a locato, ibid. 85. Est forma intrinseca,
103. Ubicationis causa ost gravitas, vel potentia, 
vel impulsus, 135. Ubicatio non habet respectum 
intrinsecum ad aliud corpus, 140. Per suam en- 
titatom fundat relationem talis, vel talis distan
tia; ab alio ubi, 149. Ubicatio aliqua potest forte 
dari cujus essentia necessario requirat quod sub
jectum illius sit de facto in aliquo alio spatio, 
179. Ubicatio Christi in eucharistia non potest 
per se ab alio ullo agente produci, ibid. disp. vi. 
n. 80.

UNIO.

Unio duarum ecclesiarum parochialium an po
tuerit fieri ab episcopo, post decretum concilii 
Tridentini, VIII, libro v ; Dubio 2.

Unio omnis physica supponit aliquod incomple
tum physicum, III, v i; dc Euchar. n. 6. Non po
test intelligi quomodo uniatur forma, et non pro
ducat ullum effectum formalem, ibid. Unio vera 
non est inter corpus Christi et species, ibid. n. 
27. Unio non postulat quod in omnibus partibus 
spatii admquati adsit aliud extremum, ibid. di- 
sput. vui. n. 6 . Quse unio realis et vera interce
dat inter corpus Christi et nostrum, ibid. disp. 
xu ; n. 109.

U N I O  H Y P O S T A T I C A .

Unionis hypostaticre carentia nou est pcena sim
pliciter infinita, II, v ; de Incarn. n. 43. IJnio hy
postatica est conditio requisita ut opera Christi 
sint adeo digna, ibid. disp. vi. n. 20. Per unio
nem hypostaticam PeuB dat naturam suam divi
nam , et personalitatem natuiee croatie, ibid. n. 
21. Potuit de potentia absoluta clari unio hypo
statica humanitati Christi ox meritis ejus futuris 
ante preevisis, ibid. disput. vm. n. 12. Commu
niter tamen rejicitur luce sententia, n. 13.

An unio hypostatica naturalis , vel essentialia 
appelletur, ibid. disput. xi. n. 45. An luee unio 
duarum naturarum in Christo sit maxima omnium 
unionum, n. 47.

U n i o  v e r a  e t  p r o p r i a  q u s e  s i t ,  i b i d .  d i s p .  x i .  n  

7 5 .  U n i r i  n o n  e s t  i d e m  q u o d  a c c i p e r e ,  s e u  a f f i c i ,  

7 9 .  U n i o  d e n o m i n a t  i n t r i n s e c e  V e r b u m  , e t  V e r 

b u m  u n i t u r  i n t r i n s e c e ,  n .  8 4 .
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GENERALIS ANALYTICCS S I 3

Unio Verbi num onrno indissolubili» nat, 11. 
incarn . n. 39. linio hypostatica fnrma- 

liternon sanctificat u( ip m l, scii solum ul i)l<n. 
Unio hypostatica magis ct excellentius sanctifi
cat Immanitatem, quam gratia habitualis, n. 20.

U N I V O C A .

Ratio sacramenti omnibus sacramentis est uni
voca, III, i :  de Sacram, in gen. n. 17.

U N C T I O  E X T R E M A .

Extrema unctio non potest dari ei qui non pec
cavit, IV, xm ; dc Pcenit. n. 81.

U S U C A P I O .

Usucapio an a proscriptione differat, V, vu; 
de Justitia n. 2.

sententi». 2D6. Qualis sit intenti-» solventis. 207. 
Solvuntnr argumenta contraria. 208 el seij. Quid 
de iis qn» usurarins emit, 211. Usurarii bona an 
sint hypothecata pro usnris, 212. Quid de iis qni 
ab usurario accipiunt, 213.

Cooperantes usurarioqtiandonam peccent, ibid. 
214. Regula universalis, 214. Quid de iis qui se 
tenent ex parte mntuatarii, 215. De consulenti
bus usurario quid? 216. De deponente apud usu
rarium, qnid ? 217. De dominis permittentibna 
usuras, quid? 218. De jnre natur» quid? 210. 
Cur heee permissio non sit injusta, 220. Qnid de 
proxeneta. 221. Quid de locante domum usurario. 
222. Quid de famulis usurarii. 223 et 224. D« ta- 
tore, curatore et negotiorum gestore, quid? 225. 
Quid de creditore usurarii, cui usurae debifce as
signantur pro suo debito, 226. Lessii sententia. 
ibid. Sententia auctoris. 227.

Haeres usurarii tenetur restituere, et quid si 
bona non sufficiant, ibid. n. 236. An singuli hae
redes teneantur in solidam, 237.

Usura quid sit, VII, xxv; 6. Vari» usurae spe
cies. ib id . n. 7. Usuram non esse licitam contra 
haereticos ostenditur, 8. Probatur ex Scriptura 
et Patribus, 9. Ratio communis proponitur, 10. 
Qmo ratio difficultate non caret, 11. Solvantur ar
gumenta contra usurto prohibitionem ex Scriptu
ra. 12. Item argumenta cx jure civili, 13. Ex ju
re canonico, 14. Alia ex ratione, 15.

Usura mentalis. Spes aut intentio lucri an fa
ciat usuram mentalem cum onere restituendi. 
Aliorum sententi», ibid. n. 27. Vera sententia cir
ca usuram mentalem, 28. 

lauree an possint absolute offerri. VII, xxv; 
i.2. Ad quod tribunal spectet judicium de usuris 

ibid. n . 249 et 250. In usura an detur parvitas 
materi» , et peccatum leve, 251. Sententia ne- 
gana, ibid. Contrarium tenendum, 252. Respon
detur argumento contrario, 253. Usurarius qualo 
jtis acquirat ex promissione jurata, VI, xxm;51.

Ueurariorum piencc U s u r a r iu s  n o *o r iu s  quis 
«it, VII, xxv; 238 ct seq. Au s u f fic ia t  c o n fe s s io  
extrajudicialis,240. U s u r a r ii  pri/na p cen a  e s t  in 
famia, 241.

Secunda e s t  in c a p a c i ta s  ad  o rd in e s , 242. T e r t ia  
suspensio e t  d e p o s it io , ibid. Q u a rta  p r iv a tio  c o m 
munionis, 243. Q u in ta , q uod  e ju s  o b la tio n e s  non 
recipiantur, 2-14. S e x ta  p riv a tio  e c c le s ia s tic a ?  s e -  
pultune , 215. O c ta v a , ut te s ta m e n tu m  n o to r ii 
usurarii i r r i t u m  s i t ,  246. N o n a u t u s u ra r io  n o ta 
rio nemo p o s s it  domum l o c a r o  ad usuras e x e r c e n 
das vel c o n d u c ta m  h a b e re  s i n a n t ,  ibid. D e c i m a ,  

u t ei ip s e  u s u r a r iu s  accipit a b  a l i o  mutuo su b  

u s u r i» , u o n  po»it i p * .  h»rea r o p e te r e
u s u r u s  solutas, d o n o r  ipse usuras a b  abis a e r e -  
r , QU an lv a t 2 4 8 . Usurarius non acquirit d o m in iu m  
P ' . I — « j n olit mutuatarius, 20-1. D o  f a -

UBUSFRUCTCS.

Usufructuarius et precario possidens, non est 
dominus, V, n : de Justitia, n, 4. Ususfructus et 
usus quid sint, ibid. n. 339 et 340. Ususfructus 
in majoratu filii quando competat patri, ibid. 
disput. v. n. 30. Quid quando filio legatur solus 
ususfructus, 31. Ususfructus an pertineat ad pa
trem, et an possint ascendentes in legitima pro
hibere, ibid. 33 et 34. Ususfructus qualis compe
tet patri circa adventitia usu consumptibilia, 35. 
Ususfructus professi an pertineat ad monasterium. 
ibid. disput. m. 199. Quid si usufructuarius ante 
professionem, vendidit alteri commodidatem fru- 
endi, ibid. n. 199. Quid si alium hteredem insti
tuit, ibid. 200. An pater professus transferat in 
monasterium usumfructum bonorum advenditio- 
rum filii, 201. An etiam usumfructum in majora
tu filii. 202. Quid si pater antea emancipaverat 
filium, 203. Quid de bonis qu» filius acquiritpost 
patris professionem, 204. Quando conventus per
dat illum usumfructum, 205. Ususfructus quan
do maneat perpetuo in patre, ibid. disput. v. 
n. 24.

fSL'9.

u s u r a »  s o l u t i ® ,  - -  n  . .
cto aa acquirat douuaiuai. 205. Rabo ,en o n »

U s a s  s e u  s u m p t i o  e u c h a r i s t i »  n o n  p e r t i n e t  a d  

r a t i o n e m  e j u s  i n t r i n s e c a m .  I I I ,  i ;  de Euchar. n 

1 0 2 .  U s u s  in  a l i i s  s a c r a m e n t i s  e s t  p a r s  s a c r a m e n 

t i ,  in  e u c h a r i s t i a  v e r o  r e q u i r i t u r t a n t u m  u t  a p p l i 

c a t i o ,  ibid. u. 1 1 0 .  U s u s  q u o t id ia n a e  c o m m u n i o 

ni® n o n  e x p e d i t  o m n i b u s  i n d i f f e r e n t e r ,  I V ,  x v n  ; 
de Euchar. n .  8 .

U s u s  j u r i s  e t  f a c t i  q u o m o d o  d i f f e r a n t ,  V ,  u ;  de 
Justitia, n .  4 1 .  U s u s  m e r e  p a s s i v u s  a n  s i t  c o n t r a  

p a u p e r t a t i s  v o t u m , i bid. u .  5 1 .  U s u s  n o m in e  a l 

t e r i u s  q u a n d o  s i t  c o n t r a  p a u p e r t a t i s  v o t u m . 5 2 .

U s u s  r e i  c o n s u m p t i b i l i s  a n  s e p a r a r i  p o s s i t  a
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dominio, Md. n. 43. Sentontia negans. ibid. Vo- 
rior sentontia affirmans, 43. Hntionos pro hac
sentontia, 44. Solvuntur argumenta co n tra r ia , v a s a l j .u m .
45.

Usus revocabilispccunirc, au ait pretiocostima- VasalWum dominium ct jurisdictio an licito 
bili», ibid. v. 40 «i seq. «mlalui- a principe, VII, xxiv; 36.

814 INDEX

UVA.

Uvas ex vinea in transitu comedens an commit
tat furtum, VI, xvi; 33.

UXOR.

Uxor debitoris an possit ab eo accipere, VI, 
xx; 127. Uxor quousque accipere possit, inscio 
viro, VI, xvi; 64. Quid si maritus expresse pro
hibeat, ibid. 65. Quid si accipiat animo compu
tandi, soluto matrimonio, 66. Ex quibus bonis, et 
ad quos usus expendero possit, 67. Vide .1 later.

Uxor est domina rerum dotalium, V. n ; dc, Ju
stitia n. 8.

Uxor filii spurii an possit a patre hseres insti
tui, Vll, xxiv*, 111.

X

V E N A T I O .

Venatio quomodo prohiberi possit, V, vi; dc 
Justilia n. 51 et seq. Quousque clericis venatio 
prohibita sit, ibid. Sententia negans posse a prin
cipe prohiberi venationem rejicitur , ibid. n. 52. 
An quilibet in suo agro possiteam prohibere, va
ri® sententia?, 53. Explicatur vera sententia, ot va
ria fundorum genera distinguuntur, 54. Qualia 
injustitia tunc interveniret, 55. An sit obligatio 
restituendi pro usu fundi, 56. Potest esso inju
ria sino obligatione restituendi, 57. Princeps an 
possit venationem sibi in loco communi reserva
re, 58. Ah id possit propter recreationem solam 
propriam, 59.

VENATOR.

Venatores an debeant restituero damna qu® 
aliis intulerint, V, v i; dc Justilia n. 02. Quie ait 
obligatio restituendi ob venationem prohibitam, 
ibid. n. 64. Capiens in loco prohibito animalia 
qu® non erant in ullius dominio, acquirit eorum 
dominium, 65. Posset tamen peccaro contra ju
stitiam, 6G. Quid quando animalia erant in domi
nio alterius, 71 ct seq. Qtue restitutio injungenda 
ei qui feras in silva, invito domino, cepit, 81.

Vagorum quw B it parochus, V, xix; de Pcenit. 
n. 7. Et cui debeant confiteri, ibid. Vide Pere
grini.

Vendens pretio oxeessivo, an committat dolum, 
VI, xxu; 96.

V A L O R .

Valor rei alter intrinsecus , alter extrinsecus, 
VI, xvm; 117. Quomodo restitui debeat, 118. 
Prima sententia dicit restitui debere rei valo
rem furtivte quo a domino consumpta fuisset, 
ibid. Impugnatur heoe sententia rationibua , et 
quid possit fur ex rei valore deducere, 119. Se
cunda sententia dicit debere restitui summum va
lorem temporia medii, 120. Tertia sententia dicit 
attendendum esse Bolurn dainnura quod domino 
illatum est per injustam rei ablationem, vel re
tentionem, 121. Vide Restitutio.

Valor moralis alicujus rei non semper per va
lorem rerum inferiorum, propter excessum com
pensatur, 11, v; dc Incarn. n. 24. Valor desumi
tur ex dignitate personae, non quidum ut cognita, 
sed ut influente, ibid. disput. vi. n. 4.

v e n d i t i o  .

Venditio dupliciter fit, VI, xx ; 15. Vide Em
ptio. Vendere domum sibi legatam in solam vitam 
emptoris an possit domus professa-societatis Je
su, VIII, libro iv ; Dubio 11. De venditione cum 
pacto retrovendendi, quid? ibid.

V E N D I T O R .

Venditor an aliis creditoribus prioforendus sit, 
re adhuc extante, et pretio nou soluto , V I, xx;
14. Sententia affirmans praeferendum esso vendi
torem in re vendita, ibid. n. 16. Sententia negans 
priefertur, et an sit ex jure natuito quod res ven
dita non transeat in dominium emptoris, 17.Ven 
ditor potest rei venditu.* hypothecam addere pra 
aliis hypothecis privilegiaria, ibid. 101 et seq.
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V E N E N U M .

Venenum nn licnat «umero ad tuendam castita
tem, VI, x ; 26.

V E N I A L E  P E C C A T U M .

Venialia peccata per qura tollantur, IV, ix; de 
Pmit. n. 58. Venialia peccata nova si confina
rias dicat aliquem confessum esse , an violet si
gillum, V, xxm ; 90. Vide Peccatum, Sigillum

V K H A C I T A 8 .

Veracitas potest affirmari de Deo absolute, et 
sub conditione, I, i ; 100. Cur possimus credere 
super orunia, ex terminis ipsis, veracitatein Dei, 
ot non possimus credere ex ipsis terminis Deum 
esse omnipotentem , vel ioternum , ect. ibid. n. 
113. Quatenus ad veracitatein Dei spectet, ut ob
jecta connexa cum iis quae Deus testificatur, sint 
vera, ibid. 263. Veracitas Dei potest credi ut ob
jectura materiale fidei, ibid. disp. m. n. 54.

Voracitas ad quid obliget, VI, xxm; 12. Vera
citas multum convenit cum fidelitate, ibid. n. 
13.

V E R B A .

Verba utriusque conjugis non sunt simul ma
teria et forma sacramenti matrimonii, III, ii; de 
Sarram, iu gen. n. 21. Verba in matrimonio ie- 
quivalenter sunt res, ibid. n. 30. Habent vim ob
ligationis, et sic ad formam ; et traditionis, et sic 
ad materiam pertinent, 29 iEquivalent traditioni 
physica;, ibid.

Illa verba non sunt humana qua; non habent 
modum significandi hnmanum, I1Í, vm; de Sa
cram. in gen. n. 103. Idem dicitur de aliis actio
nibus ijua; non sunt verba, ibid. n. 10-1. Verba 
operantur quod slguiflcanf, hoc tamen fieri non 
potest quin significent aliud quod non significant. 
HI, viu; de Euchar. n 87. Organizado qua? po
nitur in eucharistia, non ponitur, ut falis, ex vi 
verborum , ibid. n. 88. Ex vi verborum ponitur 
materia organizafa pr.ecise, nou vero talis aut 
talis organizatio,89. Id quod ponitur est quidem 
determinatum, non tamen ex sola vi verborum, 
90.

Quid in eucharistia Convertatur ex vi verborum 
ex parte termini a quo, ibid. n. 100. Quid pona
tur in calice vi vorboruin, n. 105 et seq. Ponitur 
etiam forma sanguinisex vi verborum, juxta pro
babiliorem sententiam, ibid. Totus sanguis Chri
sti ponitur ex vi verborum, 107. Utrum divinitas 
et personalitates divino» sint in eucharistia) vi 
verborum, 111 tt seq. Communis ct vera senton
tia negat personam Verbi esso ex vi verborum,
1 1 9 .  N e e  d iv i n i t a s ,  n e c  u n io  e s t  e x  v i v e r b o r u m ,

124.

An vnrba consecrationis dicantur recitative. an 
vero enuntiative. III, ix; de Eurhnr.n.^S cl *rq.
Qnid sit verba dici recitative. ant enuntiative, 
ibid.

Utrum verba sint vera de prpsenti in toto ri
gore, et pro quo instanti, ibid. dispat. xi. n. 123. 
ct seq. Veritas propositionis non regulatur pro 
tempore quo verba percipiuntur ab audiente, sed 
qno proferuntur a loqnente, ibid. n. 130. Ali
quando determinatur vis significativa verborum 
per sistentiam sen negationem ulteriorem addi
tionis, 135. Alind est verba non facere sensum 
completum, aliud non exprimere clare et distin~ 
cte suum ohjectnm, 136. An qui profert verba 
bteretica animo hieretico, et statim addit limita
tionem, sit censendas hiereticus, et incurrat cen
suram, 140. Loquens per verba hieretica inten
dens sensum hiereticum incurrit censuram, 142.

Au verba in eucharistia, ratione veritatis quam 
habent, seu ut vera, causent conversionem panis 
in corpus, vinique in sanguinem, 1-1-1. Verba con
secrationis intelliguntur ut verba Christi loquen
tia per os sacerdotis, 150.

Quid significent pronomina hoc et hic in verbis 
consecrationis, ibid. a. 151 et seq. Controversia 
do significatione pronominis hoc, ibid. Quidam 
dicunt significare panem, vel supponere pro pa
ne, 152. Utraque sententia rejicitur, 153. Com
munis sententia docet, hoc significare individuum 
vagum entis, quod est prcedicatum commane pa
ni et corpori Christi, 154. Illud hoc verifieatur 
de corpore Christi, sed sub conceptu confuso, 
ibid. Quomodo significet accidentia, 155. Difficul
tas ex verbis Christi, 156.

Verba consecrationis pertinent intrinsece ad 
sacramentum eucharisti», III. i ;  de Euchar. n. 
47. Verba consecrationis habent ex prtesenti in
stitutione vim moralem ad producendum corpns 
Christi, nisi esset productura, ibid. disp. vh. n. 
138.

Accipere ut verbum Dei quid sit. I, i ;  61. Acci
pere ut verbum humanum quid, ibid.

Verba in contractu debent practice significaro 
obligationem, atque etiam in matriraouio, VI, 
xxu; 23. Verba sola externa ad quid obligent, 
ibid. n. 49.

Qnro verba sufficiant ad peccatum reservatum 
contra votum obedientise, et quid quando non di
cuntur ipsi superiori immediate, sed per aliam, 
VIII, libro iv ; Dubio 22.

VERBI'M DIVINUM.

Verbum non esse unitum substantialiter, sed 
accidentaliter asserunt qnamplurimi, II. xi; dc 
Incarn. u. 37. Hic modus loquendi a tln--logia re
jicitor , qui oam uniouem substautialein nppel- 
lant, ibtd. Verbum vere et substantialiter uni
tur cura humanitate, ibid. n. 83.

V o r b u m  d iv i n u m  a s s u m p s i t  n a t u r a m  I m m a n a u i .
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non personam. ibid. disput. xn. n. II. Verbum 
divinum assumpsit humanitatem Christi per mo
dum fnfius, ibid. n. 45. Verbum aisumpsit imme
diato unionem materiae cum forma, 60. Verbum 
assumpsit veram animam rationalem, ibid. disp. 
xm. n. I. Assumpsit rerum corpus humanum, 
ibid. n. 4. Assumpsit corpus terrenum ex Virgi
ne, n. 5. Non solum assumpsit materiam et for
mam, seu verum corpus et animam rationalem, 
sed has partes unitas, 6. Verbnm divinum proxi
me et immediate assumpsit sanguinem, sicut et 
carnem, ibid. disput. xiv. n, 8. An Verbum fue
rit unitum immediate tribus humoribus corporis 
humani, cholerae, phlegmati, ct melancholi®, n. 
10H. An etiam unitum fuerit immediato unguibus, 
capillis, et dentibus Christi Domini, 109.

V E R E C U N D I A .

Verecundia an sit virtus, IV, i ; de Pcenil. n.
2 cl seq.

V E R I T A S .

Prima Dei veritas an debeat ante assensum fi
dei pnesupponi cognita per lumen natura?, I, i ; 
81.

Veritas camis Christi probatur ex verbis con
secrationis, III, i; de Euchar. n. 74. Ad verita
tem verborum consecrationis, requiritur tantum 
quod faciant corpus Christi contineri sub acci
dentibus, ibid. disput. vu. n. 72. Ex veritate ver
borum colligitur destructio panis, ne multiplicen
tur miracula, ibid. n. 168.

V E S T I S .

Vestibus infidelium uti an liceat, I, xiv ; 70. Ve
stium quatuor genera, ibid. el seq. Vestis cum 
imagine idoli, vel Mohometis, an excusari pos
sit, ibid. n. 87. Et quid si hujusmodi vestis reti
neatur in signum nobilitatis, 88. Vestes infide
lium inservientes ad locum, et tempus rituuin et 
sacrificiorum, an fidelibus licita?, 89. Vestes infi
delium illicita? ratione scandali, 91.

An liceat Christiano transeunti per locaTurca- 
rum uti veste communi Turearum ut sesc occul
tet, 94. Quid dicendum de vestibus quas princeps 
infidelis praecipit deferri ab omnibus Christianis 
sibi subditis, vel ab omnibus infidelibus, 96.

Qua? vestes sacra? requirantur ad sacrificium, 
vide Sacrificium.

V E X I L L U M .

An licitum sit Christianis vexilla hostium infi
delium in suis navibus fingere, I, xiv; 95.

V I A T I C U M .

Datur specialis obligatio sumendi viaticum in 
articulo mortis, IV, xv i; de Euchar. n. 27. Ex
ponuntur rationes qure pro hac obligatione fa
ciunt, ibid. n. 33 ct seq. An ille qui paulo ante
quam incideret in mortis articulum communica
verat, debeat rursus communicare in ipso pericu
lo, ibid. 36. Communior sententia docet non 
obligari tunc ad novam communionem, 37 elteq. 
Satisfit argumentis Vasquez pro contraria sen
tentia, 41 et seq. An qui accepit viaticum in 
statu peccati, debeat iterum accipere, 44. Qui 
ob delicta interficiendi sunt obligantur hoc pne- 
cepto, 47. Transacto mortis periculo, qui culpa
biliter, vel inculpabiliter hoc prieceptum non ob
servavit, non amplius obligatur, 48.

An dandum sit viaticum amentibus qui ante 
amentiam usum rationis habuerunt; communis 
sententia affirmat quando nullum est irreverentia? 
periculum, IV, xm ; dc Euchar n. 24. An pueris 
qui peccare possunt, et nunquam eucharistiam 
acceperunt, danda sit pro viatico in mortis arti
culo, 34. Vari re theologorum sententia?, ibid. Ve
rior sententia docet dandum hujusmodi pueris 
viaticum, 37. An dandum sit viaticum cum dubi
tatur de pueri capacitate, 40. Rationes pro parte 
negante, ibid. Rationes pro parte affirmante, 41. 
Ratio a priori, 42. Nulla est obligatio tunc dandi 
eucharistiam, propter rationes sententi® negan
tis, 43. Quin vero possit dari, nullum est argu
mentum convincens contrarium, 44.

Utrum debeat vel possit dari viaticum illi qui 
eadem die ex devotione communicavit, IV, xvi; 
de Euchar. n . 49. Hic c&bus frequenter contin
git, ibid. Aliqui sentiunt posse viaticum dari, 50. 
Multi auctores afferuntur pro hac sententia qui 
eam non docent, ibid. Contrariam sententiam do
cent plurimi, 52. Quid de illo qui in segritudine 
positus, communicavit ex devotione eadem die, 
53. Quid do illo qui mane bene valens communi
cavit, et vespere in extremis ponitur, 54. Dicunt 
omnes doctoreB nunquam licere eadem die bis 
communicare extra missam, nisi ad consumma
tionem sacramenti, 55. Probatur ulterius, quia si 
eodem dio, ergo et eadom hora, etc. 56. Solvun
tur objecta, 57 et seq.

V E X A T I O . V I N U M .

Vexatio ipsa petentis non reddit illicitam aece- Quod vinum sufficiat, quod non sufficiat ad ma- 
ptionem rei petit», VI, xxu; 148. teriam consecrationis, III, iv ; de Euchar. u. 8.

Lora non est materia sufficiens, quia uon est vi
num, sed aqua infusa in racemis expressis, ibid.
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tt. 9. Mnstom in nvin adhuc inclusum non poteat 
fonwcrari, 10. Nec vinum imbibitnm in offa 
jiinií. 12. PoteBt consecrari vinum congelatum,
13.

An tinam pnerequiratur ad eucharistiam mi
xtam cum aqua, ibid. n. 16. Rationes hujus mi- 
itionii. 17. Hiec mixtio est tantum de necessitate 
praecepti, 18. Explicatur locus difficilis Cypria ni.
19.Utrum haec mixtio sit ex praecepto divino, 22. 
Communiter negatur, ibid. Justinus martyr, et 
Cyprianus explicantur, 24 et seq. Ratio cur hanc 
mixtionem praecepit Ecclesia, 29. Solvuntur ob- 
jrttbnes, 31 et seq. Materia eucharistiae est vinum 
non solum merum, sed etiam lymphatum, 52. 
Vinum lymphatum, etiam dicitur vinum, 63. Ma
tina necegsaria eucharistiae est vinum usuale, 
abstrahens a mero vel lymphato, n. 60.

De venditione vini facti communis peradmistio- 
nem, VIII, libro v t; Dubio 14.

V I O L A T O R .

Ad quid teneatur qui sub pacto conjugii vio
lavit consanguineam, VI, x n ; 51 An violator 
teneatur dispensationem petere, ibid. Quid si nun- 
qnam soleat papa in eo impedimento dispensare,
52. Quid si non dispenset nisi ex gravis9im a 
causa, qualis tunc non detur, 53. Quid si non 
facta fuit mentio dispensationis, 54. Qnid si pro
mittens non habuit animum promittendi dispen
sationem, 55.

V I R G I N I T A S .

Virginitatis circumstantia an in confessione 
aperienda, V, xvi; de Poenit. n. 213. Prima sen
tentia docet non esse aperiendam in actu mere 
interno, secus vero in actu externo, ibid. Secun
da sentontia tenet esse explicandam eam circum
dandam tara in viro quam in femina, 214. Tertia, 
«se explicandam quando se tenet ex parte femi
na, secus quando se tenet ex parte viri, ibid. 
Quarta limitat praecedentem ut solum sit expli
canda ea circumstantia in peccatis quse de se 
tendunt ad ruptionem claustri virginalis, 216. 
Circumstantia virginitatis non est necessario ex
plicanda in viro in nullo peccato, neque in femi
na, quando non agitur de fractione claustri vir
ginalis, 10. Neque etiam quando agitur de fra
ctione claustri vriginalis, 218. Quod variis ratio
num momentis comprobatur, 219 et seq.

V I R G O .

Virgo quie militem decepit ut ipsam occideret, 
an possit excusari, VI, xiv ; 102. Virgini in suam 
deflorationem consentienti an restitutio debeatur,
VI, xii; 1. In foro conacientire nulla debetur re- 
«titutio, i bid. n. 2. In foro externo praesumitur 
virgo seducta, nisi contrarium probetur, n. 3.

Tom. VIII.

Quando censeatur sponte consentire. 4. Quid si 
metn jnsto consensit, 5. Qnid si consensum oc
cultum deflorator publicum fecir, 6. Vide I)e(Io~ 
rotor.

B. VIRGO.

B. Virginis conceptio nnde probetnr immacu
lata ab auctore moderno, IV, v ; de Panit n 59. 
In beata virgine potuerunt esse ab habitu poeni
tentiae aliqui actus qui in nobis fiunt, ibid. disp. 
vi. n. 4.

Exponitur quomodo B. Virgo potuerit ex me
ritis Christi eximi ab omni peccato actuali, II. 
vu ; de Incarn. n. 27. Diversae hujus quaesiti ex
positiones, ibid. n. 37. B. Virgo de rongrno di
gnitatem matemitatis non meruit, ibid. dispnf. 
vm. n. 39. Haec sententia discedit a locutione 
Patrum qui B. Virginem snis operibus meruisse 
ut Christi mater fieret, asserunt, ibid. Verius as
seritur B. Virginem de congruo meruisse mater- 
nitatem, n. 40. Deus potuit acceptare merita Vir
ginis de condigno ad praemium maternitatis, ibid. 
disput. vm. n. 106.

B. Virgo adorabilis est et in Ecclesia semper 
religioso et sacro cultu adorata fuit, III, xxxv; 
de Incarn. n. 28. B. Virgo potest ob triplicem 
rationem adorari, ibid. n. 29. B. Virgo propter 
titulum maternitatis an adoretnr cultu latri#. vel 
duliae, ibid. n. 31.

V I R T Ü A L I T E R .

Satis est virtualifer distingui illa tria quae ab 
Eugenio requiruntur in sacramentis III, n ; de 
Sarram, in gen. n. 32.

V I R T U S .

An ad objecta omnium virtutum infusarum 
moralium sufficiat unus habitus infusus intellec
tualis, I, i ; 358. An differentia inter actus virtu
tis naturalis et infusae proveniat semper ex ipso 
objecto, ibid. disput. ix. n. 1.

Virtutis actum terminare potest formaliter bo
num compensationis, IV, u ; de Pcenit. sect. m. 
per tot. An ea virtus habere debeat effectum cir
ca peccatum praeteritam, ibid.

Virtutes et revelationes an sint materia sigilli 
confessionis, V, xxm; 58.

Virtutes aliae infusae sunt a Deo et supernatu
rales vocantur, aliie acquiruntur per actus, et ha» 
vocantur acquisitae, II, xvi; de Incarn. n. 114. 
Virtutes infus» fuere iu Christo Domino a primo 
instanti suae conceptionis, ibid. An virtutes acqui
sitae et eorum habitus fuerint in Chi isto, pro
ponitur opinio affirmativa, et opinio negativa 
ibid. 118 et 119.
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V IS IO .

Non repugnat assensus fidei cum visione sen
sitiva et materiali ejusdem objecti, I, n ; 80. An 
possint divinitus conjungi in eodem intellectu vi
sio perfectissima ac plcnn et immediata objecti, et 
fides actualis de eodem, ibid. n. 81.

Visio beatifica necessitai ad amandum Deum, 
et eum non offendendum, II, u ; dc Incarn. n.
23. In visionibus beatorum est duplex excessus, 
ibid. disput. vi. n. 46. Visio beata Christi non 
repraesentat seipsam, ibid. disput. xix. n. 22. 
Visionis perpetuitatis notitia non est de essentia, 
sed do integritate beatitudinis. ibid. n. 23. Visio 
beata Christi dupliciter potest considerari, ibid. 
n. 27.

Visio Dei an expelleret peccatum habituale. IV, 
vm; dc Pcenit. n. 130 et seq.

V I S IT A T I O .

Visitatio altarium et ecclesia? ad indulgentiam 
lucrandam. Vide Altare, Indulgentia.

V I T A .

Vitre conservatio an excedat omnia bona fortu
na?, VI. xvi; 149 et seq.

\
V I T A  /ETERNA.

Fides explicita vitas se terna? omnino necessaria,
I, xm ; 115. Nomen vita? a-;ern» generale est ad 
utramque vitam, beatam et infelicem, ibid.

VOLUNTAS.

V«.l\mtas dupliciter fugit objectum, I, xvm;
59. Voluntas domini obligantis ex justitia termi
natur ad rem ipsam quie exigitur a domino, II, 
iu ; de Incarn■ n. 79. Hrec voluntas a theologia 
voluntas signi dicitur, et distinguitur a voluntate 
beneplaciti, ibid. n. 80. Voluntas directa rei proi- 
ceptie per praeceptum significatur, 81.

Volitio confusa duplex est, ibid. disput. vu. n.
39. Voluntates posterorum, sub ratione postero
rum, fuerunt in primo parente alligata?, ibid. n. 
41. Voluntas potest habere duos fines totales in 
electione unius medii, 60.

Utrum voluntas in causa sufficiat ad valorem 
sacramenti, III, vm; de Sacrani, in gen. n. 100. 
Ha?c voluntas potest dupliciter se habere, ibid. 
Non est difficultas iu primo sensu, ibid. In secun
do major est difficultas, quando scilicet ponitur 
causa ut ponatur eftectus, n. 101. Nonnulli affir
mant talem intentionem sufficere, ibid. Alii tamen 
melius negant. 102. Probatur, quia actionea Ba- 
cramentales debent esse humana?, ibid■ Quid de
sit Uis actionibus ut sint humana?, ibid.

Aliquando sacramentum potest perfici quando

minister non est compos buí, 108. Qurenam con
trahant malitiam ex voluntate praecedenti, 110. 
Quando dure fuerant intentiones contraria?, quo
modo una voluntas sit magis absoluta quam alia, 
121. In quo consistat hrec major universalitas 
voluntatis, 123. Confirmatur exemplo Pontificis, 
ibid. Si voluntates sint requales, praevalet poste
rior, 124. Si utraque esset Bimul, sacramentum 
esset nullum, ibid.

Qu» et qualis intentio et voluntas requiratur 
in suseipiento sacramentum. Vido Intentio. Vo
luntas recipiendi sacramentum requiritur in adul
tis, III, ix ; dc Sacram, in gen. n. 112. In eu
charistia non requiritur consensus recipientis, 
113. Prima sententia docet baptismum esso vali
dum, dummodo suscipiens, etsi in corde disson- 
tiat, ore tamen dicat se consentire, 114. Com
munis sententia requirit ad valorem sacramenti 
consensum positivum suscipientis, 115. Probatur 
specialiter de matrimonio, 11G. Item de pceniten
tia, ibid. Do aliis sacramentis, ihid. An baptizari 
possit adultus nec consentiens, nec dissentiens, 
117. Solvuntur objectiones, 118 et seq. Ad sacra
mentum poenitentia? requiritur voluntas magis 
propinqua et specialis, quam ad extremam un
ctionem. 124. Voluntas illa generalis, qua ex vi 
professionis christianre, censetur quivis velle sus
cipere sacramenta, sufficit ad eucharistiam, sicut 
ad extremam unctionem, in mortis articulo cum 
fructu suscipiendam, 126. Ratio hujus doctrinae, 
127. Requiritur ad baptismum aliqua voluntas 
magis specialis, 129. Ratio hujus necessitatis ex
plicatur, 130. Infertur sufficere voluntatem coac
tam in omnibus sacramentis, excepto matrimonio, 
131. Differentia intentionis in conferente, et in 
suscipiente sacramentum, 132. Quomodo matri
monium differat in hoc ab aliis sacramentis, 133. 
Pro matrimonio requiritur in utroque conjugo 
voluntas virtualis, cum uterque sit minister, 134. 
An matrimonium perfici possit per epistolam, 
135.

Voluntas prrerequisita non solum ad effectura 
sacramenti, sed ad ipsum sacramentum, non est 
necesse quod sit antecedens, sed sufficit conco
mitans, IV, xm ; de Euchar. n. 30.

In voluntate an detur mera fuga, IV, t ; de 
Pcenit n. 10. In voluntate potest esse mera fuga 
electiva, ibid. n. 25. Voluntas non amat eodem 
modo bonitatem, ac ipsum bonum, ibid. disput. 
n. n. 30. In voluntate an dentur actus conditio* 
nati, ibid. disp. iv. n. 11. Voluntas retractans se, 
et detestan8 peccatum, quomodo non sit stulta et 
imprudens, n 17. Voluntas retractat bo sub con
ditione non possibili, sed impossibili, 18. Voluntas 
principalius fertur in motivum, quam inobjectum, 
ibid. disput. v. n. 76.

Voluntas virtualis, habitualis, et moralis in quo 
differant, IV, vu; de Panit. n. 38. Virtualis 
sufficit ad conficiendum sacramentum, ibid. n. 40. 
Voluntas moraliter perseverans, quse, n. 42.
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Voluntati» Dei condonanti» peccatum objectum 
quod »it, IV, vu ; dc Pcenit. aectione tx. per lo
tam. Voluntati» divin» condonanti» peccatum ob
jectum nn »it negatio odii adversu» peccatorem, 
ibid.n. 148,

Voluntas praeterita an sufficiat ad hoc ut satis
factio augeatur per opus externum, V, xxiv; 46 
el seq.

Voluntas prwsuropta alicujus domini quomodo 
investiganda, V, v i; de Justilia, n. 137.

Voluntas in contractibus quando non censeatur 
perfecto declarata, VI, xxu; 267. Voluntates ca
ptori» qua; dicantur, et quomodo sunt prohibit», 
VII, xxiv; 339. Plures casus a prohibitione ex
cepti, ibid. 340. Si committatur electio hieredia, 
vel legatarii ex personis certis, quid ? 341. De 
legato libertatis, aut pio in alterius voluntatem 
collato, 342.

De ultimis voluntatibus. Ultimce voluntates, 
solemnitatibus et numero testium requisito desti- 
tutie ex jure antiquo in utroque foro irritieerant. 
VI, x x i i ; 254. Juri antiquo quoadusque jure no
viori sit derogatum, ibid. n. 25G et seq. Corolla
ria aliqua ex illia legibus, ibid. In ultimis volun
tatibus an conditio impossibilis vitiet, communis 
sententia negat, ibid. n. 341. Vide Conditio. In 
ultima voluntate cur prtosumatnr testatoris vo
luntas quod conditio impossibilis deleatur, 343. 
Quid si testator ignorabat esse impossibilem, 
344. Hrec interpretativa voluntas habetur ex jure 
positivo, 346. Quando sunt du» voluntates con- 
trarite, utra praevaleat, 457.

V O L I N T A S  C H R I S T I .

Voluntates dure distinctae et inconfusae, divina 
et humana sunt iu Christo, II,xxv; de Incarn. n.
1. Non fuerunt inter se contrariae, ibid. n. 6. Vo
luntas humana Christi fugiendi mortem, uon fuit 
contraria voluntati divinae, ibid. n. 9. 14 et 15. 
\oluntas humana Christi fuit semper conformis 
voluntati divinae, ibid. n. 21. Voluntas humana 
Christi an semper fuerit impleta, n. 24.

factio sacramentali» in quo differant, ibid. disp.
xxv. n. 23 et seq.

In votis defunctorum persolvendi» quis ordo ait 
servandus, VI, xx ; 91 et 92.

Votnm pcenale obligat ad pcenam. Vi, xxii; 
400. Votum non obligat sine voluntate inferna, 
et cur, ibid disput. xxm. n. 15. Voti differentia 
quoad obligandum, VII, xxm; 96.

An qni post vota biennii e societate Jesn dimit
titur, et postea iterum recipitur, indigeat n- vita- 
tn novo, VIII, libro iv; Dubio 1. Archidiaconus 
dispensatus a Pontifice in defecto astatis, an pos
sit Habere votum in capitulo, VIII, libro v: Dubio 
19. An maneat reservatum snmmo Pontifici vo
tnm castitatis, postquam dispensatio obtenta fuit 
ad effectum contrahendi matrimonium, ibid. li
bro vi. n. 1.

Prfelatus an ex voto obedientiae possit praeci
pere actus mere internos, Vlll, libro n  ; Dubio 
7, n. 8. An possit aliquis votum emittere non se 
obligando sub peccato, sed sub imperfectione. 
ibid. Dubio 8.

vox.

Vocibus utimur nt notitiam nostram in audien
tes transferamus, I, i ; '209. Voces non significant 
eodem modo omnibus mentem loquentia, sed ju
xta audientium captum, ibid. disput. xm. u. 303.

Per quid vox constituatur in ratione signi, III. 
n. de Sacram, in gen. n. 4*1. Voces aliqua? signi
ficant formam praesentem, aliqua? praescindunt. 
ibid. disput. vm. de Euchar. n. 121. Vide Ver
bum.

VULNCS.

Vulnus ultimum et furtum nltimum qui diffe- t 
rant, VI. xvi; 60.

Z

Voti circumstantia an sit in confessione expli
canda, ubi an debeat explicari votum, vel similis 
circumstantia qu® sit ineo quem pcenitens indu
xit ad peccandum, V, xvi; de Panit. n. 146 ct 
seq. Votum consulentis peccatum an debeat ex
plicari in confessione, ibid. n. 151. De voti cir
cumstantia qu&dam examinantur, n. 169 e/ seq.

Votum sive Deo, sive D. Virgini, sive Sanctis 
factum quomodo debeat intelligi. ibid. n. 281 et 
seq Voti castitatis dubius petens dispensationem 
*b episcopo, vel ab alio poteutc dispensaro in vo
la non reservatis, an comperta certitudine debeat 
.«currere ad Papam pro dispensatione. ,bid. disp. 

n 22 Voti dispensatio, indulgenti», et aatis-

ZBUIICG».

Zeleueus cum filius ejus esset adulter, filio 
unum, sibi alium oculum eruit, ut legi satisface
ret punienti adulteros utroque oculo. II. m ; de 
Incarn. n. 139.

ZIZANIA.

Zizania coUigere quomodo prohibearurin evan- 
gelio, VI, x ; 60.
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H X  D I G E S T I S .

SYLLOGE
De condictiono indebiti.
Lex Servo manumisso, VI, xx»; 346.

T I T U L O R U M , C A P I T U M , E T  L E G U M  J U R I S  C A N O N I C I  

E T  C J R S A R IE T , Q U O R U M  E X P L A N A T I O N E S  L U C E M  

A C C I P I U N T  IN  T R A C T A T U  D E  C O N T R A C T I B U S .

D R  I N J U S T O  R U P T O .

Lex Posthumus, Vll, x x i» ; 183.

D E  L E G A T I S  1 .

E X  D E C R E T I S . Lex S i res obligata, Vll, xxiv; 271.

XII Qucesti. 1.
D E  - P O L L I C I T A T I O N I B U S .

Cap. Scimus Tomo VI, disput. xxm. n. 45.
Lex Pactum, VI, xxi» ; 45.

Xll. Quccst. 4.

Caput ultimum, tom. Vll. disput. xxm.n. 195. D E  R E B U S  D U B I I S .

Lex Si ita fuerit, Vll, xxiv; 252.

Dc conditionibus appositis.
D E  S O L U T O  M A T R I M O N I O .

Caput. Naviganti, tom. Vll. disput. xxv. n. 78. 
Caput Salubriter, tom. Vll. disput. xxv. n. 151 

et seq.

Lex 26. Vll, xxix ; 21 ei seq.

D E  V U L G A R I  E T  P U P I L L A R I  S U B S T I T U T I O N E .

E X  C O N C IL IO  T R I D E N T I N O .
Lex Si is qui ex lunis, Vll, xxiv ; 99.

Sess. xxiv, cap. 18. Tom. Vll, disput. xxxv: 
n. 43.

E X  D E C IS IO N IB U S  R O T jE .
Indicem particularem Constitutionum Aposto- 

licarum quse in hoc tomo continentur, videsis in

Romana societatis officii, ix. Martii 1598 coram 
Peregrino, tom. Vll. disput. xxx ; n. 79.

calce hiijusce tomi, ante Indices generales.

FINIS

IAON . —  m v .  E T  S T É R É O T Y P I E  1 1 .  D K  C O Q U E T  F .T  G .  S T R N G E K
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